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Editorial: Vzpominka na Rudolfa Kuéeru

a Stiedni Evropu

Casopis Kontexty mé za sebou deset ro¢nikii, otevi-
rdme jedendcty, coz je myslim dobry divod k pfi-
pomenuti toho, jak vlastné vznikl a na co navazuje,
kde m4 své kofeny. Ale je tu i divod jiny, bohuzel
smutny.

Jak nasi pravidelni ctendfi nejspi$ védi, ¢asopis
m4 dlouhou historii. V letech 2003 az 2008 vychdzel
pod ndzvem Revue Politika a jesté predtim, v letech
1990 az 2002, jako mési¢nik Proglas. Jeho skute¢ny
pocdtek vsak mizeme hledat uz pred rokem 1989
v samizdatové (strojopisné, cyklostylové) brnénské
mutaci revue Stfedni Evropa. Vzhledem k jisté te-
matické a persondlni kontinuité jsme vstoupili jiz
do ¢evreého desetileti existence ¢asopisu. O to vic
nds zasdhla smutnd zprdva o ne¢ekaném tmrti Ru-
dolfa Kucery (t 15. 1. 2019), zakladatele, vydava-
tele a $éfredaktora prazské samizdatové (a pozdéji
oficidlni) revue Stredni Evropa. Byl to totiz prévé
on, kdo sehril v obtiznych poditcich nasi casopisec-
ké a vydavatelské ¢innosti klicovou roli.

Rudolf Kucera se narodil v Praze roku 1947
a na Karlové univerzité vystudoval filosofii a histo-
rii. Pracoval v Ceskoslovenské akademii véd, aviak
kvali spolupraci s Chartou 77 byl v roce 1978 ze za-
méstndn{ propustén a fadu let se Zivil jako stavebni
délnik. Stdl u zrodu ceské sekce Panevropské unie
av roce 1984 zalozil samizdatovy casopis Stredni Ev-
ropa, jenz se stal vlivnym neoficidlnim intelektudl-
nim periodikem. Byl vd$nivym Stfedoevropanem
i Panevropanem, ale také pedagogem a publicistou,
¢lovékem s velkou vésni pro politiku. Az do své smr-
ti byl $éfredaktorem Stiedni Evropy, nejprve té sami-
zdatové, poté oficidlni tisténé a posléze internetové.

Revue Stiedni Evropa — brnénskd verze jsme za-
lozZili v roce 1987 a prvni ¢islo vyslo poédtkem roku
1988. Plin vyddvat samizdat jsme nosili v hlavé
dlouho, ale byli jsme hodné mladi, chybély zkuse-
nosti, kontakty a samozfejmé penize. Ve se naplno
rozbé¢hlo az poté, co jsme se sezndmili s Rudolfem
Kucerou, ktery ndim ochotné poskytl podporu i za-
zemi. Doplnil potfebné kontakty na dulezité autory
a nezbytnd doporuceni (opatrnost byla nutnd), po-
skytl cenné rady i néjaké penize do zacdtku. Z jeho
prazské Stiedni Evropy jsme prebirali zhruba polo-
vinu obsahu, druhou jsme doddvali sami. Cyklostyl
niam vénoval Frantidek ,Cunas® Stirek, jeli jsme
pro néj kamsi na venkov. Psaci stroj s paméti — pro
nds tehdy neuvéfitelny technicky zdzrak — sehnal
pozdé¢ji Rudolf.

Pomdhal ndm i v prvnich letech po listopadu
1989, kdy jsme brnénskou Stredni Evropu ptejme-
novali na mési¢nik Proglas a zacali Casopis vyddvat
oficidlné. Pozdéji se nase cesty rozesly. Méli jsme
na véci rizné ndzory a kazdy své starosti, vzniklo
mezi ndmi i uréité nedorozuméni, ale to neni di-
lezité. Podstatné je, ze bez Rudovy podpory by nis
samizdat v takové podobé¢ nikdy nevznikl a nejspis
by jinou podobu mél i ¢asopis Proglas. Nase zivot-
ni cesty, autorské a vydavatelské, by moznd vedly
i trochu jingm smérem. Rudolf Kucera pro nis byl
tim pravym ¢lovékem na pravém misté a v pravou
dobu. Clovekem state¢nym, srde¢nym a otevienym,
¢lovékem ochotnym pomdhat a riskovat. Patif mu
nase velké podékovdni i tichd vzpominka.

Frantisel Miks
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Miizete milovat Evropu,
ale zaroven kritizovat EU

DANIEL JOHNSON

Miluji Evropu Evropské unii navzdory. Miluji Ev-
ropu, protoze je — jak prohldsil Charles de Gaulle —
Evropou ndrodu. Miluji Evropu, protoze sestdvd
z néjakych padesiti zemi, z nichZ jen o néco vice nez
polovina patii do EU, pfi¢emz kazd4 z nich pred-
stavuje jedineény a nenahraditelny mikrokosmos
lidstva. Miluji Evropu, protoze si hnusi uniformitu
tyranie i tyranii uniformity. Miluji Evropu, protoze
na Zemi neexistuje oblast, kterd by vice vzdorovala
nadvlddé. Miluji Evropu, protoze pohrdim témi,
kdo chtéji skoncovat s pro ni tak charakteristickou
raznorodosti a proménit ji v pochybnou ndpodobu
Spojenych stdtl americkych.

Patizsky Vitézny oblouk je architektonickym
ztélesnénim Evropy: skvostny svym pojetim, mo-
numentdlni svymi rozméry, ale také monstrézni na
pohled. Byl postaven na oslavu Napoleonovych vi-
tézstvi, ale stal se i vrcholem Hitlerovy triumfalni
cesty do Pafize po kapitulaci Francie. N4§ konti-
nent byl svédkem nejkrutéjsich vyjevit lidskych dé-
jin ndbozenskym prondsledovdnim pocinaje a své-
tovou vélkou a genocidou konce. Dnes se Evropskd
unie, prozatim nejambiciéznéjsi politicky projeke
Evropy, snazi byt prikladem celému svétu a prova-
di nejvyznamnéjsi politicky experiment vSech dob:
nejen ze usiluje o odstranéni ndsili jako takového,
ale také o likvidaci jeho intelektudlnich kofeni, ze-
jména nacionalismu. V praxi se véak tyto pacifis-
tické ambice ocitaji v rozporu s kvaziimperidlnimi
sklony k centralizaci, jez se permanentné svareji
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s odstfedivymi silami ndrodni, nibozenské a kul-
turn{ identity.

U prilezitosti stoletého vyro¢i Dne piiméii
(11. 11. 1918), jimz skoncila prvni svétovd vilka,
se vSechny tyto protichidné emoce doslova vzni-
Sely ve vzduchu. V Londyné se u Kenotafu konala
kazdoro¢ni ceremonie: z balkénu ji pfihlizela kra-
lovna, kterd je ve svych dvaadevadesdti letech jedi-
nou hlavou stdtu, jez se aktivné podilela na déni
v nékteré ze svétovych vilek, princ z Walesu u pa-
métniku jejim jménem polozil vénec a ptitomen byl
i némecky prezident, aniz by toto bezprecedentni
gesto vyvolalo jakykoli rozruch. Dostavila se samo-
ziejmé i predsedkyné vlddy, pro niz byla tato akce
vhodnou omluvou jeji absence na oslavich v Paftizi,
kde chybéla jako jedind hlava vlddy ze vsech spoje-
neckych zemi.

Oslavy v Pafizi, na néz dorazilo Sedesdt vrchol-
nych predstaviteltd véetné ruského a amerického
prezidenta, byly ovSem mnohem pompéznéjsi: ko-
naly se ve stinu Vitézného oblouku, coz je pomnik
(bez ohledu na fakt, ze pod nim lezi hrob nezndmé-
ho vojina), ktery se na celém svété nejndpadnéji ho-
nosi svym militarismem. Jejich vrcholem ale nebyly
ani modlitby smifeni, ani kladen{ vénci, ani dvé
minuty ticha — byla jim fe¢ Emmanuela Macrona.
Pro prezidenta Francouzské republiky to byla vzdc-
nd pfilezitost, kdy mohl doslova a do pismene shléd-
nout na svétovou elitu, a on ji vyuzil k proslovu,
jehoz cilem bylo pfipomenout svétu, Ze prezidenti —



tedy alesponi ve Francii — stdle jesté chdpou vyznam
vymluvnosti.

Macron je vskutku skvély fe¢nik, jenz se vyzna-
¢uje onim kvétnatym, formalistickym stylem plnym
nardzek, k némuz francouz$ti politici stdle Inou,
ovéem jako jedini mezi viemi velmocemi. Re¢ to
je dlouhd, pocasi $patné a Donald Trump, na né-
hoz zfejmé mifi nékteré z Macronovych nejostrej-
sich pozndmek, vypadd, ze by radéji podstupoval
muka Tartaru — koneckonct tam podle néj Evropa
sméfuje. Macron v$ak na ty, kdo vzyvaji nacionalis-
tickou minulost Evropy, pohlizi jako na zplozence
pekla: ,Stafi démoni ozivaji, pfipraveni dokonéit
své dilo zmatku a zkdzy.“ Macron pfi své argumen-
taci v maximdlni mozné mife vyuzivd prvni svétové
vélky, kterd se z velké ¢dsti odehrdvala na francouz-
ské padé a z niz se Francie nikdy tak Gplné nevzpa-
matovala, a na tomto zdkladé tvrdi, ze tak velkolepy
projeke, jakym je Evropskd unie, je nutno chranit za
kazdou cenu a hdjit ho proti ddbelskym sildm, jez se
proti nému nyni $ikuji. Z Macronova pohledu ne-
existuje zddny rozpor mezi osudem Francie a Evro-
py: »Vzdyt patriotismus je pravym opakem nacio-
nalismu, a nacionalismus je jeho zradou.“ V této
vété se odrdzi vyrok jeho vzoru, generdla de Gaulla,
ktery se proslavil rozliSenim patriotismu (,,kdy je na
prvnim misté ldska k vlastnimu lidu®) a naciona-
lismu (,kdy na prvnim misté je z4st vici tém, kdo
nejsou jako my*).

Jiz nasi pfedchidci pied sto lety, jak pouze s mir-
nym piehdnénim prohlasuje Macron, ,snili o poli-
tické Evropé ..
na svobodném souhlasu, jaky historie nikdy dfive
nezazila, jenz nds vyvede z valek, které mezi sebou
vedeme®. V nardzce na polemiku, kterou v roce

. Evropské unii, svazku zalozeném

1927 vedl Julien Benda s antisemitsky a ultrana-
cionalisticky orientovanymi intelektudly z Action
Frangaise, Macron vyhlasuje vilku ,nové zradé¢ in-
telektudl, k niz jiz dochdzi®, a dne$ni zrddce vini
z rozdmychdvdni 1zi, tmdfstvi a nespravedlnosti.
Mezi jeho cile zde nejspiSe patii americkd alterna-

tivni pravice, ale moznd také konzervativni fran-
couzsti intelektudlové jako Michel Houellebecq,
Pascal Bruckner a Alain Finkielkraut, ktef{ se k Ev-
ropské unii a vlastné i k samotnému Macronovi ne-
stav§ji s velkym nadsenim. S odvoldnim na rysujici
se ,novou epochu® pranyfuje ty, kdo ,svou fascina-
ci odchodem, ndsilim a nadvlidou takovou nadéji
ni¢i“. V této vété se nachdzi jeho jedind nardzka na
brexit, avSak implicitni nepfdtelstvi vidi spojenci,
jemuz Francouzi zfejmé vdédi za vic nez komukoli
jinému, je veelku Sokujici. Prezident svou fe¢ uza-
vird tradi¢nim ,,Vive la France!“. Ne, pro Macrona
neni rozdilu mezi obrodou francouzského patriotis-
mu, jejimz vyrazem je novd podoba povinné vojen-
ské sluzby, a jeho vizi nové evropské civilizace, kterd
»démony® nacionalismu vymyti jednou a provzdy.

Jaké jsou vsak $ance, Ze se Macronova vize usku-
te¢ni? Zeptejme se Simona Jenkinse, jednoho z na-
sich nejvyznamnéjsich intelektudla, keery pii kazdé
prilezitosti zduraznuje sviij odpor k tvrdému brexi-
tu. Kdyz sir Simon pfedstavoval vefejnosti svou vy-
te¢nou novou knihu Krdtké déjiny Evropy: od Perik-
la k Putinovi, vybral si k tomu sl Locarno v budové
ministerstva zahranici, velkolepou sift pojmenova-
nou po misté, kde byla v roce 1925 podepsdna fada
smluv znamenajicich vrcholny bod procesu usmifo-
véni v Evropé po prvni svétové vélce. Jak sir Simon
poznamenal, dle jeho poéitdni Britdnie za posledni
dva tisice let ,opustila“ Evropu devétkrit, osmkrdt
se ale navrdtila zpét. A tak $ance, Ze se devaty brexit
stane trvalym, je jen mald.

Presto vsak Jenkins ve své knize vynasi znicuji-
ci soud nad vedoucimi predstaviteli Evropské unie,
a tim paddem i nad prezidentem Macronem.

Politickd struktura Evropské unie, formovand
v podminkdch studené vilky, se stala tézkopddnou
azahledénou do minulosti, navic strid4 demokratic-
kym deficitem, ktery zatim nikdo neumi odstranit.
Unii chybi tstava, s niz by se jeji rozmaniti obyva-
telé mohli bezvyhradné ztotoznit. Viidcové Evro-
py nejsou schopni docilit rovnovihy mezi stitem
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a nadstdtem, periferii a centrem, ob¢anskou piislus-
nosti k ndrodu a obcanstvim Evropy, rovnovéhy,
kterd je tak zdsadni pro stabilitu kontinentu. Pade-
st let dostfedivych tendenci nyni ustupuje tenden-
cim odstfedivym.

Poté, co se probral vice nez Ctyfmi tisicileti-
mi evropskych dé¢jin, Jenkins dospivéd k zdvéru, ze
»--. 0d padu Rima se z4dn4 moc nepfiblizila k viddé
nad timto kontinentem. Nedokdzal to Karel Veliky,
nedokdzali to habsbursti cisafi Svaté fise fimské,
nedokdzal to ani Napoleon, ani Hitler, a zatim ani
komisati Evropské unie. Pokud si z historie mize-
me vzit néjaké ponaudeni, pak zni, Ze veskeré snahy
pfitesat ono Kantovo kfivé dfevo, z néhoz udélin
je ¢lovék’, nakonec selzou. Nédrody Evropy se nedo-
stanou do podrudi néjakého nadstdtu bez ohledu
na to, jak svobodomyslné mohou byt jeho ziméry.*

A pravé této posledni vété by v Elysejském pa-
ldci méli doptét sluchu. Je mozné, ze Macron sebe
sama povazuje za liberdla v klasickém slova smys-
lu, tedy nikoli ve vyznamu levostfedovém, jak to je
v Americe, nebo pravostiedovém jako ve Francii,
nybrz prosté ve smyslu obecné vérnosti ekonomic-
ké, socidlni a kulturni svobodé. Nikdo nepochybuje
o Macronové inteligenci (a uz viibec ne on sdm),
ale jeho mysl neni dostate¢né oteviend, vseobjima-
jici ¢i vytiibend, aby pochopil aspeke, ktery Jenkins
tak zdaraznuje: ,,Evropskd unie usiluje o stdle vice
moci, aniz by k tomu méla souhlas. Pokud tuto moc
nenavrati svym c¢lentim, bude jiz jen upadat. Sou-
4sti takového navrdceni moci dnes mé byt i kont-
rola hranic a pfisté¢hovalectvi, a tim pddem i role,
jakou jednotlivi ¢lenové dle svych predstav maji ve
vyvoji svych spole¢nosti.”

Povile¢ny tdd v Evropé mél za cil napodobit
Spojené stdty. Evropské stity se vsak na rozdil od
svého amerického vzoru nedokdzaly shodnout na
komplexnim Gstavnim rdmci, ktery by bylo mozné
upravovat, aby vyhovoval ménicim se podminkdm.
Misto toho, stejné jako OSN, zacaly definici cile,
na kterém se shodly — a tim cilem byl Kantav sen
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o vé¢ném miru. Avsak na rozdil od Spojenych stdt
¢i OSN se upnuly na néstroj, skrze néjz mél byt
tento cil naplnén: na ,stdle tésnéjsi unii“. A tento
ndstroj se pro Evropskou unii stal smyslem jejiho
byti. Z pohledu téch, kdo na evropském kontinen-
tu utvafeji vefejné minéni (a kdo béhem prvni po-
loviny dvacdtého stoleti takika spdchali civiliza¢ni
sebevrazdu), v tomto piipadé cil ospravedlnuje pro-
sttedky. Jinymi slovy feceno, Usili o mir osprave-
dlnuje nevyhnutelné obétovdni suverenity, svobo-
dy a demokracie, jez nutné plyne ze soustiedovini
moci v centrdlnich institucich Unie. Takovému
Gsili ale chybi jakékoli vnéjsi opodstatnéni: jeho
legitimita vychdzi z néj samotného. Ziroven s tim,
jak ochabla hrozba vilky, bylo usili o mir nahraze-
no usilovdnim o moc a blahobyt. Evropskd unie se
stala byrokratickym apardtem, jak ho dnes zndme:
ndstrojem, ktery slouz{ sdm sob¢ v honb¢ za rozvi-
jenim svého mechanismu, aniz by si pfitom uvé-
domoval, ze uz ddvno nesmétuje k cili, pro jehoz
dosazeni byl stvofen.

Neni pochyb o tom, ze Macronovo vniméni
Evropy je zdsadné ovlivnéno Charlesem de Gaul-
lem. Avsak v padesitych a Sedesitych letech mohl
de Gaulle stéle jesté (a do jisté miry hodnovérné)
tvrdit, ze mezi francouzskym patriotismem a evrop-
skym idealismem neni zddny rozpor, pfinejmensim
pokud méd Evropa mit podobu konfederdlni, nikoli
federdlni. Ne Ze by zdsadovi evropsti federalisté byli
k né¢emu takovému svolni. Altiero Spinelli roku
1972 ve svém pojedndni Evropskd alternativa chvi-
lil bruselskou Komisi, ze Evropskému spolecenstvi
(jak se tehdy jmenovalo) umoznila preckat ,dlou-
hou de gaullovskou zimu®. ,Kromé néj neexisto-
val dal$i statnik, keery by véfil v redlnou moznost
sjednoceni Evropy pod nadvlddou francouzského
statu® — tedy nikoli Komise a jinych evropskych in-
stituci. AvSak po de Gaullové padu roku 1969 byla
cesta k federdlni Evropé volnd.

Prezident Macron se dnes vraci ke gaullistické
vizi Evropy sjednocené pod francouzskym vedenim,



avsak oprosténé od generdlova varovdni. Jeho nej-
novéjsi iniciativou je obnova plénu na vznik ev-
ropské armddy. To je sice stard myslenka, ale na vy-
znamu ji nové doddvd skute¢nost, ze se Macronovi
podafilo naklonit si Angelu Merkelovou, kterd pro
tuto vizi nad$en¢ horovala ve svém neddvném pro-
jevu v Evropském parlamentu. Macron v$ak v ob-
hajobé ,skute¢né evropské armddy“ Sel jesté ddle.
V projevu proneseném ve Verdunu, na bojisti prvni
svétové valky, jez je obtizeno tragickymi vzpomin-
kami a jez m4 pro Francouze zdsadni vyznam, pre-
zident své vojenské nadseni opodstatnoval strohym
varovanim: ,Musime se chrdnit pfed Cinou, Rus-
kem a vlastné i Spojenymi stdty.“ Donalda Trumpa
se takové vyjadieni hluboce dotklo. ,Jak hluboce
urdzlivé,“ napsal na Twitteru, ,tak co kdyby Evro-
pa nejdiive zacala ndlezité platit svij dil ndklada
na NATO, které Spojené stity tak rozsihle dotu-
ji2“ Francouzi si pospiili s vysvétlenim, Ze Macron
nemél v umyslu fici, Ze Spojené stity povazuje za
nepfitele, nicméné jeho pozndmky, navic pronese-
né v predveler ndvstévy amerického prezidenta ve
Francii, byly zdmérné provokativni: ,Kdyz vidim,
ze prezident Trump oznamuje odstoupeni od vy-
znamné odzbrojovaci smlouvy pfijaté poté, co Ev-
ropu v osmdesdtych letech zasihla krize souvisejici
s rozmistovdnim raket na nasem kontinentu, ptim
se, kdo tu je hlavni obéti? Je ji Evropa a jeji bezpec-
nost.“ V tomto bodé¢ mél Macron pravdu, ale ve
Washingtonu se jeho protest vzhledem k tomu, Ze
Evropa pfedtim ignorovala porusovdni smlouvy ze
strany Ruska, nesetkal s porozuménim.

To ale byly jen tivodni vystfely: po Macronové
projevu u Vitézného oblouku vztah obou preziden-
th zhotkl jesté vic. Trump zatweetoval: ,V prvni
i druhé vilce $lo o Némecko — a jak to tehdy do-
padlo s Francouzi? V Pafizi se za¢inali uéit némec-
ky, dokud tam nepfisli Americani. Platte za NATO,
nebo konec! A pak vrdtil Macronovi dder, kdyz
vyuzil jim prezentovaného rozporu mezi patriotis-
mem a nacionalismem: ,Mimochodem, na svété

neni jind tak nacionalistickd zemé jako Francie,“
a navrch k tomu dodal: ,At je Francie znovu vel-
k4!“ Macron zareagoval v televiznim interview, kde
prohldsil: ,Spojenci se vici sobé chovaji s respek-
tem.“ V reakci na Trumpovu ,,nevkusnou® zminku
o porézce Francie a jeji okupaci v letech 1940-1944
Macron poukdzal na skuteénost, ze v dobé, kdy
Americ¢ané vedli svou osvobozeneckou valku s Bri-
tdnii, byli Francouzi prvni, kdo Spojenym stdtiim,
»nasemu historickému spojenci, pfisel na pomoc.
»opojenectvi ale neznamend poddanstvi, prohldsil.
To jisté ne, ale znamend, Ze spojenci majf byt loajil-
ni a soliddrni. Roku 1966, tedy na vrcholu studené
vélky, de Gaullova Francie odesla z vojenského ve-
leni NATO a navritila se do néj teprve za Sarkozy-
ho éry v roce 2009. O necelou dekddu pozdéji jde
Macron v generdlovych $lépéjich: nepfedvidatelnd
americkd administrativa ho o¢ividné pfipravila o tr-
pélivost a rozhodl se, ze atlanticky pfistup nahra-
di mechanismem evropskym. Jak se zd4, Macron
se vice nez jakékoli hrozby prichdzejici zvenku boji
,démonu® Zdpadu.

Macron nacionalismus oznacuje za ,malomo-
censtvi“ Evropy. Francouzsky prezident véfi, ze
pfehlizenim ponauceni, jez vzeslo z druhé svétové
vélky, opakujeme chyby, kterych jsme se dopusti-
li po vilce prvni. Cim hlasitéji protivnici Evrop-
ské unie vyjadtuji odpor k jeji autorité, pficemz
vyuzivaji tradi¢niho jazyka ndrodni identity, tim
hnévivéji jeji obhdjci tyto ndmitky zavrhuji coby
pouhou koufovou clonu, jez md zakryt sklouzdvan{
k hiichtm barbarské minulosti: populismu, fasis-
mu a nacismu. Demagogové na obou strandch se
s imyslem ddt prachod svému znechuceni uchyluji
k biologickym metafordm: pfist¢hovalci jsou pfi-
rovndvéni k hmyzu, elity k parazitim, nacionalisté
k chorobé.

Jsem tedy nacionalista? J4 vlastné ani nevédél, ze
jsem vlastenec, dokud se Britdnie roku 1982 nedo-
stala do vilky s Argentinou o Falklandské ostrovy.
Muka, jez mi zpasoboval pohled na mladé muze
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(a dnes by se jednalo i o Zeny), ktefi obétuji svij
zivot pro vlastni zem, mnou vsak otidsla a pfivedla
mne k vysttizlivéni. Kdyz zemfete pro néjakou véc,
nemusi to nevyhnutelné byt véc uslechtild: podivej-
te se tfeba na dzihddisty, ktefi setrvdvaji v klamu, Ze
zemfou pro isldm. Brit$t{ vojdci a ndmotnici, kte-
fi v této a dalsich valkich polozili své Zivoty, vsak
74dné iluze neméli. Slo o mé vrstevniky, a vlastné
jsem mohl byt mezi nimi. Stejné jako bezpocet ji-
nych pfed nimi a po nich, také oni zemfeli pro vlast
a krlovnu.

Pro¢ je tedy nepfedstavitelné, ze by zemfeli pro
Evropu? Neni to proto, ze by neslo o uslechtilou
véc: mnozi z mych nejbliz$ich myslenku Evropy sil-
né prozivaji a ja bych byl rdd, kdybych jejich city
dokdzal sdilet. Lidé se ale svého Zivota nevzddva-
ji snadno. Myslenky, a to dokonce i sprédvné mys-
lenky, nestoji za to, aby kvili nim ¢lovék zemfel.
Samoziejmé ze Evropskd unie je mnohem vice nez
jen myslenka: je ohromnym politickym télesem,
vlastné natolik ohromnym, ze se ve Spojeném krd-
lovstvi ukazuje, Ze vymanit se z jeho gravitatniho
pole je stejné tak obtizné, jako kdyby Zemé chtéla
opustit svou obéznou drdhu kolem Slunce. Avsak
existuje cosi, co ndm Evropskd unie neskytd a sky-
tat nebude — a to ,,cosi“ nazyvime domov. Ot¢ina,
matefskd zem, vlast: tato slova vyjadiuji vice nez
jen myslenku. Lidé zemfou pro zemi, v niz vyrostli
nebo jez jim poskytla domov, stejné jako kdyz obé-
tuji vSe pro svou rodinu. Pro Evropu ale nezemrou.
A prévé a pouze z tohoto divodu jsou Macronovy
feci o evropské armddé odsouzeny k tomu, aby zi-
staly pravé jen fe¢mi. Ponechdme-li stranou Rusko
a jeho spojence, md na nasem kontinentu mono-
pol na pouziti sily jen a pouze NATO. NATO je
mnohondrodn{ alianci, nikoli nadndrodni federaci
tvrdic, ze je né¢im vic nez pouhym souctem svych
asti. Vojici NATO slouzi bok po boku se svymi
spojenci, av$ak bojuji za svou vlast, nikoli za jakousi
novodobou Velkou armddu. Koneckonct pfi Na-
poleonové vpadu do Ruska fady jeho Velké armddy

Texty

Citaly muze dvaceti riiznych ndrodnosti, keefi tvorili
vice nez polovinu jejtho plného stavu. A toto impo-
zantni vojsko bylo nejspise jedinym pfedchidcem
Macronovy evropské armddy.

Ale Napoleonovo vojsko bylo armddou cisai-
skou, kterou pojila dohromady pouze vérnost ci-
safi. Jediné Francouzi proto stdle maji podpraho-
vy sklon o Evropé uvazovat jako o impériu. A tato
tendence se projevila i ve vyrocich, které v jednom
interview minuly mésic pronesl Bruno Le Maire,
Macrontv ministr financi. Le Maire zde vysvétlo-
val, pro¢ je nezbytné mit evropskou armddu a dalsi
prvky federdlni vlddy: ,Jde o to, Ze Evropa se musi
stat svého druhu impériem, jakym je Cina. A ja-
kym jsou i Spojené stity.“ A posléze dodal: ,Ne-
chdpejte mne $patné. Mluvim o impériu mirumi-
lovném, o tstavnim stité. Pouzivam tento termin,
abych poukdzal na to, Ze podstatou svéta zitika
bude moc.*

Le Mairovy imperidlni ziméry tak pro nds jsou
pfipominkou dlouhodobého, neménného cile Ev-
ropské unie. Spinelli tehdy roku 1972 uptimné fekl,
ze ,skute¢nd [evropskd] vlida v nejhlubsim slova
smyslu vznikne teprve toho dne, kdy Spolecenstvi
[dne$ni EU] bude mit také donucovaci moc nad
kymkoli, kdo odmitne respektovat jeho zdkony*.
Jestlize takovy den nadejde, stane se zhmotnénim
vizi Macrona a jeho hnuti, tak bojovné pojmenova-
ného En Marche (,Vpted®), jez si Evropskou unii
budoucnosti predstavuji jako novou, osvicenou,
macronovskou Francii ve velkém méfitku. A tak se
muze stdt, ze po impériich Napoleona I. a Napo-
leona III., kterd zname z devatenactého stoleti, se
v 21. stoleti do¢kdme tietiho impéria Emmanuela
Macrona. Je pravda, ze Tieti impérium zni [épe nez
Treti fiSe, nicméné vyznam je Gplné stejny.

Nacionalismus v tom smyslu, jak ho chdpal
de Gaulle, tedy coby zdst k ostatnim ndrodiim,
je samozfejmé Spatny, avSak neni nic Spatného na
tom, ze milujeme svou zemi — coZ zdrovenl zname-
nd, Ye ostatni zemé& mame ridi o néco méné. Rekl



bych, Ze to plati i pro Francouze, zejména co se Bri-
t tyce. Jd osobné miluji Evropu, ale Anglii miluji
vic — a zdroven nesnasim ty, kdo nds chtéji postavit
proti sobé. Le Maire, blizky Macronlv spojenec,
se ptd: ,Co ndm ndzorné ukazuje brexit? Ukazuje,
ze odchod ze spole¢ného evropského trhu zname-
nd horentni ekonomické ndklady.“ Brexit je ,hos-
poddiskou katastrofou® a ti, kdo ho obhajuji, jsou
LlZivi a nezodpovédni politici®. Takhle tedy vypadd
novy typ evropského triumfalismu... — ale co to je
za triumf, kdyz pro Evropskou unii znamena ztra-
tu jednoho z jejich nejdualezitéjsich ¢lend? Copak
Evropu, Francii nevyjimaje, nesuzuje jedna krize za
druhou?

VICE NA WWW.ITVAR.CZ/PREDPLATNE/

Macron sice mize démonizovat nacionalisty
a oznacovat je za malomocné, ale Jezi§ nds udi, ze
malomocné mdme pfivinout k sobé. Ostatné pod-
le Zidovsko-kfestanské tradice my vsichni lidé jsme
malomocni. Pokora ale neni vlastnosti, kterou by-
chom spojovali se véemocnym vliddcem Elysejského
paldce. Je lepsi byt modernim malomocnym nez
znovuzrozenym Bonapartem.

Z Casopisu Standpoint, prosinec 2018 / leden 2019, pre-
lozil Pavel P3eja.

Daniel Johnson (1957) je britsky Zurnalista a historik,
vénuje se otdzkdm mezinarodnich vztahd.
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Zdrava Evropska unie je v zdjmu vsech

Rozhovor s politologem Przemystawem Zurawskyjm vel Grajewskym

AcGAatA SUPINSKA

Profesor PRzEMYSEAW ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI je polsky politolog, piisobi na Fakulté mezindrodnich a po-

litickych studif Lodzské univerzity. Ve své védecké praci se vénuje pfedevsim soucasnym déjindm a soucas-

nym mezindrodnim vztahtm. V letech 20052006 byl expertem frakce EPP-ED v Evropském parlamentu

v Bruselu a zabyval se sledovanim vychodni politiky Evropské unie, v letech 2015-2017 byl bezpe¢nostnim

poradcem ministra zahrani¢nich véci.

Uz delsi dobu se mluvi o tom, Ze uvniti' Evropské unie
probihd krize. Je tomu skutecné tak? Nebo by bylo lepst
radikdini vijroky mirnit a soucasnou situaci v EU slo-
vem ,krize“ neoznacovat?

Myslim, Ze se nejednd o krizi, ale o sérii krizi tdh-
nouci se od roku 2008. Po skonéeni studené vélky
zmizel jeden z podstatnych faktorti integrujicich ev-
ropské zemé — vnéjsi ohrozeni regionu, tedy sovét-
skd hrozba. Tim se zdroven oteviela cesta myslen-
kdm na osamostatnéni evropského bezpeénostniho
systému ve vztahu ke Spojenym stdtim. Pavodné
to samoziejmé byla francouzskd ambice; po sjedno-
cen{ Némecka, od Schroderovych cast se stala také
ambici Némecka a némecké vefejnosti. K tomu se
dile pridruzil proces geografického rozsifeni Ev-
ropské unie o zemé stfedovychodni Evropy, ktery
v jddru Unie (jak na stdtni, tak unijni drovni) vzbu-
dil pocit, Ze je urcitou ,,velmoci, jez md schopnost
prosazovat svou politickou viili za svymi hranicemi.
Pristupovy proces byl totiz z povahy véci zalozen
na vztahu dominantn{ strany, tedy stdt(l unijniho
centra, a klienta, ktery chce byt pfijat do klubu. To
vytvéfelo klamny dojem, Ze dominantni strana je
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velmoci. Kromé toho se rozsifend Evropskd unie
s politickou tfidou staré Unie, kterd byla zvykld, ze
nové clenské stdty vykondvaji jeji politickou vuli,
ocitla v situaci, v niz jédro staré Unie (tedy pfede-
v$im Némecko a Francie) chtélo mit v nové vznik-
lém organismu, tedy Unii slozené z osmadvaceti
statdl, tentyz rozsah vlivu jako v Unii slozené z pat-
ndcti ¢lenskych zemi. To se mohlo zrodit jen z pred-
stavy, ze uchazedi zastanou navzdy v pozici klien-
th — dokonce i poté, co jiz budou plnoprdvnymi
¢leny Unie.

Navic zac¢aly vypukat nezdvislé krize. Prvni z nich
byla krize finan¢ni. EU, kterd do roku 2008 vystu-
povala jako hodny stryéek, jenz rozdéluje hojné fi-
nan¢ni prostiedky chuds$im regionim Unie, se teh-
dy pro stdty eurozény zménila v pfisného tcetniho,
ktery vyzaduje restriktivni rozpoétovou politiku.
Ziroven to bylo spojeno s ndrustem politického
vyznamu velmoci. Némecko se tehdy postavilo do
Cela eurozény a snazilo se tento projekt uzdravit i za
cenu investice z vlastni kapsy. Projevy krize to zmir-
nilo, ale mechanismus choroby eurozény odolévd
snaze o ndpravu uz roky. K tomu se pfidala migraéni



krize z roku 2015 spojend s porusenim dublinskych
dohod jednostrannym rozhodnutim kanclétky Mer-
kelové. Berlin i unijni centrum si opét piedstavo-
valy, Ze je mozné vnutit urditd feSeni jinym stdtam
i proti vuli jejich volica.

A co kdyz je to nejhorsi teprve pred ndmi?

Rozhodné mdme co do ¢inéni s radikdlnimi zme-
nami, které vyzaduji otevienou mysl a rizné Ghly
pohledu. Polsko je napf. obvinovéno z ,rozbijeni
evropské jednoty®, ale z bezpe¢nostniho thlu po-
hledu tvafi v tvéf stéle existujicimu ruskému ohro-
zeni moznd transatlantickou a zdpadni jednotu roz-
bijeji spise Francie a Némecko. Neshody ohledné
bezpe¢nostni koncepce EU jsou vyrazné a vyplyvaji
z odlisnych zdjmi clenskych zemi. Némecko svou
bezpe¢nostni politiku po staleti sméfovalo na vy-
chod, coz se projevovalo také v rdmci EU; pokud
vsak dnes chcete v této zemi vyhrdt volby, musite
vyfesit problém imigrantt ze Stfedomoii, nikoli
problém bezpecnosti na vychodé. V tomto smyslu
se Némecko poprvé za celd staleti stdva sttedomot-
skym, nikoli stfedo- a vychodoevropskym stitem.
Tento jev se bude jist¢ déle prohlubovat.

Navic jsme svédky velké vnitini dynamiky ve
statech jadra EU. Tradi¢ni francouzské strany jako
gaullisté ¢i socialisté byly v poslednich volbich
marginalizovdny. Novd strana La République En
Marche! s Macronem v cele, ktera v této chvili celi
rekordnimu propadu popularity, m4, jak se uka-
zalo, jepi¢i zivot. To vsak automaticky neznamend
obrodu starych stran. Otevird se tedy prostor pro
vznik raznych radikalismu, které budou samozfej-
m¢é kritizovdny mimo jiné za populismus. V Evropé
se ovéem vyskytuji dva druhy populismu: jednak
antisystémovy populismus v duchu pravicového
Nérodniho sdruzeni Marine Le Penové ve Francii
¢i levicového hnuti Podemos ve Spanélsku, jednak
mainstreamovy populismus prezentovany témi, kdo
vlddnou na $pici Unie. Slibuje-li né¢kdo vytvofeni
evropské armddy, ale zdroven odmitd zvyseni vydaja
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na obranu na troven 2% HDD, jedn4 se jednoduse
o populismus. Re¢nit o velkém vyznamu evropské
integrace a zdroven porusovat jeden z jejich zdklad-
nich principt, jimz je volny pohyb sluzeb v rdmci
jednotného evropského trhu — coz udélal Macron,
kdyz prosazoval direktivu o vysilanych pracovnicich
ve jménu ,,ochrany pracovnich mist Francouz pfed
socidlnim dumpingem® —, je také populismus. Po-
pulismem byla také politika ,tekouci teplé vody*,
zru$eni povinné vojenské sluzby v roce ttoku Ruska
na Gruzii nebo vyzva k neplaceni koncesiondiskych
poplatktt TVP v poddni premiéra Tuska. Kdyz kan-
clétka Merkelovd hldsd tezi o tom, Ze ndrody by se
mély vzddt své suverenity, a prezident Macron tvrdi,
ze evropskd armdda bude mit rovnéz antiamericky
charakter, neni to nic jiného nez provokovani roz-
padu Unie. Ocekdvat, Ze ndrody na to nezareaguji
a voli¢i si nechaji odebrat kontrolu nad vlastnimi
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danémi, nad vlastn{ armddou a nad vlastn{ vnitfni
politikou nebo justici — jako v pripadé Polska —, je
naivni. Je to provokovani konfliktt, jejichz cenu za-
tim nezndme.

Tato krize EU je — jak jste jiz podotkl — slogena z né-
kolika mensich krizi. Daly se tyto krize dopredu pred-
vidat, bylo mozné se tomuto scéndri vyhnout? Nebo
byla Cdst z nich naprostym prekvapenim?

Myslim si, Ze migra¢ni krizi bylo mozné predvidat.
Reakee na ni vsak jiz ne, protoze Némecko bylo ptece
jednim z hlavnich zastdnca restriktivni schengenské
politiky. Pravé pod tlakem Némecka a jédra Evrop-
ské unie Polsko zaviralo vychodni hranice a zavi-
délo viza (nejprve bezplatnd, potom zpoplatnéna)
mimo jiné pro Ukrajince. Zakdzali ndm rozsifen{
oblasti malého pohrani¢niho styku o Lvov, aby do
ni nebyla zahrnuta jeho milionovd aglomerace, pro-
toze to hrozilo ilegdlni migraci, a pozdéji nds ze dne
na den Zddali, abychom se otevfeli pro Somadlsko
a Habes. V tomto smyslu nebylo mozné predvidat,
ze obrat némecké politiky bude tak prudky a ne-
rozvézny. Stejné tak snaha o naprostou dominanci,
rovnéz instituciondlni a formalné-prdvni, samozfej-
mé misto konsolidace provokuje odstfedivé ten-
dence. Miru nerozvdznosti v tom obsazenou bylo
rovnéz tézké predvidat. Predchozi generace evrop-
skych vidct se chovala mnohem uvézlivéji.

Jednim z ndsledkii unijni krize je brexit, tedy vystou-
peni Velké Britdnie z Evropské unie. Jak to ovlivni
kondici Unie? Oslabi ji odchod tak velkého stdtu, kte-
ry s politikou unijniho centra ne vidy soublasil? Po-
miize ji to v 0bnové, nebo ji to jesté vice poskodi?

Myslim si, ze to je bohuzel oslabeni $ance na G¢in-
nou reformu Evropské unie. ,Blok zdravého ro-
zumu®, ktery by mohli vytvofit Britové, Skandi-
ndvci, Pobaltané a Stfedoevropané, by mél na své
strané silny stdt se statusem velmoci, tedy Velkou
Britdnii. Bez tohoto potencidlu bude mnohem
téz81 ovlivnit kurs unijniho jadra a zvysit Sanci na
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uzdraveni Unie — a na tom by nim mélo zdlezet
ptedev§im. Rozpad evropského projektu muze ve
vysledku vyustit v ,.koncert velmoci®. Samozfejmé
bychom pak ¢elili prudkému ndristu vyznamu
Ruska v evropské politice a snaze Francie a N¢-
mecka redukovat vyznam Spojenych stdtli tam-
téz. Tomu je tieba se vyhnout. A pravé k tomu by
méla EU slouzit — méla by se soustiedit na redlné
vyzvy, které za redlné poklddaji obéané-voli¢i, ni-
koli na ideologické projekty nevolenych elit. Méla
by byt rozvdind a mit ambice odpovidajici jejim
moznostem.

O politické funkénosti jakékoli struktury v ja-
kékoli oblasti rozhoduje to, zda je schopna vyuzivat
vSechny své zdroje (politické, materidlni atd.) stra-
tegicky, nikoli kosmeticky. Jako pfiklad mohu uvést
pldnované vytvoteni evropské armddy — nejde o to,
jaké budou prdvni procedury rozhodujici o jejim
nasazeni, pravidla nasazeni atd., ale o to, jak vysoké
ndklady budou voli¢i ochotni akceptovat a jak velké
obéti bude vefejné minéni schopno pfijmout. Podle
pldnu centrdlnich stdtt EU mad byt evropskd armdda
urcena k expedi¢nim misim, nikoli k obrané tizemi
EU. A to je dal$i nepochopeni. Jednd se o projekt,
ktery md ve vysledku spiSe podpofit francouzskou
armddu v subsaharské Africe nez ddt Evropské unii
schopnost brdnit se pfed piipadnym ohrozenim
ze strany Ruska. Efektivita Unie zdvisi — znovu to
zopakuji — na jeji politické zdatnosti obhdjit pred
voli¢i ndklady ve strategickém, nikoli kosmetickém
rozsahu. V této oblasti v§ak Unie pfili$ zdatnd neni.
Vefejné minéni v Evropé je rozpolcené a ochota
obétovat néco ve jménu Evropské unie je mizivd.
Bez schopnosti vyuzivat lidské a materidlni zdroje
se souhlasem obc¢antt Unie nebude tato organiza-
ce politicky zdatnd v Zddné oblasti. Namlouvat li-
dem, Ze se Evropa stane vojenskou velmoci nebo ze
v rdmci eurozény bude existovat finan¢ni solidarita,
je jednoduse podvod. Aby Unie v o¢ich svych ob-
¢ant ziskala ztracenou prestiz, musi pfedvést, ze je
efektivni, a aby to mohla udélat, musi si stanovovat
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redlné tkoly, které bude schopna plnit a které bu-
dou odpovidat potfebdm jejich obcanti, nikoli am-
bicim vidci. V soucasné dobé se déje pravy opak;
stanovuji se neredlné tkoly vyplyvajici z ambici
vudet, k nimz obc¢ané nedali souhlas a které nemaji
demokraticky mandait.

Cekaji nds volby do europarlamentu. Mohou v EU
cokoli zménit? Napriklad pravé v otdzce slabého de-
mokratického manddtu unijnich instituci?

Existuje Sance omezit rozsah voluntarismu evrop-
skych elit. Musime vSak mit na paméti, ze volby
do EP jsou voli¢i (nejen v Polsku, ale ve vSech std-
tech Unie) pokldddny za méné dulezité nez volby
do ndrodnich parlamentt. Typickd je pro né nizsi
volebni Gcast a vyssi ochota voli¢h hlasovat pro roz-
todivné figury ¢i strany, at uz se jednd o politicky
folklér nebo radikdly. Lidé, ktefi by se do ndrod-
nich parlament® nikdy nedostali, se do europarla-
mentu dostdvaji.

CoZ tuto instituci jen oslabuje. . .

Ano. Ve vysledku budou budouci slozeni EP do
znaéné miry formovat rizné radikdlni strany, at uz
z pravé nebo levé &sti spekera. Sila nutnd k do-
statecné reformé Unie z toho nevzejde. Bude to
spise projev krize a eroze duvéry k nékdejsim eli-
tdm nez vytvofeni novych, schopnych vlddnoucich
elit.

M nds toto oslabeni 1é5it?

Zdravi Evropskd unie je v zdjmu vSech. Nemocnd
Unie s pfebujelymi ambicemi a uzurpdtorskymi
sklony je proti zdjmim vSech svych ¢lend i obca-
ni; to je jednoduse potfeba zménit. Zdnik Unie by
pak byl tvodem ke ,koncertu velmoci® a riznym
dal$im vnitroevropskym konflikcim s rostouci roli
Ruska, a ddle k transatlantickému konfliktu. Vznik-
lo by tedy prostiedi mimotddné nevstiicné pro Pol-
sko a dalsf stdty, keeré velmocemi nejsou.
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Méla by v vivahdch o eSeni soucasnjch a budoucich
problémii Unie nad ideologickymi ¢i ideové-politicky-
mi stanovisky prevazovat ndrodni perspektiva, zejmeé-
na vezmeme-li v vivahu, Ze ve stiedni & vjchodni Ev-
ropé mdme trochu jinou vizi Unie a jinou predstavu
0 tom, jaké misto v ni md nds stdt zaujimat?

Zélezi na tom, jak definujeme ideologicky pfistup:
je to uzndni priorit vlastni zemé za nejdulezitéjsi?
Nebo i uzndni préva na to, aby jiné zemé mély jiné
priority? V principu nejde o nacionalistickou domi-
nanci nad jinymi, ale o uzndni urcité povahy této
hry. Hlavnim tkolem je identifikovat redlné vyzvy
a problémy EU a pfipravit néstroje, s jejichz pomo-
ci si s témito problémy poradime, a nikoli vymyslet
jakési ideologické konstrukce a nutit ndrody, aby se
témto konstrukeim pfizptsobily.

V souvislosti s vystoupenim Velké Britdnie z Evropské
unie dojde také k odchodu jedné z nejvétsich stran,
kterd se hldsi ke konzervativni tradici. Jak to ovlivni
situaci wvniti Unie pokud jde o konzervativni stra-
ny? Ztizi to realizaci jejich cilii, prosazovdni tvrdé
a realistické politiky? Zméni to koncepci pristupu kon-
zervativcii k projektu EU?

Myslim si, Zze ano, ackoli to bude mnohem slozi-
t¢j$i. Pocet lidi, ktefi se hldsi ke konzervatismu,
v budoucim Evropském parlamentu neklesne, ny-
brz vzroste. Hdcek je ovéem v tom, Ze razni lidé si
pod pojmem ,konzervativec budou predstavovat
razné véci. Z polského thlu pohledu bude zdsadni
otdzka znit, nakolik budou tyto (rétoricky ¢i fak-
ticky) konzervativni sily zdroven proruské. Nelze se
na to divat tak, ze ty, kdo se prohldsi za konzer-
vativce, je mozné automaticky vnimat jako polské
spojence, a ostatni naopak jako protivniky. Polsko
se nemuze idit jen timto jednim ideologickym roz-
mérem. Budou-li to konzervativci typu francouzské
Nérodni fronty ¢i Alternativy pro Némecko, jejich
proruskd orientace je evidentni a pfinosem pro nds
nebudou. Sklon pokukovat po Moskvé maji oviem
také levicovd uskupeni véeho druhu.
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Pokuste se prosim popsat, éim Evropskd unie nyni
v zdsadé je a &im by z nasi perspektivy méla byt. Méla
by byt spise ideovym, politickym, nebo vyhradné eko-
nomickym projektem?

Evropskd unie by neméla byt ideovym, nybrz eko-
nomicko-politickym projektem s vyraznym di-
razem na ekonomiku. Méla by také akceptovat
predpoklad, Ze existuje urcité prirozené napéti mezi
politickou efektivitou (chdpanou jako pfijimani
rozhodnuti, nikoli jejich realizace) a vnitini soudrz-
nosti. Jinymi slovy, ¢im jednodus$i a vali velmoci
podtizenéj$i budou rozhodovaci procesy EU, tim
rychleji budou rozhodnuti pfijimdna, ale tim vétsi
bude také rozkol mezi spole¢nostmi jednotlivych
unijnich stdtd (rozhodujicich velmoci na jedné
strané a ostatnich stdtd nucenych tato rozhodnuti
pfijmout na strané druhé), tim vétsi bude frustra-
ce i skepse — coz nakonec povede k rozpadu Unie.
Hlavnim problémem bude napéti, dichotomie vy-
plyvajici ze snahy velmoci maximadlné zjednodusit
rozhodovaci proces tim, ze ho samy ovlddnou, za-
timco zbyvajici stity se budou na unijni procedufe
podilet spise na oko. Bude to prezentovdno jako
zvyseni efektivity fungovani unijnich instituci, pfe-
ndseni rozhodovacich procest do centrédlnich insti-
tuci fizenych de facto vedoucimi velmocemi, ovsem
v praxi Némeckem, protoze je patrné, ze Francie
sldbne a bude sldbnout i dile. Na roviné spolecen-
ské podpory celé této instituce to bude generovat
frustraci a napéti. Cim vice bude jeden stit domi-
novat nad ostatnimi, tim méné budou ostatni stity
s touto dominanci souhlasit. Zabrzdit tyto ambice
bude nesmirné obtizné.

EU se spise vydd smérem vyprofilovdni tvrdého
jadra, v némz se budou ptijimat skute¢nd politickd
rozhodnuti, zatimco ostatni stdty se budou procesi
pouze Gcastnit; v piipadé perifernich stata bude pa-
trnd snaha vytladit je mimo celou strukturu. I tady
budou ndsledky riznorodé, protoze na tuto situaci
budou jinak reagovat Skandindvci, jinak stdty tzv.
PIGS [Portugalsko, Irsko, Itilie, Recko a Spanél—
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sko] (tato zkratka je vzhledem k anglickému vy-
znamu tohoto slova politicky mimotddné iritujici)
a je$té jinak stfedovychodni Evropa. Britové zarea-
govali odchodem jako prvni. Nase politickd tfida se
do velké miry domniva, ze Polsko je slabd a chudd
zemé, kterd by méla plavat s proudem — a co teprve
ndrody, které maji dva, tfi nebo pét milionti obyva-
tel? Uvédomovat si svou pozici, priority a faktory,
které skodi z4jmim mé vlasti, je jedna véc, roz-
hodnout se na jejich obranu vstoupit do konfliktu,
je véc druhd. Bude to zdviset na demokratickych
tradicich, na ekonomické a demografické velikosti
stdtl, na mife pocitu vnéjstho ohrozeni atd., takze
nelze ocekdvat, ze vSechny periferni zemé zareagu-
ji stejné. Ty zemé, které by chrély ziskdvat vyhody
z toho, ze plavou s hlavaim proudem Unie, maji
ovéem téchto vyhod ¢im ddl méné a sama Unie
bude jednoduse ¢im dal slabsi.

V kontextu této slabosti EU se &im ddl vice hovori o tés-
néjsi spoluprdci v rdmci regiondlnich projektil, jako je
napt. Iniciativa Trojmori nebo Visegrddskd skupina.
Miize se tato spoluprdce stdt nécim vice a predstavovat
redlnou alternativu unijniho projektu, nebo je to jen
prilezitostné spojenectvi soustiedéné na formovdni za-
hranicéni politiky vybranych stdti?

Iniciativa Trojmoti je fakticky prounijni iniciativou;
to jeji odptirci se ji snazi pfedstavit jako antiunijn{
projekt. Akt o jednotné Evropé zavedl ¢tyfi evrop-
ské svobody vcetné svobody pohybu zbozi a sluzeb,
kterd nebude moci byt realizovdna a zistane pouze
na papife, dokud nebudou existovat odpovidajici
dopravni infrastruktura a infrastruktura pohybu
energetickych surovin, které zajisti praktickou reali-
zaci tohoto smluvniho ujedndni. Iniciativa Trojmo-
i neni alternativni konstrukce v opozici k EU,
prévé naopak. Je to prohloubeni evropské integra-
ce tim, Ze ji v naSem regionu poskytneme mate-
ridln{ a infrastrukturni zdklady, které jsou nezbytné
ke skute¢nému fungovani jednotného evropského
trhu v na$f &sti EU. Polsko, Cesko nebo Slovensko

13



predstavuji pro Némecko vétsi trh nez Francie. Jde
vsak také o to, aby byly silnym trhem i pro sebe na-
vzdjem a tim poskytly naSemu regiondlnimu rozvoji
ekonomicky impuls. Neni to tedy alternativni pro-
jekt k EU nebo vlddou naértnutd cesta k ,,polexitu®.
Je tomu pravé naopak. Je to snaha posilit a uvést do
praxe smluvni ujedndni tykajici se jednotného trhu
v nasem regionu s nadéji, ze dojde ke vSeobecnému
rastu blahobytu, coz zvysi spokojenost jednotli-
vych spole¢nosti a snizi jejich ndchylnost k riznym
radikalismam.

A co Visegrddskd (tyrka? Mnoho komentdtorii v po-
sledni dobé hovori o ostré polarizaci mezi ni a ,,starou
Unii®

Visegrddska skupina je lobbistickd skupina v rdm-
ci EU a mimo ni by ztratila smysl existence, stejné
jako je vychodni kiidlo NATO ve formé Buku-
restské devitky (Bulharsko, Cesko, Estonsko, Litva,
Lotyssko, Madarsko, Polsko, Rumunsko, Sloven-
sko) lobbistickou skupinou uvnitt Severoatlantické
aliance; hlavnim cilem ,devitky® je presvéd¢ovat
NATO, aby ptijimalo rozhodnuti, kterd pokldda-
me na adekvdtni. Mimo alianci by tedy neméla
divod existovat, protoze by neméla koho a o ¢em
presvédcovat. Visegrddskd ¢tytka je obdobné usku-
peni. Jednd se o vize pro pfipad krajné negativniho
scéndfe, kdyby néjakd katastrofa zptsobila rozpad
EU a zdpadnich struktur. Pak by samozfejmé bylo
nutné zachranovat, co se d4, pomoci néjakého dru-
hu regiondln{ integrace, ale to je opravdu negativni
scéndf. Neni to pldn urceny k realizaci a doufejme,
ze nikdy nenastane potfeba néjaky takovy scéndf
uskutecnit.

Nékdy je viak mozné ze strany stiedoevropskych zem,
napt. Ceska, slyset vjtky, e Polsko vede viici nejsilnéj-
Sim stdtiim EU, tedy napt. Némecku, prilis konfron-
taéni politiku — odmitd projekt Nord Stream 2, je ve
sporu s Francii ohledné vysilanjch pracovnikii apod.
Dile se pry nékdy prilis opirdme o zkusenosti z minu-
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losti, coz miize komplikovar snabu o vedeni efektivni
unijni politiky obecné. Jak bychom se méli z polské
perspektivy na tyto vytky divat, jak bychom se s nimi
méli vyporddat a jak rozptylit obavy téch, kdo si mysli,
ze Polsko miize timto zpiisobem uskodit nejen sobé, ale
i evropské véci obecné?

Tyto vytky jsou jednoduse nepravdivé. Polsko je sa-
moziejmé ¢ryfikrat vétsi nez Cesko a tézko lze oce-
kédvat, Ze by mélo stejnou tirovent ambici; ma hranici
s Ruskem, zatimco vichni sousedi Ceska jsou ¢leny
EU a kromé Rakouska také NATO — ceskd bez-
pe¢nost ma tedy v tomto smyslu hluboké ziklady.
Cesko, na rozdil od Polska, v otizce svych hranic
neceli bezprostfednim vyzvim. Pokud jde o historii,
je tieba upozornit, Ze se ji Fidi vSechny ndrody. N¢-
mecko vymyslelo pfisnd restriktivni pravidla kon-
vergence, tedy finan¢ni discipliny pro eurozénu,
protoze némecti volici si stdle pamatuji hyperinfla-
ci z poddtku dvacdtych let dvacdtého stoleti; zddny
némecky politik, ktery chce vyhrdt volby, nemuze
Némcim nabidnout opétovné zavedeni inflaéni po-
litiky. Neplyne to z zddnych ekonomickych pravidel,
ale z némecké historické paméti.

Francouzi trvaji na sekularismu EU ne proto, Ze
je to rozumné, ale proto, ze takovd je tradice Fran-
couzské republiky, jez je zcela opa¢nd nez tradice
Polska, Litvy ¢i doneddvna také Irska. Vldda sil-
né karolickych Habsburki udélala z Cechit jeden
z nejvice sekularizovanych ndrodt Evropy, zatimco
dominance protestantské madarské $lechty nad Slo-
vaky posilila sepéti tohoto ndroda s katolicismem.
Ruské nebezpedi, na néz se soustfedi Poldci, neni
vysledkem pocitu historické kfivdy, protoze kdy-
by tomu tak bylo, museli bychom se s ohledem na
spotopu” v 17. stoleti bét také Svéda. Pocit ohro-
zeni ze strany Ruska je vysledkem redlné, agresivni
ruské politiky nikoli v historickém, ale v naprosto
soucasném rozméru. Vzhledem ke své demografic-
ké a ekonomické velikosti i Gzemni rozlehlosti je
Polsko schopné chopit se vyzev a politickych sport,

které jsou mens$im zemim nedostupné, protoze se
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kvuli k pocitu vlastni slabosti ¢i malému potencidlu
obdvaji jejich politické ceny. To v§ak neznamend, ze
ndm potichu nefandi.

Doufejme, ze Polsko nebude muset brdnit sebe a svou
pozici na foru Evropské unie.

Uvnitt EU probihd spor mezi dvéma vizemi EU:
mainstreamovou a tou, kterou reprezentuje Polsko
a dalsi zemé stfedni Evropy. Domnivdm se, Ze v bu-
doucnosti se k této vizi pripoji i dalsi stdty. Jednd
se o spor o budoucnost Unie. Nikdo nemd v Gmy-
slu Unii opoustét, coz ovSem neznamend, Ze mdme
podporovat budovéni modelu Unie, keery si vymys-
leli jini. My chceme, aby byl model EU takovy, jaky
vyhovuje i ndm, a ve své snaze nejsme osamoceni.
Po ¢etnych zkusenostech s riznymi projevy slabosti
EU existuje $ance, Ze se tato konstrukee vrdtf k ur-
¢itému zdravému rozumu.

Existuje tedy sance, Ze se vize EU zastdvand stiedoev-
ropskymi stdty stane mainstreamovou a Ze se centrum
Unie posune timto smérem?

Tak dobry vyvoj nelze v brzké dobé oc¢ekdvat. Nyni
si mizeme jako ambiciézni cil stanovit snahu ome-
zit nonsalanci jidra Unie a pfimét je uznat, ze né-
které véci vyzaduji souhlas vSech, nikoli uzurpaci
fidicich oprdvnéni ze strany vybrané skupiny std-
tl. Prvnim a zdkladnim dkolem je zdchrana celé

Texty

Unie — je to v naSem zdjmu. A aby Unie pfezila,
musi ziskat realisti¢téjsi ptistup k problémam dnes-
ka a dctu ke slabsim partnerim misto dominance
nad nimi. Dominance vyvoldvd vzpouru a vzpou-
ra vede k rozpadu. To je nejéernéjsi scéndf a nasim
hlavnim cilem by méla byt snaha se mu vyhnout
tim, Ze od téchto negativnich praktik upustime —
nikoli tim, Ze kapitulujeme a podvolime se jim.
Pokud tuto nonsalanci unijniho jidra nezastavime
cestou vyjedndvani, rozbije se o vzpouru ulice, jejiz
zérodky jsme mohli neddvno vidét v Pafizi. Tento
zpusob, jak naudit mocné vidét svét, by nds mohl
ptijit draho. Polsko nemd revoluéni tradici (ndrodni
povstani jsou jiny jev), md vsak tradici vyjedndva-
ni nezbytnych reforem politického systému, ktery
ztratil kontake s realitou — piiklady sahaji od dsta-
vy nibil novi z roku 1505 pfes tstavu 3. kvétna az
po jedndni u kulatého stolu v roce 1989. Je to dobrd
tradice, $etif krev i demonstranty spéleny majetek.

Rozhovor vznikl v ramci projektu Centra politického
mysleni v Krakové Pravé plice? Stred? Most? Zapomenu-
td periférie? Ceské a polské predstavy o misté v Evropé,
jejz podpofilo Cesko-polské férum. Z polstiny prelozila
Anna Plasova. Pfevzato z Pravého brehu, 29. 12. 2018.

Agata Supinska pUsobi v krakovském Centru politické-
ho mysleni (OMP).
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Ukrajina, Evropa a pamatka soa

GALIA ACKERMANOVA A PHILIPPE DE LARA

Ukrajina, jez je od roku 1991 nezdvislym stdtem, zGstala az do revoluce na Majdanu v roce 2013 pozna-

menand sedmdesiti lety sovétskych mravii. Tehdy se rozhodla pro ,evropské hodnoty®. Ukrajina je jeding

zemé, jejiz obcané umiraji pod evropskym praporem. Evropané pfitom casto o legitimnosti ukrajinského

ndroda pochybuji. Navic funguje kli$¢ o nacionalismu, jenz je pry autoritdfsky a antisemitsky. Toto klisé je

nespravedlivé a matouci. Je zradou na pravdé a zatemnuje evropské védomi.

»Co bylo pro obdobi let 19401945 priznacné, byla
opusténost. Umirdme vZdy opusténi a z nestésti viude
kolem jsou lidé zoufali. A mezi opusténymi a zoufalymi
Jsou 0béti nespravedinosti védy a viude témi nejopus-
ténéjsimi [...]. Pred vice nez Ctvrtstoletim se nds Zi-
vot prerusil a bezpochyby se prerusily i samotné déji-
ny. Nezmérné véci nedokdze obsdhnout Zddnd mira.
Mdme-li tento tumor v paméti, nemize na tom dva-
cet let nic zménit. Smrt nepochybné zrusi onu nespra-
vedlivou vysadu, Ze jsme prezili Sest milionii mrivych.

EMMANUEL LEvINAS, Noms propres, 1976

Ukrajinskd revoluce znamend pro Evropu klicovou
uddlost. Ukrajina byla do roku 1991 sovétskou re-
publikou. Pak se sice stala samostatnym stitem, ale
az do roku 2013 zistdvala ve sféfe ruského vlivu.
Tehdy pfi neocekdvané a bezprecedentni revoluci
zvolila svobodu. Nendsilné hnuti lidu dosdhlo i ptfes
tvrdou represi odchodu tfadujiciho prezidenta a ob-
noven{ tstavniho pofddku, keery byl pouze formdlni.
Pripomenime si, Ze po¢dte¢nim impulzem k povstd-
ni bylo, ze prezident Janukovy¢ odmitl in extremis
podepsat asocia¢ni dohodu s Evropskou unii. ,,Za-
slouzime si evropské hodnoty,“ hldsal anglicky trans-
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parent na Majdanu. Toto hnuti nebylo namifeno
proti Rusku, ale proti specifickému druhu zvanému
homo sovieticus: Ukrajinci uz nechtéli zit jako Soveé-
ti. Slo o politicky problém, ne o geopoliticky, jak se
snazil pfesvéd¢it Kreml. Rusové se v§ak misto toho,
aby pfiznali patologickou a zlo¢innou povahu sovét-
ského rezimu, rozhodli dile prodluzovat jim zptso-
bend nestésti a jeho $kodlivé vlivy. Rusko svdzané
s minulosti, kterou odmitalo pfimo nahlédnout, se
po rozpadu SSSR nevydalo evropskou cestou, o niz
je presvédcovala fada zdpadnich predstaviteld, ale
vydalo se cestou agresivniho imperialismu.
Ukrajina je dnes mistem, v némz se odehrdvd
stfet dvou zdkladnich osudovych smért, mezi nimiz
Rusko nepfetrzité oscilovalo, okcidentalismu a pan-
slavismu. Ale Ukrajina neni Rusko, byt jeji pod-
statnd ¢dst k nému po tii stoleti patfila. ,,Ukrajina
si vzdy prdla byt svobodnd,“ napsal Volraire, jehoz
Ize tézko podeziivat z rusofobie.' Pro Ukrajinu neni
ptislusnost k Evropé volbou, jakou je pro Rusko,
které vzdy balancovalo a dosud balancuje mezi obé-
ma zminénymi sméry. V tomto smyslu je Ukrajina
branou Evropy, jiz Rusko bude muset vejit nebo vy-
stoupit. Diskurz o ruském poniZeni, o neloajdlnim

obkli¢eni Ruska rozsifovinim EU a NATO je tieba
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trpélivé vyvracet. Neni jen parcidlni, dil¢i, ale je fa-
lesny. Rusko klame samo sebe, nebot nevidi a ne-
chce vidét, ze po roce 1991 je jedinym pivodcem
svych potizi. Némecko se po roce 1945 zachrénilo
tim, Ze pfijalo svij status trestuhodné se provinivsi
zemé a dokdzalo se zrekonstruovat proti nacismu.
Rusko ztratilo svou $anci tim, ze se povazuje za zra-
zenou a obléhanou obét.

Pritomnost zastfend minulosti

Boj za svobodu a suverenitu Ukrajiny proto musi
byt bojem vsech Evropanii. A to nejenom jménem
préva ndrodu, z respektu k ujedndnim a z elemen-
tarni solidarity demokracii, ale pfedev$im proto, ze
tu jde o nadi civilizaci a o nasi Evropu. Jist¢, Evro-
pa pomdhd Ukrajiné stdt se fungujicim demokra-
tickym stdtem, podporuje ji v konfliktu s Ruskem
sankcemi. Ale &ini tak, mirné feceno, s opatrnosti
a nerozhodnosti, jako kdyby pochybovala o legiti-
mité ukrajinské nezdvislosti. Cetné hlasy se také do-
voldvaji vice nebo méné cynického realismu a tvrdi,
ze Ukrajina vzdy patfila do ruského svéta, ze Rusko
je neopominutelny a k tomu podeziravy partner,
kterého neni tieba zbyte¢né drazdit. Ukrajinu nelze
vyprostit z jejiho nevyhodného zemépisného posta-
veni, jakkoli je to hodné politovdni.
Odhlédneme-li od sily sit¢ vlivii a z4jma a od
slozitosti dnesniho svéta, je vahdni Evropant Zive-
no pochybami o samotné redlnosti ukrajinského
ndroda. Ukrajina nikdy nebyla Gplné nezdvisld na
celém svém tzemi a az do Stalinova sjednoceni na
zdkladé paktu Molotov-Ribbentrop v roce 1939
byla rozdélena mezi riznd impéria a stty a neby-
la jednotnd ani pokud jde o jazyk a ndbozenstvi.
Je tedy Ukrajina skute¢nym ndrodem také v jiném
smyslu nez v nacionalistické projekci? A neni tento
ndrod dilem podezielého, ba dokonce zlofecené-
ho nacionalismu vzhledem ke spoluprdci ukrajin-
skych nacionalistt s nacistickymi okupanty v letech
1941-1944? Tento stin z0stavd, i kdyZ se zbavime
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vsech predsudki, i kdyZ rozptylime nasi nevédo-
most o realité ukrajinského ndroda a o autenti¢nos-
ti jeho demokratickych aspiraci. Historik Jaroslav
Hrycak opakuje formulaci Tonyho Judta® a tvrdi,
ze pamdtka Soa a pfizndni ukrajinské odpovédnos-
ti za tento zlo¢in je nezbytnou podminkou pfijeti
Ukrajiny do EU. Tato formulace md v sobé cosi
nepiijemného: mize vytvifet dojem, zZe by uzndni
historické pravdy mohlo byt pfedmétem transak-
ce typu néco za néco. Ale Hrycak se dotykd véci
politicky a duchovné. Z politického hlediska, je
pravda, ze pamdtka Soa je v srdci evropské identi-
ty a ze Evropa pod sovétskou nadvlddou nemohla
podstoupit podobnou prici s historickou paméti
jako zdpadni Evropa. Musi dohdnét ztraceny cas
a postavit se tvafi v tvaf vlastni minulosti v¢etné
toho, co je v ni nejcernéj$i. A co se tykd duchovni
stranky, Hrycak chce fici, Ze Ukrajina ke své eman-
cipaci potfebuje pfijmout své déjiny vcetné déjin
$oa na svém Gzemi. Neni odpusténi ani smifeni bez
pravdy. Aby Ukrajina mohla v plnosti pfijmout
sviyj evropsky udél, potiebuje si tuto pravdu osvojit
pro pravdu samu.

Ale Evropa potfebuje tuto pravdu v Gplné stejné
mife, nebot dilo pravdy a smifeni, na jehoz zdkladé
se svobodné evropské ndrody po roce 1945 obnovily,
nebude zavr$eno a bude pokulhdvat imérné tomu,
jak déjiny soa v SSSR zustanou u jednéch v zajeti
pfedsudki, u druhych budou pfedmétem popirini
a u vech budou prekryty nevédomosti, peclivé zi-
venou sovétskymi lZemi o druhé svétové vilce, ob-
zvldst o obdobi mezi zafim 1939 a ¢ervnem 1941,
v némz byl SSSR vérnym spojencem nacistd, podé-
lil se s nimi o Polsko a obsadil hraniéni Gzemdi, ze-
jména baltské zemé a zdpadni Ukrajinu. Avsak v pa-
ralelnim svété ,, Velké vlastenecké valky®, ktery dnes
oficidlné prosazuji ruské vlddnouci kruhy, byl jedi-
nym skute¢nym nepfitelem Hitlera Sovétsky svaz,
informace o vyhlazovini Zidt nebyly na potadu
dne — pokud nebylo zapocteno do vrazdéni ,,miliona
mirumilovnych sovétskych ob¢ant®. V tomto svété
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jsou vsichni odptirci komunismu , fasisty“, obzvlast
ukrajinsti nacionalisti¢ti partyzdni, ktefi jsou zdro-
verl oznacovani za kolaboranty a zrddce, nebot bo-
jovali proti sovétskému okupaénimu rezimu az do
poloviny padesdtych let dvacdtého stoleti.> Vsechny
»proruské projevy neptdtelské Ukrajin¢ a Majda-
nu, . projevy podporujici ,geopolitické“ ndroky
Ruska vuci Ukrajing, pouzivaji a zneuzivaji, od Puti-
na po Mélenchona,* toto ztotoziiovdn{ ukrajinského
nacionalismu s faSismem a nacismem. Od vitézstvi
Majdanu v roce 2014 se Zidé a zidovskd pamét stali
hlavnim cilem ,hybridni vilky“ Ruska proti Ukra-
jiné. Oficidlni ruskd média publikuji vyzvy uréené
ukrajinskym Zidaim, aby pierusili styky s ,kyjevskou
juntou® a obrdtili se k Matce vlasti. Operace skon-
¢ila nedspéchem. Hlavni ndbozensti a lai¢t predsta-
vitelé zidovského spolecenstvi na Ukrajiné zvetejnili
dopis, v némz Vladimiru Putinovi doporuéuji, aby
se zabyval svymi vlastnimi zédlezitostmi, a potvrzuji
loajalitu viici své zemi a svoji zaangazovanost v revo-
luci Dustojnosti. Ale samotnd fakta, jakkoli hovoii
jasné, nestadi k rozptyleni mlhy tragickych déjin,
falSovanych po vice nez sedmdesit let.

D¢jiny a pamdtka soa

Tragédie vyhlazovani evropskych Zidi se stala jed-
nim z pilifa evropského védomi. Povinnost ,pfipa-
matovdvani“ se tykd zmizelych, prezivsich i vech
obyvatel zemé: nezapominat, pdtrat, vysvétlovat
a chdpat, to je nikdy nekoncici, ale ne marny tkol.
Pamitka $oa je morédlni buzolou nasi civilizace, soa
pfedstavuje zlo v déjindch. Tato buzola se po roce
1945 tvotila pozvolna, kolem ni vznikala a dosud
vznikaji rtiznd poblouzeni: zmatek a nevédomost,
naivni ,uz nikdy vic néco takového®, pfehnand ka-
jicnost, postmoderni stdlé vyzdvihovéni ,kolektiv-
ni viny“ po vélce. Francouzskou spole¢nost stéle
jesté ovliviuje ,,syndrom Vichy“.> Béhem nékolika
desetileti jsme se viak od legendy Mece a Stitu ® a od
srésistancionalismu®’ posunuli k paxtonovské jas-
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nosti, pokud jde o odpovédnost rezimu ve Vichy za
jeho podil na s0a.® Film Marcela Ophiilse Zdrmutek
a litost (1971) vstoupil do celondrodni diskuse a in-
spiroval v mnohem véti mife davéru k pravdé nez
skodolibou cynickou radost.

Morilni bilance jednotlivych evropskych spole¢-
nosti béhem $oa nenf nijak slavnd. Kolaborace, taj-
né dohody, ochrana, opatrnd nebo heroickd, mély
v jednotlivych zemich rfiznou intenzitu a velice
proménlivé podoby, ale vude pfevazovala opusté-
nost, o které hovofi Emmanuel Lévinas. Politika
okupovanych stdtd nebo spojencit Némecka a so-
lidarita jejich obyvatel s Zidovskymi spoluobéany
byly razné povahy, ale zddnd evropskd zemé se ne-
vyhnula syndromu Vichy.” Vechny mély své civilni
kolaboranty a tak trochu vSechny se podilely na for-
movéni ndrodnich divizi SS, v¢etné okupovaného
SSSR (na Ukrajiné to byla divize Waffen SS Haly-
¢yna). Odhlédneme-li od Ruska, kde prici pamét
dusi olovény pldst oficidlni historie, vSechny zemé
sttedni Evropy zazily zivou a vyhrocenou diskusi
o roli jejich stdtt, pokud tehdy néjaké mély, o roz-
sahu kolaborace a postojich obyvatel a 0o mordlni
zodpovédnosti i 0 zodpovédnosti viici paméti, keerd
dopadd na zivé tvafi v tvaf zmizelému Zidovskému
svétu. Zodpovédnost nacistickych okupantt stoji
pochopitelné na prvnim misté. Ale privé z tohoto
dtivodu zodpovédnost okupovanych klade slozité
a nepifjemné otizky. Vyrovndni s touto minulos-
ti se neobejde bez bolesti. V Polsku, na Slovensku,
v Madarsku, v baltskych zemich, Rumunsku nebo
v Chorvatsku je debata stile obtiznd, ale tato skute¢-
nost nebyla nijak na pfekdzku pfijetf téchto zemi do
Evropské unie. Pouze Ukrajina ziistdvd spojovdna
se svou minulosti a je posuzovdna na zdklad¢ toho,
co bylo. Ukrajina je obéti dvoji nespravedlnosti:
pojem kolektivni zodpovédnosti, ktery je jinde uz
ddvno odmitnut, zastdvd v platnosti pro Ukrajince,
ktef{ museji nutné byt vinni obzvlast tehdy, jestlize
byli ,nacionalisty. Dnes$ni Ukrajina je pravidelné
obvinovina z toho, ze popird zlociny, ze rehabilituje
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zlodince a Ze nedéld nic pro obnoveni zidovské pa-
méti, ¢ekd se na kazdy jeji nejmensi chybny krok,
at jiz skute¢ny nebo smysleny. A co je jesté vaingj-
$f, zlo¢iny minulosti a domnéld selhdvdni paméti
jsou bezprostfedné promitdny do soucasné situace:
demokratickd vérohodnost zemé spravované ,jun-
tou“, v niz ,jsou zastoupeni neonacisté®, muze byt
zpochybnovidna a tutoky Ruska na jeji suverenitu
nemuseji byt neopodstatnéné (podle Jeana-Luca
Mélenchona, pfedsedy strany France insoumise).
Podle Marie-Francoise Bechtelové, v dobé ruské-
ho vpddu na Ukrajinu poslankyné parlamentu za
Republikdnské a ob¢anské hnuti, Rusko osvobodi-
lo Evropu od nacistického barbarstvi za cenu ne-
smirnych obéti, proto mu musime byt nekone¢né
vdéeni. Bylo by proto nediistojné je za jeho kondni
na Ukrajiné postihovat sankcemi. Téch, kdo se bez-
vyhradné podepisuji pod extravagantni verzi ukra-
jinské krize, neni ve Francii mnoho, ale jejich malé
skupiné se doptdvd sluchu obzvldst v pravicovych
politickych vrstvach, mezi populisty vSech odstint,
v médiich a na socidlnich sitich. Nejde o jev typic-
ky pouze pro Francii, podobné je tomu v ostatnich
evropskych zemich, v Izraeli, ve Spojenych stdtech.
Spise nez strach z Ruska tvofi nejhlubsi zdklad to-
hoto pfistupu podezieni, ze se Ukrajinci ,zachovali
spatné béhem okupace®. Odkud se vzal tento nepo-
mér v hodnoceni a kde m4 sviij pocdtek?

Soa na Ukrajiné

V letech 1941-1944 bylo vyhlazeno 1,55 milionu
ukrajinskych Zida, 900000 jich tomuto osudu
uniklo, at jiz proto, ze byli vojaky Rudé armddy,
nebo proto, ze se jim podafilo v¢as uniknout na Za-
pad (nebo méli ,$tésti, ze byli zadrzeni a deporto-
véni). Na tzem{ okupované Ukrajiny ptezilo pouze
100000 Zidt. Podstatnd &ist genocidy probéhla
pravé tam. To, ¢emu se fikalo S0z — vyhlazovani
sttelbou pomoci Einsatzgruppen —, se odehrdvalo
z podstatné ¢4sti na Ukrajiné. Ukrajinci byli pfimy-
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mi svédky v tom smyslu, Ze postoj tamni{ populace —
v celé skdle od ¢erné do bilé pres vsechny odsti-
ny $edi — byl pro Zidy otézkou Zivota nebo smr-
ti. Ukrajina se méla stdt kolonii otrokd. Némci se
snazili ziskdvat mezi civily a sovétskymi vélecnymi
vézni mistni spolupracovniky pro policii a civilni
spravu, ktefi méli slouzit k udrzovédni ,porddku®,
véetné podileni na ohavnostech spojenych se zaty-
kinim a popravami Zidii. Na okupované Ukraji-
né netvofili vétdinu téchto pomocnikl presvédcéent
stoupenci kolaborace, ale prosti vesni¢ané, ktefi se
podvolovali nacistickému ndtlaku z oportunismu,
kapitulace nebo z odporu k sovétskému rezimu.
Mnozi se dali k policii proto, aby unikli deporta-
ci na nucené price do Némecka (mnohem krut¢j-
$f pro slovanské ,podlidi“ nez pro lidi ze Zdpadu).
Tyto pomocné sily pusobily rovnéz v Polsku, pro-
toze Némci Poldky pouzivat nechtéli. Je tfeba pfi-
pomenout kontext predchdzejici némeckému vpi-
du v roce 1941: Ukrajina pfisla o miliony rolnika
na zdklad¢ Stalinova rozkazu z roku 1933 uméle
vyvolat v zemi hlad (holodomor), jeji zdpadni Cdst
byla napadena Sovétskym svazem v roce 1939 na
zdkladé némecko-sovétského paktu. Tajné hnuti za
nezdvislost a obecnéji i Cetni Ukrajinci (stejné jako
mnoho jinych sovétskych obc¢ant) naivné oceki-
vali po pfedpoklddané sovétské pordzce od Ném-
cli osvobozeni nebo alespon zlepseni svého udélu.
Nacionalisti¢ti vadci i obyvatelé Ukrajiny velice
rychle vystiizlivéli, ale na poédtku panoval velky
zmatek, objevovaly se rozumné Gvahy i fantasma-
gorické spekulace, coz si nyni dokdzeme jen tézko
pfedstavit.'

Je obtizné presné stanovit pocet a kvalitu téch
béznych sovétskych ob¢and, nacionalistt atd., kte-
i1 byli namoceni (a do jakého stupné) v kolaboraci
a ve vyhlazovani Zidi, a nakolik byli vedeni neni-
visti k bol$eviktim, antisemitismem, oportunismem,
nebo chamtivosti. Na druhou stranu je tfeba pfi-
pomenout, ze Ukrajina je ¢tvrtou zemi, pokud jde
o pocet Spravedlivych mezi ndrody (za Polskem,
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Nizozemskem a Francii). Ukrajinci byli zkrdtka
vice nez ostatni vystaveni krutosti vyhlazovini a se
zvldstni intenzitou vykazovali celou skalu lidskych
reakei vidi tomuto zlu — od téch nejodpornéjsich
po ty nejuslechtilejsi.

Nejde zrovna o nejméné komplikovany a nej-
méné bolestny problém, vzdyt ukrajinsky nacio-
nalismus byl v tomto obdobi vyznamnym politic-
kym aktérem. Predstavoval fasistické hnuti? Hranice
mezi fadismem a nacionalismem byla ve tficdtych
letech minulého stoleti vice méné porézni. Ukrajin-
sky ptipad je sloZity. Nacismus a fasismus predsta-
vovaly v té dobé pro ndrodnéosvobozeneckd hnuti
stejny vzor, majdk jako komunismus pro zemé vze-
$lé z dekolonizace po roce 1945. Na Ukrajiné pu-
sobilo fasistické hnuti Organizace ukrajinskych na-
cionalistd (OUN), ale to bojovalo za nezdvisly stdt,
ktery Hitler nechtél na Ukrajiné za zddnou cenu
pripustit ani v podobé stdtu vazalského, jakym bylo
Slovensko nebo Madarsko. Na druhé strané Ukra-
jina dlouho spoléhala na solidaritu Némct proti
Ruskému impériu — odtud pfitazlivost némecké
karty v roce 1941. Béhem obcanské vilky v roce
1918, pfedev$im za vlddy Pavlo Skoropadského
(duben—prosinec 1918), Némecko Ukrajinu pod-
porovalo. Tato diplomatickd a vojenskd pomoc za-
nechala v Ukrajincich lep$i vzpominky nez Polsko
a Francie, jejichZ postoj byl spis$ opatrnicky. O hod-

noceni nacionalismu , banderovského“!!

se v sou-
Casnosti na Ukrajiné zivé diskutuje — je tfeba pocho-
pit, Ze otdzku nemohou fesit jednostranné (pomoci
»vykrajovacky“ paméti) Ukrajinci ani historiogra-
fie: nékeet{ nacionalisté se Glastnili vrazdéni Zida
a Poldk, ale jini v ném namoceni nebyli, dokonce
pomdhali prezivsim, ktefi uprchli z ghett. Dnes na
Ukrajiné odsuzujf ty, kdo se podileli na soa, a osla-
vuji bojovniky za osvobozeni Ukrajiny proti komu-
nistickému rezimu, ktefi sviij boj nevzddvali az do
roku 1955. Pripustit, Ze to byli nékdy titiz lidé, vy-
zaduje obzvldstni odhodlanost k pravdé a jasnozfi-
vost, k nimz se mohli Ukrajinci fakticky odhodlat
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az po padu sovétského rezimu v roce 1991. Nékdo
miutze fici, Ze jde o prili§ pomaly postup, ale nejde
o nic pomalejsiho nez analogické snahy Francouza
po roce 1945. Prondsledovani nacionalisté odsu-
zovani k velmi dlouhym trestim (pokud nebyli
rovnou popraveni) zapliovali po skonéeni valky
v masovém méfitku ldgry Gulagu. Pozdéji v téchto
lagrech kon¢ili disidenti, mezi nimiz bylo mnoho
Zidd, obéti sovétského stitniho antisemitismu. Sta-
vali se pfirozenymi druhy ,nacionalistd v nestésti
a spojenci ve spole¢ném boji proti impériu. Disident
Ivan Dziuba odhalil v roce 1966 na Ukrajiné pre-
trvavajici antisemitismus (jako vSude jinde v SSSR
ziveny ,antisionistickou® propagandou) pfi tajném
pfipomenuti vrazdéni v Babim Jaru. Jeho fe¢ je jed-
nim ze zdkladnich text®i demokratické Ukrajiny.
Banderovci s ¢ernou reputaci jsou jen jednim z ¢ldn-
ka fetézu dlouhé tradice boje za kulturu a svobodu
Ukrajiny. Jde o pluralistickou tradici, dlouhodobé
ovlddanou liberdlnimi a socialistickymi myslenka-
mi, jak o tom svéd¢i postava ukrajinského Miche-
leta, Mychajla Hrusevského (1866-1934), jenz byl
v roce 1918 prezidentem efemérni Ukrajinské lido-
vé republiky.

Zakazané déjiny

Takze tuto splet, v niz se navzdjem proplétaji témét
vSechny formy boje za nezédvislost, od teroristického
ndsili a egoistickych a zoufalych kalkulaci poraze-
nych k heroismu a kulturni tofivosti velkého ni-
roda, nemohli Ukrajinci prozkoumadvat ani kritizo-
vat, ani se k nf hlasit, a to aZ do nezavislosti zemé
v roce 1991. Névstévnik z konce dvacdtého stoleti
by mohl ziskat opravnény dojem, ze Ukrajina byla
ocisténa od své zidovské soucdsti: stopy zidovského
zivota odstranény, mista vyhlazovédni zakryta nebo
opusténa, tisnivé ticho nebo $pinava vrstva nevédo-
mosti o vrazdéni Zida a o podilu, ktery na ném
méli Ukrajinci. Ale je tfeba ihned dodat, Ze béhem
sovétské éry byly celé déjiny Ukrajiny zakdzanymi
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d¢jinami: pro vyjimeénost zidovského utrpeni za
nacistické okupace ani pro krvavé represe uvalené
sovétskym rezimem na Ukrajinu, jez postihly jeji
venkovany stejné jako jeji intelektudly a umélce, ne-
bylo v SSSR misto. Bylo zakdzdno hovofit o $oa stej-
né jako o holodomoru nebo o popravené renesanci.’
Rezim za zeleznou oponou kontroloval informace
i kulturu, formoval celé generace druhu homo so-
vieticus. Osvojovani ndrodnich déjin zapocalo tepr-
ve pfed pétadvaceti lety. Na rozdil od ¢erné legendy
udrzované po desetileti KGB a jeho ndstupci nemd
ukrajinské ndrodni probuzeni fasisticky ani anti-
semitsky charakter. Prévé naopak, postupné pro-
hlubovdni vlasteneckého védomi a hlubs$i pozndni
rozsahu $oz na Ukrajiné (a pfizndni mordlni a his-
torické odpovédnosti, kterd z néj vyplyva) sly ruku
v ruce predev$im pfi revoluci na Majdanu. Utvafeni
politického ndroda podnitilo obéanskou diskusi
mezi Zidy a etnickymi Ukrajinci. Ob&anské diskusi
se nyni dostdvd institucionalizované podoby povin-
nym vyucovanim o $o4 a iniciativy pripominajici
d¢jinny odkaz jsou dnes jiz viditelné — po dlouhém
obdobi trestuhodného zanedbdvini a odumirdni pa-
méti. Mnoho védi je tieba jesté vykonat, postsovét-
sky $lendridn nezmizel, zapomindni, nedostatek tak-
tu a konflikty paméti pretrvdvaji. Ukrajinci oslavuji
hrdiny své nezdvislosti a zdroven se u¢f — mnohem
rychleji, nez to Francouzi dokdzali se svou revolu-
ci — nechdpat déjiny své cesty ke svobod¢ jako mo-
nolitni ,,blok“ a ptizndvat jeji zdkruty a stiny. Sanci
Ukrajiny pfi tomto pohybu je, Ze md (na rozdil od
jinych zemi stfedni Evropy) vyrazné zidovské spole-
¢enstvi. Po vystéhovani velkého poctu Zidi do Iz-
raele v poslednich letech existence SSSR ¢itd dnesni
zidovskd komunita na Ukrajiné sto aZz sto dvacet
tisic osob, z ¢ehoz plyne Zidovskd pfitomnost i spo-
le¢enské kontakty v ukrajinské spole¢nosti. Ukra-
jina se jevi jako obcansky ndrod integrujici uznané
mensiny. Zidé nejsou co do poétu nejvyznamnéjsi
mensinou, ale nepochybné jsou mensinou nejstra-
tegi¢téjsi: jsou barometrem Gspéchu nebo nedspé-
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chu ukrajinské demokracie. Dnes mtze kompletn{
zkoumdni tragédie a role kazdého v ni probihat,
aniz by to predstavovalo néjaké riziko. Ukrajin-
ci dlouho veéfili, ze tomu tak v minulosti nebylo,
a méli k tomu dobré divody, nebot SSSR informace
0 $oa manipuloval: bylo zakdzdno jmenovité odliso-
vat Zidy od ostatnich ,mirumilovnych sovétskych
obc¢ant®, s vyjimkou pfipomindni faktu, Ze byli
vyvrazdovani ukrajinskymi fasisty! Kazdy neptitel
sovétského socialismu a tudiz kazdy ukrajinsky pa-
triot byl fasista nebo kolaborant. Zdsadnim dkolem
historiografie a vyuky je osvobodit vypravéni o ka-
tastrofé — a zpytovan{ svédomi, keeré vyvoldvd — od
171, ktera je rozkladd. Jde o bolestné predsevzeti, pro-
toze lez a nevédomost jsou v uréitém smyslu ,pro-
tektorské® — upfednostiiuji zapomenuti a popirdn{
skutecnosti, zatimco zkouska pravdy obnazi a bude
obnazovat nedostatky a zloc¢iny a bude vyvoldvat
spory. Ukrajinskd bdsnitka Olena Telihovd byla ak-
tivistkou OUN a pfiznanou antisemitkou. V roce
1942 byla zat¢ena Némci a zastielena v Babim Jaru
stejné jako stovky ukrajinskych nacionalistd v le-
tech 1941-1944. Co si s takovym pripadem poéit?
Jeden z predstavitelt Zidovského spolecenstvi ndm
fekl toto: ,Mnoho Ukrajinct ji chdpe jako hrdinku
a ndrodni mucednici. Maji prdvo si to myslet, stejné
jako j4 mdm jako ukrajinsky Zid prévo byt dotéen
timto posvécovanim ukrajinské antisemitky.*

D¢jiny, pamét, pravda

Tvati v tvdf takto slozitym déjindm a natolik Zhavé-
mu kontextu paméti maji historici a intelektudlové
za ukol nepodléhat zjednodusovani a instrumenta-
lizaci. Ale nemohou to délat tak, Ze se budou scho-
vévat za Gdajnou neutralitu a tvafit se, jako kdyby
se historie zabyvala pouze surovymi fakty, zatimco
jejim posldnim je ucinit tato fakta srozumitelnymi
tim, Ze je vlozi do pfibéhu a do kontextu a vytvafi
odavodnéné hypotézy. A tyto operace, obzvldst ni-
roéné, jde-li o nacismus a komunismus, nemohou
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probihat mimo arénu ndrodni paméti. Déjiny mu-
seji osvétlovat pamétovou diskusi a ndrodni liceni
uddlosti. Vzdy tu existuje riziko instrumentaliza-
ce, ale toto riziko neni o nic mensi u téch, kdo se
zadtituji védeckou neutralitou. Bohuzel neni nic
snadnéjsiho a béZnéjsiho nez pouzivini védeckos-
ti k diskvalifikaci protivnika a k ukonceni diskuse.
Pokud nemd ona védeckost jen zastirat nepfizna-
nou politickou agendu, tento postoj vede k tomu,
ze podlehne ,strachu z omylu, ktery se proménuje
ve strach z pravdy“."?

Vsechny evropské ndrody maji zahrnout zidov-
skou katastrofu do své paméti a maji kazdou svo-
ji zkusenost sdilet s ostatnimi. Cilem neni soudni
lustrace: kati a jejich obéti uz neziji a otdzka odsou-
zen{ vinik a odskodnéni postupné vyhasind. Co
Ukrajinci ¢ini a v ¢em maji pokracovat, aby prevzali
odpovédnost za své déjiny, a co ostatni Evropané
museji délat, aby poznali, co Evropa dluzi Ukrajiné,
jsou jen dvé tvafe jednoho a téhoz dila. Duchovnim
vkladem , ukrajinské krize“ je ndprava d¢jin, aby-
chom mohli znovu objevit smysl evropské civiliza-
ce. Jde o Spatnou véc, kterd je stejné tak proti prav-
dé¢ jako proti svobod¢, oznacujeme-li Ukrajinu za
provinilou zemi, vyzyvdme-li ji, aby bezodkladné —
a bez ohledu na obtizné vymanéni z komunistické-
ho utlaku — délala to, co svobodné evropské zemé
uskuteénovaly postupné po celd desetileti. Ucinit
krok k ndpravé neni vibec snadné, nebot tento
krok nespocivd pouze ve vyvraceni legend, at uz jde
o ¢ernou legendu pfipisujici Ukrajincim zlodiny
proti Zidtim, zloginecké bésnéni celého ukrajinské-
ho ndroda, nebo o bilou legendu ex definitione o ne-
vinnosti ndrod, jez se staly obétmi. Vedle zdkladni
obtize, jakou predstavuji d¢jiny nezmérné katastro-
fy, u nichz mdme je$té hodné daleko k celkovému
obrazu, je tu také obéanskd a mordlni vyzva.

Nejde jen o obnovu cti Ukrajiny tvdii v tvaf rus-
kym diskvalifika¢nim vyroktim. Ukrajinskd politika
zaméfend na EU a soustfedénd na historické védomi
Evropy si rovnéz potiebuje vyjasnit otdzky tykajici
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se Soa na Ukrajiné, stejné jako samotni Ukrajinci.
A skute¢né nejde pouze o to vytdhnout na svétlo
fakta a urcit zodpovédnost za vyvrazdovani na Ukra-
jiné, kde pred vélkou zily téméf dva miliony Zida,
tedy téméf tolik co v Polsku, nejde jen o prekondni
kli$é o ukrajinském antisemitismu, které je ziveno
nevédomosti a popirdnim skute¢nosti a které je po-
dobné jako v celém byvalém SSSR ptitomno rovnéz
na Ukrajiné. Nejde ani o obnoveni paméti zni¢ené
sovétskou cenzurou a dlouho zanedbdvané ndrody,
které se osvobodily od sovétského jha. A nejde jen
o to zavrsit v pravdé a skrze pravdu smifen{ ukrajin-
skych Zidi s jejich spoluobéany. Jde také o obnove-
ni kolektivni paméti Evropant pokfivené mezerami
v informacich o historii nebo jejich zkreslovdnim,
neblahym oddélenim zdpadni a vychodni paméti —
mezi Evropou osvobozeni a osvojené paméti a Ev-
ropou, v niz pordzka nacismu pfinesla pouze nové
otroctvi a zdkaz paméti. A tato nerovnovaha nenf
zélezitosti pouhého dorovndvani.

Nové osvobozend Evropa nds miize poucit stej-
né, jako my, Evropané Zdpadu, miizeme poudit ji,
jak se odpovidajicim zptsobem vyrovnat s nestés-
tim stoleti. Je tim podminéna Zivotnost a jednota
evropské civilizace a Ukrajina predstavuje prévé ted
bod pfechodu k tomuto vyrovndni. Smifeni v prav-
dé, v némz jsou Ukrajinci zaangaZzovéni, zve viech-
ny Evropany k prici na paméti a na déjindch, aby-
chom se zbavili sovétskych myta (Velkd vlasteneckd
valka) a nahlédli nestésti dvacdtého stoleti bez toho,
ze bychom si vypravéli bajky.

Pozndmky:

' Histoire de Charles XII, in: Voltaire, Euvres historiques, Galli-
mard, Pléiade, 1957, s. 153.

* Tony Judt, Aprés-Guerre (2005), Fayard, 2010, s. 910.

Viz Stéphane Courtois, Galia Ackerman (red.), La Seconde Guer-
re mondiale dans le discours politique russe: A la lumiére du conflit
russo-ukrainien, UHarmattan, 2016.

# Jean-Luc Mélenchon (1951), francouzsky krajné levicovy politik.
Henry Rousso, Le syndrome de Vichy. De 1944 & nos jours, Seull,

1987.
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Mecem md byt v mytologické verzi francouzského odboje ge-
neral de Gaulle a Stitem mar$il Pétain, hlava kolaborantského
rezimu ve Vichy. (pozn. pfekl.)

,Résistancionalismus® je snaha vystavovat do poptedi boj za

nezévislost a hnuti odporu za druhé svétové vilky ve Francii

a nedmérn¢ upozadovat temnou strdnku — Vichy a kolaboraci.

(pozn. prekl.)

8 Kniha Roberta Paxtona La France de Vichy. 1940-1941, Seuil,
1973, znamenala obrat v pfechodu od mytologické paméti k pa-
méti informované déjinami. A jsme jiz daleko od Osvobozeni.

? Viz Istvin Dedk, Jan T. Gross a Tony Judt, 7he Politics of Ret-

ribution in Europe. World War II and Its Aftermath, Princeton

University Press, 2000.

Timothy Snyder, Krvavé zemé: Evropa mezi Hitlerem a Stali-

nem, Paseka, Prostor, 2013 a Cernd zem: Holocaust — bistorie

a varovdni, Paseka, Prostor, 2015. Ob¢ knihy vymluvnym zpii-

sobem popisuji brutalizaci a mordln{ dezorientaci spole¢nosti

zdevastovanych nékolika po sobé ndsledujicimi okupacemi.

Od jména Stepana Bandery, viidce jedné z frakei OUN, keery

zalozil ukrajinskou osvobozeneckou armddu (UPA, Ukrajinskd

povstaleckd armada) v roce 1942. Pro jedny je Bandera hrdina,
zatimco pro druhé pfedstavuje nepfekonatelnou pfekdzku. Stal
se symbolem odporu proti sovétskému ttlaku. V' &ervenci byl

15

Némci zatéen a valku stravil v zajet!. Po vélce Zil v exilu v NSR,
kde byl zavrazdén KGB v roce 1959. Je viak zpochybiiovin pro
sviij pi{my nebo nepfimy podil na tcasti nacionalistl v proti-
zidovskych nésilnych akcich pfedev§im v roce 1941 a za to, ze
natidil ,etnickou ¢istku® (podle jinych §lo o ,ukrajinsko-pol-
skou vilku“) na Volyni v roce 1943, jez méla za cil vyhnat
polskou ¢4st obyvatelstva vnimanou jako kolonidlni okupant.
Ve dvacdtych letech Ukrajina zazila zrod generace talentova-
nych spisovatelt, uméled, hudebnika a rezisért, kterd byla po-
¢inaje rokem 1933 zcela zdecimovéna, odtud pojem popravend
renesance.

1

o

3 Autorem této formulace je Hegel. Tento pfemrstény scientis-

mus se pravidelné projevuje vzdy, jakmile je fe¢ o Ukrajiné
a Rusku, a pouZivé se ho k znemoznéni svobodné diskuse.

Commentaire 161, jaro 2018, s. 211, z francouzstiny pre-
lozil Josef Mlejnek. Redakcné kraceno.

Galia Ackermanova, histori¢ka a publicistka se specia-
lizaci na ruské a postsovétské oblasti; Philippe de Lara,
profesor filozofie na Université Paris Il, redaktor ¢asopi-
su The Ukrainian Week.
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Zrod moderniho svéta:

nirod, uméni a imaginace

CHRISTOPHER A. BayLy

»Mistrovské dilo,“ charakterizoval lakonicky knihu Ch. A. Baylyho Zrod moderniho svéta 1780-1914 jeho
slavnéjsi kolega Niall Ferguson. Brilantn{ historickd syntéza z pera cambridgeského profesora pojedndva-
jici o tzv. dlouhém 19. stoleti v globalni perspektivé vyjde na jafe v nakladatelstvi CDK. Kniha nepone-
chdvd stranou 74dné z velkych témat 19. stoleti — vznik moderniho stdtu, industrializaci, liberalismus,

socialismus, imperialismus nebo rtst svétovych ndbozenstvi. Pro ¢tendte Kontextsi vybirdme ukdzku véno-

vanou vztahu uméni a ndrodniho stdtu, ndbozenstvi a politiky. Ukdzka je krdcena a oti$téna bez rozsdhlého

pozndmkového apardtu.

Dominantni charakteristikou obdobi pfiblizné od
roku 1860 do prvni svétové vélky byl mezindrodni
dopad ndrodniho stitu a velkych svétovych nibozen-
stvi. Také uméni ¢asto zaznamendvalo a vyjadfovalo
ptimy vliv ndroda, ndbozenstvi, imperialismu a kapi-
tdlu. Procesy zvétSovani uniformity mély silny podil
na rozvoji mezindrodniho trhu s uménim, kunsthis-
torie, muzef a celosvétové rozsifené umélecké senzi-
bility a v tomto rozvoji se transformovaly starsi skoly
a tradice po celém svété. Svou neobycejnou silou,
komplexnosti a rozmanitosti vsak uméleckd imagi-
nace na druhé strané pfedstavovala neustdlé riziko,
ze dojde k podvriceni nastolenych trendu. Stolet,
které zacalo zlovéstnymi no¢nimi mtrami vélky a re-
voluce, jak je zpodobnil $panélsky malit Francisco
Goya, koncilo modifikacemi stylu francouzského
mistra Augusta Rodina v dilech japonskych socha-
fa a vypujc¢kami japonskych technik price s barvou
a $tétcem v pracich indickych modernista.

Umeéni a politika

Vytvarné uméni, hudba, architektura a literatura
y
po celém svété pomérné Casto pfimo odrézely dra-
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matické zmény v politickém a spolecenském Zivo-
té. Malifi, architekti a romanopisci se mérou, kterd
diive neméla obdoby, stali aktivnimi ciniteli tvor-
by novych spole¢nosti a socidlni citlivosti. V Sede-
sdtych letech devatendctého stoleti shrnul tehdejsi
obvykly pohled na vztah mezi uménim a rodicim se
ndrodem Giuseppe Mazzini: ,Uméni neni rozmar
toho ¢i onoho ¢lovéka, ale zdvazny historicky ob-
raz nebo proroctvi... Bez Vlasti a Svobody bychom
moznd méli proroky Uméni, nikoli v§ak Uméni
samo.“ Hudebni dramata Richarda Wagnera byla
pro mnohé vyrazem pocitu némectvi predstavuji-
ciho novy, sjednoceny nérod. Alessandro Manzoni
nejenom predjimal novou, sjednocenou Itdlii, ale
ve svych romdnech a dopisech zobecnil uréitou po-
dobu toskdnské italstiny v jakysi ndrodni jazyk pro
novy ndrod. Pohfeb Victora Huga, autora romdna
Chrdm Matky Bozi v Parizi a Bidnici, mél v Pafizi
v roce 1885 téméf napoleonské rozméry a po spiso-
vateli byly pojmenovédvdny bulvdry a ulice po celém
Francouzském cisafstvi. Rabindrandth Thékur, jenz
se jako prvni nezdpadni nositel Nobelovy ceny za li-
teraturu za rok 1913 stal pro Indii ndrodni ikonou,
dokdzal Zivé podchytit silnou touhu po ztraceném
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venkovském spolecenstvi, kterd prostupovala ideo-
logii bojovné naladéné indické méstské inteligence.

Jako je tomu v tolika jinych oblastech mysleni,
také komentdtofi uméni oné doby se ve snaze po-
chopit tehdejsi vyvoj obraceli k historii. V pracich
némecko-$vycarského badatele Jacoba Burckhardta
a jeho soucasnika vidime zrod prvni akademické
historie uméni. Starovékd Cina a renesan¢ni Evropa
mély uz dlouho své badatele, ktefi psali o historii
umélct a budovali sbirky. Burckhardt vsak pfi liceni
pocdtk italské renesance oslavoval rovnéz vzestup
burzoazniho individualismu ve své dobé. V tom,
jaké postavy italského uméni se svymi soucasniky
kiisil k zivotu — naptiklad stiibrotepce Benvenuta
Celliniho a ,univerzdlniho“ renesan¢niho ¢&lovéka
Leona Battistu Albertiho —, se odrizela touha své-
ta devatendctého stoleti nejenom znovu stvofit svét
patnictého a Sestnictého stoleti, ale téz odhodit
tradici a vytvofit novou sféru imaginace. Evropsti
a americti badatelé zdroven pronikali do zdmofi,
aby se pokouseli postihnout vyvoj uméni a literatu-
ry jinych civilizaci. Dostdvali se do kontaktu s Asijci
a Africany, jimz velmi zdlezelo na tom, aby vyzvedli
pfednosti svého uméni, které se nyni stdle castéji
pojimalo jako vtéleni ndrodniho ducha.

Hybridnost a uniformnost v uméni
napric svétem

Nédavkem k této aktivni G¢asti umélet a historika
uméni na tvorbé historie plsobily v uméni a lite-
ratufe jisté fundamentdlnéj$i zmény: globalizace
a pozdéji téz ,internacionalizace® a tthnuti ke spor-
né a zpochybnované uniformité. Jesté v roce 1750
méla vétsina spolecnosti velmi svébytné umelec-
ké tradice, jak elitni, tak lidové. Umélci pracujici
v duchu téchto tradic chtéli symbolicky zachycovat
podoby viry a pojimani kralovského majestdtu. Na-
ptiklad obrazy ze zivota Buddhy nebo Krista a sty-
lizované fezby versti z Kordnu vyjadiovaly pfitom-
nost bozského v kazdodennim zivoté. I kdyz tyto
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tradice do sebe do jisté miry navzdjem pronikaly
a vypujcovaly si jedna od druhé, zistivaly odlis-
né a Cerpaly z jinych ideologii a estetik, jez mély
hluboké kofeny v minulosti. Systémy reprezentace
v ramci téchto tradic byly stdle dosti koherentni.
Dokonce i v zdpadoevropském umeéni, kde se tésné
vedle sebe vyskytovaly symboly pohanstvi, kfestan-
stvi a pikareskni vyobrazeni kazdodenntho Zivota,
byl symbolicky slovnik pomérné omezeny a snadno
rozpoznatelny pro intelektudly i prosté lidi.

Do roku 1900 doslo v téchto tradicich k promé-
né, nezfidka hluboké. K repertodru zdpadniho uméni
a literatury pfibyla spousta novych, ¢asto nejasnych
symbolt. Nové zptisoby a techniky reprezentace za-
rovent umoznily prudky rozvoj lidovych forem umé-
ni a interpretace. Mnoho pozorovatelt také tvrdilo,
ze velké nezdvislé estetické tradice neevropského
svéta se ocitaji na pokraji smrti, nebot je valcuji ev-
ropské akademické malifstvi, evropské architekro-
nické styly a evropsky romdn. Anglicko-cejlonsky
kritik umén{ a nacionalista Ananda Kentish Cooma-
raswamy mél napiiklad za to, Ze nejnicivéjsi ranou,
jiz zdpadni svét ustediil Asii, neni hospoddisky
Upadek, ale vulgarizace a destrukce uméleckych
tradic, ze kterych diive vyzatovaly zdkladni pravdy
hinduismu, buddhismu a konfucianismu. Takové
pfedpovédi kulturniho vymirdni byly nejspise pre-
hnané. Neevropské uméni a literatura si uchovaly
svou zivotnost, ¢asto v hybridnich formich. Z ev-
ropskych myslenek a technik si spise vypujcéova-
ly a pfisvojovaly si je, nez by jim padaly za obét.
Lidové vytvarné umeéni, hudba a drama vzkvétaly
dokonce i tam, kde zna¢né ochablo vysoké dvorské
a ndbozenské uméni.

Po roce 1880 naopak do evropského malifstvi, so-
chafstvi a dekorativnitho uméni zacaly pronikat afric-
ké, asijské a polynéské motivy a styly. Anglicko-ame-
ricky malif J. M. Whistler napfiklad roz$ifil médu
porceldnu se sakurovym ornamentem v modro-bilém
stylu obdobi Kchang-si. Paula Gauguina o néco
pozdé¢ji hluboce ovlivnilo jemné barevné kédovini,
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s nimz se setkal na ostrovech Francouzské Polyné-
sie, a Pablo Picasso na zacdtku svého celozivotniho
eklekticismu ptejal africkd témata a barvy.

Pfesto neni pochyb o tom, ze vysoké uméni
v mnoha velkych neevropskych spole¢nostech za-
znamenalo spolu se svymi vyznamnymi patrony
a tradicemi femeslné vyroby tpadek. Také v Evro-
p¢ uméni vladart, papeza a jinych potentitd, keeré
mélo sviij jasny rodokmen tdhnouci se od roku 1300,
v letech 1800-1900 ochabovalo a atrofovalo. Tato
skute¢nost je zcela zfejmd ndvstévnikovi Vatikdn-
ského muzea, obsahujictho jednu z nejvétsich sbi-
rek evropského uméni, kdyz se na konci prohlidky
z nddhery a hojnosti kiestanskych a klasicistnich vy-
obrazeni ze Sestndctého az osmndctého stoleti vynofti
do sice diistojné, nicméné zoufale fidni galerie ,,mo-
derniho kiestanského uméni®. Uméni ,,impérii ni-
bozenstvi“ devatendctého stoleti bylo lidové, masové
produkované a dalo by se fici, ze druhoradé. I velké
stavby vybudované v onom stoleti — nové mesity,
novogotické kostely a novohinduistické chrimy —
byly vlastné vysledky pouziti nosnikii z vilcované
oceli a mechanictjsich stavebnich metod. V mnoha
astech svéta se ndbozenstvi jako krélovsky a estetic-
ky kult pomijelo nebo zcela vymizelo.

V roce 1799, poslednim roce Zivota cisafe Cchien-
-lunga, produkovaly cisafské porceldnky a ¢etné malé
porceldnky po celé Ciné, Koreji a Vietnamu stéle
velké mnozstvi jemného porceldnového zbozi pro
dvur, vzdélanou $lechtu i na vyvoz. Jelikoz nejvyse
ocefiovanou hodnotou byla moudrost predka, std-
le se pro nové zbohatlé zdkazniky, ktef{ si nicméné
nemohli dovolit origindly, vyrdbély umné kopie ty-
pickych vytvort z diivéjsich dynastii. K jisté zméné
samoziejmé doslo. Modro-bilé a razovo-bilé styly
se postupné stile vice vyzdobovaly spoustami drob-
nych tvart a ponékud kfiklavymi vzory, které by
se divéjsim zasvécenym znalctim nelibily. Cisatsky
letni paldc ze sedmndctého stoleti obsahoval i prvky
zavedené jezuity, keefi radili dvoru v otdzkdch astro-
nomie a méfeni ¢asu. Zacaly se objevovat evropské
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techniky a motivy. Pfitomnost jezuit( véak v kone¢-
ném dusledku zdvisela na cisafové milostivém sou-
hlasu, takze i oni ve své praci museli, a¢ by si byli
piéli néco jiného, slouzit konfucidnskym zdsaddm
a zdméram. Kulturni rodokmen v uméni a literatute
byl stéle jasny a tvofily ho pfevdzné domorodé zdro-
je. Rovnéz v Evropé se sice diky importu Holandské
a Anglické vychodoindické spole¢nosti dostdvaly
¢inské a indické vzory, tkaniny a porceldn do florent-
skych palazzi, patizskych hétels a britskych a irskych
venkovskych sidel, byly vsak zasazoviny do estetic-
kych vzorct, jez stile uréoval odkaz renesan¢niho
,romanizujictho architekta Palladia a jeho soucas-
nikd ndvrhifa. To, k ¢emu dochizelo, lze oznadit
za jakousi ,archaickou globalizaci®. Lidé vyhledéva-
li exotické pfedméty, aby se predvedli jako velci s
bératelé a u¢enci v rdmci ur¢ité kulturni tradice.
Do roku 1914 se vétsina z toho zménila. Cinsky
cisatsky letni paldc zni¢ili v roce 1860 Britové. Také
cisatsky paldc samotny v roce 1900 za povstdni bo-
xerl systematicky plenily spojenecké armddy a jeho
vyzdoba a vybaveni se ocitly v muzeich v Londyné,
Parizi, Washingtonu a Tokiu. Uz v poslednich le-
tech tamniho rezimu se dekorativni uméni, kdysi
uréené vyhradné pro cisatsky dviir, zacalo wofit pro
trh. Bohati Citiané i cizinci si nyni mohli koupit
napiiklad krdsné hdvy zdobené draky, které diive
nosili pfislusnici krdlovské rodiny. Mnoho velkych
cisafskych porceldnek zaviely po roce 1911 nacio-
nalistické vlddy. Porceldn a kovové a lakované pred-
méty stdle vyrdbély staré femeslnické rodiny — stej-
né jako staré ucené rodiny i naddle psaly tradi¢ni
formy poezie a prézy. Ale soudrznost tohoto kultur-
niho stylu zmizela spolu s vysoce postavenymi byro-
kraty a dvorany, ktefi ho diive péstovali. Prislusnici
stfedni tfidy v pfistavnich méstech zddali vytvory
evropského stylu a ¢insti podnikatelé stavéli hotely
a paldce v novogotickém a klasicistnim slohu, které
mohl ¢lovek vidét vsude — od Floridy az po Nice.
Mezitim se po celé Evropé a Spojenych stdtech za-
¢aly vyrdbeét levné napodobeniny bohaté zdobeného

Kontexty 1/2019



porceldnu z doby konce vlddy cisate Cchien-lunga.
Zd4 se, ze za necelé stoleti se rozdrobili nejenom
velci mecendsi, ale téZ celd vytvarnd estetika. Do
velké miry ji vytlacil pfival hybridnich pfedméti,
Casteéné evropskych, &dstecné cinskych, které po
obchodnich trasich putovaly do obyvacich pokoji
nastupujicich mezindrodnich stfednich tfid. Indicti
kupci v Kalkaté naptiklad uz ve dvacdtych letech de-
vatendctého stoleti nakupovali obrovské, ve velkém
vyrdbéné ¢inské vézy a vystavovali je vedle dovaze-
nych kopii evropskych renesanénich soch z karar-
ského mramoru. Sindhsti obchodnici pozdéji pro-
ddvali ¢inské a japonské masové vyrdbéné predméty
britskym a francouzskym zdkaznikiim ve méstech
severn{ Afriky. Trhy s uméleckymi vytvory existova-
ly jiz po celé generace, zvld$té v Evropé, na Blizkém
a Stfednim vychodé a v Ciné, ale omezovaly se na
malou vrstvu fajn$mekra z nizsi a vyssi $lechty. Ted
byl trh mnohem vétsi, dravéjsi — a mezindrodni.
Upadek postihl vysoké uméni a architekturu
i v mnoha jinych ¢dstech svéta. Po evropském vpidu
podlehlo zkdze nebo se pfinejmensim piestalo roz-
vijet sakrdlni a dvorské uméni starych politickych
center. Bronzové plastiky zdpadoafrického kralov-
stvi Benin se po trestné vypravé v roce 1897 ocitly
v Britském muzeu. Kdyz Britové v roce 1914 mo-
narchii v Beninu obnovili, dvorsky ritudl se opét
vratil, ale krdsnd tradice bronzovych odlitkd, keerd
trvala od patndctého stoleti, se uz nikdy zcela ne-
vzpamatovala. Po okupaci v roce 1886 putovaly do
Londyna také trin a dal$f odznaky moci barmskych
krdlt a do Barmy se vrdtily az v roce 1948, po zis-
kén{ nezdvislosti. Jesté vyznamnéj$i roli mélo to, ze
postupné sldbl a mizel divod pro produkci vzdc-
nych artefaktd téchto starych krélovskych a posvat-
nych svéti. Kdyz sultdni po reformédch tanzimdcu
cheéli byt vaimdni jako modern{ konstitu¢ni mo-
narchové, opustili Topkapi Saraj a usazovali se v kla-
sicistnich paldcich na druhé strané Zlatého rohu.
Poté co se rozprchli paldcovi eunuchové a z poli-
tiky byly vypuzeny dervisské fddy, zanikla vyroba
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v iznickych keramickych dilndch. Ve vSech téchto
ptipadech pfeZily v rozptylené podobé femeslnd
dovednost a znaleckd zdliba, ale integrita staré civi-
lizace byla ta tam.

Do jisté miry podobné tomu bylo i v Evro-
pé. Jak se po ni Napoleon rozpinal, obrazy, sochy
a literdrni artefakty se loupily mérou srovnatelnou
s britskym plenénim v Asii a Africe. Osmdesdt pro-
cent uméleckych poklad Bendtek bylo ukofisténo
a presunuto do Francie a jinych ¢dsti severni Evro-
py; zejména v letech 1796-1815. Remeslnické ce-
chy, které péstovaly tradice lidového uméni v Itdlii,
byly zruseny, protoze v tehdej$im revolu¢nim po-
pulismu byly pokldddny za reakciondiské. Mnoho
modernich historiktt uméni vidi v dvorském a cir-
kevnim uméni Evropy osmndctého stoleti, se viemi
jeho sentimentdlnimi svatymi a baculatymi cheru-
biny, ztélesnéni tpadku ancien régime. Toto uméni
a literatura s nim spojend vsak zistdvaly ukotveny
v tradici. Bendtsky malif Canaletto nebo jeho fran-
couzsky soucasnik Francois Boucher méli techni-
kou a duchem své estetiky mnohem blize k rene-
san¢nimu architektu Palladiovi a manyristickému
malifi Guidu Renimu ze Sestndctého stoleti nez
k francouzskym impresionistickym umélcim tvofi-
cim o pouhych osmdesit let pozdéji. Umélecké po-
klady ze sidel sldbnouci italské aristokracie a z ital-
skych kosteltt mizely do severni Evropy a Ameriky
po celé devatendcté stoleti. Americ¢ti miliondfi z vy-
chodniho pobtezi nechdvali pfes Atlantik pfepravo-
vat cihlu po cihle celé bendtské paldce, aby je znovu
postavili ve svych méstech.

Vyrovndvaci sily:
Trh, kazdodennost a muzeum

Uvedené mohutné zmény souvisely s funkei umén{
a jeho hodnocenim ve spole¢nosti. Dochdzelo rovnéz
k vnitfnim zméndm umeélecké reprezentace. V roce
1914 uz byla velkd ¢dst elitniho a lidového uméni
~komodifikovdna“. Umeéni jiz nebylo uréeno pro
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néjakého zndmého nédbozenského nebo aristokratic-
kého mecendse, ale pro trh. Stile vétsi mérou se std-
valo hodnotou samo o sob¢, oddélenou od predstavy
povzbuzovdn{ zboznosti nebo sifeni charismatu.

Ve vétsiné civilizaci uméleckd tvorba v dilezitém
ohledu predstavovala strainku nibozenského uctiva-
ni. Namalovdni miniatury velkého sufijského sva-
tého, vyjevu z tantrické buddhistické kosmologie
nebo ruské ikony bylo pokldddno za projev zboz-
nosti malife a mélo se za to, ze divdkovi pohled na
takové dilo pomahd v duchovnim usebrdni. Tutéz
funkci méla po celém svété tvorba malych obrazka
bozstev, Buddhy nebo kiestanskych svétct a svétic
pro chudé zbozné lidi. Remeslnici, ktef takové malé
ndbozenské pfedméty vytvdteli, byli ve vyznamném
smyslu také umélci. I oni se podfizovali jemnému
estetickému citéni. V japonském Sintoismu existo-
vala hierarchie bohu ptirody, kami. Z legend o je-
jich svatynich vychdzela oblibend dramata V6. Jini
kami, kami koviiské vyhné a hrnéifské pece, byli
doslova ztélestiovdni ve slavnych samurajskych me-
ich a v keramice vyrdbéné venkovskymi mistry
femeslniky. V nékterych africkych spole¢nostech
téméf kazdy vyfezdval ze dieva. Vyfezdvani bylo
souddsti tvorby a udrzovdni identity spolecenstvi.
Vytvéfeni sosek poutalo mocné prirodni a nadpfi-
rozené sily, které spojovaly lidské generace, jejich
predky a potomky. Napiiklad Jorubové vyrdbéli
kovové cepele, sekyry a o$tépy nejenom pro jejich
uzitnou hodnotu, ale také jako prostiedek komuni-
kace s predky.

Totéz platilo o koncertech klasické hudby. V z4-
padni hudbé, kterd zdhy zacala slouzit pfi dvor-
skych i lidovych slavnostech, méla dila J. S. Bacha
a bendtskych skladatelt osmndctého stoleti zvldstni
roli v pevné daném kalenddfi nabozenskych ritudla,
kterym se fidil Zivot a ndbozenské praktiky dokonce
i chudych lidi. V Asii mély indicka rdga, kompozice
hrand na sitdr, a indonésky orchestr bicich néstro-
j0 gamelan vyvoldvat stavy zboznosti a magického
vytrzeni. V Barmé éetné ritudlni slavnosti pwe —
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z nichz mnohé mély za Gcel utisit mocné mistni
duchy, tzv. naty, a zajistit jejich pomoc — provizelo
tanen{ drama s pfesnou choreografii.

Abychom znovu uzili slova Maxe Webera, ,,umé-
ni“ v devatendctém stoleti bylo ¢dste¢né odkouzle-
no. Indi¢tl a rust tvirci miniatur se stle Castéji
vénovali produkci dél pro $irsi vefejnost a tlak trhu
vytéstioval ze zobrazeni mystické dimenze. Vyrobci
perskych koberct nachdzeli kupce, keeff jiz neméli
nic spole¢ného s velkymi meSitami a aristokratic-
kymi rody, které ve svych zakdzkich pozadovaly
vetkdni ndbozenskych a rodovych symbola. Indi¢-
ti a arabsti femeslnici a umélci, keeff prezili ndpor
mechanizace a kfestanstvi, stdle ¢astéji tvorili spi-
Se ,uméni“ nez ndbozenské nebo rodové artefakty.
Mezi jejich zdkazniky patfili jak strdzcové chrdma
a krélovskych oltdtu, tak i novi obyvatelé pochdzeji-
ci z Evropy. Vytvarné uméni a hudba se stévaly stdle
svét§téj$imi rovnéz v zdpadni Evropé. Je paradox-
ni, Ze rozmach ndbozZenstvi jako vérouky a praxe se
vyznacoval pomalym dstupem ndbozZenstvi ze sféry
umeéni. Zboznost se zacala odrdzet spiSe v masové
vyrdbénych drobnych devociondlnich predmétech.

Ital$ti femeslnici zacali v disledku prudkého abyt-
ku aristokratickych patrontt proddvat vyrobky se
strojové zhotovenymi dily na rostouci severoevrop-
sky turisticky trh. Verdiho hudba se sifila po celé
Evropé prostiednictvim koncerti méstskych i ves-
nickych orchestrt, v nichz se odrdzely nové formy
uniformniho spolecenského styku v novém ndrodé.
Samozfejmé musime mit na paméti, ze navzdory
tomu, v co véfil a doufal Weber, jakdsi nidbozenskd
Ucta zacala obklopovat i stdt a trh samotné. Smé-
lost zachycend v obrazech a sochdch italského kréle
Viktora Emanuela II. mohla v divdkovi probouzet
vlasteneckou vroucnost. Ale téelem takovych dél
nebylo pozvedat jeho dusi stejnym zptisobem jako
néjaky obraz svaté Mari Magdalény z osmndctého
stoleti, tfebaze i tato dila mohla byt provedena s ci-
lenou puvabnosti stylu Bendt¢ana Giovanniho Bat-
tisty Piazzetty.
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Na mezindrodni produkci a cirkulaci uméni
méla zna¢ny dopad i sama mechanizace. Jednim
z prvnich piikladi jejiho pusobeni byla rychld lik-
vidace femeslné textilni vyroby v jizni Asii, a do-
konce i na tehdy jesté nekolonizovaném Blizkém
a Stfednim vychodé. Upadek indickych temesel
vsak vyrovndvaly usilovné snahy britskych a pozdéji
i belgickych a némeckych vyrobct textilu o vyuziti
a Upravu styll a symbolu starych domdcich vyrob-
cti. Indicky velky $dtek byval dokladem vznesenosti
a zndmkou aristokratickych ptednosti toho, kdo jej
nosil. Ve tficdtych letech devatendctého stoleti uz
satky v indickém stylu masové produkovali skotsti
pramyslnici v Paisley nedaleko Glasgowa a proda-
vali je na globdlnim trhu.

Mechanizace v$ak nevedla k zdniku uméni a fe-
mesel ve vech piipadech. Nékdy je pfed zdnikem
naopak pomohla zachrinit nebo zvétsila jejich Zi-
votaschopnost. Stroje pfinesly novy zivot napiiklad
skandindvskému fezbdfstvi. Chemickd a minerdlni
barviva a tovdrné vyrdbéné sklo z poéitka priimy-
slové revoluce vyuzivali britSti prerafaelité — mali-
fi i umélect! femeslnici. Hnuti, které se rozvinulo
v Britdnii, jejich dominiich a impériu a jez veslo
ve zndmost jako Arzs and Crafis, bylo tedy jakymsi
janusovskym fenoménem o dvou tvdfich. Umélci
z této $koly se po vzoru uméleckého kritika Johna
Ruskina snazili vzkiisit zanicen{ a techniky stfedo-
vékych femeslnika a zavrhovali evropskou renesan-
ci, o modernim industrialismu ani nemluvé. Mnozi
z nich na druhé strané vyuzivali produkty priimys-
lové revoluce a jejich klienty a obdivovatele bychom
nasli spiSe v novych stfedostavovskych méstech, kte-
rd vyrostla v souvislosti s industrializaci, nez mezi
houZzevnatymi a zboznymi femeslniky, jez licil Rus-
kin ve svych dé¢jindch uméni.

Dalsi velkou zménou, k niZ doslo ve vsech téch-
to aréndch a napfi¢ kontinenty, bylo upeviujici se
spojeni umeéni s dobou a kazdodennosti. V ndmé-
tech oper, zdpletkdch romdni a tématech obrazii se
stdle ¢astéji objevovaly prihody a vyjevy z tehdejsiho
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kazdodenniho zivota spiSe nez skutky svatych, krdla
a mytologickych hrdint minulosti. Zanrové obra-
zy prodavacek kvétin a venkovanii se v evropském
uméni vyskytovaly uz dlouho, ale nepfedstavovaly
ustfedni téma uméni své doby — na rozdil naptiklad
od kavdrenské spole¢nosti, barmanek a prostitutek,
jak je zpodobrioval Henri de Toulouse-Lautrec. Je
ptiznaéné, ze Toulouse-Lautrec pojal nékteré ze
svych nejslavnéjsich grafickych listd stylem napodo-
bujicim vyrazné barvy japonskych dfevotiska. Také
mimo Evropu zacali romanopisci, naptiklad z fad
indickych autorti z osmdesdtych let devatendctého
stoleti, misto skutka hinduistickych boht a minu-
lych velkych muslimskych krdla a jejich manzelek
zachycovat tézky Zivot tehdejsi stfedni tfidy. Zmé-
nila se rovnéz mista, s nimiz bylo uméni spojovéno.
V devatendctém stoleti doslo v mezindrodnim mé-
fitku k vzestupu poctu muzei a galerii. Vedle vel-
kych uméleckych sbirek, napiiklad v pafizském
Louvru a newyorském Metropolitnim muzeu umé-
ni, vznikaly mensi galerie a muzea, které zalozily
kolonidlni a polokolonidlni rezimy v Hanoji, Ba-
tdvii, Bombaji a Kahife. Do téchto sbirek si ¢asto
naslo cestu i uloupené a prerozdélené ,vysoké*
uméni starého fddu. ,Muzealizace®, jak tomu fikaji
odbornici, samoziejmé nebyla vzdy pouze destruk-
tivni. Kdyz po Napoleonové invazi dorazily do Pa-
fize egyptské historické pamdtky, zvedla se vlna po-
ptavky po pfedmétech s hlavou nebo tlapami sfingy
a ve tvaru antickych obeliska. Nékterd z vyslednych
dél byla skute¢né péknd. V kolonidlnim svété po-
vzbudilo vystaveni khmerskych buddht v muzeich
Francouzské Indo¢iny mistni umélce k novym zpi-
sobiim malby a fezby. Kontextem, v némz se uméni
nyni ocitalo, mohly byt stejné tak muzeum nebo
trh jako chrdm a paldc.

* * *

Nyni se zaméfim na nékterd z nésledujicich témat:
sekularizace, upindni se k pfitomnosti a nacionalis-
mus v raznych sférich uméni a literatury. Nejdfive
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je vsak tfeba vyslovit jisté varovdni. Za prvé, nic
z nize uvedeného nemd naznacovat, ze vSechny
umélecké formy devatendctého stoleti lze redu-
kovat na pouhé odrazy spoledenskych a politic-
kych procesi. Nékteré ze zdrojii umélecké tvorby
se nachdzeji zcela mimo politicky svét. Naptiklad
klasickd témata, spojovand po roce 1789 s revo-
luénim nadSenim, byla vyznamné podnicena jiz
Cisté védeckymi objevy v troskdch fimskych Pom-
peji. Uméni reagovalo na mnohem vice véci nez na
pouhé politické imperativy. Svét imaginace zistd-
val zna¢nou mérou na politice nezdvisly. Na pozadi
zrodu rané abstraktni malby a atondlni hudby ko-
lem roku 1900 lze fici, Ze evropsti a ameri¢ti umélci
byli schopni oprostit se od konven¢niho zpisobu
zivota vice, nez to bylo mozné v ¢asech uzavienych
politickych a ndbozenskych ideologii. Zdnik ume-
leckych cechti a Gstup od dlouhych uénovskych let
béhem devatendctého stoleti prinesly nové svobo-
dy. Presto lze dolozit, ze i ty nejabstrakenéjsi a nej-
méné konvencni formy uméleckého snazeni se na
konci devatendctého stoleti pojimaly jako socidlni
a politickd ,hnuti usilujici o sebezdokonalovini
na tomto svété, nikoli o néjaky prospéch ze svéta
nadpfirozeného.

Za druhé, argumentace o rostouci globdln{ uni-
formité a snizujici se kulturn{ integraci uméni nemd
naznacovat néjaké ochabovdni tvofivosti uméleq,
zvldsté uméle lidovych. Mnoho tradic lidové ume-
lecké a femeslné tvorby se zachovalo, nebo se dokon-
ce jesté déle rozvinulo navzdory tomu, Ze femeslnici
byli obecné chudi. Fotografie jako uméleckd forma
se poté, co byla na konci tficdtych let devatendctého
stoleti ve Francii vynalezena, s ohromnou rychlost{
roz$ifila po celém svété; v Sedesdtych letech uz pa-
sobili uméleéti fotografové i v Indii, Ciné a severni
Africe a mnozi razili nové techniky. Na konci stoleti
se také zrodil jazz, veskrze hybridni, mezikulturni
populdrni hudba, a vedle n¢ho i nejvétsi z moder-
nich forem populdrniho uméni — film. Ten se rozvi-
jel téméf soucasné v Parizi, Kahife i Sanghaji.
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Uméni rodiciho se niroda, 1760-1850

Uméni devatendctého stoleti mélo mnoho tvari.
Jako vyraz vrouci zboznosti pfetrvalo v nékterych
astech katolické Latinské Ameriky, v Rusku v po-
dob¢ ikon a v malbdch ze severoindickych hor,
zachycujicich Zivot boha Krisny. V obrazech hor,
vodopddtl a venkovskych méstecek se promitalo
dobové okouzleni velebnosti pfirody a stdlosti lid-
ského spolecenstvi. Kritickym faktorem vsak i na-
dale ztistdval stdtni patrondt nad umélci. Spole¢nym
tématem po celém svété proto byla reprezentace
novych forem politické moci, a zejména ndrodni-
ho stdtu a impéria. Uz koncem osmndctého stoleti
zacala zobrazeni nddhery krélovskych dvorti nebo
skvélych vitézstvi symbolizovat vedle sldvy krdla
rovnéz slavu rodicich se ndrodu. Fresky ve Versailles
ukazovaly vitézstvi Francie po celém svété a obrazy
v londynském zdbavnim parku Vauxhall Gardens
zase zachycovaly triumfy britskych vojenskych hrdi-
na v Kanad¢ a v Evropé. Britsti guvernéfi v Bengal-
sku i indicti regiondlni vlddcové vyuzivali evropské
umeélce na cestich — mezi nimi predevs$im Johan-
nese Zoffanyho —, aby se ve spletité frakciondrské
politice vznikajiciho Britského impéria prezentovali
v dobrém svétle. Vyznamné bendtské aristokratické
rodiny stavély ve svych venkovskych sidlech podél
Brentského kandlu az dojemné na odiv vytrécejici
se obchodni vyznam Republiky freskami sosnych
zenskych postav Asie, Afriky a Ameriky pfindseji-
cich obchod Jeji Jasnosti Republice. Tento posun
od symbolizace dynastii a aristokratickych vojen-
skych hrdint k abstraktnéj$im reprezentacim stdtu
a ndroda se velmi zvyraznil po Francouzské revoluci.
Tento trend tak trochu anticipovala vypodobnéni
amerického Kontinentdlntho kongresu jako ,par-
lamentu rozumu®. Predstavy francouzského revo-
lu¢niho lidu nebo jeho ztélesnéni, svétské bohyné
Marianny s ¢apkou Svobody na hlavé, daly vznik-
nout $kole revolu¢niho uméni, keerd pfetrvala az do
véku komunistickych stdtt dvacitého stoleti.
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Nejvyraznéjsim predstavitelem revolu¢niho stylu
symbolizujiciho stdt prostfednictvim predstavy kla-
sické ctnosti byl Jacques-Louis David (1748-1825),
jenz kromé slavného obrazu zachycujictho smrt gi-
rondinského viidce Marata namaloval i prociténé
zpodobeni umirajiciho chlapce Bary, détské obéti
kontrarevoluce. Univerzdlni zdmér revoluce vsak
nejpusobiveji vystihl Anne-Louis Girodet v portrétu
Cernosského haitského revoluciondfe Jeana-Baptis-
ty Belleyho z roku 1797, jenz se v odévu clena
francouzského Shromdzdéni opird o bustu abbého
Raynala, zastdnce kolonidlni reformy a osviceného
kiestanstvi (viz obdlku knihy mize). Belley v roce
1794 zdsadnim zptsobem vstoupil do debaty ve
Shromézdéni a dosahl docasného zruseni otroctvi.
Malifi a sochati z této skoly pretvareli klasicky ake
a scény klasické ctnosti v ikony ctnosti moderni
a revoluéni, a vytvafeli tak vizudlni gramatiku pro
mezindrodni revoluci.

Tito umélci rovnéz mapovali a vérné zachycova-
li ptechod od revoluce k Napoleonové autokracii.
Kdyz Jean Auguste Dominique Ingres zpodobnil

CHRISTOPHER A. BAYLY:

ZROD MODERNIHO SVETA 1780-1914

Napoleona na svém prvnim obraze jako prvniho
konzula, stdle ho zobrazoval jako ztélesnéni revo-
lu¢niho republikdnstvi. Béhem desetileti ho vsak uz
stejné jako David a Girodet vyobrazoval jako uni-
verzilniho cisafe. Na jednom pozoruhodném, az ne-
hordzné pompéznim obraze sedi Napoleon na triné
s zezly v rukou (obr. 1). Je poddn jako jakysi kiize-
nec antického Jupitera, fimského cisafe a franckého
krale Karla Velikého. Stejné monumentélni vnimdn{
prvniho cisafstvi bylo zfejmé rovnéz v architektufe
a socharstvi, symbolizujicich bombasticky stdt revo-
lu¢niho véku. Bendtsky sochai Antonio Canova vy-
tvofil obrovské klasicistni akty Napoleona, z nichz
jeden si pozd¢ji privlastnil vévoda z Wellingtonu,
aby jej vystavil ve svém sidle v centrdlnim Londyné.
Dalsi z téchto sochaiskych aktl stdle stoji na nddvori
Palazzo Brera v Mildné. Béhem nésledujici generace
se Canovovy klasické mytologické formy rozsifily
v astech Evropy ovlivnénych revolu¢nim citénim,
ve kterych se nové spravni elity chtély distancovat
od rokokovych vysttelkli starého rezimu. Také In-
gresovy portréty predstaviteldl sprdvy, postovnich
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tfedniku a vojenskych guvernért napoleonské Itdlie
ptipominaji obrazy britskych kolonidlnich spravca
z vale¢ného obdobi. Neprezentuji néjakou dynas-
tii nebo aristokracii, ale rodici se stdt a osvicenou
byrokracii.

Ve francouzském revolu¢nim hrdinovi nachdzeli
svtj vizudlni vzor i novi vlddcové nezdvislé Latin-
ské Ameriky. Simén Bolivar se tak v nékterych po-
smrtnych vyobrazenich stal Brutem, nebo dokon-
ce i Napoleonem revoluci ve $panélské Americe.
S mensi vérohodnosti se ddval jako Bonaparte por-
trétovat také mexicky diktdtor Santa Anna. V Me-
xiku se viak v ikonografii nezdvislosti stary Rim
podivné spojoval se symboly predkolumbovskych

Obr. 1: Napoleon na vrcholu moci: Napoleon na cisarském
trinu. Obraz od Jeana Augusta Dominiqua Ingrese, cca 1806.
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sttedoamerickych rezimt. Nebot i kdyz se kreolsti
vidcové snazili podridit si pracovni silu indidnt
stejné energicky jako pfed nimi krélovsti guverné-
fi, cheéli si ndrokovat legitimnost, kterd vychdzela
z doby pfed $panélskymi krali a fimskymi cisafi
a byla pevné zakofenéna na americké pudé. Jelikoz
isldm zakazoval zobrazovat lidskou postavu, osvi-
ceny despotismus na Blizkém a Stfednim vychodé
devatendctého stoleti na uvedené vzorce ptistupoval
jen zdrdhavé. AZ pomérné pozdé se v centru Kahiry
objevila bronzovéd socha vitézného Ibrédhima Pasi,
nejstarstho syna Muhammada Aliho, ktery skon-
coval s wahhdbitskou hrozbou v Ardbii. V obdob{
tanzimdtu v Istanbulu a na jeho zdvislych tzemich
se modernost ddvala najevo spiSe francouzskymi
vojenskymi uniformami, klasicistni podobou kasi-
ren a ndbytkem evropského stylu nez rozmérnymi
portréty. Vyjimku v rdmci islimského svéta pred-
stavovaly velkoformdrové kddzdrské portréty v Per-
sii, které se vyvinuly z dfivéjsi tradice miniatur. Na
jednom svitivém portrétu Fatha Altho Séha je tento
prvni z kddZdrskych ,,novych monarchia“ zachycen
vestoje s Zezlem v ruce a podle mnohych se jednd
o jasny odkaz k Ingresovu okdzalému portrétu Na-
poleona, o némz byla fe¢ vyse. Tviirce véak zachoval
tradi¢ni persky styl a symboly. Fatha Aliho obda-
fil skvostnym dlouhym ¢ernym plnovousem, jenz
ukazuje na moudrost a silu tohoto otce lidu.
Malifstvi a ostatni vytvarnd uméni ve Francii,
kterd se po Napoleonové vpadu do Itdlie stala umé-
leckym centrem Evropy, nabizeji vymluvné doklady
rozportl pojicich se k legitimité v dobé obnovené
monarchie. I kdyz politickd verze absolutismu osm-
nictého stoleti se v roce 1815 dala obnovit, iko-
nografie starého rezimu byla uz nevratné narusena.
Problém se &dste¢né vyfesil, kdyZz se po vyhldseni
Cervencové monarchie v roce 1830 opét stala oficidl-
ni estetikou historickd podoba revoluce. V novém
vefejném uméni se témata jako ,,Apoteéza Napo-
leona®, ,,Pochod za zvukt Marseillaisy a ,,Odchod
dobrovolnika roku 1792 spojila se zobrazenimi do-
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bovych uddlosti, zejména revoluci roku 1830 a vze-
stupu nového Napoleona v letech 1848-1852.

Konvence vefejného uméni vzeslé z revoluce se
osvédcily rovnéz ve vrcholné éfe evropského impe-
rialismu. Brit$ti umélci zobrazovali obfadn4 setkdni
indickych vlidct a Theodore Géricault zachycoval,
jak francouzsti dobyvatelé za kolonidlnich vybojt
v letech 1830-1840 ptijimaji hold od severoafric-
kych nédcelnikti. Témata evropského vytvarného
uméni byla impériu uzite¢nd i v jinych, subtilngj-
sich ohledech. Z nového pojimdni vztahu mezi
Clovékem a ptirodou v literatufe a védé vzeslo ro-
mantické a vznesené zobrazovdni krajin a lidi, které
odmitalo formalismus starého rezimu. Romanticky
hrdina nékdy mohl byt politicky muéednik, ale jeho
vztah k novym stdtnim formdm byl nuancovanéjsi
a spiSe nepfimy. Velkym ndrodtim se stejné jako vel-
kym umélcim a bdsnikiim pfisuzovala zvldstni sila
a ctnost. Romantismus a nacionalismus spolu sou-
visely, ale romanti¢ti umélci svétem politiky a lidu
neztidka pohrdali. Kupftikladu lorda George Gor-
dona Byrona bychom sotva mohli oznacit za muze
britského establishmentu, ale jeho vd$nivd poezie
a helénofilstvi z néj udélaly hrdinu fecké revoluce
a po jeho smrti ikonu nového néroda.

Znac¢nd ¢dst uméni, jemuz daly v letech 1760
az 1840 vzniknout evropské vyboje po celém svéte,
vzdélené, ale pouze velmi nepfimo souvisela s pro-
jekty zdpadni nadvlddy. Géricault a Eugéne Dela-
croix zpodobnovali severoafrické nicelniky jako
vznesené, romantické véle¢niky na bilych konich,
ztélesnéni prastaré — a vlastné jiz anachronické —
ctnosti. Britsti umélci, kteff ve svych grafikich za-
chycovali obrizky z indického vnitrozemi, se zase
soustiedovali na ruiny velkych krélovstvi a na bar-
vitost jejich modernich obyvatel. Malifi z rodu
Danielltt napfiklad vedle své zndméjsi série z In-
die malovali téZ xhoské muze v jizni Africe nebo
malebné pohledy na ¢inské pobriezi. Takové vyjevy
byly nékdy provézeny blahosklonnymi komentafi
o zobrazenych zemich a lidech. Mnoho badatela
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tak po vzoru polemického teoretika postkolonialis-
mu Edwarda Saida tvrdi, Ze timto zptisobem se spi-
$e pouze podtrhovala ,jinakost“ Neevropant a ze se
jednalo o jakousi negativni formu triumfalismu Z3-
padu. Néco na tom bude. Francouzskd expedice do
Egypta objevila velkou starovékou civilizaci, keerd si
byla dobfe védoma dulezitosti centralizace a vefej-
nych staveb. Zduraznovani této minulé velikosti tak
tehdejsim Evropantim mezi fddky pfipominalo je-
jich vlastni heroické posldni pozvedat degradované
moderni potomky faraonti nebo starych indickych
kralt. Ale stile v tom byla jakdsi rozpolcenost. Kdyz
evrop$ti umélci délali Asijce a Africany nékym ,ji-
nym®, Casto se pfitom vraceli k evropské pred-
industridlni éfe a k tématim rytifstvi a hrdinstvi,
kterd, jak se obdvali, industridlni doba zcela vyma-
ze. Delacroix a Géricault malovali avatary moderni
Francie, jeji velké feuddlni monarchy a staré lidové
slavnosti stejnym zpiisobem, jakym zobrazovali $ej-
ky a Zeny v harému. Jako by touzili po minulosti,
kterd uz nyni bohuzel také byla ,jind“.

V Severni Americe byla pro uméni nové repub-
liky, v némz se odrdzel napjaty vztah mezi bélo-
chy, indidny a populaci otrokd, pfizna¢nd stejnd
rozpolcenost. V pocdtcich republiky umoziiovala
~kreoliza¢ni“ tendence, podobnd té, jez byla patrnd
ve $panélské Americe, aby se postava Ameriky poji-
mala jako domorodd americkd Zena. Pozdéji se vak
»2Amerika“ nebo ,Kolumbie“ zacala symbolizovat
jako klasickd postava, typickd pro evropské predsta-
vy bohyné ndroda. Rozpolcenost v tom, jak Ame-
ricané vizudlné ztvarnovali svij kontinent, pretrva-
vala. Béhem prvni poloviny devatendctého stoleti
vzniklo mnoho vytvarnych dél oslavujicich velkou
expanzi na zdpad a hrdinské ¢iny osadnika pfi od-
razeni Gtoki domorodych Ameri¢anii. Slavny ob-
raz zachycujici zavrazdéni hrdinné Jane McCreaové
surovymi indidnskymi vale¢niky pusobi podobné
jako akademické i lidové malby, jejichz ndimétem
bylo zmasakrovani britskych Zen indickymi voji-
ky v roce 1857 a boje bilych hrani¢ata v zulskych
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Obr. 2: Uméni a divosstvi: Smrt Jane McCreaové. Obraz
Johna Vanderlyna, 1804.

vélkdch (obr. 2). Zdroven se stdle malovaly éetné
obrazy zndzornujici Slechetného indidnského valec¢-
nika, nostalgické reflexe ,,smrti domorodce v situa-
ci, kdy bylo pavodni obyvatelstvo nahdnéno do re-
zervaci. Aboridzincim v Austrlii se do roku 1860
mimo sféru rané etnografie sotva vénovala néjakd
pozornost. Umélci misto toho zachycovali exotic-
kou krajinu a svételné efekty, pficemz je poddvali
zpusobem, ktery casto jako by opravnioval dojem,
ze jde o ,liduprézdnou zemi®.

Rozpolcenost se projevovala rovnéz v tom, jak
si umélci predstavovali lidovy boj v éfe revoluce
a imperialismu. K ,lidu® pfistupovali se stejnou
obezfelosti, jakou se vyznacoval jejich pohled na ,,do-
morodce®. Nejvyzna¢néj$im tviitcem tohoto tématu
byl $panélsky malif Francisco Goya (1746-1828).
Goya, pivodné dvorni malif, ktery zvéénoval stdt-
niky a oblibené postavy preruseného $panélského
osvicenstvi, vytvofil slavny cyklus Hrizy vilky, za-
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chycujici krutosti, které provézely povstdni proti Na-
poleonové vlddé ve Spanélsku v roce 1808. V tomto
souboru lze tusit pfedzvést pozdéjsich zpodobeni
heroického lidu roku 1848, Paiizské komuny roku
1871 a ruské revoluce roku 1905. Nicméné vzhle-
dem ke Goyovu pocite¢nimu kladnému postoji
k revoluci pusobi jeho zachyceni scény, v niz fran-
couzsti cisaf$ti vojdci masakruji lid, ktery povstal ve
jménu krale a cirkve, ponékud paradoxné. Zmeéna
Goyovy loajality by ndm mohla pfipomenout, ze
i Beethoven psal symfonii Eroicu pro Napoleona,
ale pozdéji od jejtho vénovani cisafi rozhofc¢ené
upustil a slozil Wellingtonovo vitézstvi. Wagner, kte-
ry oslavil radikdlni republikdnstvi roku 1848 ope-
rou Rienzi, se zase pozdéji stal takiikajic dvornim
skladatelem nacionalismu nového némeckého sti-
tu. V dilech umélct se timto zpaisobem ostie od-
razely rozpolcené a rozporuplné postoje tehdejsich
lidi k osvicenému ndrodnimu stdtu, imperialismu
a lidové revoluci.

Zd4 se, ze po valkich v poloviné stoleti se vztah
mezi uménim a ndrodem vyvijel dvéma rdznymi
sméry. Formdlni akademické a oficidlni umeéni i na-
dile zachycovalo ikonické postavy a klicové mo-
menty v utvdfeni novych ndrodt. Své malife mély
vyhld$eni Némecké fiSe v roce 1871, parlamentni
debaty za tieti Francouzské republiky i osoba osvi-
ceného cara. Dekorativni umén{ reagovalo na novd
politickd hnuti a také na industrializaci. Jean-Bap-
tiste Carpeaux (1827-1875) vytvirel sochy Napo-
leona III., které se potom ve zmensené podobé po
tisicich proddvaly bonapartistim. Také mimo Evro-
pu se viiddcové nového Japonska a nakonec rovnéz
¢indti nacionalisté a Mladoturci ddvali portréto-
vat v patfiéné modernim odévu — redingotu nebo
v pruské vojenské uniformé. Na pozdnich kddzdr-
skych portrétech uz nevidime mohutné plnovousy
coby symboly plodnosti dynastie ani klenoty velké-
ho dobyvatele Nédira Séha, ale $krobené muze ve
formdlnim evropském obleku, o nichz pouze fez vy-
povidd, Ze jsou islimskymi kréli Persie. Nacionalisté
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v Indii se snazili oZivit indickou uméleckou tradici,
kterd se po Gpadku postmughalskych dvort rozdro-
bovala a vytricela. S vyuzitim indickych, a dokonce
i japonskych stylii vytvételi idealizované obrazy, na-
ptiklad Matku Indii ¢i velké postavy hindské myto-
logické minulosti. V tomto ohledu stoji za zminku
Rddza Ravi Varma, ktery ve ztvdrnéni hindskych
epost uplatnil naturalistické techniky britské aka-
demické malby. Jeho dila se prostfednictvim litogra-
fif ve stovkdch tisic reprodukei rozsifila do prostych
rodin a vytvofila moderni vizudlni pojeti indickych
bozstev i Indie samé. Jeho vyobrazeni dopliovala
projevy nacionalistickych vidcti i romdny Rabin-
drandtha Thékura a populdrni zastdvaji i dnes.

Uméni a lidé, 1850-1914

Umeéni druhé poloviny devatendctého stoleti zaca-
lo zobrazovat rodici se ndrod a jeho obtize méné
symbolickym zptisobem. Ve vétsiné zdpadnich zemi
zacaly ptiblizné od roku 1850 klesat vyznam i kva-
lita historické malby. Spise nez zachycovdnim vy-
zna¢nych okamzika minulosti byl ndrod nyni zpo-
dobovén licenim Zzivota oby¢ejnych lidi ve velkych
pramyslovych méstech nebo na upadajicim venko-
vé. Tento posun otevfel vizudlni prostor, v némz se
daftilo kritice modernosti, industrialismu, a dokon-
ce i ndroda samého. Mnoho umélcti se zacalo velmi
tzce ztotoznovat se socialistickymi kritiky adajné-
ho burzoazniho fddu. Francouzské hnuti za umé-
leckou svobodu, které vyvrcholilo na prvni velké
vystaveé impresionistt v Pafizi roku 1874, se na prv-
ni pohled zdédlo byt naprosto apolitické. Edouard
Manet (1832-1883), Auguste Renoir a Edgar De-
gas méli k centram politické moci tfeti republiky
mnohem dile nez David a Géricault v pfedchdze-
jicich generacich. V tom nejobecnéjsim smyslu se
vsak i tito umélci vyjadrovali k politice. Odmitali
dlouhodoby umeélecky vycvik podobny cechovni-
mu ucnovstvi, jemuz se podrobili i ti nejradikdlnéj-
$f z jejich predchidci. Nachdzeli potéseni ve véem
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slozitém, podivném, exotickém a vybocujicim. Za-
timco dominantni tradice devatendctého stoleti tvo-
fila hrdinské a historické uméni pro stiedostavovskou
vefejnost a jeji stdt, moderni uméni, které se zrodi-
lo pfiblizné po roce 1870, chtélo to, co se v zivoté
stfedni tfidy bralo jako samoziejmost, negovat, zpo-
chybnit a dekonstruovat. Za timto vyvojem nestdly
néjaké vylozené politické predstavy, nybrz zachyco-
véni obycejnych lidi a mist, harmonickych barev a ab-
strakenich tvart, které mélo promlouvat o prételstvi
mezi lidmi a o budouci utopii. Vincent van Gogh
(1852-1890), ktery se stal symbolem evropského
umélce konce devatendctého stoleti, jednomu své-
mu pfiteli umélci napsal: ,Ani ty, ani j se neplete-
me do politiky, ale Zijeme ve svété, ve spole¢nosti
a spolecenskych vrstvich, do nichz jsou lidé sesku-
peni.“ A pravé abstrakeni podstatu téchto spolecen-
skych vrstev chtél Gogh malovat. Paul Gauguin zase
odjel mimo Evropu, na francouzské Tahiti, aby tam
kritizoval burzoazni hodnoty na pozadi zkoumdni
hodnoty ,,jiného® (obr. 3). Z jeho maleb zachycu-
jicich idealizovany, smyslovy ostrovni svét ¢isi jiny
duch nez z mnoha dfivéjsich zobrazeni neevropské
exotiky, protoze Gauguin se s témi, které maloval,
ztotoznoval a hledal v nich své vlastni nejlepsi in-
stinkty, nikoli barbarské a archaické zivotni formy,
které jiz z Evropy vymizely. A kone¢né, s ndstupem
kubismu, k némuz doslo po roce 1907, poté co
Pablo Picasso namaloval Avignonské slecny, se zddlo,
ze se zdpadni uméni posunuje do féze stejné radi-
kdlni a ikonoklastické jako zdpadni anarchistické
a komunistické hnuti.

Zavér: Uméni a spole¢nosti

V roce 1914 uz byl jazyk symbolt v zdpadnim umé-
ni nezmérné rozmanitéjsi, rozpornéjsi a nejasnéjsi
nez v roce 1780. Podivné vlivy v ném zacaly byt ci-
tit uz v poloviné devatendctého stoleti. Francouzsky
sochaif Emmanuel Frémiet (1842—-1910) kombino-
val romantismus, gotizujici prvky a védu. V jedné
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Obr. 3: Jidlo. Obraz Paula Gauguina, 1891.

z jeho skulptur nazvané Gorila undsejici Zenu se
odrédzeji tehdejsi diskuse o darwinismu. Klasicist-
ni styl byl mimo architekturu obecné na ustupu.
Na paftizské Svétové vystavé v roce 1900 se vedle
tradi¢néjsich akademickych stylt draly o misto im-
presionismus, pointilismus, primitivismus a rané
formy abstraktniho uméni. Podivné unylé harpyje
Gustava Klimta se tu potkdvaly se vzpfimenymi lvy
a ,krdli lesd“ v konzervativnim stylu sira Edwina
Landseera. Obecné vsak platilo, ze klasické symbo-
ly si uchovaly svou pusobivost predevs$im tam, kde
byly nejvic znepokojivé a nejméné jednoznac¢né.
V Patizi byla na vicero obrazech riaznych styla vidét
utatd hlava Jana Kititele. Richard Strauss na toto
téma zdhy napsal operu, v niZ je zatiZil motivy zvré-
cené sexuality. Jeho hudba se rovnéz zacala rozchd-
zet s klasickymi normami tonality a harmonie. Ir-
sky spisovatel James Joyce a jeho soucasnici méli uz
brzy podobné rozvrdtit narativni styl roménu.

I kdyz se jednd o pfitazlivou analogii, historiko-
vé uméni a literatury dnes zaujimaji ponékud skep-
ticky postoj k argumentaci, kterd spojuje tehdejsi
umeélecky neklid s Heisenbergovym principem ne-
uréitosti nebo s psychoanalyzou Sigmunda Freuda
a ,objevem® nevédomi. S vétsi urcitosti lze fici, ze
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se rozlozila ptivodné pomérné stabilni, jakoby ce-
chovni struktura uméni a literatury, kterd fungovala
na konci osmndctého stoleti, a také hojny cirkevni,
Slechticky a kralovsky patrondt, jenz ji udrzoval.
To uvolnilo prostor pro rozvoj uméleckych témat
a styla, které byly experimentdlnéjsi a zdroven jak
politi¢téjsi, tak méné vefejné.

Komplexnost provizela vétsi globdlni uniformi-
ta. V mnoha spole¢nostech zdpadni styly a formy
vytlacily elitni neevropské vysoké uméni a litera-
turu na okraj nebo je pfinejmensim pfesunuly na
troven femesel. Tomuto osudu obecné uniklo pou-
ze japonské a v o néco mensi mife i ¢inské umé-
ni, av$ak i ono zacalo vykazovat znepokojivé znaky
kyce. To, co nezvlddli dotdhnout do konce velci ni-
titelé jako Cingischdn a Tamerldn, dokonaly tby-
tek patrondtu, mechanizace a snaha o modernost
ve vzdéldni. V Asii, Africe a Tichomorfi se méli ve
dvacdtém stoleti objevit vynikajici umélci, ale téméf
vsichni z nich uz domorodymi styly tvofili zipadni
uméni nebo pfinejmensim hybridni uméni, nikoli
uméni pavodni. Hybridnost se samoziejmé nerov-
nd tpadku. V Evropé i mimo ni neziidka doddvala
umeélecké tvorbé novou dynamickou silu. Symboly
vsak byly smiSené, tradice propletené a vysoké umé-
ni dvora, chrdmu a cirkve ztratilo integritu. Umé-
ni vlastné docela dramaticky zménilo svou funkci.
Spise nez ndbozenskd vira a hodnoty velkého me-
cend$e nebo malé vzdélané tfidy zacal uméleckou
tvorbu pohdnét velky, neosobni a stéle vice mezing-
rodni trh. Lidé se i naddle uchylovali k uméleckym
dilam — nebo tvofili uméleckd dila —, aby rozjima-
li nad duchovnimi vécmi nebo aby je vyjadfovali.
Mnozi je v$ak nyni tvofili, sbirali nebo vystavovali
pouze jako odznaky osobniho postaveni nebo ve
snaze o sekuldrni osvétu.

Z anglictiny prelozila Jana Ogrocka.

Christopher A. Bayly (1945-2015), britsky historik se
zaméfenim na britskou imperidlni i globalni historii.
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Kratce

PAvEL SvaANDA

Obcas se lehce divime souc¢asnym némeckym akti-
vistiim dodate¢né bojujicim proti hitlerismu. Zaré-
zeji jejich kddrovické vystrelky. Ale loni se zjistilo,
kolik rozhodnych nepfitel Rakouska-Uherska do-
sud Zije u nds a jak dporné zdpoli na svém bojisti
jesté po sto letech. Mdme jim drzet palce?

* * *

Medidlni obzor je ze své povahy odkdzdn na spo-
tiebitelsky horizont, na némz se nemuze odehrd-
vat nic, co by pfesahovalo pragmaticky technické
uvazovani. I reakce na atentdty a hromadné vraz-
dy se tedy déji ve znameni voldni po adekvétnich
ufednich opatfenich. Ale aspon v kulturni rubri-
ce a v n¢jakém tom komentdfi by se ob¢as mohlo
objevit upozornéni, ze necelime jen svym schop-
nostem a neschopnostem, ale nékdy také holym
nemoznostem a nejasnym, a presto zfetelné poci-
tovanym tenzim ¢asu a vé¢né napjaté, az tragické
povaze své existence.

Pokud se ov$em politik zcela ztotozni s nizkym
horizontem bézného medidlniho provozu, spoléhi
se na ,patficnd opatfeni“ a ,vyladéni mechanis-
ma*, pfed zdvaznymi historickymi vyzvami pak
dost ¢asto onémi. Coz se stalo pravé u nds v letech
1945-1948, kdy se nasi ,demokraté® utopili ve
vSednosti, ozdobené leda povile¢nym vlastenec-
kym hartusenim. Pfed bliZici se existencidlni hroz-
bou komunistické totality, kterd chtéla byt a byla
radikdlné antimetafyzickd, nevédéli, co si pomyslet,
natoz co si pocit.

Texty

Spolehlivost je znamenitd vlastnost. A vzdcnd. Jen-
ze politik neodpovidd ob¢antim za integritu svého
mysleni, nybrz za stav zemé.

* * *

Pii volbé prezidenta komentdtofi pfipomnéli nékte-
ré pamétihodné nepfimé volby, jez mély ocividné
nedustojny pribéh. Ano, bylo to tak. Jenze Gplatni
poslanci a poslankyné prichdzeji a odchdzeji. Zato
volici, keefi se nechdvaji upldcet lidovym fe¢nénim,
jsou asi vé¢ni. Neptimd volba prezidenta je svitek
intrikdnd, pfimd volba rdj demagogut. Tak si vyber-
te, tu i onde je patrnd nase kfehkost. Zranitelnost
Ceské demokracie vsak vysla prdvé naposled najevo
i zdsadnéji: nase stiedové a pravicové politické stra-
ny nebyly schopny postavit své ¢itelné kandiddty.
Tedy neselhal jen ten povéstné lehkovérny, politic-
ky neumyty a kulturné neucesany dav, ale i jeho po-
litickd reprezentace. A to manko zfejmé trvd.

* * *

K. O. Hruby, na jehoz vystavu v Domé uméni jsme
se loni podivali, byl kvalitni fotoreportér. Kterou-
koliv z jeho fotografii bych si rdd povésil na sténu.
Od té doby pfemyslim o tom, na ¢em jsme se shodli
se zenou: zachytil, dokumentoval, prozil pfedev$im
svét naseho détstvi a mlddi. A Ze to byla doba oprys-
kand, $pinavd, plnd nepohledného zavalitého ndsil-
ni¢en{ v psychické i fyzické podobé. To bylo sldvy,
kdyz se pak o strojirenském veletrhu v nékterych
ulicich Brna rozsvitily libivé girlandy Zdrovek! Pti
sarkastické senzitivité mlddi jsme se citili zivé dotce-
ni az ohrozeni $pinou, neladem, vé¢nym $atdiskym
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rozkazovénim. Reagovali jsme pfirozené odmitav,
avsak pritlumené. Ti o néco mladsi si uz pomdhali
kieplivymi rockovymi kulty, pfipadné trochu beat-
nicky. My méli k dispozici hlavné knizky a sem tam
néjaké to temné politické dobrodruzstvi, zamérené
slovné nebo akéné proti tizivému rezimu. Precetli
jsme kdeco a namodili jsme se v kdecem, ale vse
jaksi ponorné, ve stinu vlidy panova¢né obhroub-
losti. K. O. Hruby, a¢ nikoho nesoudil, vydal dob-
ré dobové svédectvi, i kdyz myslim, ze prevdzné
nevédomky.

ODS dnes nemuze nic jiného nez sledovat kurz
nastoleny uz kampani proti EET. Kdyby takovy
rozmérny, a proto nevyhnutelné dosti tézkopadny
kordb chtél prudce zménit smér, hrozilo by mu roz-
lomeni. Av$ak politici, ktefi ¢ekajf, az se realita pfi-
zpusobif jejich (zajisté sprédvnym) zdsaddm, ti se na-
ekaji. Treba se vitbec nedockaji. Jestli ANO, SPD
a KSCM jednou spole¢né prohlasuji napiiklad re-
ferendum o vystoupeni z EU, vinu za to historie
patrné piipiSe pasivité demokrati, zejména ODS,
i kdyz dnes ocividné plati, ze pokud by se Andrej
Babi$ rozhodl pro takovy kotrmelec, nezabrdnilo
by mu v tom, ani kdyby se celni predstavitelé opo-
zice jeden po druhém i s rodinami vrhali z Karlo-
va mostu do vody. Ovéem TV reportdz o tom by
byla ptisobiva. A tfeba by i vznikl jakysi ptiklad pro
budoucnost.

* * *

My, Ceti, jsme odjakziva a samoziejmé presvédce-
ni, Ze samostatni a svobodni budeme teprve teh-
dy, az ndm USA a VB budou naslouchat a EU nis
bude poslouchat. Dokud tomu tak neni, necitime
se dostate¢né suverénni. Snad jen v Rusech a Po-
ldcich se nahromadilo je$t¢ vic ndrodni horkosti
a pychy. Je zajimavé, Ze s kartou prezrdlé hrdosti
si hraji i zkuSen{ politici, ketefi, dokud jesté nebyli
v penzi, vicekrdt zazili, Ze na evropském féru byli
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jen jednémi z mnohych. Tudiz se museli chovat pfi-
méfené zdvofile. Ale po ndvratu do domdci hospo-
dy kdekdo mléti péstickou do stolu! ,Hospodo, nos
eské pivo!®

V tom sméru v$ak leccos bylo a hlavné dnes
je v nasich rukou. Nédrodni déjepisci a spisovatelé
hodné usilovali, aby vytvorfili obraz ceské minu-
losti jaksi ,0 sobé“. Ostatek Evropy a predev$im
jinojazy¢ni sousedé jim slouzili jen jako kontrast
nebo polemicky ter¢ pro vyclenéni, vydestilovéni,
vypoditdni podoby ryzi, nezdvislé ceskosti. Piikla-
dem muze byt i Masarykovo interesantni ztotozné-
ni origindlntho ce$stvi s kulturné zajimavou, avsak
sektdisky kiehkou ceskobratrskou vrstvou. Dobfe,
tahle price byla provedena dukladné. Coz ale podi-
vat se na nasi minulost i pfitomnost z perspektivy,
ze Ceské déjiny byly a jsou pouze jednou ze speci-
fickych lokalnich funkci déjin stfedni a vychodni
Evropy?

* ok X

Kralovstvi? Vzdyt nemdme slechtu, leda jeji zbytky.
Ceského kréle by tedy musel volit ptimo lid. Jen
si predstavte Svatovdclavskou korunu spocivajici
na lebce soucasné hlavy republiky! Ano, tak by to
dopadlo!

* ok X

Upadli jsme az na dalsi do rukou podivinu, kte-
ré jsme si ovSem vesmés sami vybrali: Milosi Ze-
manovi nedd spocinout ego. Takze po Prezidentu
Osvoboditeli, Budovateli atd. moznd vejde do dé¢jin
i jeden Prezident Pébitel. Coz odpovidd volicim
a spole¢nosti nadbyteéné ovliviiovanym medidln{
povidavosti, zdbavnosti, zvistem. Coz Bohumil Hra-
bal neptedvidal a Viclav Cerny nevelebil!

Andrej Babi$ se vychloubal, Ze neni politik, a mél
pravdu. Chce s pfipadnymi koaliénimi partnery
i s ministry své vlddy zachdzet ne jako s politickymi
reprezentanty diferencovanych zdjma a tendencdi,
nybrz jako s jemu osobné odpovédnymi manazery.
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Nejradéji by fidil vlidu ndmezdnich sil. Nechdpe,
ze parlamentni demokracie takové typy na takové
pozice nevysild. Jisté, i Masaryk byl presvédcen, ze
zérukou stdtu budou jemu odpovédni lidé na dule-
zitych mistech. Jenze co bylo dovoleno panu prezi-
dentu Tatickovi, sotva projde leda velepodnikateli.

Tomio Okamura zalozil svou kariéru na state¢-
ném boji s imigranty, jichZz u nds neni. SPD stoji
a padd s virtudlni realitou, o niZ ze zkusSenosti vime,
ze jeji vliv je jen docasny. Bydli tu ovSem mezi ndmi
hluboky vnitini nepokoj a strach, ktery opakované
hledd, v ¢em by se zrcadlil. Tuto neurdzu politika
plott a zbrani neléci. Tady selhdvd dobova kultura,
nejen ta nase. Okamura neni jediny, kdo se vyhfivd
u ohnisek hysterie.

Nezapomenme na vzru$eny polétavy roj pole-
mickych komentatort a spolec¢enskych tipytek, ktefi
se dnes zaklinaji normalizaci a druhou republikou.
Véera nés varovali pted opakovinim Unora. Zitra
ndm asi feknou, ze vlastné prozivime heydrichiddu
s pocetnymi obétmi na Zivotech. V této ¢dsti vefej-
ného prostoru se bohuzel tolik potiebného zdravé-
ho rozumu také nedohleddme.

Popirini holokaustu je zikonem zakdzdno, aby ne-
byla urdzena pamdtka obéti nacistického rezimu.
Anebo pamétku obéti nesvobody muze urdzet spi-
$e omezovani svobody projevu? Pokud tedy viibec
ptipustime, ze pamdtka se miize urazit; uz samotny
nejasny zpusob vyjadfovdni naznacuje, Ze tu neni
néco v porddku. OvSemze nejde o urdzeni, nybrz
o udrzovdni jistého pofddku svéta, ktery se neobe-
jde bez vymezovéni.

Jen velmi idealisticky liberdl by si jest¢ mohl
myslet, Ze dosud plati Voltairovo: ,Nesouhlasim
s vdmi, ale budu se snazit, abyste mohl vyjddfit svij
ndzor!“ Kdyz si ovéem podobny ochranny zikon
o své minulosti spachali Poldci, byl ohen na stfese.
A to si zastdnci zdkon o ochrané pojmu holokaust
opravdu mysleli, Ze nebudou mit ndsledovniky?

Texty

Pozapomindnim Voltairovy zésady si sami leptime
zéklady zastupitelské demokracie, opirajici se pre-
dev$im o svobodu minéni. Zatim se s tim nedd nic
délat, nebot dnes se jak ndrodni, tak levicovi libe-
ralové chegji predevsim zalykat dojetim nad vlastni
uslechtilosti. A autoritdfi za svobodu slova bojovat
nebudou.

* ok X

Mildnskou operu La Scala mdm uz delsi dobu vdée-
né v paméti za to, ze v rdmci akce ,,J4 taky® nevé-
domky odhalila myslenkovou troven této kampa-
né: Carmen v zdvéru mistni inscenace zabila dona
Josého, aby se La Scala taky postavila na obranu
tyranych Zen. Tak pravil pan $éf té pfedni operni
scény. Takze napfed péknd potvora mazand pitomce
svede a pfipravi ho o existenci, pak z ného udéld
krimindlnika a nakonec ho na jevisti v La Scale jesté
propichne.

Nadsend gendrovd omezenost, kterd se prosazuje
u kulturnich elit, ve mné obcas vyvoldvd pocit, jest-
li bych se nemél omluvit. Tteba Pavlu Kohoutovi,
Milanu Kunderovi a nékterym jejich vrstevnikam,
o nichz jsem si léta myslel, Ze byli ve svém svazdc-
kém nad$eni v 50. letech nepfekonatelnymi sym-
boly az trestuhodné lehkovérnosti. Mnozi dnes taky
ndsleduji ,Me Too“ jen pro tu médu. Ale nékeefi
tudy jdou uz za moci. OvSem gendrova iniciativa
zatim nezavird, nemldti pfi vyslesich. Ale uz kddru-
je a vyhazuje z price a s vervou fizluje, jako kdysi
akeni a uliéni vybory a nezapomenutelni domovni{
davérnici.

* * *

Co se to loni délo ve Francii? Ceskd i jind pravice
stoji pted situaci, Ze soucasny stdt v dnesni Evropé
miiZe byt jen omezené konzervativni, tedy zalozeny
na davéte v individualitu a jeji tvirdi moznosti. Od
kazdé vlady se ocekavd, ze bude pokud mozno bez-
chybné spravovat ekonomické ,,mechanismy“ na ce-
lospolecenské trovni a k tomu jesté osetti specidlni
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problémy $kolstvi, zdravotnictvi, diichodct, vefej-
né bezpec¢nosti, obrany stitu i mezindrodni spor-
tovni reprezentace.

Dnesni stdt je tedy uz ze své podstaty jaksi cen-
tralisticky kolektivisticky, levicovy nebo nanejvys
stftedolevicovy a vétsina voli¢t s tim nejen souhlas,
ale néco takového ptimo ocekdvd jako vymahatelny
ndrok. Spravni detaily, jako naptiklad spor o EET,
sice umozni pravici, aby se pro tu chvili zviditel-
nila, ale na podstaté ocekdvdni véesiny voli¢ to
nic neméni. Investoval jsem nebo ulozil své penize
$patné? Stdt nezabranil, abych byl okraden? Je po-
vinen vrdtit mné mé penize! Stdt md ,klapat“. A tu
yklapaci® iluzi prozatim nabizi a proddvd ANO.

* * *

Totalitné uvazujici politi¢ti vidci, jak jsme je po-
znali a pochopili, bez rozpaka zapojovali do svych
mocenskych vehikla Zlo, jako $ifené 1zi a apliko-
vané ndsili. Nevnimali, Ze tim instaluji do zdkladt
svych politickych systému rozvratné sily: ¢in certu
dobfe, peklem se ti odméni! Demokracie by méla
proti tomu stra$nému omylu mravné neukotve-
nych pragmatika vyvijet hlubsi myslenkové obsahy,
nejen stavet ostnaté prekdzky ze zdkonu a predpist.
Zikladem je tradi¢né vyzrdlé pochopeni, Ze zla je
tieba se chrdnit, i kdyz tfeba pfehfdtd poloprav-
da na prvni poslech nabizi okamzitou pfilezitost
zesilit hlas.

Politickd hesla chvile, odvozend z medidlnich
skandalti, keerd ani tak nepfiléhaji k realité, nybrz
spise funguji paralelné se skute¢nosti, ale nékdy
i divoce po svém, kazi ndrodni kulturu a politickou
praxi skoro nepozorované, zato permanentné. Vel-
koryseji zaloZeny ob¢an mdvne rukou, pomysli si,
ze néco takového se délo vidycky. Ale jiny fekne:
,, Vsichni 1zou!*

Demokratim, ktefi se v politickém zdpoleni
dopoustéji v dobré vife pfehdnéni, nabizeji déjiny
pouceni, Ze vlastné probojovdvaji cestu radikdlnim

sektdfim. Vidycky tu bude nékdo, kdo bude je-
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Cet, politicky kiepcit, klamat a podbizet se silngji
nez oni.

* ok X

Mime v naSem stdté reprezentanty, ktefi prosazuji
své vlastni programy, ale potfebovali bychom stdt-
niky, ktefi by byli schopni myslet na n4$ stdt, na
jeho politicky systém a budoucnost jako na celek.
Na pocdtku 90. let byli takovi lidé mezi ekonomy.
Dnes bych hledal spiSe mezi prévniky.

* ok X

Po komundlnich volbéch jsem postrddal politika,
ktery by vyjadril nadéji, ze lidé zvolent za jeho stra-
nu budou pracovat ve svych obcich pro blaho ob-
¢ant. Naopak jsme vesmés slySeli stranickou sebe-
chvélu a nadéje do budoucna. Tak byly to volby
obecni reprezentace, anebo kohouti liga?

A je$té jedno znepokojivé pomysleni. Jestlize
kandiddti slibuji dejme tomu vefejnou dopravu
zdarma, domov pro seniory a obchvat obce a jesté
to a ono, je to legitimni nabidka. Kdyz v$ak nabi-
zeji za voli¢sky hlas odménu v hotovosti, mohou
byt trestné stihdni za dplatkdistvi. Ale je tu vlastné
jiny rozdil nez mezi holubem na stieSe a vrabcem
v hrsti?

* * *

Vzpominali jsme loni G¢astné i na srpnovou oku-
paci v roce 1968. Dodnes ovsem nevime, z jakych
vnitropartajnich pohnutek se moskevskd vérchus-
ka rozhodla k tak brutdlni a moralné i ekonomic-
ky ndkladné akci. Zikefné umirnéni (idajné pry
i Breznév) byli ochotni vy¢kat, az se ,muzi Ledna“
v Praze zapletou pii ekonomickych reformich do
nevyhnutelnych potizi. Ustoupili ,,jesttdbim®, kte-
t ve znepokojeni nad Ceskoslovenskem vycitili
mocenskou $anci? Svou roli moznd sehrdla i sovét-
skd generalita, zhavd predvést svétu sviij stroj. Bez
moskevskych archivi se nic pfesnéjstho nedozvime.
A ani tam bychom moznd nedohledali stopy toho,
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co se odehralo mezi zkusenymi kdpy na rubu oficia-
lit, nékdy spise s pfimhoufenyma o¢ima a mlcky.

* * *

Ve vefejném prostoru lze slyset lidi, ktefi ddvaji na-
jevo inavu ze svobody nebo, jak jsem tuhle cetl, se
citi korumpovdni svobodou. Vyzna¢nd novindika
si loni postézovala, Ze mohla psdt, co chtéla, jen-
ze redakce uvefejiiovala i jind stanoviska. No, to uz
opravdu prestdvd véechno! Je nehordzné polemizo-
vat s mou ¢irou pravdou! I kdyz se moznd jednalo
spi$ o propagalni egokampari, z pohledu své gene-
race musim dodat: Kéz bychom byli méli vase sta-
rosti! Pak by ndm ke spokojenosti chybéla snad uz
jen foukaci harmonika!

Ale véc md i svou neveselou stranku. Kdo se citi
dezorientovén ve volném prostoru svobodné disku-
se, tihne k tomu, aby se uchylil do ohrady. Tam,
obklopen stejné ¢picimi a frkajicimi kusy, bude pli-
vat na véechny ostatni. Do kopdni pfikopt a budo-
véni ohradnikd a pachovych odpuzovacu se pustila
americkd liberdln{ levice. Oni jsou jedini spraved-
livi soudci nad v$im a nade vS§emi. Odli$nd minéni
potlacuji jako nebezpecnd kacifstvi! Tak se americ-
kym liberdlim povedlo prohrit s takovym zjevem,
jako je Donald Trump. Podobné¢ omezené radikalni
pristup je dnes patrny i u ¢dsti nasi vefejné scény.

Nepfemyslejme jen o unavé z demokracie, ba-
ndlni unudénosti ze svobody, ale také o palcivych
podvédomych touhdch po pofddném existencidl-
nim konflikcu. Trpi jimi zna¢nd ¢4st nasich (nejen
levicové liberdlnich) elit, jez pak ovéem v politické
praxi trochu pfipominaji tu milostpani, kterd sice
nevédéla, co chce, ale trvala na tom, Ze to musi do-
stat. Ale pro¢ md normélni ¢lovek, ktery md dost
svych starosti a z dobré vile se leda tak pfemuze,
aby obcas odvolil, pro¢ md trpét chaosem spolu
s témi, kdo si ¢asto nedovedou ani utfit prach a za-
mést ve vlastni dusi, a tudiZ propadaji jakési gene-
ralni podeziravosti viiéi svobodné soutézi ideji a sil?

* ok X

Texty

Zde, ale ani jinde v Evropé téméf neni respekt pred
Bohem, ani pfed Bytim, ani vici jakémukoliv exis-
tencidlné osudovému piesahu zivota jednotlivce.
Kult zbozsténého ,,naseho stdtu® s vlastnimi proro-
ky, svétci a muéedniky zjevné nestaci. Vlastné neni
divu, Ze naSinci, jednotlivy konkrétni Cech nebo
Ceska, se jako osoba citi nerespektovani, opomije-
ni, o cosi podstatného ochuzovini. Chybi zivé vé-
domi Boziho pohledu, v némz se teprve jednotlivy
lovék nejevi jako kterdkoliv pfirodnina, nybrz jako
vyrazny fenomén, v kosmu vyznamny sim o sobé.
Zvysovani nejniz$i ani pramérné mzdy tohle man-
ko nenapravi.

* ok X

Viclav Klaus pro mé piekvapivé tekl v Lidovkdch
(23.10. 2018) ke sporu Pitha—Halik to, co bych
byl napsal sdm, kdybych podlehl chvilkovému ni-
padu vmichat se do véci. Problém Tomdse Halika
neni jen v tom, ze samou pokrokovosti provoku-
je viité kiestanské postoje; on dnes pfimo progra-
mové zosobruje rozpor mezi svétem tradi¢ni viry
a bublinou levicové zaméfenych socidlnich véd.
Pro nds, ceské katoliky, zklamani spodivd v tom,
ze profesor Halik je nyni neuzite¢ny jako uvazlivy
a vzdélany inicidtor a moderdtor debat mezi inte-
lektudlnimi progresisty a konzervativnimi cirkevni-
mi praktiky. Dnes se bohuzel jevi jako nepokojny
levicové liberdlni aktivista, obcas divné nedbaly
piety. Pfitom jesté na kampan ,Je suis Charlie® rea-
goval pater Halik pfemyslivé. Od té doby se néco

stalo?

* ok X

Okolo ¢eskych Pirdta se pordd jesté preslapuje vel-
mi opatrné. Snad jsou sdruzenim technokraticky
orientovanych a politicky ctizddostivych mladych
muzd s nepoc¢etnym piidavkem obdobné nala-
dénych mladych Zen. Zatim Ziji ze své genera¢ni
podstaty, tedy ze sebevédomi daného neopotiebo-
vanymi biologickymi fondy. Z jejich kolektivniho
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postpubertdlniho naladéni obcas vyplyvaji skoro ja-
kobinské ndpady. Ov$em moralistni kddrovdni zfej-
mé patii k samé podstaté této grupy.

Pirdti citi a prezentuji pfevahu nad starsi, tech-
nicky i mordlné opotiebovanéjsi politickou repre-
zentaci. To znamend, Ze tézi z vyhody, kterd ¢asem
zesldbne. Podstatny problém je, ze nereprezentuji
nikoho jiného nez sebe a svou sebedtvéru, takze
jsou v podstaté politicky necitelni. Moznd i sami
sobé. Ale vzhledem ke generanimu nastaveni se
miuiZe stdt, Ze pii pfipadném oslabeni z4jmu o ANO
budou patfit k pfednim dédicim jeho voli¢a a vli-
vu. Zatim jsou tu i tam v komundle Zddanymi koa-
licnimi partnery. V praxi se vSak muzou prokdzat
jako pfili$ virulentni a ctizddostivi a tedy z povahy
vrtkavi spolecnici.

Nahradili Zelené i jako sekta, kterd vi, Ze ma
vzdycky pravdu. Jen dosud nevédi, jak ta jejich
vypadd. Budou o ni hlasovat na sitich. Vesmés to
nejsou hloupi lidé, ale, tak jako vSem, ktefi véii, ze
se jim zdaf{ vSechno, na co séhnou, i jim ke zra-
losti chybi podstatnd lidskd zkusenost: aspon jeden
pe¢kny hlubsi nezdar, zalapdni po dechu v kalném
viru nec¢ekanych udélosti. Nicméné Pirdti jsou tu
a jsou takovi, jaci jsou. A zatim nejsou problémem
ani tak pro ANO jako pro ODS, STAN a TOP 09,

jez omezuji, az vytlacuji ze scény.

* * *

Ptilis vyhrocené rozpory mezi aktéry politické scé-
ny zlstdvaji mimo pozornost $irsi vefejnosti uz pro-
to, ze je pohlcuje flegmatizaéni vlozka vSednosti. Ta
vyzaduje vétsinu sil véesiny lidi. Takze potencidlni
voli¢i pak hledi naptiklad na akutni skanddly otid-
sajici snémovnou jen zpovzddli a spiSe roztrzité.
Ty nejpovéstnéjsi zdpletky po sobé také dost cas-
to zanechdvaji neuchopitelné detaily, jez se prosté
ztrati kdesi v mlze. Viz naptiklad piipad ,zabitého
studenta Smida“ v listopadu 1989. ,Muz z ulice®,
totiz voli¢, prodirajici se dennimi potizemi, vnimd
chvilkové kauzy podobné jako vzdilené pouli¢ni
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signdly zdchrandid, hasica, policista: , To se mé na-
stésti netykd!”

* ok X

O Andreji BabiSovi vime skoro vse, snad i vic, nez
bychom nékdy chtéli. Dokonce existuji specializo-
vand média, kterd byla vyvinuta pouze pro boj pro-
ti nému. Je pfedmétem politickych analyz, kritiky
novindfd, policejniho vySetfovdni, ekonomickych
a mordlnich vy¢itek. Pisi se proti nému knihy. Chyb{
snad jen televizni komedidlni seridl a akén{ komiks.
Zato jiné podstatné fenomény zkoumdme mnohem
méné, nez bychom méli. Napftiklad uz o samém
hnuti ANO nevime téméf nic. V dobé komunal-
nich voleb se obcas objevily informace o tom nebo
onom lokdlnim politikovi z té lihné. Byly to vsak
informace letmé a zdjem o né brzy pominul. Ale
kdo jsou vlastné stdlé kidry a dnesni voli¢ci ANO?
Ceské ,zluté vesty“? Zatim jsou pojmenovani leda
jako ,populisté, coz je spi$ distan¢ni oznackovdni
nez vysledek rozboru. Ve skute¢nosti ziistdvaji ne-
uchopenym fenoménem, ktery se, a tim haf, umi
¢ile prebarvovat podle potieby chvile.

ANO vsak nenf jediny vefejny tkaz, ktery zii-
stavd tak trochu ve stinu. Plati to jist¢ o Pirdtech,
ale svym zptsobem téz o star$ich stranich, pokud
se vzddlily svym ptvodnim svétondzorovym vycho-
diskiim, jez je casto kotvily v tradicich sahajicich
az do 19. stoleti. Je tu dost otdzek k lusténi. Jenze
intelektudlni zdjem a kapacity jsou zatim napfeny
do pozemnich, vzdusnych i vodnich operaci proti
A. B., 0 némz je ovéem zatim zndmo hlavné to, Ze je
mistrem v mr$tném unikdn{ rovnou z lopaty.

* * *

Kdybych se ho tedy zeptal: ,Jesté si myslite, pane
profesore, ze to vSechno stdlo za to?“, on by dnes
moznd z vé¢ného ticha odpovédél: , Toz ta samo-
statnost! Uz Palacky védél, Ze sami neobstojime
pfed Pruskem ani pfed Ruskem. Ale co jsem mél
délat na konci vilky, kdyz se to v§echno kolem nds
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sypalo? Rusko se drobilo pfed o¢ima a Némecko
bylo hladové a vycerpané, az na ty kosti zahraba-
né u Verdunu. A v té na$i monarchii si Madafi
a Némci a Poldci taky ddvno $li jen za svym. Vi-
dendci meli dost domdcich starosti, kdyz jim cisaf
ujel. Museli jsme se postavit na vlastni nohy. Nasi
némedt politici? Prosim vés, to byly provinéni zjevy
z malomést. Ti vidéli nejdal do Drézdan, s témi se
nedalo pocitat. Ale v Praze i jinde byli ctizddosti-
vi Cesi, odhodlani ptevzit odpovédnost. A byly tu
legie a jejich boje. Tak jsem trochu mluvil do Wil-
sona a Benes lobboval v PariZi. Bez Benese bychom
republiku neméli. Toz tak to bylo. Jd4 vim, dopad-
lo to, jak to dopadlo. Napted pfisel Prus a potom

Rus. Tedy presné tak, jak fekl Palacky. Ale feknéte
vy mné, co jsem tenkrdt pred sto lety mohl udélat
jinak?“

* * *

Staff fikali: ,,Poznej sim sebe!“ Ano, podivej se po-
fadné na sebe, jak se dnes a denné nasupené prodi-
ra$ labyrintem svéta, ¢asto bludistém slepych ulic¢ek.
A pochopis, pro¢ to vsechno v tvych ocich vypadd
tak, jak to vypadd.

Pavel Svanda, spisovatel, emeritni profesor Divadelni
fakulty JAMU v Brné.
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,Kdo vi o zZivoté Josifa Stalina vice,

nez veédél sam Stalin...°

<

Rozhovor se Stephenem Kotkinem o sovétské kolektivizaci a teroru

PETER ROBINSON

V minulém roce v rdmci potfadu Uncommon Knowledge na pudé Stanfordovy univerzity rozmlouval Peter
Robinson s historikem STEPHENEM KOTKINEM. Syn tovdrniho délnika Kotkin vyristal ve ¢tvrti Washington
Heights v New Yorku. Vystudoval na Rochesterské univerzité a postgradudlni studia ukon¢il na Univerzité

v Berkeley, kde se naucil rusky, zacal se zabyvat historii Sovétského svazu a ziskal doktordt. Nyni je Stephen

Kotkin profesorem historie na Princetonské univerzité a védeckym pracovnikem v Hooverové institutu na
Stanfordu. V roce 2014 Stephen Kotkin publikoval knihu Stalin: Paradoxes of Power, 1878—1928 (Stalin:
Paradoxy moci, 1878—1928), prvni svazek zamyslené trilogie o Stalinovi, o jeho Zivoté a dobé. V roce 2017
vydal druhy svazek Stalin: Waiting for Hitler, 18291941 (Stalin: Cekdni na Hitlera 1929-1941). V tomto

¢isle Kontextd prinds$ime prvni ¢ist rozhovoru.

Peter Robinson: Podle Wall Street Journal predstavuje
kniha o Stalinovi ,historii ve velkém méritku. Je to
kniha, kterd se svym vijznamem vyrovnd ohromnym
uddlostem, jez popisuje. “ Stephene Kotkine, vitejte.

Stephen Kotkin: Moc rdd tu opét jsem, Petere.

K tematice kniby se dostaneme za okamzik. Nejprve
ale zdkladni otdzka: studenti, kter{ ukonti na jase svi
studia na koleji, vasi studenti na Princetonu, studenti
zde na Stanfordu, se narodili az pét let po rozpadu So-
vétského svazu, v dobé, kdy uz zemé, kterou budoval
Stalin, neexistovala. Proé by nds mél jesté Josif Stalin
zajimat?

Josif Stalin je né¢im, co bychom mohli nazvat zla-
tym standardem diktatury. Samozfejmé zde nema-
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me na mysli mordlku, jde o akumulaci a vykon
moci. Pokud se zajimdte o moc, odkud pochdzi, jak
funguje a jaké dtsledky pfindsi to, kdyz lidé dis-
ponuji takovouto moci, pak je Stalin pro vds tim
spravnym ¢lovékem. Jen malo lidi spadd do této ka-
tegorie. Hitler, Mao a podobni. Hitler byl u moci
jen dvandct let. Stalin byl u moci tfi desetileti. Mao
byl u moci také dlouhou dobu, ale nemél vojen-
sko-pramyslovy komplex supervelmoci, ktery vy-
budoval Stalin. Stalin skute¢né vynika i ve skupiné
sobé rovnych.

Vase kniha se zabyvd tiemi Sirokymi oblastmi, z nichz
proni je kolektivizace. Kolektivizace, opravte mne, po-
keud se mylim, pripoutdvd rolniky ke kolektivnimu hos-
podarent, nuti je neefektivné pracovat na kolektivnich
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statcich, a znovu tak zavddi nevolnictvi. Rikim to
dobre?
Ano, v zésadé je to tak.

A vy zde piSete, ze Stalin v diisledku nucené kolektivi-
zace zotrolil sto milionii lidi. Proc? Proc to bylo nuiné?
Proé méla kolektivizace pro Stalina takovy vyznam?
Diive se tvrdilo, ze to bylo nutné, protoze to byl
zpusob, jak modernizovat rolnickou zemi. Moder-
nizovat rolnickou zemi prostfednictvim donuceni.
Prostfednictvim stdtni moci donutit kazdého délat
to, co potfeboval stdt, aby z rolnické zemé vybu-
doval pramyslovou mocnost. To, ze né¢kdo takovy
jako Stalin byl v té dobé nezbytny, byl argument
pfijatelny po docela dlouhou dobu. Ale na zabijeni
a zotroeni tolika lidi neni nic nutného. Nikdy ne-
bylo nutné néco takového délat. Mizete moderni-
zovat rolnickou zemi mnoha jinymi zpusoby, tieba
prostiednictvim trhu, vlastnickych prdv, bankovni-
ho systému, ktery by poskytoval pujcky lidem, keefi
jsou Uspésni nebo ktefi maji pfedstavu o tom, jak
by mohli uspét. V ideologii marxismu-leninismu
vsak byla kolektivizace opravdu né¢im nevyhnutel-
nym. Pravé to ve své knize dokazuji.

Chtél bych se zdrzet u zdkladii. Mdm na mysli viastné
dvé véci: jednak jsou nasi posluchaci milenidlové, stu-
denti, a také si wvédomuji, co jste pravé rekl... Utilo
se, Ze kolektivizace byla nezbytnd — to jsem se ucil na
koleji i jd sdm. Ale studenty ted ucite uz néco jiného.
Marxismus, leninismus — jak z toho vyplyvd nezbyt-
nost kolektivizace?

Marxismus je u¢eni o piekondni kapitalismu. Kapi-
talismus je zlo, odcizeni, vykofistovani, vilka, ma-
sovd nezaméstnanost a krize. Aby se historie dosta-
la na vys$i stupen, tvrdil Marx, kapitalismus musi
byt v hegelovském smyslu transcendovdn. Marx si
predstavoval historii jako fadu stadii. Bylo néco,
co nazyval feudalismus, ten byl nahrazen kapita-
lismem, kapitalismus bude pfekondn socialismem,
a nakonec se dostaneme do konecného stadia, kte-

Rozhovor

rym bude komunismus. Nejprve musime vybu-
dovat socialismus, a pak dostaneme komunismus.
To je diivod, pro¢ se komunistickd strana nazyvd
komunistickou a pro¢ nejdfive buduje socialismus.
Budovdni socialismu jako dil¢iho stadia predpokla-
d4 vymyceni kapitalist.

Jestlize kapitalismus mél trhy, socialismus bude
mit plidnovani. Jestlize kapitalismus mél soukromé
vlastnictvi, socialismus bude mit vlastnictvi kolek-
tivni nebo stdtni. Kapitalismus mél burzoazni parla-
menty, socialismus bude mit moc lidu. Takovd byla
pfedstava Marxe, ale Marx také mluvil o svobodé.
Myslel si, ze piekondni kapitalismu pfinese nejen
hojnost, ale i svobodu. To v$ak samozfejmé nebylo
tak dplné to, co se stalo, a tak si mnoho lidi mysli,
ze Marx za to nenese odpovédnost. Kdyz feknete,
ze kapitalismus musi byt eliminovan, kdyz se zbavi-
te trthu a soukromého vlastnictvi a brzd a rovnovih
a vSe postavite na moci, musite skoncit u takového
rezimu, u néhoz skoncil Sovétsky svaz.

Nyni ke kolektivizaci po revoluci v roce 1917 —
a méjme na paméti, ze méla dvé fize. Za prvé to
bylo svrzeni cara v Ginoru 1917, které je zndmé jako
Unorovi revoluce. Pak doslo k Hjnovému prevratu,
jak to nazyval sim Lenin. Tim se dostala k moci
mald skupina bolSevika, jak si fikali, ktefi si na-
konec v nésledujicim roce zménili ndzev a stali se
komunisty. Podle jejich pfedstavy mél stdt vlastnit
a fidit ekonomiku. K tomu doslo ve méstech. Tam
mohli pfevzit primysl, ,zndrodnit“ ho a pak ten-
to zndrodnény primysl fidit. Rezim se z velké ¢ds-
ti opiral o mésta, takze ve méstech byl socialismus
témef od za¢dtku. Rolnici se boufili a zemé trpéla
hlady, v letech 1921-1923 nastal hladomor.

BolSevicky rezim, nyni uz vlastné komunistick4
strana, kterd usilovné budovala socialismus, byla
pfinucena k dstupku. Dovolila rolnikiim fakeické
vlastnictvi pidy a umoznila jim vstupovat do zddn-
livé trznich vztahd. S tim, co vypéstovali, mohli
rolnici obchodovat, pokud platili dané. Byl to tedy

dvojity systém slozeny ze socialismu ve méstech
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a kapitalismu na venkové. Rezim cftil, Ze ho tato
shovivavost omezuje.

V dusledku pomérti na venkové se zemé z re-
voluce a pohrom nésledné obc¢anské vilky v letech
1917-1921 vzpamatovala a ke konci dvacdtych let
viceméné dosihla trovné, kterou méla pred prvni
svétovou valkou, v letech 1913—-1914. Ostatn{ svét
hospodaisky rostl a expandoval a bohatl, kdezto
Sovétsky svaz byl zpét na trovni, kterou mél pred
deseti lety. Nyni nastal tento problém — zemé méla
takzvany komunisticky rezim budujici socialismus,
s kapitalismem na venkové. Stoupenci rezimu byli
presvédceni o tom, ze kapitalismus je nutno vymy-
tit i na venkové, ale jak to méli udélat? Rezim byl
maly, ¢lentt komunistické strany bylo mélo, ale rol-
nik® bylo 120 milion® na $estiné pidy na zemi.

Na chvili se zde zastavme. Kazdy v rezimu véfil, Ze
je nutno kapitalismus na venkové vymytit? I kdyz
Jfungoval?

Ano.

Prece sytil lidi. To miige znamenat jen jedno, Ze tito
lidé ve svém mysleni uptednostnili konstrukey, marxis-
mus, leninismus, pred stiizlivou realitou.

Jiste.

Jednali poctivé?
Ano, bylo to velmi poctivé. Ti lidé véfili, ze kapita-
lismus je zlo.

Dobrd, di se tedy Fici, Ze skutecné vérili své véci.

Byli to pravovérni komunisté. Museli se néjak zba-
vit kapitalismu. Navic jako marxisté-leninisté méli
predstavu, ze zdkladni spolecenské vztahy, které
marxisté nékdy nazyvali zdkladna, tedy vyrobni
vztahy, zptsob vyroby, v kone¢ném dasledku urcuji
politicky systém. I kdyby zemé vzkvétala, kapitalis-
mus na venkové by byl trvalou hrozbou pro exis-
tenci rezimu, protoze zdkladni spolecenské vztahy
by ohrozovaly rezim, stojici na vrcholu spole¢nos-
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Stephen Kotkin na autogramiadé své knihy.

ti. Na tom se vsichni shodovali. Ale preli se o to,
jak a co skute¢né udélat. Naptiklad: Kdo by mél
na venkové socialismus zavddét? Kdo by mél viech-
nu tu pidu od rolnikd prevzit? Jak to udélat, aby
to fungovalo? Nebude to mit vliv na stabilitu? Ne-
bude to podkopdvat ekonomickou obnovu a snad
i destabilizovat rezim? Spory se vedly o nacasovini
a metoddch, nikoli o principu, ktery vychazel z ko-
munismu, a proto vyzadoval vymyceni kapitalismu
i na venkové.

Stalin byl ten, kdo to udélal.
Ano.

10 je skutecné pozoruhodné. Jedna véc je ro, co ho
k tomu motivovalo, o tom jsme pravé mluvili. ..
Néco jiného je to, jak to byl schopen vlastné udélat,
protoze...

Kontexty 1/2019



Jednalo se o sto milionii rolnikii na obrovské plose
piidy, kterd predstavovala Sestinu piidy na planeté.
Pred internetem.

Dokézete si néco takového predstavit? Uvédomme
si, ze v roce 1928, jimz kon¢i prvni dil mé knihy,
bylo dobrovolné kolektivizovano jen jedno procen-
to orné pudy. Jedno procento. Dobrovolnd kolek-
tivizace prakticky neexistovala. Nastala tedy volba
mezi pfinucenim, nebo Zivotem s kapitalismem na
venkové, z jejich hlediska tedy pfipadnym podko-
panim politického rezimu a prohrou revoluce. Bylo
to bud anebo a muselo se sahnout k nasil{, ale ostat-
ni se tomu brénili, protoze se obdvali, Ze to nebude
Uspésné, ze to nemuze byt Gspésné. Stalin to odmitl
a fekl: ,Nemdte odvahu, protoze nemdte pevné pre-
svédceni. Véfite, ze kapitalismus je zlo? Ano. VEri-
te, ze musime vybudovat socialismus? Ano. Dob-
14, tak v ¢em je problém? Bud to udélime, nebo
zahyneme.

Byl tu v$ak také geopoliticky aspekt, protoze
bolsevici si pfedstavovali, ze zemédélstvi musi finan-
covat industrializaci. Sovétsky rezim odmitl zaplatit
mezindrodni dluhy nadélané carskym Ruskem a pro-
zatimnf{ ruskou vlddou, kterd byla u moci krdtce od
tinora do fijna 1917, takZe ziskdni néjakych pujcek
z ciziny bez spldceni pfedchozich dluht nepfipadalo
v ivahu. Mysleli si, ze by snad mohli financovéni in-
dustrializace pokryt z vnitinich zdrojt, kdyby zvysili
sklizné a ziskali vétsi kontrolu nad drodou a prodali
velkou ¢dst obili na export za tvrdou ménu. Tu by
pak mohli pouzit na ndkup vyspélych technologii
a strojirenskych vyrobku k industrializaci zemé. Pak
by mohli budovat rovnéz armddu, aby ubrdnili so-
cialismus pfed ,imperialistickym antagonismem®.

Jak to mohl Stalin provést tak rychle? Jaké metody nditla-
ku pouzil, kdyz z jednoprocentni kolektivizace dokdzal
udélat v podstaté viplnou kolektivizaci za pét, Sest let?
M¢jme na paméti, Ze o vSem rozhodoval jeden c¢lo-
vék. To je néco dosti mimorddného. Naptiklad se ne-
musel ohliZet na to, jak by hlasovala néjakd vétsina.

Rozhovor

Jisté, nakonec vzdy ziskal na svou stranu vétsinu hlasti
v té ¢i oné véci, ale az poté, co vSechny postavil pred
hotovou véc. Kdyz se mélo v rezimu néco udélat,
nafidil to svym podfizenym pfisluhovactim a pak si
Sel pro souhlas a ziskal ho. Kdyz ho neziskal, udélal
to tak jako tak a predstavil to jako fair accompli.
Pouzival pfi tom tajnou policii a vechny své mo-
censké paky. Zavedl kolektivizaci nejen v Eurasii,
ale také ve vlastnim rezimu. Céste¢né mu to umoz-
novala skute¢nost, ze jeho argumentace byla vzhle-
dem k dané situaci presvédcivd. Ideologicky s ni
vsichni soudruzi souhlasili. Navic mél k dispozici
spoustu méstskych aktivist, mladych lidi. V mno-
ha ptipadech byli nebo chtéli byt souddsti rezimu
a chtéli budovat novy svét a hoteli netrpélivosti, aby
se ten novy svét vytvofil co nejdiive. Mnoho téchto
méstskych aktivist odeslo na venkov, aby se tam
stali jakymisi tdernymi oddily pfi prosazovani véci.
Dalsi véci, kterou udélal, bylo zazehnuti tfidni
vélky. Byli lidé, kterym se fikalo kulaci. Kulak byl
hanlivy ndzev pro uspésného rolnika. Stalin zave-
dl na tyto kulaky v kazdé vesnici kvéty. Kulaci byli
popraveni bud na misté, nebo hromadné, nebo byli
deportovéni do sibifskych oblasti. Jestlize méla ves-
nice sto lidi a Stalin fekl, potiebujeme dvacet pét
kulaku, kdo byl potom kulak? Kdyz mél rolnik dvé
kravy? Kdyz mél tfi? Nebo musel mit ¢tyfi kravy?
O tom se diskutovalo. Odpovéd na to byla jedind —
vesnice musela mit dvacet pét kulaki, jinak ten,
kdo je vybiral, mohl byt taky urcen k deportaci.
Muselo se najit dvacet pét kulakt nehledé na to,
kolik vlastnili krav. To velmi rozvracelo venkovskou
spolecnost, protoze lidé se snazili brénit a chranit
své rodiny. Nechtéli jit pod naz, nechtéli byt de-
portovdni nebo popraveni. Zacali ukazovat prstem
na jiné, na sousedy, to méli byt kulaci. Kdyz nékdo
tuto politiku kritizoval, byl ipso facto kulak, ptislu-
hova¢ kulaka, mél z nich ve skute¢nosti né¢jaky zisk.
Vytvofenim téchto kvét a vyvoldnim tfidniho boje
zpusobil Stalin na vesnici chaos a ten pak vyuzil
jako ndstroj k prosazeni kolektivizace zemédélstvi.
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Co je to viastné kolektivizace?

Co skute¢né znamend? V Rusku existovaly jaké-
si komuny (rusky 0bs¢iny). To se netykalo celého
carského Ruska, protoze naptiklad pobaltské stdty,
které patfily k Ruské fisi, nebo Ukrajina a zdpadni
pohrani¢i komuny nemély. Ve vlastnim Rusku vsak
méla vétdina rolnictva néco, co bychom mohli na-
zyvat komunou. Komuny byly ndstrojem k redistri-
buci pudy, kolektivniho rozhodovani o redistribuci
pudy. Ptidélily rolnikovi pruh pady podle velikosti
jeho rodiny, podle toho, kolik st musel nasytit. Na
konci kazdého roku posoudila pfirastky do rodiny
a umrti a mohla upravit velikost pfidélené pudy,
tieba ddt kus vasi pudy nékomu jinému nebo néko-
mu jinému pdu vzit a pfidélit ji vim. Mezitim jste
ale pracoval jako jednotlivec.

Komuny tedy byly néco jako shromdzdéni vesnickych
starsich. Kazdoroiné se schdzeli, aby upravili drzbu
piidy.

Spravné, ale rolnici na padé nepracovali kolektivné.
Pracovali jako jednotlivci a jako ¢lenové domdcnos-
ti. Bylo to soukromé hospodateni s prilezitostnym
prerozdélovanim ¢&dsti pudy. Takovd byla situace
pred kolektivizaci. Bylo to fakticky soukromé vlast-
nictvi pudy, rolnické vlastnictvi. Kolektivizace zna-
mend kolektivni vlastnictvi pudy a kolektivni praci
na pudé. Uz nemdte rodinné hospoddfstvi, které
muize rast, pokud jste vykonnéjsi nez jini, ale jste
souddsti pracovni brigddy. Jednotlivym rolnikiim
nepatfily ndstroje a zpoc¢dtku ani zvifata. Vechno
bylo kolektivizovdno. Nakonec rezim u¢inil néjaké
ustupky a rolnikéim dovolil, aby néco vlastnili a aby
méli i malé domdci pozemky. Zacal pfipoustét urci-
té aspekty trhu, ktery ndsilné odstranil, ale az kdyz
umirali lidé.

Tento proces kolektivizace byl zemi nésilné vnu-
cen prostfednictvim podnécovini tfidniho boje,
tajné policie a méstskych aktivisti. Takovd byla
Stalinova metoda. Ti, kdo si mysleli, Ze by se néco
takového nemélo dit, a dokonce i ti, kdo si to pré-
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li, predpovidali katastrofu. Rikali Stalinovi: ,,Podi-
vejte se, to povede k poskozeni ekonomiky a snad
i k destabilizaci rezimu.“ Ve skute¢nosti to bylo
mnohem horsi, nez odptirci této politiky predvidali.

Podle Cisel, kterd uvddite v knize, byla dobrd sklizer:
v letech. ..
Dvacet devét az tficet.

Byla ro stastnd ndhoda.
Ano.

Zaprselo, jak mélo, byly priznivé podminky, tiroda byla
bohatd.
Prvni rok kolektivizace byla dobr4 sklizer.

Pak pfisly dvé tFi neiirody v 7adé, hladomor. Pér az
sedm milionii lidi zemielo hladem, dalsich padesdt az
sedmdesdt trpélo podvyzivou, ale néjak prezili.

Ano.

V oblasti Kazachstanu, kde byl dosud zpiisob Zivota
spojen s nomddskym pastevectvim a nyni byl podyizen
kolektivizaci s usedlym hospodarenim na piidé, zemse-
la pétina populace. A na Ukrajiné také v diisledku
strdddni a hladu vymiraly celé vesnice. Co se délo v po-
litbyru? Lidé iikali: ,Soudrubu Staline, vidite, doslo
ke katastrofé. “ Co na to Stalin? Jak dokdzal, aby se to
celé nerozpadlo, jak mohl vyjit z této mdrnice, v niz
zménil zemi?

To je také pozoruhodné. Hladomor byl velmi roz-
sahly. Byl v Murmanské oblasti za poldrnim kru-
hem na severu. Byl v Gruzii, na subtropickém
jihu. Byl v &4stech Sibife. Z populace etnickych
Kazacht zemfela tfetina, coz je opravdu ohromny
pocet. Cely obilny pds, kde je nejarodnéjsi puda,
dfive srdce ekonomiky zemé, trpél masovym hla-
dem a masovym vymirdnim. Jizni Rusko, Ukrajina,
Kubdn, povodi feky Don. Bylo to skuteé¢né hrozné.
Stalin o tom dostdval zprdvy. Nyni uz musel udélat
néjaké astupky, naptiklad snizil kvéty doddvek ur-
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Cujici, kolik obili musi kazd4 oblast odevzdat stdtu.
Byly to ustupky zdrdhavé, ptili§ malé a prisly prilis
pozdé, ale Stalin ustoupil, dovolil ze zdsob ve skla-
distich rozdélit néjakou potravinovou pomoc oblas-
tem postizenym hladem, opét pfili§ malou a prilis
pozdé. Védeél o katastrofé, keerd nastala. Mél o tom
dost informaci. Ale neznal pfesnd ¢isla o sklizni,
protoze tfednici ji nadhodnotili. Myslel si, ze zemé
m4 vice obili, nez ve skute¢nosti méla. To je néco,
co vétsina historickych praci opomiji.

Skupina tfednikd zacala remcat, Ze ten mizerny
chlap Stalin ni¢f revoluci. Nebyli to antikomunisté,
byli to komunisté, ktefi se obdvali o osud komu-
nismu. Potichu si stézovali a schdzeli se, ale néktefi
z nich skute¢né sepsali svédectvi o hrtzédch, k nimz
dochdzelo pod Stalinovym viidcovstvim. A nasli se
lidé, ktefi o nespokojencich dondseli informace.
Reprajici nespokojenci byli pozatykdni a odsouzeni
za politické zlo¢iny, i kdyz fikali pravdu. Stalin pfe-
zil. Prezil, protoze jeho nejvérnéjsi stoupenci kolem
né¢ho semkli fady.

Jak zhruba byl tento vnitini krub velky? Mluvime asi
o tuctu lidi v tak rozlehlé zemi?

Bylo jich asi tucet, moznd je$té trochu méné, a vsich-
ni si uvédomovali, Ze navzdory katastrofé, kterd se
pravé odviji, nikdo z nich nemuize vést zemi. Vidé-
li, ze jen Stalin muze nést rezim na svych bedrech.
Stalin fesil mezindrodni vztahy, vénoval se kultufe,
fidil tajnou policii. Stalin vykazoval ohromné vlohy
pro diktdtorské vlddnuti a oni sami byli jen figurka-
mi. Navic si nemohli byt jisti, co by se stalo, kdyby
ustoupili. To byla jedna z véci, v nichZ se dostdvime
skute¢né do hloubky...

V té dobé uz byli vSichni spoluvinici. Kazdy védél, ze
Jje v tom namoceny, kazdy védél, Ze md krev na rukou.
Ano, to si uvédomovali. Kdyby ho lidé z jeho vniti-
niho kruhu opustili, byl by to konec jeho diktatury.
Podrzeli ho. Nespokojenci, jak jsem uz fekl, byli

zbaveni vlivu a uvéznéni. Nicméné Stalinovi se tato

Rozhovor

epizoda s kritickymi postoji zadfela hluboko pod
ktizi. Lidé, ktefi méli tu drzost ho kritizovat, ho
zacali dohdnét k zufivosti. On prece udélal to, co
bylo historickou nutnosti, aby na venkové vymytil
kapitalismus. At se stalo cokoli, at to stdlo cokoli.
Zaplatil nejvyssi cenu. Mél odvahu a schopnost to
udélat a oni méli odvahu ho za to kritizovat, a to ho
popuzovalo po zbytek Zivota.

Nyni k teroru. Cituji z knihy Stalin: Cekéni na Hit-
lera: ,Do poloviny tiicdtych let byla kolektivizace ho-
tova, Stalin to dokdzal...

Mel stésti, v roce 1934 byla dobrd droda. Rolnici
nechtéli stradat, cheéli prezit. Ti, kdo nebyli depor-
tovéni, ti, kdo byli zotro¢eni na druzstevnich stat-
cich, péstovali a sklizeli zrni. Nepfislo sucho ani pfi-
valové desté, takze méli s pocasim zase $tésti a Stalin
mél také $tésti. Rolnici, které zotrodil, se zachranili,
zachrdnili jeho rezim a zachrdnili zemi.

Zlomil odpor. V podstaté zaclal 2it se systémem.
Zlomil odpor, to mdte Gplné pravdu, a ti tfednici,
ktefi ho kritizovali, ho nyni nadsené chvilili, proto-
ze ptekonali tu hrizu, hlad byl zazehndn a kapitalis-
mus na venkové vymycen. V roce 1934 byl Stalin
opét hrdinou.

Spravné. ,V poloviné tricitych let se revoluce a Stali-
novo vidcovstvi poklddaly za faktory, které umoziuji
této velké zemi zaujmout své pravoplatné misto mezi
mocnostmi. “ Rusko se postavilo na nohy a bylo schopno
se zaradit po bok Némecka, Cz’ny, Britdnie, Spojenych
statii. To pisete o roce 1936. ,,Neni tu Zddnd bezpro-
stredni hrozba — socidlni, ekonomickd, politickd — pro
zemi nebo pro legitimitu a stabilitu reZimu, Zddnd
krize. Ale pak ndhle nastivd totdini krize.

Ano.

Reknéte ndm néco o teroru.
To je véc, kterd se dd vysvédit jen obtizné. Cim
vice o tom vite, tim méné to ddvd smysl. Vypadd
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to, Ze tato epizoda se vzpird raciondlnimu vysvétle-
ni. Zname uz mnoho lidi, ktef{ na tom ztroskotali.
Diky Robertu Conquestovi, ktery pusobil zde na
Hooverové institutu, zndme alespon rozsah tohoto
teroru. Ten ho také spriavné nazval Velky teror uz
desetileti pfedtim, nez se otevely archivy.

Co k tomu mohlo Stalina dohnat? Kolektivizace
byla podle marxismu-leninismu nutnd pro pfeziti
rezimu. Podle Gvah bolSevikii nemohli mit socia-
lismus ve méstech a kapitalismus na venkové. Pri
Velkém teroru, ktery trval od roku 1936 do roku
1938, bylo popraveno nebo zemielo pfi vyslesich
asi 830 000 lidi. Za nékolik mdlo let bylo pozabije-
no takové mnozstvi lidi. Nékolik miliont jich bylo
zatéeno, opét prevazné kvili smyslenym politickym
zlo¢inim, a pak uvéznéno a posldno do pracovnich
tidborti zndmych jako gulag.

Tito lidé byli z podstainé Cdsti prislusniky viddniho
apardtu, samotné strany, arma’dy. ..

Ano.

Pritom cely tento apardt Stalin vyuzival k tomu, aby
zemi vnutil svou viili. A nyni se obrdtil i proti tomuto
apardtu.

Byli to loajalni lidé. DokdZeme pochopit, Ze auto-
ritafské rezimy jdou po svych nepritelich. Nékdy si
mohou kategorii nepfdtel pfizpasobovat, je velmi
pruznd. To je docela typické. Napiiklad Hitler pro-
ndsledoval levi¢aky. Prondsledoval Zidy a Cikény
a jiné skupiny, jak vime. Ted si pfedstavte jiného
Hitlera: Mohl by vyvrazdit jadro svého dustojnic-
kého sboru? Devadesdt procent ze svych 300 nebo
400 nejvyssich dastojnikti? Mohl by zavrazdit ve-
douci nacistické ¢initele? Gauleitery, kteff vladli pro-
vinciim? Dustojniky svych zpravodajskych sluzeb,
¢leny diplomatického sboru, své pramyslové mana-
zery? Mohl by vsechny ty lidi zavrazdit a v soud-
nich procesech je obvinit a mnohé z nich pfinutit
vefejné se doznat, ze pracovali po celou tu dobu,
kdy byli nacisti, jako agenti nepfitele, to znamend,
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ze pracovali pro zZido-bolSevicky komunismus, a ni-
koli jako ufednici nebo dustojnici oddani nacistické
strané? Je nemyslitelné, Ze by Hitler udélal néco ta-
kového, pokud chtél, aby jeho rezim prezil.

Ale Stalin pravé to délal. Vrazdil své dustojniky,
své diplomaty, své zpravodajce, stranické cinitele,
stdtni Ufedniky. Velkou ¢dst inteligence. Ti ale ne-
byli sami, koho teror zasihl. Teror postihl i mnoho
obyéejnych lidi. Ale udivujici je na tom pravé to,
jak jste naznadil, Ze $lo také o elity, a navic loajalni
lidi. Byli oddani véci komunismu. Byli to ti, kdo
pomahali uskute¢nit kolektivizaci.

10 byli ti, kter ho tehdy podporili.

Ano. To je zapeklitd hidanka. Nakonec jsem se roz-
hodl, Zze nechdm mluvit samotného Stalina a budu
jen poslouchat, co v tom obdobi fikd. Proto je
v knize tolik uvozovek, nékdy u dlouhych pasdzi.
Splnil to, co fekl? Udélal to, co fekl? Mozn4 to nenf
uplné vysvétleni, protoze toto obdobi, jak uz jsem
poznamenal, se vysvétleni vzpird. Ale za¢indme tro-
chu nahlizet do jeho mysli, jak fungovala.

Stephen Kotkin:
Stalin: Volume I:
Paradoxes of Power,
1878-1928,
Penguin Press 2014,
976 stran.
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Zndme vysvétleni, kterd neodpovidaji skutec-
nosti. Ze se Stalin zaméfoval na ty komunistické
funkciondre, ktefi vstoupili do strany pted rokem
1917 a v dobé¢, kdy byla v podzemi, protoze ti na
né¢ho néco veédéli, néco, co chtél utajit, a uvédomo-
vali si, Ze to neni tak skvély viidce, a on se jich chtél
zbavit a tak podobné. Miize byt, ale tito funkciondfi
komunistické strany, keefi se stali ¢leny pfed rokem
1917, umirali v obdobi teroru ve stejné mife jako
ostatni. Existuje mnoho podobnych vysvétleni, kte-
ra nefunguji. To, Ze nefunguji, vyplyva z vyzkumné
préce jinych badatela.

Vysvétleni, nebo feknéme spiSe piibéh, ktery
jsem rekonstruoval ji sdm, vypadd ndsledovné. Pre-
devsim je nepochybné, ze chtél psychologicky zlomit
vuli zbytku svého kruhu. Lidé uvnitf jeho kruhu,
jeho nejloajélnéjsi Gfednici, si nemysleli, Ze by ho
mohli nahradit, takové aspirace neméli, ale moznd
nékdy jednali podle svého uvédzeni a moznd s nim
nékdy dokonce diskutovali a navrhovali néjaké véci
a projevovali vlastni iniciativu. Vsechny je znidil.
Nékolik z nich spdchalo sebevrazdu a zbytek psy-
chicky zlomil. To byl nepochybné jeden z jeho mo-
tivil. Ménil své diktdtorstvi v despotismus. Své tfed-
niky a pfisluhovace zotrocil stejné jako rolniky pfi
kolektivizaci. Takové touhy mélo mnoho diktdtord,
ale nem¢li prostiedky, aby je naplnili. To umoznily
az urcité aspekty komunismu. Kniha tyto aspekty
vysvétluje — ideologii, tiidni boj, uzaviené hranice,
propagandu atd. Neméli bychom si ale myslet, ze
to bylo snadné. Z hlediska rezimu byl dany zpusob
kolektivizace sice mozny, ale nikoli nutny. Umoz-
novala to povaha rezimu. Stalinovi umoznila také
zlomit nejbliz$i lidi kolem sebe.

Dalsi véci byla posedlost Trockym. To, jak hlu-
boce a vyrazné se Trockij usadil Stalinovi v hlavé.

Lev Trockij — reknéte ndm o ném pdr vet.

Trockij byl dalsi z velkych revoluciondft. Ohromn4
osobnost, spolu s Leninem a Stalinem a néktery-
mi dal$imi hral vyznamnou roli v Rijnové revoluci

Rozhovor

1917 a pfi konsolidaci rezimu. Béhem obcanské
vélky v letech 1918-1921 byl lidovym komisafem
vojenstvi a ndmornictva. Sdm se poklddal za Leni-
nova dédice a za nejskvélejsi osobnost rezimu.

MEél néjaké stoupence, ale nebylo jich tolik, jak
se myslelo. Ve skute¢nosti byl v rdmci rezimu velmi
neoblibeny, ale byl vseobecné zndmy a slavny stejné
jako Lenin a v prvnich dnech revoluce byl slavnéjsi
nez Stalin. Trockij se nikdy nedostal k moci. V boji
o ndslednictvi po Leninovi neuspél, jak jsem dolozil
v prvnim svazku, protoze Stalin byl odhodldn pfe-
vzit moc uz na jate 1922, kdyz ho Lenin v dubnu
jmenoval generdlnim tajemnikem strany. Lenina
pak v kvétnu 1922 ranila mrtvice a stal se napul
invalidou. Od této chvile byla otdzka ndslednictvi
naprosto jasnd. Pokud by ovSem nebyli schopni
odstavit Stalina od moci. Trockij a ostatni se o to
pokouseli, ale samozfejmé neuspéli. Trockij byl vy-
fe¢ny. Radéji diktoval, nez psal, ale jeho publikova-
né price mély casto vynikajici polemickou droven.
Déval Stalinovi mnoho pfidomku, které ho po-
puzovaly, napiiklad ,mimofddné tuctovy stranik”
nebo ,hrobnik revoluce®. To byly vyborné bonmo-
ty, jak bychom dnes fekli, Stalina tim hrozné $tval.
Trockij psal knihy, to bylo vse, co mohl délat. Byl
v zahrani¢nim exilu. Stalin ho vypovédeél ze zeme,
nejprve do Turecka. Trockij pak byl ve Francii, krdt-
ce pobyval v Norsku a nakonec skon¢il v Mexiku.

A je v tom také jesté jeden faktor — Trockij byl sice
v rezimu nepopuldrni, ale na Zdpadé byl hojné te-
nym autorem.

Ano.

Byl velmi populdrni v komunistickych strandch a mezi
jejich sympatizanty ve Francii, Itdlii, ve Spojenych std-
tech. Skondil v exilu v Mexiku. Do Mexico City ho
pozvali sami Mexicané.

To mdte naprostou pravdu. Psal ty antistalinovské
povahopisy Stalina, které mély Gspéch a nachdze-
ly ¢tendfe. Stalin samozfejmé zufil a pokousel se
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Trockého odstranit atentdty. Ty byly opakované
neuspésné.

V roce 1936 ve Spanélsku probéhl pué. Byla
tu Spanélskd republika, jeji levicovd, antiklerikdl-
ni lidov4 fronta. Spanélsko bylo katolickou zemi,
spousta lid{ zde vyzndvala tradi¢ni hodnoty. Arma-
da nelibé nesla levicovou vlddni koalici a proved-
la pu¢, jehoz jednou z vadéich postav byl generdl
Franco. Puc¢ se nezdafil a dasledkem byla obéanskd
vélka mezi Frankovymi nacionalisty a tradiciona-
listy na jedné strané a lidovou frontou na strané
druhé. Pro ¢dst vlddy lidové fronty a pro levici byl
Franco fasista, i kdyZ to nebyla pfesnd charakreris-
tika. Byl to spiSe tradicionalisticky pravi¢dk a auto-
ritaf, nicméné tradicionalista. V kazdém piipadé ho
oznacovali za faSistu a Trockij Stalina obvinil, Ze ne-
podporuje svétovou revoluci. Ve Spanélsku byla re-
voluce napadena pravi¢dky, keefi byli oznacovani za
fasisty. Skupina revoluciondfli se navic zamilovala
do predstavy, Ze by byl Trockij ve Spanélsku osobné
piitomen, a pozvala ho do zemé.

Dovedete si predstavit, co se honilo Stalinovi
hlavou? Doma bude moznd obvinén z neschopnos-
ti podpotit svétovou revoluci a Trockij se mize ob-
jevit ve Spanélsku, a kdo vi, mtze se dostat k moci
v nékteré ¢asti Spanélska, v Barceloné, v Kataldn-
sku. Dnes to bude opét ve zpravich. Trockij by se
tam dokonce mohl chopit moci, kdo vi. Navic Sta-
lin mél v okruhu Trockého svého agenta, ktery mu
doddval hrubé ndérty jeho spist, jesté nez byly pub-
likovdny. Véetné rozsihlé price nazvané Zrazend
revoluce, kterou Trockij uz napsal a kterou zamyslel
brzy vydat. Pojedndvad v ni o vSem, o ¢em tu mlu-
vime. Stalin dostal jeji ndc¢rt. Jeho motivem byla
Castecné, at uz vetil ¢emukoli, hlubokd posedlost
Trockym, strach z toho, co Trockij udéld... Stalino-
va pfehnand predstava o jeho moci a vlivu, pfestoze
Trockij o moc ve Spanélsku neusiloval. ..

Stalinova posedlost Trockym je tedy vedle po-
tieby psychologicky zlomit lidi kolem sebe druhym

motivem.
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Bylo popraveno 830000 lids. Je zde néco, co jsem ni-
kdy nepochopil. 'V pFipadé kolektivizace, jak jste uz
uvedl, miZeme najit néjaké raciondini divody v po-
dobé nutnosti budovar komunismus. Pokud jde o teror,
miigeme hledat precedenty u asijskych despotii. Mii-
Zeme se podivat na Tamerldna s jeho horami z lebek
nebo na Cingischina nebo na Ivana Hrozného, aby
to bylo v ruské tradici. Ti vsichni jsou z této kategorie.
Ale co dozndni obéti...? Stalin trval na tom, aby se
obéti doznaly. Ivanu Hroznému nebo Cingischdnovi
nebo Tamerldnovi je stacilo jen zabit.

Ano.

Stalin chtél, aby se doznali. Mdme dozndni generdla
Tuchacevského. .. a to je potrisnéno jeho viasni krvi?
Ano, je to tak.

Pro¢ dozndni? Proc to bylo dillezité?

Jisté, nepfimo by se na tuto otdzku dalo odpovédét
tak, e to byla v rdmci teroru tieti dileZitd véc. Slo
o to, ze Stalin si predstavoval, Ze nahradi elitu no-
vymi mladymi lidmi, keefi maji blize k pudé, syny
a dcerami rolnictva a délnické tiidy. Prosadi je do
postaveni, kde budou mit pravomoci, vyskoli je
v marxismu-leninismu, a oni pak posunou revolu-
ci kupfedu. Masové nahrazeni elity bylo néco, co
zakalkuloval do svého rozhodnuti rozpoutat teror.
Doznéni bylo nezbytné, lidé museli byt donuceni
k tomu, aby se doznali ke zlo¢intim, které nespi-
chali. To ospravedlnovalo jejich uvéznéni a popra-
vy. Pritom uvddéli dalsi jména, aby se zvysil pocet
uvéznénych. Kazdy byl donucen uvést jména svych
komplict v téchto neexistujicich zlo¢inech.

Byl to také zpusob, jak to vysvétlit vefejnosti.
»Zde to mdte. Pochybujete, Ze tito lidé jsou zrdd-
ci? Poslechnéte si jejich dozndni, které podepsali.”
Mnozi z nich se museli objevit pfed vefejnymi sou-
dy, nejen se doznat nékde za scénou. Ale i v piipa-
dech, kde Zddny vefejny soud neprobihal, z nich
bylo vynucovino dozndni.
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Proc?
Cistecné proto, Ze policie délala svou prici. Policie
méla kvéty, kolik lidi musi dostat do vézeni. Jak uz
jsem fekl, bylo tfeba pozavirat co nejvice lidi. Do-
zndni pfindsela dalsi jména a ta pak pfindsela zase
dalsi. Bylo to néco jako pyramidové schéma. Sta-
lin si nechédval vynucend dozndni posilat v opisech.
Upravoval je, ptiddval informace, které by v nich
mély byt, nebo instrukee, jak tyto informace pfi
dalsich dozndnich z lidi vytdhnout. Dozndni, kterd
si takto upravil, nékdy nosil s sebou. Ukazoval je
dal$im ¢lentm svého duvérného kruhu: ,Vidite, jd
vam to fikal. Ten a ten je némecky $pién. Ten a ten
je japonsky $pién, a vy jste o tom pochybovali.“
Takze tento Velky teror rozpoutal Stalin, jak
tvrdil uz Robert Conquest. V tom me¢l absolutni
pravdu. My mdme nyni k dispozici dokumenta-
ci, kterou by Conquest byl s radosti prostudoval,
kdyby mu bylo dovoleno jit do archivii, ale ty byly
v jeho dobé¢ tajné. My uz vime, ze Velky teror byl
z hlediska marx-leninského rezimu zbyte¢nym ob-
dobim. Nebylo to nutné jako kolektivizace, bylo
to néco, co zpusobil Stalin, jeho osobnost, jeho
obsese. Jeho hnévivd reakce na kritiku béhem
kolektivizace.

Na generdla Tuchalevského. Na diistojnicky sbor.

Tuchadevskij byl ve skute¢nosti ve vy$$im postaveni
nez generdl, byl to marsdl. Byl jeden z péti marsa-
16, z nichz tfi byli uvéznéni. V mistnosti velké jako

Rozhovor

univerzitn{ posluchdrna se pak konala schize di-
stojnikd, kde se ¢etla dozndni Tuchacevského a sed-
mi dal$ich, ktef{ byli véznéni a popraveni nevefejné.
Stalin jim chtél ta dozndni pfedist. Pak k nim mél
projev, v némz ospravedlnoval tresty a vysvétloval,
ze Tuchacevskij, jejich nejtalentovanéjsi dustojnik,
ve skute¢nosti celou tu dobu pracoval pro nacisty.
Byl to nesouvisly projev, kusy z néj jsou v knize,
dlouze ho tam cituji. Stalin byl velmi nekoherentni,
a patrné ani ne moc presvéd<ivy. Vypadd to, jako by
se snazil né¢jakym zptsobem presvédcit sim sebe.
Uprostfed této zmatené feci néhle vykfikl ,Kolek-
tivizace!“. Nu, co mohla mit kolektivizace co do
¢inéni s véznénymi dustojniky? Neslo totiz vlastné
o dustojniky, ale o Stalinovy obsedantni predstavy.
Velky teror umoznilo néco v povaze komunismu
a tohoto rezimu. Provddél ho a podnécoval Sta-
lin. Kolektivizace je rovnéz dilem Stalina. Nevim
o nikom jiném v tom rezimu, kdo by kolektivizaci
mohl provést. Zbytek ptislusnikid rezimu si ji jen
ptél. Teror je ale néco jiného. Stalin mu vtiskl po-
dobu, jakou mél, ale nebylo to néco, co by cheeli
i ostatni, i kdyz mu k jeho uskute¢néni blahoptili.

Prevzato z https://www.hoover.org/research/why-does-
joseph-stalin-matter, ptelozil Jiti Ogrocky, mirné kraceno.
(Pokrac¢ovani v pfristim cisle.)

Peter Robinson pracuje v Hooverové institutu — think
tanku pusobicim na Stanfordové univerzité v Kalifornii.
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Sté vyroc¢i Masarykovy univerzity

Na zacdtku roku 1919 bylo zavrseno dlouhé sili ¢eského ndroda o vznik druhé ¢eské univerzity v nasich
zemich. Stalo se tak prostfednictvim zdkona ¢. 50/1919 Sb. ptijatého Revoluénim ndrodnim shromdzdénim
28. ledna 1919. Masarykova univerzita vznikla nejenom jako uzndni potieby rozsifit moznosti nejvyssiho
vzdéldvani v matefském jazyce, ale byla i naplnénim Masarykovy pfedstavy o uzitecnosti a potfebnosti sou-
téze, kterd zene kupfedu nejenom mladsi a star$i univerzitni sestru, ale ve svych dusledcich celou spole¢nost.
Koneckonctl v pamétni listiné ulozené v zdkladnim kameni brnénské pravnické fakulty, prvni nové stavéné
budovy Masarykovy univerzity, to je napsdno zcela zfetelné: ,Posvécena mnoholetym tsilim o své zrozeni,
Masarykova universita soutézi uslechtile na poli kulturnim a roste v dilech svych uditel i svych zdka.
Rok 2019 je tak rokem stého vyrodi vzniku univerzity, rokem stého vyro¢i zacdtku misty az dobrodruz-
ného piibe¢hu. Kontexty jsou s Masarykovou univerzitou tzce spojeny — vidyt mezi jejimi editory jsou tii
univerzitni profesofi. Dalsi jeji uéitelé a absolventi patfi k nasim pravidelnym i nepravidelnym autortim.
Nemiizeme a nechceme toto vyroéi pominout, pfind$ime proto texty dvou proslovi, které zaznély na slav-
nostnim obfadu 28. ledna 2019: od stdvajiciho predsedy univerzitniho sendtu a od emeritniho rektora, ktery
pii této pfilezitosti obdrzel jedno z nejvyssich univerzitnich vyznamendni — Zlatou medaili Masarykovy

univerzity. Vzhledem k jeho vyznamu se k vyroéi v tomto roce jesté vratime.

FOGLAROVSKE INSPIRACE
PRO STOLETOU
MASARYKOVU UNIVERZITU

StaNIsLAV BALik

Rok 2019 neni jenom rokem stého vyro¢i nasi almy
mater. Kalenddi je plny nejriznéjsich takovych
stych vyroci, kterd jsou svdzdna s ¢eskou, evropskou
¢i svétovou historii. Mohl bych se jako politolog
a historik zminit o prvnich mésicich Ceskoslo-
venska, o rozpadu Kramdiovy véendrodni koalice,
o Ceskoslovenské pozemkové reformé, o Versailles-
ké mirové smlouvé, o vzniku Mussoliniho italského
faistického hnuti a fadé dalsich udélosti a hledat
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v nich paralely k nafemu soucasnému uvazovdni
o univerzité, spolecnosti a nasi vlasti. O tom, jaké
okamzité i dlouhodobé disledky mé nerespektova-
ni principa spravy svobodné spole¢nosti, silové jed-
ndni, ¢i naopak vyZadovdni fikce naprosté jednoty.
To vde ale nechme protentokrdt stranou. Za-
méfme se na sté vyro¢i uddlosti nepolitické, udi-
losti zddnlivé malé, uddlosti pedagogické, jez svymi
dusledky ovlivnila moznd i miliony lidi a kterd md
v sobé skrytou velkou souvislost se svétem univer-
zity, byt ji tak moznd bézné nevnimdme. Nékdy
v roce 1919 se jeden dvandctilety chlapec poprvé
setkal se skautskym oddilem. Spolu se svym kama-
rddem Spatné pochopili novinovy inzerdt a mysle-
li si, Ze se skauty budou moci zdarma cestovat do
Anglie. Prisel pak jesté na nékolik schtizek, v mrazu
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proddval i losy Skautské loterie. Pfi tom si ale uhnal
zipal plic a maminka mu skautovani zakazala. Pres-
to se za néjakou dobu vrétil — a bez jakéhokoli pre-
hdnén{ zménil svét, alesponi ten Cesky. Jmenoval se
Jaroslav Foglar.

Zamysleme se — pro odlehceni —, co by se stalo,
kdybychom porusili Foglarovo tabu a nechali hlav-
ni hrdiny jeho ptibéht opustit svét chlapectvi a do-
spét. Dokdzala by Masarykova univerzita nabidnout
dostatek studijnich pfileZitosti Rychlym $ipim a je-
jich souperam? Kritce po svém zaloZeni nejspis ne,
po sto letech jiz snad ano. Moznd bychom dokazali
ptetdhnout Rychlonozku, kdysi zime¢nického u¢né,
ze strojirenského oboru na nasi Fakultu sportovnich
studif. Cervendéek by snad zakotvil na vytvarné vy-
chové na Pedagogické fakulté, Jindra Hojer, jejz za-
chrdnili v nemocnici poté, co se napil vody po kon-
zumaci tfesni, by chtél zachranovat jako [ékar zivoty
ostatnim. Jarka Metelka by se mozn4 nasel ve studiu
bezpe¢nostnich a strategickych studii na Fakulté so-
cidlnich studii. Spravedlivy Mirek Dusin by se jisté
ptipravoval na drdhu soudce na Pravnické fakulte.

Moznd by nds dnes trendy moderni doby do-
hnaly k tomu, abychom pfijali ke studiu i ¢leny ne-
chvalné zndmého Bratrstva koci¢i pracky. Stétina¢
se svymi zdlibami v krysdch by si vybiral mezi biolo-
gii na prirodovéd¢ a environmentalistikou na FSS.
Bohouse a Dlouhé Bidlo by si mezi sebou rozdélily
ty fakulty, které berou i uchazece s velmi nizkymi
percentily.

Ale zase na vdznéjsi notu — s Rychlymi $ipy
a dal$imi foglarovskymi hrdiny méla a md nase
univerzita mnoho spole¢ného, a to pfesto, Ze u nds
nestudovali. Pfedevsim jim i ndm svéd¢i svoboda.
A nejenom, ze ndm svédc¢i, ale nezbytné ji potiebu-
jeme. Kdy? se totiz k moci dostanou Cerni jezdci,
Bratrstvo koci¢i pracky ¢i Dabinelovci, nastdvaji zlé
¢asy nejen pro Rychlé $ipy a skauting, ale i pro uni-
verzitu. Mohou prezivat nékde v utajeni, v ilegalité,
v pokfiveni, nejde vSak o plnohodnotny Zivot, ale
ptinejlepsim o Zivofeni.

Vijroci

A podobnosti pokracuji. Za dva mésice bude
nase Vontskd rada — univerzitni sendt — volit no-
vého Velkého Vonta. Tak jako si tradice Zddala, aby
v Cele vontské organizace stdl nékdo mladsi, nez byl
stavajici Velky Vont, i nase pravidla si zddaji, aby
nejpozdéji po osmi letech doslo ke stiiddni v cele
univerzity; ne sice nutné za nékoho mladsiho, ale
tieba za cerstvéjsiho. Na za¢dtku dubna budeme vo-
lit — kdo z nds dnes vi, jestli to nebude volba mezi
Losnou a Mazndkem? Koneckoncti asi bychom nic
nezkazili, kdybychom to nase volebni zaseddni za-
hdjili variaci pokfiku Vontské rady: ,Budme svorni!
Modri je barva nase!”

Pak jsou souvislosti jesté tajemnéjsi. Kupiikla-
du — md néjakou souvislost mistr Jana Tleskace ,ta-
jemny Em“ s novym logem nasi univerzity velkym
pismenem ,,eM“?

Jak to dopadlo s Vonty, kdyZ v bezedném bahné
stoky pod svatojakubskym kostelem zmizel vinou
starého Maznidka symbol jejich hnuti — jezek v kle-
ci —, vime. Skoncila jejich jednota, ,tolik obdivo-
vand ostatnimi ¢tvrtémi mésta, vyztuzend raznymi
zvyklostmi, obfady, dlouholetou tradici i organi-
za¢ni vystavbou, sesula se v nékolika hodindch pod
tlakem prekotnych uddlosti jako stavba z karet,“ jak
se doCteme v Zihadé hlavolamu. Jednotlivé ulice
se nechtély podtizovat celku, byt poslusny néjaké
Vontské rady. Stinadelskd vyjimeénost, vyplyvajici
pravé z jednoty a spole¢ného postupu, byla pry¢.
Tomu jsme casto blize, nez si myslime. Kolikrdt
jsou nase ulice presvédceny, ze tu hloupou Vont-
skou radu nepottebuji a ze by jim samotnym bylo
lépe? Skondily by ale stejné jako po rozkladu vont-
ského ziizeni, bez véinosti a tcty. Casto stojime
i pfed leh¢imi formami tohoto pokuseni uli¢ni sa-
mostatnosti — to kdyZ odmitdme spole¢ny postup
univerzity v oblastech, kde to ddv4 smysl. Stejné tak
nds ale drzi pohromadé nejen respektovdni Vontské
rady a Velkého Vonta, ale i fada zddnlivé archaic-
kych a nesmyslnych obfadu, zvyklosti, tradic, jaké

pravé ted podstupujeme. Samozfejmé Ze ne kazdd
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v Brné-Bohunicich, foto Michal Klajban.

Vontskd rada md idedlni sloZeni a Zddnd nemd pa-
tent na rozum. Lisi se od sebe i jednotlivi Velci Von-
tové — Schmidt, Zlatuska, Fiala, Bek. Ale dokud je
mdme, mdme nadéji na silnd a respektovand Sti-
nadla. Jisté, je casto slozité hledat dohodu a kom-
promis v procesech akademické samospravy a v cel-
ku univerzity. Ale jinou cestu nemdme.

Stinadelské uddlosti pii volbé nového Velkého
Vonta v sob¢ nesou jesté jedno silné podobenstvi,
zajimavé pro nds. Katastrofa nenastala v disledku
faktu samotného vybéru a ndsledného hlasovéni,
jemuz pfedchdzela nebyvald nejednota. Doslo k ni
v momentu ingerence vnéjstho svéta vedeného ne-
kalymi a zi$tnymi Gmysly. Nevidime v tom jasny
vzkaz a jasné varovani pro nds dnes?

A kone¢né nejvétsi podobnost. S Jaroslavem
Foglarem, od jehoZz tmrti v druhé poloviné ledna
uplynulo dvacet let, sdilime touhu po lepsim svéte,
ktery je mozny. Ten u néj totiz neni symbolizovany
jen létajicim kolem, ale pfedev$im krdsnymi mezi-
lidskymi vztahy, uslechtilymi lidskymi charaktery,
skute¢nym lidstvim. I na$im posldnim je zlepsovat
svét; prekondvat dobré lep$im; neusilovat o cham-
tivy zisk nebo marnou sldvu, ale skrze rozsifovdni
rozsahu lidského védéni zuslechtovat pitomnost
a budoucnost lidského rodu. A také bychom méli
preddvat nasim studentlim a utvrzovat sami v sobé
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Vlevo: Rektorat Masarykovy univerzity na Zerotinové namésti v Brné, foto Ales Lezatka pro MU; vpravo: univerzitni kampus

Ve

védomi, ze odpovédnost za kazdy nis ¢in je nasim
udelem.

A co si tedy v téchto souvislostech mizeme
ptét do dalstho stoleti? Abychom meéli také krdsné
a vzne$ené sny jako Jaroslav Foglar. Ale také aby-
chom dokdzali stejné netinavné pracovat jako on,
abychom uméli dennodenné délat na tom, aby-
chom se svym snim alespon trosku pfiblizili. M-
zeme se pii tom inspirovat jeho vytrvalosti — vzdyt
kolik vychovatelskych netspéchu zazil, kolik odstr-
kovdni mocnymi si prozil, nezlomilo ho to a neod-
radilo od bézné, vsedni, kazdodenni price ve vycho-
vé, v niz plsobil neuvéfitelnych Sedesdt let. Stijme
jako on s hlavou v oblacich, ale s nohama pevné na
zemi. Budeme-li to délat, nepromarnime pfitom-
nost nasi univerzity, kterd ndm je svéfena. A nepro-
marnime-li pfitomnost, neztratime nadéji nadobrou
budoucnost.

I kdyz se to moc nevi, i ¢lenové Rychlych sipu
mluvili latinsky. Mohu tedy zakon¢it pfdnim, je-
muz akademickd obec rozumi a rozuméli by i oni:
Vivat universitas nostra per multos annos!

Stanislav Balik, pfedseda Akademického senatu Masa-
rykovy univerzity, plsobi na Katedte politologie Fakulty
socialnich studii MU.
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TRADICE, KULTURA A POSLANI
MASARYKOVY UNIVERZITY

PeTR Fiara

Jisté zndte to slavné rozjimdni Vlasty Buriana o me-
daili ve filmu Anton gpe[ec, ostrostielec. ]4 jsem si na
to nihodou pfi dnesni slavnosti vzpomnél. Nevy-
bavilo se mi nejprve to zndmé: ,J4 jsem se t&il na
tu medaili, daj-li ji mné anebo nedaj-li,” ale hlavné:
,J& bych do toho kop, ta medaile bude muj hrob!*
Napadlo mé to nejspise proto, ze kdyz ¢lovek do-
stdvd od vlastni instituce medaili za zdsluhy, tak uz
je to svym zplsobem vdzné. Jak zndmo, doma neni
nikdo prorokem, o to vice nad tim musi pfemyslet,
kdyz se dostane do takové situace jako nyni ja.

Ale upfimné a zcela vézné. Nesmirné si vdzim
toho, ze zde pravé v den stého vyro¢i Masaryko-
vy univerzity mohu stdt. Je to pro mé velkd pocta,
a kdybych byl trochu jiny ¢lovek, tak byste mohli
i vidét, ze jsem dojaty. Ale zndte mé, a tak vite, ze
toho se ode mne nedockite.

Nicméné jednu osobni pozndmku mi dovolte.
S Masarykovou univerzitou je spojen nejen muj
studentsky, ale pfedev$im skoro cely muj profes-
ni zivot. Brzy to bude tficet let, kdy jsem byl po
listopadu 1989 vyzvin, abych zde pomdhal zalozit
politologii. Prozil jsem a prozivim tady krésné roky.
Clenové akademické obce mi také svéfovali nejriiz-
n&j$i funkce v fizeni fakulty a posléze univerzity.
Neberte to prosim ode mne jako frazi, kdyz feknu,
ze jsem si jejich davéry vidy vazil a ze jsem vSechny
ty ¢innosti délal rdd. Ve funkci rektora jsem pro-
7l sedm $tastnych let. Stastnych urdité pro mne,
ale myslim, Ze $tastnych i pro univerzitu. Byla to
doba rozvoje a velkych vyzev a také definitivniho
ptekroceni domdcich hranic smérem k evropskému
vyznamu. Stavéli a postavili jsme kampus, stali se
nejzddanéjsi univerzitou, pfipravili jsme a ziskali
projekt CEITEC, nutny intenzivni kvantitativni

Vijroci

rozvoj jsme posilovali diirazem na kvalitu védecké
a posléze i pedagogické ¢innosti. Jsem vdéény, ze
jsem u toho mohl byt.

A vite, z ¢eho mdm nejvétsi radost a na co jsem
nejvice hrdy? Ze tady stojim po dalsich sedmi le-
tech a Ze vSechno, na ¢em jsme pracovali, se rozviji
a e univerzita je dnes jesté lepsi. Zddnych sedm
tu¢nych a sedm hubenych let. Rozvoj nasi univerzi-
ty je kontinudlni, jeji zdklady jsou pevné, ve vnitini
kultufe nadi instituce pfevlddd to, s ¢im jsme byli
pted sto lety zalozeni: étos modernosti, kvality, sou-
tézivosti a védomi hodnot spojenych s pozndvinim
a vzdéldvanim. A tato kultura, vnitfni nastaveni
nasf instituce, je doslova poklad — bez prehdnéni —,
poklad, o ktery musime pecovat a preddvat ho dal-
$im generacim. Umoznuje dobfe volit rektory, jit
do riskantnich projektd, vytvdii tlak na ndro¢nost
a kvalitu. Etos a kultura nasi akademické obce jsou
vice nez manazerské schopnosti jednotlived, prizen
stitu nebo umisténi v néjakém zebrficku. Sila nasi
univerzity je uvnitf. A to mdme védét, toho si mu-
sime vdzit a o to musime pecovat.

Nase univerzita nevznikla z vile panovnika
a pfisné vzato ani z vile stdtu — i kdyzZ dnes si pfipo-
mindme pfijeti jednoho z prvnich zdkonoddrnych
akttt samostatného Ceskoslovenska, zdkona o ziize-
ni druhé ¢eské univerzity v Brné. Nase univerzita je
ale predevsim vysledkem desetileti trvajiciho zdpasu
Ceského obyvatelstva o zalozeni své univerzity, za-
pasu, ktery m4 i lidskou obét. Nasi predkové, cas-
to z fad délnictva a nizsich stfednich vrstev, chtéli
pro své déti to nejlepsi — a to pro né predstavovala
univerzita. Toto usili, toto pfesvédcent, tato prolitd
krev, to je nesmirny vklad do zaloZen{ nasi univer-
zity — tim se muze py$nit mélokterd vysokoskolskd
instituce na svété. Je to néco, pred ¢im se musime
i po sto letech s tGctou sklonit, co nds zavazuje, co
mdme mit na paméti a co musime napliovat.

Casto jsem z tohoto mista (v aule univerzity)
mluvil pfi slavnostnich pfileZitostech k akademické
obci. O ideji a funkci univerzit, o proméné vysokych
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skol, o jejich vztahu ke stdtu a o jejich postaveni
ve spole¢nosti. Dnes jsem aktivni také v politice,
a diky svym politickym tlohdm a funkcim tedy
vidim univerzity jesté z jiného Ghlu. A moznd se
budete divit, ale mné ptipadd jejich vyznam z toho
vnéjsiho pohledu jesté dulezitgjsi.

Univerzita je jednou z nejstar$ich kontinudlné
existujicich instituci nasi civilizace. Spole¢nost dnes
prochdzi obrovskymi zménami, technologickymi,
komunika¢nimi, s fadou socidlnich a politickych
dopadul. Sledujeme paradox, kdy padaji rtiznd tabu
a tradi¢ni hodnoty, ale soucasné se zuzuje svoboda.
Jako bychom také ztrdceli orientaci, nevédéli, co je
pravda, kterd m4 vitézit, co je vymysl, co je ovéfené
tvrzeni a co je jen dojem, pocit, jako by ve virtudl-
nim svété uz na nicem nezdlezelo. V tomto prostfe-
di museji ziistat univerzity autonomnim prostorem
svobody, svobody slov a ndzort, prostorem, kde
neplati ani politickd korektnost, ani vile vldidnou-
cich, prostorem, kde se rozviji pozndni na zikladé
rozumu, metod, kde hleddme ovéfitelnymi postupy
pravdy o svété a sobé samych. Prostorem, kde se
spojuje svoboda s fddem a kde se dalsi generace udi,
Cco to znamena.

Jsou to univerzity, kde se v mnohém rozhodu-
je o budoucnosti na$i zemé. Zda budeme vzdéla-
nou, kritickou, otevienou a svobodnou spole¢nosti,
nebo zakomplexovanym, uzavienym a nesebevé-
domym ndrodem. Zda budeme mit kvalifikované
a vzdélané lidi, keefi obstoji v mezindrodni kon-
kurenci. Zda budeme stacit v pozndvini, v inova-
cich, v kompetencich tém nejlep$im zemim svéta.
Na univerzitdch se dnes vede zdpas o kvalitu nasi
budoucnosti. A proto musime univerzity chranit
a rozvijet, at uz na nich studujeme, pracujeme nebo
o nich rozhodujeme. Je to nis spole¢ny tkol.
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Svoje podékovdni bych chtél zakontit slovy
prvniho rektora nasi univerzity Karla Englise, ke
kterému mdm blizky vztah (mimo jiné) proto, ze
spojoval akademickou dréhu s vefejnou a poli-
tickou ¢innosti. Pred sto lety rektor Engli§ takto
vymezil tikoly pro Masarykovu univerzitu: ,Hrdé
nese nase univerzita jméno prezidenta Masaryka,
avSak pravem jen tenkrdte, bude-li Ziti a pracovati
(...) v duchu jeho zdsad. Pravdu hledati, pravdu rici
milou i nemilou, na pravdé budovati osud ¢lové-
ka i ndroda, pravdu vyse klisti nez vSechny zdjmy
a ni¢emu ji neobétovati nds ucil profesor Masaryk
(...) a to bude prvnim heslem nasi univerzity. Svo-
boda mysleni a svoboda pfesvédceni budiz nim
vadéi ideou. (...) Avsak védéni a vzdéldvani, ves-
kerd osvéta je malo cennd, neni-li provdzena vnitfn{
opravdovosti a mravnosti. (...) Heslem tudiz bude,
hleddme pravdu, ale chceme dobro, vychovdvime
nejen vzdélance, ale i charaktery a lidi. (...) Nase
univerzita vznikd v dobé¢ velké demokracie, a pfe-
jeme si, aby tato nesla pecet jak ve vnitfnich po-
mérech ucitelt k studentstvu, tak ve svém posldni
pro lid, ucic své syny pracovati pro télesné, hmot-
né, dusevni i mravni povzneseni $irokych vrstev
lidovych.*

Na tomto cili, na tomto programu se ani po sto
letech nic nezménilo.

Citim se dnes nejen poctén, ale nové zavdzin,
abych ze vSech svych sil prispival a pomédhal k tomu,
aby vznesené cile Masarykovy univerzity byly napl-
fovany i v budoucnosti.

Petr Fiala (1964), politolog a politik, pfedseda Obcan-
ské demokratické strany, v letech 2004-2011 rektor Ma-
sarykovy univerzity.
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U Medka

O setkdvdni pritel v byté bratii Ivana a Mikuldse Medkovych

V rozhlasovém potadu CRo z cyklu Radiodokument se ptipomnéla rodinn4 tradice setkévani s prateli v by-

tech na Letné, v Pamdtniku osvobozeni, v Cejkovicich a zejména na Jandckové nébiezi 49. Do rozdéleného
bytu Ivana a Mikuldse Medkovych od konce 50. az do 70. let minulého stoleti prichdzeli skladatelé a hu-
debnici, spisovatelé, bésnici, vytvarni umélci, historikové uméni a dal$i osobnosti. I pfes nebezpedi, ze sem

vtrhne tajnd policie a ndv§tévniky pozatykd a obvini z protistdtni ¢innosti, které v té dobé redlné hrozilo,

se tu odehrdvaly debaty, posezeni, tvofily plany, myslelo se a hovofilo opravdu svobodné. V této atmosféte

vznikala ¢i se ji pozdéji inspirovala vyznamna hudebni, vytvarnd a literdrni dila. Pofad byl sestaven z volného

vzpomindni lidi, ktefi se téchto setkdni Gcastnili, a je doplnén prepisem zdznamu Gvahy Mikuldse Medka
o jeho dile. V potadu hovotili: Ivan Medek, Josef Topol, Jiti Kubéna, Jan Koblasa, Petr Kral, Stanislav Dvor-
sky, Véra Novdkovd, Charlotta Kotikova, Eva Kosdkova, Viktorie Medkovi a Tereza Jaksova.

Ivan Medek, muzikolog a novinif

Moje prvni vzpominky jsou spojené s mymi rodici
a s bratrem potud, Ze kdyz ho pfinesli domt — muj
bratr Mikulds byl o rok a ¢tvrt mladsi nez jd —, tak
tdta mamince fikal: ,J4 jsem Ivanka naudil chodit.”
Tak mé postavil, ji jsem samoziejmé ihned upadl,
zacal jsem fvdt, Mikul4s zacal taky fvdt — tak to bylo
nase sezndmeni. A pak jsme byli cely Zivot spolu,
cely Zivot jsme si vypravovali a tohle jsem mu obcas
ptipomnél. Bydleli jsme v té dobé na Letné na rohu
Dobrovského ulice a ulice Nad Rudolfovou $tolou,
do které asti tunel letensky.

Jiti Kubéna, bdsnik

Krétce pred néstupem na Cesky Sternberk, byl jsem
v ¢asném lété, v Cervnu padesdt sedm, jako obvykle
na tii ¢tyfi dny v Praze u Vaska Havla. V den od-
jezdu a par hodin pfed odchodem na nddrazi, byl
takovy slunny den, jsem pfijal, tiebas nerad, jesté
pozvéni Jana Zibrany, tlumocené pies Viclava, ze
nds vezme, Ze je to domluveno, k Mikuldsi Medko-
vi na tehdejii Jand¢kovo nabiesi 49. Ze je to malit

Literatura / uméni / kbultura

surrealisticky a magicky a ze mne zvldsté by mohl
zajimat. Byl jsem nedtvéfivy a utahany, nechtélo se
mi uz nikam, ale nakonec jsem Sel.

Ivan Medek

Rodina, jako u kazdého ¢lovéka, to neni z4dnd vy-
jimka, rodina hraje obrovskou roli. Jednak ve védo-
mi toho ¢lovéka — i malého a potom pochopitelné
i dospélého —, ale kromé toho v takovém tom poci-
tu, ze clovék je vaci rodiné néjakym zpusobem za-
vézén. Svazuje vds. Nemuzete si dost dobfe myslet
,mné to je jedno, kdo byl muj dédecek, a mné je
jedno, kdo byl muj tatinek a moje mdma a podob-
né“ — neni to jedno. Je to vidycky pocit odpovéd-
nosti, nejenom vztah.

Josef Topol, basnik a dramatik

Mné se stalo vlastné néco zdzracného, ze po mé pre-
miéfe, kdyZ mi nebylo jesté ani dvacet, se mi tehdy
ozval jakysi Viclav Havel, o kterém jsem viibec nic
nevédél, ani o jeho rodiné, pouze se ozval po mé
prvni hie, kterou zhlédl u E. E Buriana. Pfistoupil
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jsem i na rande, u ného na ndbfezi, a on mé seznd-
mil predev$im s Jifim Kubénou, brnénskym bdsni-
kem, a ten mé jednoho dne vzal k Medkovi, kdyz
jako student kunsthistorie brnénské univerzity pro-
v4dél jednou v 1ét¢ na Ceském Sternberku. Zazil
jsem tam starého pana hrabéte a celou jeho rodinu,
prosté mi tam jednou poskytli pokoj asi na tyden.
A Jiff Kubéna, ob¢anskym jménem Paukert, jedno
odpoledne fekl: , Tady kousek, kdyz pijdeme po
hiebenu kopce, tak Zije veliky malif prazsky,“ — ne-
védél jsem o ném nic — jmenoval Mikuldse Medka.

Ivan Medek

V roce dvacet devét jsme se odsté¢hovali do nového
bytu, ktery byl na Zizkové, na tpati Zizkovského
kopce, kde bylo vojenské muzeum, tehdy se tomu
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fikalo Pamitnik ndrodniho osvobozeni, kde mél
tdta Gfedni byt, protoze byl feditelem toho muzea.
A tam jsme pak bydleli az do roku tficet devét.

Jan Koblasa, sochaf a malif

Jiti Paukert Kubéna mné jednou fekl v roce 1958,
v z4ii: ,Heled, tady jste dva v Praze, ktery jsou stej-
ného mysleni, zdd se mi. A ty ho musi$ poznat, tedy
Mikulédse Medka. Tak ptijdes, sejdeme se u Ndrod-
niho divadla a ptjdeme tam.*

Ivan Medek

Téta byl bdsnik, spisovatel, kromé toho, Ze byl vo-
jak, ale vojdk byl z povoldni, protoze si to vojenstvi,
to povoldni pfivezl z Ruska, ze Sibife. Ale zlistal
v podstaté velmi nevojicky, byl vzdycky spi$ bdsnik.

Ivan (vlevo) a Mikulas Medkovi,
cca 1951.
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A mél pochopitelné spoustu zndmych basnika. Mezi
nimi byli lidé hodné zprava a i hodné zleva. S témi
zprava, coz byl tieba Jaroslav Durych nebo Zden¢k
Kalista, historik, s témi sedél a vazné debatoval.
S témi zleva, takzvané zleva, vsecko to bylo velmi
nepresné a dneska bych to uz vitbec o nikom z téch
lidi nemobhl fict, byli to napiiklad Halas a Seifert,
s témi se veselil, hadal do dlouhé a dlouhé noci.

Véra Novikov4, malitka a socharka

My jsme se s Mikuldsem Medkem sezndmili pres
Jittho Kubénu, s kterym nds sezndmil Josef Palivec,
manzel Heleny Capkové — Kozeluhové a Palivcové.
Kdyz se vratil Josef Palivec z krimindlu — po deseti
letech — tak sem, do tohoto bytu za nim zacali jezdi-
vat bésnici, a mezi nimi Jif{ Kubéna, ktery ho velice
obdivoval. My jsme se nastéhovali k Helené Cap-
kové pravé v dobé zatceni Josefa Palivce, abychom
zachrdnili byt. A od té doby tady bydlime. A ten Jif{
Kubéna prosté pfisel také za ndmi, my jsme bydleli
0 patro vy$, a po tom sezndmen{ ndm fekl: ,Musite
poznat Mikuldse Medka.“

Ivan Medek

Téta pfisel tfeba ve dvandct v noci a povidd mamin-
ce: ,Evicko, pfived jsem kamarddy.“ A maminka
uz védéla, o co jde, tak oteviela lednicku, kde méla
vzdycky pfipravené néjaké pdrky a pdr takovejhle
véci, protoze samoziejmé piisli z hospody, byli hla-
dovi. A sedéli u nds tieba az do rdna. A sedéli tieba
i dyl. Potdd povidali, nikdy nevysypdvali popelniky,
tdta koufil doutniky a oni cigarety, hddali se, nikdy
ale ne tak vdzné, aby z toho néco bylo, aby z toho
byly néjaké ndsledky. To bylo viibec zajimavé pro
prvni republiku — ty debaty byly nekonecné ostré,
ty kraje, na kterych ti lidé stdli, byly zcela vyhra-
néné, ale nikdy nikoho nenapadlo, Ze by mohl jit
a toho druhého tfeba udat nebo mu $kodit u na-
kladatele nebo ho pomluvit. Tou debatou, kterd vr-
cholila napfiklad tim, Ze u Paukertt zbofili kamna,
tou to skondilo.

Literatura / uméni / kbultura

Petr Kral, bdsnik a esejista

Ani vlastné nevim, kdy jsme se vidéli poprvé, ale
bylo to v tom chumlu prazskejch postsurrealista
v Sedesdtych letech nebo uplné na konci padesi-
tych, v devétapadesitym. No a bylo to asi u né¢j, jd
ho vlastné nevidim nikde jinde nez u néj v tom byté
na nébfezi Legii.

Ivan Medek

Ta svoboda a daivéra mezi témi lidmi byla neuvéfi-
telnd. Ale my jsme tohle nevedéli a rozcilovalo nds
to, ze bésnici jsou u nds pordd. A promysleli jsme
zpusob, jak je dostat z toho bytu pry¢. Tak jsme si
vymysleli tfeba, Ze natdhneme z dvorku hadici na
zalévani kytek a stromi, které tam byly, a Ze je vy-
plavime z toho bytu. Samoziejmé se ndm to nepo-
vedlo nikdy a nikdy jsme to ani neuskute¢nili, ale
méli jsme to velmi peclivé rozmyslené, sedéli jsme
na kanapi a uvazovali jsme, jak ty hadice potdhneme
nahoru a jak to zaméfime tam do knihovny, kde se-
déli nad témi obrovskymi popelniky plnymi popela.

Stanislav Dvorsky, bésnik a esejista

Bylo to koncem roku 1959, a bud jsme tam s Pet-
rem Krdlem byli viibec poprvé spoleéné, anebo né-
jak krdtce po sobé¢, to si uz dneska nejsem Gplné
jisty. Ale v kazdém ptipadé to bylo poté, co jsme
se sezndmili s Vratislavem Effenbergrem, tam jsme
byli spole¢né, a ten nds vlastné na Mikuldse Medka
navigoval.

Ivan Medek

Némci napochodovali 15. bfezna tficet devér do
Prahy a zabrali ten n4$ byt na Zizkové. Nastésti
uz jsme méli tehdy ten déim, chalupu v Cejkovi-
cich, tak jsme odjeli tam. V tnoru roku ctyficet
dostala maminka do Cejkovic telegram z gestapa,
aby prijela do Prahy a do ¢tyfiadvaceti hodin ten
byt vyklidila. Ale maminka byla hazardér. Pijela do
Prahy, zavolala na speditérskou firmu Holan a fekla
jim, at pfijedou na Zizkov do toho &sla 1300, &islo
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popisné, Ze tam je byt v druhém patfe — kde teda
ndm Némci na téch ¢tyfiadvacet hodin otevreli ten
byt —, a vSecko, co je v tom byt¢, aby nalozili do
téch stéhovacich vozii. To znamend knihy, Saty, vie-
chen nédbytek, sklo, prosté vsecko, tam to neslo do-
pfedu néjak pripravit. A oni tehdy rekli: ,Milostivd
pani, a kam to povezeme?“ A ona povidé: ,No, to ji
nevim. J4 musim teprve néjaky byt najit.”

Charlotta Kotikov4, historicka uméni

J4 si na to pamatuju jesté z dob, kdy tam zila jejich
maminka, pani Eva Medkova. To pfibuzenstvo je
takovy, ze pani Eva, rozend Slavickovd, byla dcera
Antonina Slavicka a Mily Masarykovy — Bryny-
chovy, Slavickovy, Masarykovy. Babicka to vSecko
zavinila... No a Eva méla jako druhého manzela ge-
nerila Rudolfa Medka a méli dvé déti — a dokonce,
myslim, ze méli i tfeti, dcerku... A pak méli Ivana
a Mikuldse.

Ivan Medek

A maminka $la na kafe k babicce, ke svy mamin-
ce, kterd bydlela ve Vsehrdové ulici na Malé Stra-
né, a fikala ji, o co jde. A babicka ji fekla: , Tady
se tak podivej po Smichové, tady moznd néjaky
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byty budou.“ A maminka odtamtud $la par met-
ra, zahnula na nabfezi, které se tehdy jmenovalo
Pekarovo nabfezi, a tam vidi cedulku, Ze tam je byt
k pronajmuti, $la nahoru, vid¢la, Ze to je pét ve-
likinskych pokoju, tak to hned na misté vytidila,
zavolala tomu Holanovi a oni to tam nastéhovali
a hned to tam nechali a bylo. Ten byt byl zfejmé
po néjaké zidovské rodiné, kterd musela narychlo
emigrovat, to jsme se nikdy nedozvédeéli, to nim
fikali jenom ti lidé tam kolem, a byl do té miry ve-
liky, Ze se tam v$echno veslo. Kdyz jsme tam poprvé
pfisli, tak ndm maminka fikala: ,Kluci, musime to
tady vydrzet do konce vilky.“ No, bydleli jsme tam,
respektive moje rodina tam bydlela do roku deva-
desdt pét. Tedy trosku vic nez do konce vélky.

Josef Topol

No jd jsem mél nékdy v Zivoté potize s nékym se
sblizovat. S Mikuldsem, myslim, jsme si padli takii-
kajic do oka pfi prvnim setkdni, a hned vzdpéti
jsem ho zacal nav§tévovat v Praze. V byté na smi-
chovském nébrezi, kde tehdy Zil, a tam jsem uZ za-
stihl jeho obrazy. Dostdvalo se mi ¢asto i té pocty, ze
jsem tam mohl seddvat a vidél jsem tfeba, jak ty ob-
razy vznikaji, tim jak jsem tam opakované chodil —

Herberta Masarykova,

Charlotta Kotikova, Dashrath Patel,
Mikulas Medek a Josef Istler v byté
na Janackové nabrezi, 50. |éta.
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prosté chodival jsem tam, chodival, a vlastné jsme
se s Mikuld$em providzeli az do konce...

Jan Koblasa

Bylo to v tom jejich byté¢ na ndbfeii, v temnym
dom¢, a v takovym rozdélenym byté — mél to roz-
déleny s bratrem Ivanem a jeho rodinou, takze on
tam mél jednu velkou mistnost a potom tam mél
takovou chodbu, kterd byla zimprovizovand na ku-
chyn, a zichod méli spole¢nej a koupelnu. No a tak
jste prosel timhletim temnem a najednou jste ve-
sel do mistnosti, kde byly jeho obrazy, a mné bylo
hned jasné, ze mél Kubéna pravdu a Ze si padnem
do oka. A to se ndm taky pfihodilo.

Véra Novikovd

My jsme vlastné byli jedna generace. Mikulds byl stej-
né stary jako Pavel, jd jsem byla stejné stard jako Emila.
A Mikulds byl vyhozenej z UMPRUM v roce Ctyficet
devét pii téch studentskych komunistickych provér-
kich, a my jsme byli v téze dobé vyhozeny z Akade-
mie z téch samych divodi. Takze jsme vlastné byli
takovd jedna generace a méli jsme analogicky osudy.

Jiti Kubéna

Mikulds Medek, jako tehdy rezimem naprosto igno-
rovany malif, zcela bez oficidlnich zakdzek a mimo
jakoukoliv agilitu svazovou ¢i dalsi, byl v komunis-
tickém Ceskoslovensku té doby existenci dost para-
doxni. Ze socidlniho hlediska vlastné piizivnickou,
ne-li rovnou neexistujici. Byl to takzvany Zivel. A ne-
byt jeho poklidného Zivota rodinného, byl vlastné
desperdtem, ztracenou existenci. Nastésti tu ale byla
Emila, zaméstnand tehdy, pokud vim, jako dost
vytézovand fotografka jedné praiské renomované
kulturn{ instituce, a byla tu téz — v dobé naseho se-
zndmen{ — mal4 Eva, fe¢end podle jedné francouzské
literdrni hrdinky, myslim Sartrovy, Ivis, tehdy bez-
prostfedné v predskolnim véku, takze Mikulds, as-
poii pro tfady v ob¢anském pritkazu, mohl mit uve-
den jako zaméstnanecky statut muz v domdcnosti.

Literatura / uméni / kbultura

Fva Kosdkova, historicka uméni

Moji rodi¢e byli malif Mikuld$ Medek a fotograftka
Emila Medkov4. Narodila jsem se sedm let po vélce
a moji rodi¢e mé méli u sebe velmi kritce. Az do
Sesti let mé vychovdvala babicka. Ale moznd jsem
si vic uzila, kdyz jsem kazdy vikend jezdila k rodi-
¢tim — jako by to bylo obrdcené, Ze se dneska jezdi
na vikend k babiéce, tak ji jsem byla pfes tyden
u babicky a pak tedy u rodi¢t, a moznd jsem potom
intenzivnéji vaimala ty soboty, nedéle.

Jifi Kubéna

Jako muz v domdcnosti a nézny, ale i vécny a di-
sledny téta zil v té své dopoledni i popoledni vol-
nosti s Iviskou, jez chodila do skoly a ze skoly ane-
bo hrét si s détmi k sousedim ¢i ven na ulici, ve
vyte¢né symbidze. Iviska mu nejen nevadila v tvor-
bé, naopak ho mnohokrit inspirovala. A to casto
u klicovych déeskych obrazi, tfeba téch rilkovskych
s micem ¢i $vihadlem, po Emile urcité nejcastéji.
Iviska byla ostatné hodnd, nebyly s ni problémy.
A byla, odchovéna ateliérovymi ndvstévami ¢im dal
Castéj$imi, neobyéejné komunikativni, ve vselija-
kych hrich s armddou raznych stryci a tet, kdyz
bylo tieba a kdyZ se namanulo.

Petr Kral

Pro mé to byl takovej, a moznd nejvyznamnéjsi vii-
bec, tajnej stfed tehdejsi Prahy. V$ude kolem bylo
spi$ mrtvo, nic se nesmélo nebo skoro nic se nesmélo,
no a u toho Mikuldse se odehravalo leccos bytostné
svou povahou zakdzanyho. Ne, Ze by se tam odehri-
valy néjaky orgie — no tak pilo se tam dost, ale spi$
tam byla sranda, kterd nikde jinde nebyla, a taky se
tam myslelo vic nebo jinak, nez se myslelo venku.

Charlotta Kotikova

Maima jezdila hodné na Varsavskou jesent do Polska
a Varsavskd jeseni byl jeden z takovych vyjime¢nych
festival(i, kde byla moznost se sezndmit s tvorbou

jak z vychodniho bloku, tak ze zdpadniho bloku.
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A u téch Medkau to bylo takovy, Ze se tfeba vzdycky
mluvilo o urdity vystavé nebo urcity ndvstéve. No tak
tieba kdyz ptijela Dora Ashton z New Yorku nebo
Luigi Nono nebo Restani z PafiZe, tak prosté se tam
sefli. To bylo takovy misto, kam tihleti ndv§tévnici
chodili, protoze se dozvidali o neoficidlnim uméni.

Eva Kosdkovd

A je zajimavé, ze tieba za nim chodilo hrozné moc
hudebnikt a hudebnich skladatelt, ale kupodivu
ne tak, Ze by je pfivedl Ivan Medek, ale dostali se
k ndm pres Herbertu Masarykovou, kterd pracovala
také jako hudebni védec, a jeji dcera Charlotta Po-
cheovd Kotikovd posléze méla mnoho pritel mezi
hudebniky, ale i mezi vytvarniky. A tak se k ndm
tito lidé takto dostdvali. Byl to tfeba skladatel Pat-
kowski z Polska nebo Krzysztof Penderecki nebo
Luigi Nono, ten byl ¢astym ndv§tévnikem.

Charlotta Kotikova

Midma, Herberta Masarykov4, byla pianistka a sty-
kala se hodné s Ivanem, hodné mluvila s Ivanem jed-
nak o koncertech, jednak o hudb¢, jednak o Talicho-
vi, protoze oba znali dobfe Viclava Talicha a mdma
psala jeho monografii. Ale mdmina sestra Anna byla
kunsthistori¢ka, no a mdmin manzel, tedy muj otec,
doktor Emanuel Poche byl taky kunsthistorik, takze
to bylo propojeny, prosté ty svéty byly propojeny,
ten hudebni i ten vizudlni. No, a protoze jd jsem
studovala kunsthistorii a zajimala jsem se o souc¢asny
uméni, tak jsem vlastné hodné tihla k ty linii miku-
lasovsky, protoze tam jsem se dozvidala spoustu véci.
Ty informace ke mné prichdzely prévé pres Mikuld-
Se, kde se soustfedovalo hodné déni pozdnich pade-
satych a zacdtku $edesdtych let. Mikuld$ Medek byl
vyraznd osobnost a Emila Medkovd, fotografka, jeho
pani, taky. Spis bych fekla, Ze lidi tihli k nému a on
vytvéfel uréitou kulturni situaci, takovy okruh i tim,
ze toho spoustu znal, ale taky tim, Ze byl velice vtip-
ny. Oni oba teda, Ivan i Mikulds, méli uréitej smysl
pro humor, kterej byl vyjimeénej, velice suchej, ta-
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kovej kratkej, ale vzdycky to tu situaci oslovilo uplné
ptesné, to bylo vidycky jako on the dot.

Eva Kosdkova

Pak samoziejmé k ndm chodilo v $edesitych letech
hodné lidi, jako tieba Josef Hirsal a Bohunka Gro-
gerovd s Jifim Koldfem, od nich jsem vétinou do-
stavala knizky, které délali — oni se dost tehdy, Hirsal
s Koldfem, Zivili tim, Ze délali knizky pro déti nebo
pieklddali Ezopovy bajky a Kolaf délal ilustrace —,
tak jsem potom tyhlety knizky od nich dostdvala.
Chodil k ndm Emanuel Frynta, ten zase pro mé skla-
dal takové razné bésnicky. Pak k ndm obcas také zasel
Jan Patocka, ktery s sebou ptivddél rizné zahranic-
ni filozofy, napiiklad Waltera Bithmela, a mgj tdta,
ktery z vilky samozfejmé umél trochu némecky, ale
ne zas néjak precizné, atkoliv mu normalni mluveni
némcinou délalo problémy, tak kupodivu ve chvili,
kdy debatovali o filozofickych otdzkéch, tak se mu to

dafilo formulovat i v té némciné, prekvapive.

Stanislav Dvorsky

Pamatuju si, Ze tam jednou bylo takové setkdni, na
kterém byl pfitomen Josef Hirsal, a byl tam taky ve-
dle Mikuldse i jeho bratr Ivan Medek. A byla to ta-
kova docela pro mé dulezitd rozprava o rodicich se
moznostech viibec néjak publikovat, a do jaké miry

lvan Medek, Vaclav Talich a Josef Vlach, leden 1958.
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m4 ¢clovék o to usilovat na vefejnost vystoupit a do
jaké miry je tfeba byt opatrny, feknéme, vzhledem
ke kontextu, do jakého by se mohl ¢lovék dostdvat,
protoze to vzdycky nebylo na pfelomu padesdtych
a $edesdtych let tak jednoduché... No a tam pro mé
dulezitou vétu vyslovil Hirsal, Ze to, co nevyjde na
vefejnost ted, kdy to vznikd, tak jako by nebylo.

Eva Kosdkova

Vim, Ze jsme pro né taky pofddali — dneska by to
asi bylo normilni, ale tehdy to tak nebylo — hosti-
ny, protoze muj tdta stra$né rdd vafil a mél takovou
predstavu, Ze musi tém cizincim ukdzat n&jaké es-
ké jidlo. Tak jsme tfeba délali ,Husi hody u Med-
ka“, pravé kdyz pfijel Luigi Nono, a Koblasa tam
byl taky, tak se délaly velké husi hody.

Petr Kral

J4 jsem tam chodil hlavné si povidat s MikuldSem,
anebyl jsem samoziejmé sim, on prosté myslel celym
télem, a nervama hlavné, nervama, ktery jsou pftimo
napojeny na imaginaci: a on na nic nereagoval ba-
nalné, podobné jako fikal, ze kdyz ¢etl Katkav Pro-
ces, tak ze z toho dostal tfidenni horecku, tak stejné
bezprostiedné a Ze se to tomu, kdo to slysel, zatizlo
do nervi, mluvil o vSech svych zdzitcich. Nebo taky
se mu ztélestiovaly myslenky v predstavy okamzité,
takze kdyz jsme mluvili tfeba o tom, co je zneklid-
néni, znepokojeni, tak on to hned videl, fikal: ,No
to je jako kdyz jdes lesem a prodirds se mlézim a tam
najednou najde$ hromddku pefi.“ To nebylo, ze tam
jako néjakd koroptev nechala pefi, to byl prosté ob-
raz, velmi fyzicky, do kteryho se mu ztélesnily my-
slenky a pocity zdroven, coz je i podstatnd vlastnost
jeho obrazt, ktery jsou v ty surrealisticky tradici
vlastné velmi neobvykle fyzicky, smyslovy a fyzicky.

Jan Koblasa

Nesmi se zapomenout, Ze to byly padesdty léta, ko-
nec padesdtych let, kdy se jesté v podstaté leccos
nesmélo, a tedy to, co jsme délali my, tak to se via-
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bec nesmélo. A najit nékoho, s nimz se o tom dd
hovofit, nebylo snadné, protoze tfeba na Akademii,
kdyz jsem byl, tak to mé nesmélo ani napadnout
s panem profesorem si 0 né¢em takovém pohovo-
fit anebo se spoluzdky, protoze tém se zddlo vesmés
v porddku, Ze se déld socialisticky realismus, a to byl
taky zdroj jejich obzivy a tim pddem to bylo vSecko
v potddku. No a v tyhlety dobé celkového hrozného
nepoifddku najit nékoho, se kterym se d4 opravdu
hovofit, coz se mi s MikuldSem stalo, tak to byl pro
m¢é hotovy zdzrak. A k ovliviiovdn{ samoziejmé do-
Slo, protoze jd jsem ho hned pfijal za svého uditele
a z toho se stala potom takovd, my jsme tomu fikali
dilna nebo jesté spi§ jakési chemické laboratorium,
ve kterém jsme propracovévali dalsi teorie a ideje. ..
Takze se tam schézeli lidi a to byla takovd podvratnd
¢innost.

Petr Kral

My jsme na kazdy to dilo byli vsichni strasné zve-
davi. Od obrazu k obrazu vznikalo néco Gzasnyho,
tim Gzasnéjsiho, Ze okolni svét o tom nevédél, ze
Mikul4$ to tenkrat vlastné délal, skoro bych fekl,
nacerno, protoze on nemél zddny spolecensky sta-
tus, on byl muz v domdcnosti, ale ne registrovany
vytvarnik, a dokonce mél néjaky dozory nad sebou.
To ptispivalo tomu mytu a magickému vyzafovini
toho dila, ktery teda bylo Gzasny v té dobé, co jsem
tam chodil. To asi bylo jeho nejvic tvirdi stadium,
a nejvic, nejvyraznéji se ménilo od dila k dilu. A ko-
lem toho byly zase dalsi historky. Mikulas zivil ur-
¢ity myty, nebot on myslel trochu myticky, hned
vytvéfel néjakej mytus kolem sebe. Takze tieba fikal,
ze ty obrazy stdle vic spocivaly v jakymsi zrafiovdni
povrchu pléten, barevnych vrstev, do kterych se pak
i rylo nebo on ryl $tétcem a $vihal do nich provdz-
kem a vSechno mozny. A kdy? to li¢il — tu metodu —,
tak fikal: ,No a kdyz to svihdm tim provizkem, tak
obcas $vihnu sdm sebe.“ A prosté se to hned rozvijelo
k mytu Mikuldse jako obnazeného svatého nebo jak
se to jmenuje — Nahy v trni a dal$i nddherné obrazy.
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Eva Kosdkov4

Kdyz jsem byla v prvni tfid¢, tak jak to bylo tehdy
zvykem, chodily uditelky do rodin se podivat, v ja-
kém prostiedi déti vyrastaji. K ndm pfisla pani udi-
telka Zofie Fuksikova. Rodie ji dali kévu, posadili
ji pod obraz a ona se zacala rozhlizet. A bylo vidét,
jak v ni narastd néjaké napéti, néjaky vztek, a fek-
la, Ze zavola socidlku, Ze neni mozné, aby dité vy-
rastalo v takovém prostiedi, kde jsou takové zvrh-
1é obrazy jako rozfezand bficha a podobné. A pak
m¢é tedy rodice odeslali nékam si hrdt a néjakym
zpusobem tu pani ucitelku zpracovali. A pani udi-
telka, kdyZz odchézela, tak jiz byla klidnd. Pravdé-
podobneé ji fekli, ze uz vlastné to obdobi rozieza-
nych bfich skonéilo, protoze v tu dobu uz muj tita
maloval déeské hry, a to uz ji takovym zpisobem
nevadilo.

Viktorie Medkov4, dcera Ivana Medka

Jmenuji se Viktorie Medkovd, jsem prvni dcera
Ljuby a Ivana Medkovych. Narodila jsem se v roce
1950. Maminka byla vynikajici klaviristka a kon-
certovala prakticky az do té doby, nez se ji narodi-
ly tfi déti. No a prételé, keefi k ndm chodili — tak
pro tatinka asi byl nejdilezitéjsi Viclav Talich, se
kterym nejen spolupracoval, ale méli spolu i krés-
ny prételsky vztah, a dokonce, to se musim trosku
pochlubit, Viclav Talich byl maj kmotr u kitu. Po-
tom v dobé, kdy otec pracoval v Ceské filharmonii,
tak se stykal s umélci. Prdtelil se s Karlem Anéerlem
a pozd¢ji s Viclavem Neumannem, a myslim, Ze
oni trdvili vecery spolecné na koncertech a potom
se tieba sesli v néjaké hosptdce a povidali si. Tak-
ze ja se pfizndm, ze jsem tfeba Karla Anéerla nebo
Viclava Neumanna v byté nezazila ¢asto, ale spi$ si
myslim, Ze to probihalo v téch koncertnich sdlech —
v Rudolfinu, v Obecnim domé, tam trdvil otec
potom celé vecery, kdyz byl zaméstnany v Ces-
ké filharmonii a i ve FOKu pracoval taky jednu
dobu.
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Tereza JakSov4, dcera Ivana Medka

V tom byté jsme bydleli rozdélené — ten byt byl
vzdycky rozdéleny pro dvé a vice rodin. V zadni
asti bydlel Mikulds ve dvou pokojich, my jsme by-
dleli ve tfech pokojich s rodi¢i a ten byt dohromady
mél 160 metrli ¢tverecnich, takze byl velice pros-
torny. No a tam se schdzela velmi dobrd spole¢nost.
U Mikuldse vic vytvarniki, u nds literdti, hudeb-
nici, hodné z duchovni spole¢nosti, z kfestanské
spolecnosti. V Sedesdtych letech k ndm pfichdzela
spousta knézi, keefi prdavé vysli z krimindlu — coz
ndm détem, kterym bylo kolem osmi desiti dvandc-
ti let, pfislo dplné normdlni, Ze pdn, ktery prisel,
neddvno opustil krimindl. Takze to byla spole¢nost
velmi kvalitni a fekla bych, v té dobé naprosto du-
chovni elita. Ale ta spole¢nost se kolikrdt prolinala
a byla propojend, takze uplné fict, ze u Mikuldse se
schézeli vytvarnici a u nds spi$ duchovni spole¢nost,
to by asi tak z toho pohledu dneska neslo.

Jan Koblasa

No a s Ivanem Medkem jsme se tam vidali velice
dasto, samozfejmé, protoze to jsme probirali s Iva-
nem véci nejenom kolem hudby, ale také ndbozen-
stvi. Co tehdy vsecko se nesmélo, tak jsme délali.
Ajd jsem k nim jezdil i do toho jejich letniho domu
na Sizavu, do Cejkovic, byl jsem tam taky se roz-
loudit, kdyZz mé vzali na vojnu, pfi kubdnsky revo-
luci, to bylo hrozny, tak tam jsem se u nich byl roz-
loudit a — jak fikdm, my jsme byli rodina.

Tereza Jaksova

Z téch lidi, keeré si osobné pamatuji, tak to byl Ata
Mandl, Antonin Bradna, byl to pater Josef Zvéri-
na, byl to Bonaventura Bouse, ktery nds nesmirné
vSechny ovlivnil. Ale bylo to spolecenstvi obrovsky
ekumenické, protoze tam prichdzelo spousta mla-
dych evangeliktt v té dobé — Jan Tydlitdt, Honza
Litomisky — a tam se debatovalo, diskutovalo, ale
oni vlastné tvofili i rizné ekumenické pldny, mys-
lenky, které my jsme jako déti casto nechdpali, ale
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oni nds brali mezi sebe, seddvali jsme s nimi i dlouho
do noci, hodné¢ se koufilo, moc se nepilo, protoze
byla chudd doba. Kdyz jsme si o téch letech povida-
li s Adou Fryntovou, manzelkou Emanuela Frynty,
ktefi k ndm taky chodivali, tak ta fikala: ,Sedélo se
dlouho do noci, ale pila se ¢asto jenom voda, protoze
na nic jiného nebyly penize.“ To byla Sedesdtd léta.

Eva Kosikova

Bohuzel si nepamatuju, o ¢em si tam ti lidé povi-
dali, ale vim jenom, Ze mné to jako ditéti hrozné
vadilo, protoze vSichni strasné koufili. A protoze
nechtéli, aby jejich rozhovor byl slyset venku, tak
byla zaviend okna, a kdyz ve dvé nebo ve tii v noci
odchdzeli, tak jsme byli vSichni polouduseni tim
koufem. Takze z4zitky jsou velmi subjektivni.

Josef Topol

Bylo obdobi, kdy po Mikuldsovi pes nestek; a zili
opravdu v bidé. Ale najednou pak zas bylo obdob,
kdy el strasné rychle do médy. Hlavné z ciziny sem
zacali pfijizdét kupci, coz jsme byli vSichni jeho pra-
telé radi, protoze se vymkli bid¢, v ktery zili. Zdpad-

Ata Mandl a lvan Medek, Cesky Sternberk, 60. léta.
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n{ Némci a Italové a Svycati a uz Ameri¢ani a tak
dal — najednou se mu zacali hrnout, prosté netrhly
se dvete. A Mikuldse si pamatuju, jak vlastné az nos-
talgicky vzpominal na tu chudobu a na tu samotu,
protoze mu tam najednou vpadlo nékolik lidi, ta-
kovi ti povolani — kunsthistorici a vytvarni kritici —,
a ted mu zacali rozebirat ty obrazy. A o kazdé skvrné,
o kazdym ctverecku, Sipce vedli dalekosdhlé avahy,
jako co to znamend. No snad mu neuskodim, kdyz
feknu, coz mi lasto svéfoval, ze on se prosté rych-
le tfeba opil, aby to nevnimal, a utek. Utek z toho,
protoze to pitvani, ty analyzy, to nesndsel. Nékoli-
krdc mi fikal: ,, To jd uz bych nic nenamaloval, kdy-
bych si myslel, Ze k tomu pfistupuju s tim zimérem,
ze kazdd skvrna néco vobndsi, néco znamend.”

Eva Kosidkové

V podstaté mi pfijde, Ze se ta situace velmi opakova-
la. Ivan vzpomind, jak méli chut vzit hadici s vodou
a ty lidi vSecky vystiikat, a jd jsem pak zjistila, Ze jsem
méla podobny ndpady néjakym zpasobem ty lidi vy-
pudit, protoze se stdvalo, ze tam zustali spdt do dru-
hého dne a jd jsem potiebovala jit do skoly — a ¢lo-
vék vstal a najednou tam byli cizi lidi v byté, a mné
to teda dost vadilo, musim fict. J4 si pamatuju, co
jsem jednou udélala, kdyz mé tak strasné $tvalo, Ze
tam byl dlouho Josef Topol. A Josef Topol byl takovy
ten typ, co tfeba dlouho mlcel. Néco fek a pak zase
mléel. J4 jsem néco strasné potiebovala fesit s titou
a on tam pofdd byl, a tak jsem vzala niz a hodila
jsem ho po ném a on se zapichl do $tafli na stojanu.
A vim, Ze z toho byl Josef strasné vydésenej — jak to,
ze desetilety dité po ném mrskne naz. To bylo jako
hodné, no, ale celej Zivot si to pamatoval...

Josef Topol

Posledni [éta jeho Zivota jsem ho navstévoval na Let-
né, kde konec¢né dostal ateliér. Celej Zivot to nemél,
ale pak v Letohradsky ulici kone¢né zas zdsluhou
Emily dostal ateliér, kde v podstaté doslouzil. Byl
to nddherny ateliér, ale nikdy, myslim, tam nebyl
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Stastny — ten ateliér totiz kdysi patfil povéstnému
malifi Cumpelikovi, to je mistr stalinskych pliten.
Hned ptes chodbu, v tom podkrovi, byl druhy ate-
liér. Ten zas patfil Otakaru Svecovi, sochafi, autorovi
Stalinova pomniku na Letné. A mné se Mikul4s par-
krdt svéfoval, pro¢ tam nemiize byt $tastnej, Ze mys-
li, ze ho tam chodji strasit. Tam tfeba v tom ¢&inzaku
bylo obcas néco s potrubim, tak se ozyvalo, ty ttro-
by, a2 nahoru, a on fikal, to je ten Cumpelik nebo
ten Svec, ktery tam spadchal navic jesté sebevrazdu,
naproti, pfes chodbu. A sice tam je$té vytvoril svoje
veliké obrazy, ale $tastny tam, myslim, nebyl.

Josef Topol

V zivoté pouze pérkrit jsem mél malinko pocit, ze
jsem potkal génia. O MikuldSovi si to myslim. Mi-
kulds byl clovek, kterej mél obrovskej piehled, o li-
teratufe, o filozofii, s nim byla rozkos, radost o ¢em-
koliv si povidat. To nebyl malif prosticek, kterej
by jenom maloval a nic okolo nevnimal. A taky zil
namoudusi osudem své zemé, to byl ¢lovék velice
lidsky, s obrovskym smyslem pro humor, jd jsem se
nikdy tak nenasmil. Proto jsem zminil, Ze myslim,
ze mél tu pecdet génia, podle mych predstav — ¢lovek
téchto hodnot se od obyc¢ejnych lidi lisi hlavné tim,
ze se s nim nikdy nenudite.

Eva Kosdkov4

No, pak teda v sedmdesitych letech, kdyz uz byl
hodné tézce nemocnej, tak uz za nim tolik lidi ne-
chodilo, protoze mél tak tézkou cukrovku, Ze si mu-
sel tiikrdt denné pichat inzulin, a do toho se pridal
rozpad kosti a Zaludek. Mél takovou zvldstni véc,
kterou jsme neddvno vyhodili — udélali mu sddrovy
lazko specidlné na miru, on tomu fikal Zdhotovo
loze, protoze mél tak strasny bolesti zad, a kdyz
v tom lezel, tak to bylo horsi nez jinak. A vlastné fe-
$il to potom tim, Ze jed hrozné moc brufent, zapi-
jel to vodkou, a pak mu vlastné prodéravél zaludek
a uz ani operace ho nezachrédnila. Byl Gplné pry¢,
v sedmacdtyficeti letech.
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Ivan Medek

Mikuld$ umfel za hroznych podminek. Protoze byl
tézce nemocny — mél dlouhou dobu cukrovku, zlo-
mil si nohu v kréku, ta noha $patné srostla, nechtél
bych fict doslova vinou lékar, ale v kazdém pripadé
vinou toho, Ze nedostal vcas dietu a nedostal véas
kalcium a takové ty véci, které jsou feknéme elemen-
tarni. Pozdéji si zlomil jesté druhou nohu v kreku
a dostal krvéceni do zaludku. Umfel vlastné na per-
foraci zalude¢ni stény, na krvéceni. A kdyZ umiral —
to mné potom fikali doktofi a jeho spolupacienti,
ze pan Medek byl takovy divny ¢lovek, Ze porad se
jenom omlouval tém spolupacientim v tom pokoji,
kde jich bylo asi Sest nebo osm, Ze je svym umirdnim
obtéZuje, aby mu to laskavé odpustili.

Tereza Jaksova

Velmi ¢asto k ndm chodivali Martin Turnovsky,
Ivan Moravec, Jan Panenka, to byli osobni prite-
1é. Panenkovi si posléze koupili domek v Ceském
Sternberku naproti ndm ptes kopec, takze to jsme
se pak schdzeli i s mladymi Panenkovymi. My jsme
mezi témi détmi téch vytvarnikd, hudebnika méli
osobni pritele, protoze dcera Ivana Moravce Ivuska
Moravcovd byla nase velkd kamarddka. Ivan Mora-
vec k ndm chodival délat takzvané prehrdvky. Nez
mél vystoupeni, koncert, tak pozval pdr pritel vcet-
né naseho tdty, od kterych potieboval kritiku, a dé-
lala se prehrdvka. Muselo byt absolutni ticho v ce-
1ém byté a Ivan hrdl, a posléze se debatovalo o tom,
jaké to bylo, a pak on mél teprve koncert. Takze to
si pamatuji, to byla takovd exkluzivni setkdni, ale
také castd. Chodila k ndm i fada kunsthistoriku:
Antonin Hartmann, Lida Kybalovd, s dcerou Lidy
Kybalové jsem posléze studovala, chodily jsme spo-
lu do skautu. Takze ono se to tak jako prolinalo, ze
zase déti pratel nasich rodi¢a byly nasimi kamarady.

Ivan Medek
No a nakonec toho vicho se stala ta podivnd véc,
pro kterou dodnes spousta lidi u nis prost¢ nemd
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pofddné jméno, a to byla Charta. Vlastni impuls, to
znamend proces s t¢émi hudebniky z Plastic People,
ten se mné dodnes zdd jakoby zistupny, i kdyz
v tom zékladnim, vodnim prohldsen{ hraje hlavni
roli. Kdyz jsem dostal ten text, ktery mné prinesl
Jitf Némec, pamatuji se, do kavirny U Novaka ve
Vodickové ulici, a povidd mi ,precti si to“, v pro-
sinci 76, jd jsem si to precetl a poviddm: ,J4 to po-
depisu, prestoze jd ty Plastiky vlastné nemdm rdd.
Presné fe¢eno — ne, nemdm rdd, ale neni to moje
véc. Neni to muj druh hudby, j4 tomu nerozumim,
ja jsem jinde. Ale paklize za¢nou néco nékomu za-
kazovat, tak je mné Gplné jedno, jestli je to clovek,
se kterym souhlasim nebo ne, protoze to je, jako by
to zakazovali mné. Jednou zakdzou nékomu, s kym
souhlasim, vzdpéti nékomu, s kym nesouhlasim,
a nakonec to zakdzou vsem.“ Tak jsem to podepsal.
Poviddm Jirkovi Némcovi, jd si fikdm v duchu jed-
nu véc: ,Mné umfel tita, mné umfela maminka,
mné umfel bratr. Kdyby tady byli, tak by to vsichni
podepsali. J4 to podepisuju za vic lidi. J4 to nepode-
pisuju jenom sim za sebe. Tady to mds!“

Ivan Medek

Ta vlastni emigrace byla samoziejmé spojena s roz-
hodnutim a s uvdzenim celé mé tehdejsi rodiny.
Ml jsem prvni zenu a ti déti. Ty byly tehdy uz
dospélé. To mné moji situaci znaéné ulehcovalo —
a vsichni, celd rodina, s tim souhlasili. Lou¢il jsem
se s nimi v Praze individudlné, s kazdym zvldst,
a se synem, ktery byl tehdy na vojné na Slovensku,
jsem se prijel rozloucit tam. Pamatuji si, to bylo
moc hezké, koupili jsme si flasku vina, chodili po
poli, debatovali, samozfejmé naddvali na rezim.
A on povidd: , Tdto, myslis, Ze se né¢kdy uvidime?“
J4 jsem fikal: ,No, kdyz d4 Pdn Buh, tak se uvidi-
me.“ Ale upfimné fe¢eno, ani on, ani j4 jsme si ne-
predstavovali, Ze se uvidime. Pak to nastésti dobie

dopadlo.

Literatura / uméni / kbultura

V roce 1969 promluvil maliy Mikulds Medek v Ces-
kém rozhlase v poradu Rozhovory o kulture:

1y proni obrazy, ktery viasmé byly jakoby rozmetany
biologicky proky po 1iplné indiferentni plose obrazu, to
bylo néco takovyho jako ohleddvini svéta. Obleddvini
svéta v jeho diléich Cdsthkdch. Jeho ditrécich, zlomcich,
ano? 10 druhy obdobi po osmactyricdatym roce, to bylo
v podstaté obdobi, kdy se jednotlivy zlomky reality,
v tomto pripadé biologicky reality, spojovaly v urcity
proky, v urcity konfigurace, ktery uz na sebe braly je-
vovou podobu. Protoge to proni obdobi, tam opticky
redlné nebylo nic, to byly abstrakini tvary, ktery byly
odvozeny z biologickych struktur. V tom drubym o0b-
dobi se tyblety biologicky struktury jako by srazily a vy-
twofily takovy fenomény reality, oviem zase jenom v je-
jich zlomcich. Ovsem uz takovym zpiisobem, ze byly
Citelny v opticky jevovy zkusenosti. To tieti 0bdobi, po
roce padesdt jedna, tam se stupiiovala tahleta tendence
k tomu, Ze z prokil reality, uz jevové Citelnych, se stala
v podstaté figura, a ta figura byla nositelem uréitého
pocitu ze svéta. Pocitu tisné, horkosti. Tableta figura se
ovsem kolem roku padesdt osm zacind v obraze organi-
zovat zcela jinym zpiisobem a zalind ztricet pozvolna
zas takovou tu bezprostiedni Citelnost. Zvyraziuje se
v ni ta psychickd aktivnost obrazu. Od té doby ten vy-
voj néjak jde az k tém poslednim vécem, ktery jsou zase
trosicku jiny, tady v téch obrazech se jednd o konstruk-
ci urcityeh psychickych uddlosti nebo psychickych situa-
ct. Zrovna tak jako ten atom je opticky nepoznatelnej
a existuje v realité a lze z ného sestavit presny model,
tak lze sestavit, podle mého ndzoru, presny model psy-
chické uddlosti na zdkladé uréitjch metod imaginace
a pomoci vjtvarnych prostiedkil.

Rozhlasovy dokument, publikovany v roce 2018. Autor:
Jifi Vondréacek; dramaturgie: Eva Nachmilnerovd; zvuko-
vy mistr: Roman Spéla. Redakce Kontextt dékuje Jifimu
Vondrackovi za prepis poradu (pfi prepisu mluveného
slova mirné upraveno) a Evé Kosakové, Adéle Prochaz-
kové a Helené Medkové za poskytnuté fotografie.
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,Obdivuji se pfirodé, jeji dokonalosti

a jeji promeénlivosti®
JejLp

Pozapomenuty brnénsky fotograf Adolf Rossi

LukAS BARTL

Adolf Rossi patii k zajimavym a dosud opomije-
nym osobnostem ceskoslovenské amatérské foto-
grafie (obr. 1). Za svého Zivota se totiz do fotogra-
fické komunity pfili§ nezallenil, a jeho tvorba tak
méla spiSe privatni rdz. Rossi své fotografie pofizo-
val pfedevsim pro vlastni potéseni, domdcim vy-
stavdm a jinym formdm konfrontace vlastniho dila
se spise vyhybal. Inspiraci povétsinou nehledal pfi
rozhovorech s kolegy z branze nebo pii ndvstévich
vystav, ale nejcastéji ve fotografickych casopisech ¢i
knihdch a pfedevsim pak v katalozich mezindrod-
nich fotografickych salont, které obesilal s nevida-
nou intenzitou a zdpalem. Zde, pod rouskou uréité
anonymity, svd dila konfrontoval s pracemi ostat-
nich autort z riiznych koncti svéta a dosihl velkych
uspéchd.

Opravdu vyjimecnd je ale Rossiho price z jiného
diivodu. Brnénsky autor byl neobycejny systematik
a pofddkumilovny clovek. Své fotografie, katalogy
mezindrodnich salont a na nich ziskand ocenéni
téméf po celou dobu svého zdjmu o fotografii pec¢-
livé archivoval. Jeho archiv, dodnes pietné zacho-
vany diky laskavé péc¢i Zdenka Rossiho, synovce
autora, ndm tak poskytuje nebyvale detailni pohled
do ,.kuchyné® amatérského fotografa od konce ¢ty-
ficdtych let az do roku 1967. Rossiho archiv je tak
opravdu jakymsi ,skanzenem® mysleni a zpisobu
préce amatérskych fotografii dané doby, a to nejen
v ramci naseho prostfedi — proto se ndsledujici text
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Obr. 1: Adolf Rossi, autoportrét, 1952.

myslim d4 s ur¢itymi odchylkami dobte aplikovat
na amatérskou fotografii obecné.

Stojime-li pfed nesmirné rozsahlym a pestrym
dilem Adolfa Rossiho, nabizeji se vnimavému diva-
kovi jesté mnohem obecnéjsi otdzky — totiz jakym
thlem pohledu a jakou metodologii tvorbu foto-
grafa amatéra hodnotit. Pochopitelné by bylo moz-
né na ni aplikovat standardni uméleckohistorickd
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méfitka, zasadit jeho dilo do kontextu ceskoslo-
venské a tieba i svétové fotografie, kde by oviem
na piedestalu nestdlo. Otdzka zni, zda k posouzeni
tvorby fotografa amatéra, keery své dilo prezento-
val téméf vyhradné v rdmci jemu blizké komunity,
nejde uplatnit jesté jind méfitka. Zda nemlzeme
Rossiho dilo chdpat jako naplnéni role fotografa
amatéra, kterou si sdm zvolil a na niz je model déjin
umeéni, stdle ulpivajici na originalité a progresivnos-
ti, aplikovdn chybné a vlastné svévolné. Roli foto-
grafa amatéra totiz Rossi naplnil vrchovaté...

Zivot Adolfa Rossiho

Prestoze v pribé¢hu let vyslo nékolik katalogt u pri-
lezitosti vystav Adolfa Rossiho a prestoze autor sdm
napsal dokonce vlastni Zivotopis, vime toho o zivoté
brnénského fotografa povazlivé mélo. Vlastni Zivo-
topisné informace jsou vétSinou omezeny na tplné
minimum a déle se texty vénuji jiz Rossiho tvorbg,
presnéji jeho aktivité v rdmci amatérské fotografie.
K tém nékolika neustdle se opakujicim informa-
cim patfi, Ze se narodil 18. Gnora 1920 ve Velkém
Mezifi¢i, ale jiz o pét let pozdéji se rodina odstého-
vala do Brna, kde Rossi ndsledné navstévoval obec-
nou a posléze méstanskou skolu. Vzdéldni si pak
doplnil na vys$i primyslové skole, kde studoval
elektrotechnicky obor. Rossi maturoval roku 1939,
tedy jiz v Protektoritu Cechy a Morava. Ponékud
tajemné zni chronologicky dal$i véta jeho vlastni-
ho zivotopisu: ,Moje prvni misto jsem nastoupil
v roce 1940 u fy Siemens Halske v Berliné jako
konstrukeér.“ Blizsi vysvétleni, pro¢ a za jakych
okolnosti v prabé¢hu vilky nastoupil v Némecku
do navysost dulezité firmy podporujici vojenskou
masinérii a zneuzivajici lidi na otrockou préci, déle
nerozvadi. V citovaném vlastnim Zzivotopisu pak
k jeho celé dalsi zivotni etapé najdeme tyto dve az
cynicky dsporné véty: ,Nyni pracuji jako samo-
statny projektant-elektro, v ndrod. podniku, v pro-
jektovém stfedisku v Brné. Jsem Zenaty, bezdét-
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ny.“ Ddle uz se citovany text vénuje pouze vztahu
k uméni a fotografii.

Z utrzkovitych zprav ale pfece jen zjistime mno-
hé dalii podstatné tdaje. Ten prvni je, Ze Adolf Rossi
se k fotografovdni dostal jiz jako velmi mlady, kdyz
ve ¢trndcti letech obdrzel od rodic¢ prvni fotoapa-
rat. Svoji ldsku k fotografii a uméni jako takovému
pak rozvijel jako autodidakt a také pfilezitostnymi
ndv$tévami predndsek na skoldch. Blize ale o zdd-
ném konkrétnim vlivu na svoje vytvarné sméfovan{
nehovoti, stejné tak nepise o zddnych uméleckych
vzorech, skupindch ¢i jednoduse blizkych lidech.
Rossi sdm chépe svoje dilo jako svébytné, bez kon-
krétnich vliva, coz je pro amatérské fotografy my-
slim typické.

Viznéji se fotografovdni zacal vénovat az po
druhé svétové vilce, kdy si postupné poridil stfe-
doformdtovy Flexaret a pozdéji Rolleiflex. V roce
1947 zacal obesilat mezindrodni fotografické salony
a Ucastnil se jich ndsledujicich dvacet let. Za celou
kariéru obeslal vice jak 900 mezindrodnich foto-
grafickych salont, coz je ¢islo, které myslim nemd
v Ceskoslovensku obdoby. V rimci celosvétového
amatérského hnuti pak také ,kariérné postupoval
a v roce 1970 obdrzel nejvyssi mozny titul AFIAP,
jenz se udéloval v rdmci celosvétovych struktur ama-
térské fotografie. Oporou mu po celou dobu byla
jeho zena Véra (rozend Zabinskd), kterd s nim &asto
sdilela fotografické vylety a pézovala tak na mnoha
Rossiho fotografiich (obr. 2). Bez jeji podpory si ne-
Ize pfedstavit ani Rossiho intenzivni zdjem o foto-
grafii, ani zdlibu v obesildni mezindrodnich fotogra-
fickych saloni, nebot oboje bylo ¢asové a finan¢né
mimofddné niro¢né.

Rossiho fotografickd aktivita gradovala v polovi-
né padesdtych let a naopak slédbla na pocdtku dalsi
dekddy. Coz je také doba, kdy se Rossimu podafilo
usporddat nékolik relativné velkych vystav v Brné
(1957), Velkém Meziti¢i (1960), Opavé (1961),
Zd4ru nad Sézavou a Trebidi (obé 1962). V prubé-
hu normalizace pak jako by se Rossi z fotografické
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Obr. 2: Portrét manzelky Véry, nedatovéano.

scény téméf vytratil a cely jeho dalsi Zivot byl pro-
dchnuty urcitym pocitem nedocenéni, kdy se snazil
zhodnotit své fotografie napiiklad v rdmci obra-
zovych publikaci ¢i vétsi domdci vystavy spiSe ne-
uspésné. Urcitym zadostiu¢inénim méla byt v tom-
to smyslu vystava jeho snimkd v Moravské galerii
v Brné, konand v roce 2000 pod kurdtorskym ve-
denim Antonina Dufka. V prab¢hu piiprav vsak
Adolf Rossi 4. tnora néhle zemfel, a jejiho otevieni
se tedy nedozil.

Kontext doby — dilo Adolfa Rossiho

v v Voo v ’
ve svété déjin uméni

Adolf Rossi prokazatelné vytvoril své stézejni dilo
mezi lety 1947-1967. Mimo tento rdmec nemd
jeho tvorba pfili§ zndmych presaht, a proto se nd-
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sledujici fddky budou vénovat pouze tomuto ob-
dobi. K pochopeni situace je ale nutné alespon
ve stru¢nosti nastinit obecné déni v ¢eskoslovenské
spole¢nosti a kultufe v tomto mimofddné turbu-
lentnim obdobi.

Po druhé svétové vilce se chvili zddlo, Ze uméni
bude moci navdzat na svoji mezivédle¢nou tradici,
ale témto tendencim udinily pfitrz politické udi-
losti. Unor 1948 zdaleka neovlivnil »jen® politiku
a celospolecenskou situaci, ale ustaveny komunis-
ticky rezim také ,zndrodnil® uméni a dal mu zce-
la jinou ndpln. Uméni se velmi rychle dostalo pod
statni kontrolu a zacalo se v podstaté ihned délit
na uméni oficidlni, trpéné a ,ilegdlni“. Stit také
sdruzil jim posvécené umélce do jednotného Ustied-
niho svazu eskoslovenskych vytvarnych umélcq,
pti¢emz clenstvi v ném bylo zéroven v podstaté je-
dinou cestou, jak se uménim Zivit. Uméni se stalo
povoldnim. Co vic, muselo se podfidit dogmatim
takzvaného socialistického realismu, a diraz tak byl
kladen na realistickou formu dila a na jeho ideovy,
socialisticky obsah. Takto definované uméni pak
muselo byt zdkonité ve fatdlnim rozporu s mezi-
véle¢nou avantgardou, kterd byla oznacovdna jako
umén{ formalistické a burzoazni. Nadéje na zacho-
véani plynulého vyvoje tak rychle vzaly za své.

Vyse uvedeny proces se pochopitelné tykal také
fotografie, jejiz postaveni bylo ale pfece jen specific-
ké. V dobé neexistujici televize a jinych hromadnych
sdélovacich prostredki se pravé fotografie publiko-
vand v novindch stala nejadinnéj$im ndstrojem pro-
pagandy a pro komunisticky rezim bylo naprosto
nezbytné dostat fotografii pod svoji kontrolu, a to
ve véech trovnich. Tedy jak fotografii amatérskou,
tak zivnostenskou a také feknéme uméleckou. Neni
na misté zabihat do podrobnosti, budiz ale feceno,
ze kolem roku 1950 tak doslo k zestitnéni celého
oboru fotografie a strinky novin a ¢asopist zaplnily
leckdy velmi hloupé snimky rolnikd, délniku, vojd-
k1, déti a dalsich ndméti, u nichz byla zcela upoza-
déna kvalita provedeni, podstatny byl jejich socia-
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listicky obsah. Na estetiku socialistického realismu
Adolf Rossi nikdy nepfistoupil a ani ideologicky
zabarvené fotografie nikdy nevytviftel. Strikeni apo-
liti¢nost jeho tvorby musime ocenit o to vice, ze
jeho zdsilky fotografii do zahranici byly kontrolovi-
ny a fotografiemi v duchu socialistického realismu
by patfi¢cnym ufadim jisté konvenoval.

Situace v nasem umeéni se zacala pozvolna ménit
kolem poloviny padesdtych let. Hybatelem byly po-
chopitelné opét politické uddlosti, totiz smrt Josifa
Stalina a Klementa Gottwalda v roce 1953 a kritika
kultu osobnosti, pronesend Nikitou Chrus¢ovem
o tii roky pozdéji. Az tyto uddlosti proménily spole-
¢enskou situaci, nastala doba takzvaného tdni a po-
malu se zacalo proménovat také uméni. Zatimco
ve vytvarném uméni jako takovém slo o fadu rtz-
norodych proudii a sméra, ve fotografii se zminéné
uvolnéni projevilo nejvyraznéji zdjmem o zachyceni
kazdodennich béznych udélosti. Pro tuto skupinu
snimka se vzilo pojmenovani poezie véedniho dne
¢i vSedni den ve fotografii.

Jak Rossi uvddi ve svém vlastnim zivotopisu,
véznéji se fotografii zacal vénovat az po druhé své-
tové valce. Ve stejné dobé jako Rossi zacal aktivné
fotografovat také Karel Otto Hruby, jenz se zdhy
stal jednou z nejvyraznéjsich postav brnénské a po-
sléze i Ceskoslovenské fotografie. V roce 1952 pak
Hruby nastoupil jako pedagog Vyssi skoly umélec-
kého pramyslu v Brné a pusobil zde nésledujicich
dvacet pét let. Na skole za tu dobu pochopitelné
vychoval celou fadu zdkd, mnohdy velmi vyraznych
fotografi. Hrubého pedagogicka aktivita méla ale
také méné oficidlni charakter. Mnoho zaéinajicich
fotografti dochdzelo za nim a za Janem Beranem
na takzvanou ,stasku, jakysi kurz fotografie pfi
Krajském domu osvéty, kde tito dva zkuseni foto-
grafové prezentovali svd dila a zdroven hodnotili
snimky méné zkuSenych kolegi. Kolem ,stasky®
se pak postupné naformovala skupina autort, kte-
fi obesilali mezindrodni fotografické salony a poz-
déji zalozili skupinu Vox (skupina fungovala mezi
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lety 1965-1972 ve slozeni Jan Beran, Milos Budik,
Antonin Hinst, Karel Otto Hruby, Sona a Vladimir
Skoupilovi a Josef Tichy), jedno z nejdalezit¢jsich
uskupeni fotograft sedestych let. Vichni zminéni
se fotografii vSedniho dne vénovali spole¢né s dal-
$imi vyraznymi tvirci, jako byli Bohuslav Burian,
Rudolf Stursa a pozd&ji téz Pavel Dias.

V Brné v dané dobé¢ kvetla kultura, fotografie
i spolkovy zivot. Pfesto nemdme 7ddné indicie,
ze by se ho Adolf Rossi jakkoliv tcastnil. Pravdé-
podobné nebyl ¢lenem Klubu fotografi amatéra,
podle pamétnika se netéastnil zminénych ,stasek”
a fungoval spiSe v Gstrani. Ani ve svém zivotopisu,
ani na jiném misté se Rossi neodvoldval napfiklad
na vliv Jana Berana ¢i Karla Otto Hrubého, tedy
dvou stézejnich osobnosti brnénské fotografie dané
doby, prestoze se vyslovené zminuje, Ze na Vyssi
skolu umeéleckého pramyslu (pozdéji piejmenova-
nou na Stfedni uméleckopriimyslovou $kolu), kde
Hruby udil, obéas ze zdjmu dochdzel.

Rossi se cely zivot prezentoval jako solitér
a opravdu jim nejspiSe byl, ovSem predevsim lidsky.
Lokdlniho fotografického dént se sice prili§ aktivné
nedcastnil, ale jeho dilo jisté nevznikalo ve vzdu-
choprdzdnu. V jeho celé prici mizeme vysledovat
zdjem o ndméty vSedniho dne a pfinejmensim édsti
své tvorby se fadi po bok zminovanych brnénskych
tviirced, z jejichz vzortt mohl &erpat a pravdépodob-
né také cerpal. Nikdy ale v rdmci fotografie vSed-
niho dne nedosédhl jejich kvalit, snad i proto, ze
Rossiho tvorba byla nesmirné pestrd jak po ndmé-
tové, tak po stylové strdnce. K tomuto tématu pak
jesté musim dodat, ze fotografie vSedniho dne byly
tou dobou nesmirné populdrni i v rimci mezini-
rodnich fotografickych salond a v tomto ohledu se
Rossiho tvorba ¢asové kryje jak s aktudlnim dénim
na domdci fotografické scéné, tak ¢dste¢né s prefe-
renci mezindrodnich fotografickych salon.

Tvorba Adolfa Rossiho je vSak zvldstni v tom,
ze na jedné strané fotografiemi vsedniho dne zapa-
di do dobového aktudlniho déni, na druhé strané
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Solo in White, pfed rokem 1957.

Obrazovd priloha: Fotograf Adolf Rossi




II

Heavy Rain, pfed rokem 1952.
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In a Harbou
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Obrazovd priloha: Fotograf Adolf Rossi
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Musing, pfed rokem 1952.
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Memento mori, pied r

Obrazovd priloha: Fotograf Adolf Rossi
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Sunflower Center, pred rokem 1952.
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Obrazovd priloha: Fotograf Adolf Rossi

Sheep, pred roke
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And the Motors Roar, pred rokem 1954,
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je ale ¢dste¢né vézdna na piktorialismus pocdtku
20. stoleti a z pohledu dé¢jin uméni je pak tato ¢ist
Rossiho tvorby nesmirné konzervativni. Piktoria-
lismus zazival svoje nejvétsi vzepéti v éeskych ze-
mich v prvnich dvou desetiletich 20. stoleti a je
charakteristicky uzivinim takzvanych uslechtilych
tisktl, a tedy urcitym ,,oddélenim“ negativu od po-
zitivu, které se od sebe mohou hodné lisit. Piktoria-
listé kladli dtiraz na findlni artefake, ktery mohl byt
do ur¢ité miry také rukodélnou praci a postradal
ostrou kresbu klasického bromosttibrného poziti-
vu. Byla to dila uréend zkusenému publiku, které
dokdzalo ocenit tondlni a barevné kvality vysledné
fotografie, a svoje dila tak autofi prezentovali nej-
Castéji formou vystav, neziidka spojenych prévé
s mezindrodnimi fotografickymi salony. Namétové
pak byli evropsti piktorialisté tizce spojeni s klasic-
kou ¢i secesni malbou a grafikou.

Je zfejmé, ze Rossiho fotografickd price je od
piktorialismu jako proudu vytvarného uméni od-
délena pfinejmensim dvéma desetiletimi, v nichz se
uméni naprosto zdsadné proménilo. Rossi tedy jis-
t¢ nepatii do piktorialismu ve smyslu epochy déjin
uméni ani svym zivotem. Navazuje ale na néj do
uréité miry ndmétové, zpiisobem zpracovéni téchto
ndméth a také Gcelem svych fotografii, které témér
nikdy neprezentoval casopisecky, ale na vystavich
a mezindrodnich fotografickych salonech. Na fek-
néme ,klasickou krdsu® se neodvoldvali pouze pik-
torialisté, ale prévé také mezindrodni fotografické
salony, na nichz Rossi své dilo nejcastéji poméroval.

Po pozndni celého dila Adolfa Rossiho si vak
dovolim tvrdit, Ze tato charakteristika je jen dilem
pravdy a Ze ¢dst Rossiho fotografii se v nékterych
ohledech muze piktorialismu blizit spie ve smyslu
obecné snahy po ,,vytvarném efektu®, keery je vlast-
ni éméf celému jeho dilu a jen ¢dstené se kryje
s klasickou krdsou® proklamovanou piktorialis-
mem. Snaha po ,vytvarnosti“ je patrnd v mnoha
dalsich Rossiho fotografiich, poéinaje témi vytvore-
nymi pomoci solarizace, jez odkazuji po technické
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strdnce k mezivédle¢né fotografii, az po silné stylizo-
vané snimky rostlin a dalsich pfirodnich motiva.
Pfi¢emz i u téchto snimkd mazeme hledat provéza-
nost spise s mezindrodnimi fotografickymi salony,
nez s domdcimi déjinami uméni.

Mezinirodni fotografické salony
jako kolbisté sportu fotografického

Pokud dilo Adolfa Rossiho v déjindch ceské fo-
tografie né¢im opravdu vynikd, pak je to Rossiho
nebyvale hojnd a Gspé$nd Gcast na mezindrodnich
fotografickych salonech. Celkovy pocet soutéz,
jichz se Gc¢astnil, ptesahuje neuvéftitelnych devét set.
Neni mi zndm z4ddny jiny domdci autor, ktery by
byl se salony tak tzce propojen. To mne zdroven
opraviiuje pokusit se jeho dilo vztdhnout k témto
salontim a ¢dste¢né jej odpoutat od déjin domdci
fotografie.

Mezindrodni fotografické salony maji dlouhou
historii sahajici leckdy na pfelom 19. a 20. stole-
ti. Jejich pfedobrazem byly malitské salony, které
ovsem fotografickd kldni dalece pred¢ila mnozstvim
usporfddanych akci a pochopitelné také mnozstvim
vystavovanych autor(l a dél. Salony pfedstavovaly
jakysi druh uméleckého soutézeni, ktery byl (a std-
le je) fotografim mnohem vlastnéjsi nez malifam.
Duvodu je mnoho. Jednak se jiz na konci 19. stoleti
stala fotografie kratochvili mnoha ,neucenych® lidi
a vznikla silnd skupina fotografti amatéru, tedy lidj,
ktefi neméli fotografii za svoji obzZivu. A jejich po-
tieba sdilet zkusenosti a konfrontovat svoji tvorbu
s ostatnimi autory byla pochopitelné mnohem sil-
néj$i nez v ptipadé zivnostnika. Situaci nelze Gplné
pausalizovat, ale povétsinou se jednalo o konfronta-
ci spise ,,prtelského rdzu, coz plynulo pravé z fak-
tu, ze $lo o zdjmovou ¢innost, u které neni pfisna
kriti¢nost na misté. Za druhé je pak fotografie mezi
ostatnimi uméleckymi médii pfeci jen vyjimecnd
svym technickym zalozenim, jehoz zvlddnuti bylo
(a stile je) metou vétsiny amatérskych fotografa.
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A technickd strdnka fotografie se, na rozdil od origi-
nality ¢i obsahu uméleckého dila, d4 relativné dobie
pomeéfovat.

I z téchto duvodii zacaly mnohé mezindrodni
salony fungovat jiz pred vice jak sto lety a mezi fo-
tografy si ziskaly velkou oblibu. Podobné soutéze
se konaly vétsinou i na ndrodni Grovni nebo mezi
jednotlivymi kluby fotograft amatéra. Ve fotografii
se jednoduse hojné soutézilo a dobové ¢eské pojme-
novéni ,sport fotograficky“ je vice jak pfiznacné.

Velky rozkvét mezindrodnich fotografickych sa-
lon nastal po druhé svétové vélce. Jednotlivé salo-
ny se pochopitelné velmi lisily svoji prestizi, jez byla
vétsinou dmérnd mnozstvi tcastnikd, tradici a kre-
ditem odborné poroty. Odlisnosti najdeme také
ve formdlnich podminkdch, které musel acastnik
dodrzet. Nelze tedy presné popsat podminky jed-
notlivych akeci, ale obecné salony fungovaly tak, ze
na jejich existenci upozornovaly inzerdty oti$téné
napfiklad ve fotografickych casopisech. Kazdy autor
pak mohl na vybrany salon zaslat limitovany po-
et snimka (védSinou okolo péti). Porota daného
salonu pak vSechny zaslané fotografie vyhodnotila
a rozdélila véinou do tff kategorii. Totiz na snim-
ky odmitnuté, snimky ptijaté a urcené k vystaveni
na doprovodné vystavé a snimky ocenéné.

Ceny byly udéloviny po vzoru sportovnich
utkdni. Nejcastéji se jednalo o bronzovou, stiibrnou
azlatou medaili. Leckdy se ale fotografiim udélovaly
jesté Cestné diplomy ¢i napiiklad ,,ceny mésta® a po-
dobné. Ztidka se fotograf mohl dockat pocty typu
udéleni ¢estného obcanstvi mésta, kde se salon konal.

Fotografie se tehdy tésila opravdu znaéné pozor-
nosti. Specifickym ocenénim pak bylo uvefejnéni
snimku v katalogu, které vSechny salony vyddvaly.
Podoba katalogi a mnozstvi otisténych snimka se
odliSovaly a odrézely celkem vérohodné dilezitost
daného salonu. Forma katalogt byla opravdu ruz-
norodd, od téch nékolikastrinkovych s nemnoha
reprodukcemi (jen vzdcné byly katalogy zcela bez
reprodukci) az po honosné provedené katalogy
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s mnoha desitkami otiSténych fotografii, kvalitni
grafikou a tiskem.

Jakkoliv posilal do soutézi autor fotografie sim
za sebe (vyjimku mohly tvofit tvirdi skupiny), tak
vétsina salond fungovala také s uréitym ndrodnost-
nim klicem a autofi byli v katalozich a vystavich
¢asto fazeni podle zemé ptvodu. Névstévnici vysta-
vy nebo ¢tendfi katalogu tak na prvni pohled vidéli,
o jak moc lokélni, ¢i naopak celosvétovou akei se
jednd. Velké mnozstvi zahrani¢nich Géastnika bylo
pochopitelné prestizni zdlezitosti. Ani zde nelze za-
piit inspiraci sportem. Nékteré salony byly tema-
ticky zaméfené, jiné mély specifické kategorie (na-
ptiklad fotografie ptirody, barevni fotografie atp.),
a autor tedy musel vézit, do které z kategorii svij
snimek prihldsit.

Je zfejmé, ze vyse popsany model fungovini
salonti nevyhovoval zdaleka kazdému tvirci. Jeho
slabin bylo hned nékolik. V prvni fadé¢ je pfinej-
mensim diskutabiln{ jiz samotny princip soutézeni,
ktery lze na svét uméni aplikovat jen stézi. Druhou
slabinou byly poroty salont, slozené vétsinou z ne
prilis zndmych autord, jejichz jména bychom dnes
v publikacich o déjindch fotografie sotva nalezli. Je
jasné, ze porota salonu a jeji orientace ve svété umeé-
ni byla limitem kazdé soutéze. A na konec byla pro-
blematickd i formdlni omezeni. Krom standardizo-
vanych rozméra pozitivll to byl jiz zminény limit
poctu zaslanych snimku, ktery vlastné o autorovi
a jeho praci mnoho nevypovidal.

Mezindrodni fotografické salony tak — az na
nemnohé vyjimky — téméf zcela mijely nejvétsi
osobnosti svétové fotografie, autory, ktefi uddvali
fotografii smér a nastolovali jeji témata. To plati pfi-
nejmens$im o ,zdpadnich® autorech, ktefi meli jiné
siroké moznosti prezentace svych dél a mohli také
svobodné sledovat tvorbu ostatnich koleg.

V piipadé ,vychodnich® autort je uz situace slo-
zitéj$i. Salony s vétsi ¢i men$i intenzitou obesilali
i etablovani tviirci a profesiondlové, jako napfiklad

Karel Hijek, Josef Ehm, Tibor Hontyh, Miroslav
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Hik ¢i Karel Otto Hruby. Jejich hlavni motivaci
nepochybné bylo konfrontovat vlastni price s dily
zahrani¢nich ,zdpadnich® autort, coz pfedevsim
kolem roku 1950 nebylo v Ceskoslovensku jinak
dost dobfe mozné. Styky se Zdpadem byly pretr-
hdny, zdpadni tiskoviny nebyly k dostdni a cestovat
napiiklad za vystavou ,na Zdpad® bylo v podstaté
nemozné. Katalogy mezindrodnich salona, které
obdrzel kazdy uspésny Gcastnik, se tak staly jednou
z nemnoha pfileZitosti nahlédnout do tvorby ,z3-
padnich® autort. Co je v$ak nutné znovu zduraz-
nit, je fake, Ze se jednalo o konfrontaci se specific-
kou vrstvou fotografii amatérti a ne se stézejnimi
osobnostmi svétové fotografie.

Duvody, pro¢ nechal komunisticky rezim tento
»kandl na Zdpad“ otevieny, nevime a byly by spise
predmétem spekulaci. Je ale nutné zminit, Ze pro
domici fotografy bylo obesilini mezindrodnich
fotografickych salonti pfinejmensim v prabéhu pa-
desdtych let spjato s mnoha formalnimi uskalimi.
Predev$im bylo nutné, aby kazdou fotografii pred
odesldnim oznacil celni tfad a vSechny snimky
se pak po vystaveni na salonech musely k autoro-
vi opét vritit. Dtvod byl prosty, obéan nemohl
na svych dilech vydéldvat a v piipadé, Ze se patfi¢ny
pocet kust nevrétil zpét, vzniklo podezieni z nele-
galntho prodeje dila. Pokud se tedy nedopatfenim
fotografie v zahrani¢{ ztratila, jednalo se pro autora
o pomérné velky prohfesek, ktery musel na afadech
vysvétlovat.

Celni afady tedy zdsilky zcela bézné kontrolova-
ly, coz mohlo mit také dost podstatny vliv na jejich
obsah, tedy na to, jaké fotografie autor do zahrani-
¢ poslal. Myslim, ze zde mlizeme hovofit o jistém
druhu autocenzury, kdy by se zaslinim naptiklad
formalistickych experimenti nebo otevienéjsich
akttl, jez $ly snadno oznalit za pornografii, fotograf
vystavoval pfinejmens$im riziku sledovdni, ¢i pfimo
konfliktu s patfi¢cnymi orgdny. Dovolim si tvrdit, ze
tato autocenzura pravdépodobné ovlivnila pfi vybe-
ru snimku také Adolfa Rossiho.
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Adolf Rossi zacal obesilat mezindrodni foto-
grafické salony v roce 1947. Podle vlastniho Zivo-
topisu byla podnétem k obesldni prvniho salonu
inzerce uvefejnénd v prestiznim $vycarském casopi-
su Camera, ktery skutetné upoutdvky zvefejnoval.
Rossi tedy s touto aktivitou zacal jesté pred uzavie-
nim Ceskoslovenska, které nastalo o rok pozdéji.
Hned roku 1947 prislo také prvni ocenéni jeho
price, konkrétné zisk bronzové medaile na Zeven-
de Internationale FOCUS — N. A. E V. Fotosalon
Amsterodam 1947. Tuto informaci vsak nelze s na-
prostou jistotou overit.

Jiz z prvniho roku Rossiho ptsobeni na poli me-
zindrodnich fotografickych salon muzeme udinit
uréité zdvéry platné pro celou jeho pozdéjsi ¢innost.
V prvni fadé to byl zdjem o viechny salony. Rossi
neobesilal jen prestizni akce, ale i soutéze feknéme
hors$i Grovné, které mu presto stly za pozornost.
Nérast Rossiho aktivity tak byl enormni. Zatimco
v roce 1947 byly jeho fotografie pfijaty na pét salo-
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nd, v roce ndsledujicim jiz na dvojndsob akeci, roku
1949 to bylo dvacet tfi podnika a roku 1950 jiz
¢tyticet. Cislo nadale rostlo a roku 1955 tak Rossi
obeslal a uspél na neuvéfitelnych devadesdti peti
salonech. Primérné se tedy v tomto roce jednalo
o necelé dvé Gspésné(!) obeslané soutéze tydné.
Coz je ¢islo v Ceskoslovenském kontextu ojediné-
1é a pravdépodobné velmi vyjimecné i v kontextu
svétovém.

Za druhé pak vime, ze Rossi obesilal tou stej-
nou fotografii nékolik salont zdroven a ¢ekal na vy-
sledek, ktery pochopitelné pfisel s urcitym zpoz-
dénim. Neékteré jeho snimky tak ziskaly ocenéni
opravdu po celém svété. Takto ovSem pracovala celd
fada autort. Méné obvyklé uz ale je, Ze Rossi jed-
nu a tu stejnou fotografii posilal na salony i v po-
mérné velkém casovém rozpéti. Snimek 80 Years
(obr. 3) tak Rossi zaslal na soutéz naposledy az
v roce 1967, tedy dvacet(!) let po jejim prvnim
otisténi, kdy byla podle jeho zdznamu akceptovdna
na salonech ve Spanélsku a v madarském Ceglédu.
Podobnych ptikladi bychom mohli v Rossiho dile
nalézt celou fadu. Ocenéni jedné a téze fotografie
v tak velkém casovém rozpéti mimo jiné svédci
o konzervativnosti nékterych mezindrodnich foto-
grafickych salond, jejichz ,vkus“ a potazmo ,,vkus*
jejich porot se v ¢ase proménoval jen velmi mdlo.

A konec¢né za tfet si mizeme udélat obrdzek
o tom, jaké fotografie Rossi na salony od zacdtku
posilal. A mizeme fici, Ze v tomto ohledu se jed-
nalo o jakousi ,sizku na jistotu®, kdy naptiklad
portrétni snimky starych lidi, zdbéry z ulic mést,
detaily architektury, bukolické krajiny ¢i naptiklad
detailni fotografie piirodnich motivii a zdtisi tvofily
oblibené a Gspé&sné ndméty. Pochopitelné $lo také
o jejich provedeni a v tomto je archiv snimkd a ka-
talogi Adolfa Rossiho opravdu unikdtni, protoze
k jinak velmi vdgnimu ndzvu pfijatého snimku,
ktery byl v katalogu vidy uveden, mizeme pfifadit
konkrétni dilo a utvofit si tak obrézek o zpisobu
zobrazeni danych ndmétd. A to se ndm u vétsiny
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ostatnich autort, pro nedostatek relevantnich pod-
kladt, podafi jen ziidkakdy.

Nisledujici rok, tedy 1948, pfinesl v Ceskoslo-
vensku predev$im podstatné politické zmény, jez ale
mély, jak jiz bylo fec¢eno, dalekosihlé dopady také
na svét uméni. Komunisticky rezim zavedl ptisnou
cenzuru a také promyslenou kontrolu vytvarného
uméni. Je az s podivem, Ze mezindrodni fotogra-
fické salony — jak se zdd — nebyly cenzurou v tom
pravém slova smyslu vyznamné zasazeny. Jakkoliv
byla kontrolovdna korespondence se zahrani¢im,
tak Rossi jak v tomto roce, tak také v letech ni-
sledujicich obesilal salony po celém svété, véetné
»nepratelskych® zemi, jako bylo Zipadni Némec-
ko, Rakousko, Velkd Britdnie, ¢i dokonce USA.
Pfi¢emz z pohledu dogmat oficidlniho vytvarného

Obr. 4: Jedna z fotografii sakralnich interiérq, jez A. Rossi za-
slal na mezinarodni fotografické salony poprvé v roce 1949.
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proudu socialistického realismu byly Rossiho fo-
tografie spiSe problematické. Nenajdeme na nich
sice nic politického ¢i k rezimu kritického, ale tolik
pozadovany socialisticky obsah bychom v danych
snimcich hledali jen tézko. Jednoduse v nich z4d-
ny neni. Vyjimecné si Rossi dokonce dovolil zaslat
do zahrani¢i fotografie napiiklad sakrdlni stavby
¢ jejiho interiéru, coz byly ndméty spiSe trpéné
a jist¢ nebyl problém podobné snimky do zahra-
ni¢i jednoduse ,nepustit® (obr. 4). V roce 1955,
tedy v dob¢ jiz mirného uvolnéni, pak Rossi ode-
slal do zahrani¢i fotografii katolické mse, jez byla
ptijata na salonu v Chicagu (!). O rok pozdéji pak
byl na salonu v Périgueux ptijat Rossiho relativné
naturalisticky provedeny a pro jeho tvorbu velmi
netypicky Zensky akt. Prvni formdln{ experimenty
vyuzivajici naptiklad solarizace, které byly z pohle-
du oficidlni kultury zcela nepfijatelné, vsak Rossi
pieci jen odeslal az v roce 1957, kdy jiz celd spo-
le¢nost a potazmo kultura dychaly o pozndni svo-
bodnéji. Zda za to mohla autocenzura, popularita
podobnych technik v rdmci salont, kterd se datuje
pravé ke konci 50. let, nebo prosty tvirci vyvoj,
miizeme pouze spekulovat, byt osobné se priklinim
ke kombinaci prvnich dvou popsanych okolnosti.
Kazdopddné i tento fakt stoji za velkou pozornost.

Z roku 1948 pochizi také prvni Rossiho foto-
grafie zaslané na mezindrodni fotografické salony,
které zfetelné¢ odkazuji k estetice fotografie pocat-
ku 20. stoleti a ¢dste¢né snad k piktorialismu. Ne
sice technikou — jednd se o klasické bromosttibr-
né pozitivy — ale svym ndmétem (krajina, portrét)
a jeho velmi konzervativnim zpracovanim s odkazy
na klasické malifstvi. Takovéto krajiny Rossi vytva-
fel az hluboko do padesdtych let.

Dalsi dulezitou kategorii se hned zpocitku pro
Adolfa Rossiho staly fotografie ptirody, ve smyslu
nejriznéjsich detailnich az makroskopickych snim-
ka Zivocichu ¢i fotografii ptirodnin, povét§inou aran-
zovanych jako zdtisi. Ty pak brnénsky autor zasilal
¢asto také na specializované salony ,fotografie pri-
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Obr. 5: Dancing Fairies, pred rokem 1952.

rody® (nature photography), jez byly jakousi zvl4stni
odnozi mezindrodnich fotografickych salona.

Jen o rok pozdéji, tedy v roce 1949, odeslal
Adolf Rossi na salony fotografie, jez reflektuji véed-
ni den, viedni Zivot. Z roku 1952 pak pochdzeji
prvni snimky z divadelniho prostfedi a fotografie
baletu. Hned ve stejném roce Rossi poprvé vyuzil
efektu pohybové neostrosti a jeho snimek Dancing
Fairies byl neobycejné Gspésny (obr. 5). Do roku
1960 jej piijaly poroty tfiadvaceti mezindrodnich
salont. Stejného principu pak Rossi Gspésné vy-
uzival az do konce padesitych let a jeho nejlep-
${ snimky baletu a divadla byly pfijaty na desitky
mezindrodnich salona (nejlepsi z nich naptiklad na
72 salont). Rossiho dilo je od té doby s fotografii
baletu a divadla neodmyslitelné spjato a mnohymi
jsou tato dila povazovdna za vrchol Rossiho tvorby.

Krom toho ndm ale tytéz fotografie mohou slou-
zit jako vybornd ukdzka Rossiho pfistupu k tvorbé,
kterd md, domnivdm se, opét obecnou platnost pro
amatérskou obec. Rossi nejen ze fotografoval mno-
ho let principidlné totéz a vyuzival stejnych efekca
(tedy v ptipadé baletu pfedev$im zmirnované pohy-
bové neostrosti, pozdéji solarizace atd.), ale leckdy
se na salonech prezentoval pouze variantami téhoz
zibéru, pripadné snimky, jez vznikly evidentné jako
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sekvence jedné situace (obr. 6). Jednotlivé varian-
ty pak poslal na rtzné salony, jako by se nemohl
rozhodnout, kterd z nich je lepsi, ¢i snad jako by
nechdval kone¢né rozhodovéni na porotdch salont.
Chdpeme-li uméni jako vysoce presnou a dokonale
artikulovanou zdlezitost, je tento postup jen stézi
mozny.

Krom baletu volil Rossi tento pfistup i u mnoha
dalsich ndmétii. O evidentni sekvenci se jednd napfi-
klad v pfipadé snimka motoristickych zdvodi, kdy
fotograf kazdy ze snimku pofizenych bezprostfedné
po sobé poslal na jiné fotografické salony. Nékdy
Rossi pouzil dokonce tentyz snimek, pouze jej zpra-
coval jinou technikou (naptiklad solarizaci), a jindy
dokonce stacilo snimek jinak orientovat, mirné po-
zménit natoceni pfedmétd ¢i udélat vyfez. Jiz zmi-
nény zensky akt, nazvany pravdépodobné Camila,
tak Rossi poprvé poslal na salon v roce 1955 a o Sest
let pozdé¢ji zaslal na jiny salon fotografii vzniklou
evidentné jako varianta star$tho snimku. Takovych
piikladii najdeme v Rossiho dile celou fadu.

Pocdtkem Sedesdtych let se Rossiho Gcast na
mezindrodnich salonech zacala povdilivé snizovat.
Z dochovaného materidlu bohuzel nepozndme, zda
se jednalo o mensi pocet obeslanych salond, nebo
o mensi pocet Uspé$né obeslanych saloni. Prehled

totiz mdme pouze o druhé z kategorii. A Rossiho
uspésnost rapidné klesala. V roce 1962 tak byly
jeho snimky pfijaty pouze na dvanicti salonech. Co
je moznd jesté podstatnéjsi, jednotlivé snimky byly
ocenény napfiklad ,jen“ na jednom ¢i dvou podni-
cich. Za roky 1965 a 1966 to pak bylo jiz méné jak
dvacet salont. Pro¢ tomu tak bylo, miizeme dnes
jiz pouze odhadovat. Pravdépodobné se jednalo
o kombinaci Rossiho snizujictho se zdjmu a také
urcité konzervativnosti jeho tvorby. Posledni salony
Adolf Rossi uspésné obeslal roku 1967 a své puiso-
beni na tomto poli uzaviel pfesné po dvaceti letech.

Vzory a inspirace

V textu jsem jiz nékolikrdt zminil, ze tvorbu Adolfa
Rossiho Ize vztdhnout spiSe k mezindrodnim foto-
grafickym salontim, jejich katalogiim a popftipadé
dal$im tiskovindm nez k domédcimu fotografickému
déni. To plyne jednak z ur¢ité Rossiho izolovanosti
v rdmci Ceskoslovenské fotografie a také nepochyb-
né z jeho snahy vytvdfet dila takovd, aby byla na
salonech uspésnd. Toto tvrzeni je moznd ponékud
odvédzné, ale pfi pohledu na rozmanitost Rossiho
fotografii zasilanych na salony, je jasné, Ze jeho
referen¢nim bodem byly dfive obdrzené salonni

Obr. 6: Sekvencni snimky zenského aktu, zaslané na rizné mezinarodni fotografické salony s odstupem Sesti let.
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katalogy a snimky v nich oti$téné, popiipadé foto-
grafické ¢asopisy, které vlastnil.

V Rossiho poziistalosti se nasly naptiklad vyvéza-
né svazky casopisu Camera z let 1946-1950. Z jeho
zivotopisu vime, Ze inzerdty v tomtéz Casopise jej
ptivedly k obesildni mezindrodnich fotografickych
saloni a lze se domnivat, ze Rossi tento ¢asopis pri-
nejmensim kolem roku 1948 odebiral pravidelné,
popiipadé se k ¢asopisu v uzavieném Ceskoslovensku
dostdval jinou cestou. V tomto $vycarském periodi-
ku mohl také nalézt fadu inspiraci pro svoji prici —
napfiklad vyuziti solarizace ¢i pohybové neostrosti
(obr. 7). Zajimavé je, ze Rossi tedy naptiklad o so-
larizaci jisté védél, ale sim ji pro fotografii zaslanou
na salon vyuzil aZ v roce 1957, coz vede k jiz naznace-
nym Gvahdm o jisté autocenzufe ve vztahu k celnim
tfadum, které by podobnou fotografii napriklad
na pocdtku padesdtych let mohly oznacit za nevhod-
nou, coz by pro Rossiho zfejmé znamenalo nejriz-
néj$i potize. Druhym moznym vysvétlenim je, ze
Rossi ¢ekal, az budou podobné experimenty v rdmci
salon populdrni, a pak je zacal délat také. Pravdu
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Obr. 7: Ukédzky doprovazejici texty o solarizaci
a pohybové neostrosti ve Svycarském c¢asopisu Camera.

Ize hledat jen tézko, faktem je, ze doba kolem roku
1960 prila na poli mezindrodnich fotografickych

salontd formdlnim experimentim o pozndni vice.

Rossiho rozhled v rdmci cizojazy¢énych periodik
ale rozhodné nekoncil u $vycarské Camery. V jeho
pozustalosti se nasly celé ro¢niky némeckého ca-
sopisu Die Fotografie, francouzského Photo Monde
a anglicky psaného casopisu ART Photography. Ve
vsech byly v relativné hojném poctu uvefejiioviny
Rossiho fotografie. Co vic, najdeme v nich dokon-
ce texty o Adolfu Rossim a jeho tvorbé, povétsi-
nou v souvislosti s fotografif baletu ¢i divadla. Tyto
¢ldnky nelze bagatelizovat, byt se povétsinou vénuji
spise technické strance véci a nepfedstavuji ani tak
pohled historiktt uméni jako spise technicky pohled
na jeho dilo, a tim piddem najdeme v textech i stdle
se opakujici informace.

* * *

Dilo Adolfa Rossiho je v mnoha ohledech dilo
vyjimeéné a zdroven klade celou fadu otdzek, na
néz neni odpovéd Uplné jednoduchd. Tvoril to,
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¢emu véfil, a to je v uméni hodno tcty. Presto jak
z Rossiho Zivotopisu, tak z textd Aloise Plichty, kte-
ry byl nejen vykladacem Rossiho praci, ale téz jeho
ptitelem, velké vnitfni uspokojeni autora asi nevy-
¢teme. Rossi se totiz domdhal uzndni nejen na poli
mezindrodnich fotografickych salond, kde se mu ho
dostdvalo plnymi dousky, ale také od obce histori-
kit uméni a umélc, keerd jej pro konzervativnost
dila mohla docenit jen stézi. Déjiny uméni by si
z Rossiho dila jisté vybraly nékolik mélo snimki,
ale tento vybér by jen zkresloval fakt, Ze Rossi byl
v prvni fadé¢ amatérem, vztahujicim se k mezind-
rodnim fotografickym salontim, a jeho prdce tak
nemusela obsahovat déjinami uméni tolik ocerio-

vanou originalitu, kontinuitu, myslenkovou konzi-
stentnost a jistou transcendentdlnost. Déjiny umé-
ni v$ak ocenuji také vnitini pravdivost a v tomto
ohledu cenim dilo Adolfa Rossiho jako mimofddné
¢isté a kongruentni, a v dé¢jindch éeskoslovenské fo-
tografie by tak mélo nalézt své misto.

Ukdzka z pfipravované publikace Lukase Bartla Fotograf
Adolf Rossi. Vyjde v bfeznu v nakladatelstvi Books & Pi-
pes Publishing.

Lukas Bartl je historik uméni, pusobi jako pedagog
na Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci
a na Fakulté uméni Ostravské univerzity.

1. Fotograf Adolf Rossi

Vychazi v Books & Pipes Publishing
www.bpublish.cz

mekka vazba

Lukas Bartl
FOTOGRAF ADOLF ROSSI

Brnénsky fotograf Adolf Rossi (1920-2000) patfi k mimoradné
zajimavym osobnostem c¢eské amatérské fotografie 20. stoleti.
PrestozZe jeho dilo se vice méné uzavielo pred vice jak padesati
lety, nevznikla doposud zadna autorova monografie, ktera by pred-
stavila obrovskou sifi jeho tvorby. Rossiho dilo bylo totiz ovlivhéno
jak piktorialismem poc¢atku minulého stoleti, tak avantgardou, ale
i dobové popularni fotografii vSéedniho dne.

Svou tvorbu vztahoval Adolf Rossi k zahrani¢nim a k mezinarod-

nim fotografickym salondm, &¢imz zaujima v déjinach ¢eské foto-
grafie vyjimecné misto. Za dvacet let se Ucastnil vice jak deviti set
soutézi a dosahl na nich mimotadnych tuspéchd.

240 stran | pavodni cena 275 K& | 206 K€ cena po slevé 25 %

na www.bpublish.cz
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Ilse Tielsch — basnirka a kronikarka

jizni Moravy

JirRi MUNZAR

V némecky psané moravské literatute, bohaté na autory riiznych Zanra, vynikaji dvé zeny, které dosahly ve

svété mimorddné popularity. V 19. stoleti to byla i do ¢estiny hojné preklddand prozai¢ka Marie von Ebner-

-Eschenbach, pochazejici ze Zdislavic u Krométiize, v soucasné dobé to pak je u nds dosud mélo zndm4
prozaicka a bdsnitka ILsE TieLscH, kterd se letos dozivd devadesiti let.

Ilse Tielsch se narodila 20. bfezna 1929 v Hustope-
¢ich, kde byl jeji otec dr. Fritz Felzmann [ékafem.
Po $tastném détstvi, plném také kulturnich dojmu
(jeji otec se zajimal o hudbu, sim hrdl na klavir
a byl velkym ctitelem E. T. A. Hoffmanna; pfimo
v jejich domé se nachdzela méstskd knihovna),
uprchla tésné pied koncem vilky do Rakouska. Po
mnoha peripetiich nakonec ve Vidni vystudova-
la germanistiku a zurnalistiku a roku 1953 ziskala
doktordt z filosofie. Plisobila v riznych povoldnich,
od roku 1964 se vénuje pouze literatufe. Je autor-
kou fady romdnt a kratsich préz, eseji a cestopisi,
rozhlasovych her i poezie. Jeji dila byla prelozena
do mnoha jazyki. Do ¢estiny byla dosud prelozena
jedna méné vyznamn4 préza, v leto$nim roce vsak
pravdépodobné vyjde cesky jeji posledni romédn Po-
sledni rok, o némz bude ddle pojedndno.

Z jejich rozsahlejsich prozaickych dél je nej-
vyznamnéj$i romdnovd trilogie Pyramida predki
(Die Abnenpyramide, 1980), Hledini domova (Hei-
matsuchen, 1982) a Plody slz (Die Friichte der Tri-
nen, 1988), v niz li¢i osudy své rodiny. (Pyramida
predkii byla srovnavina s Buddenbrookovymi Tho-
mase Manna.) Neobycejné velkou dlohu v jeji
tvorbé hraji vzpominky na détstvi v moravském
malomésté: samostatné tak vysla fada kratsich préz,
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llse Tielsch

napt. Ulicka v jihomoravském malomésté¢ (Eine siid-
mdhrische Kleinstadtgasse), Vzpominky na dédecka
(Erinnerungen an Grossvater) a mnohé dalsi.
Posledni vétsi prézou, kterd byla velmi kladné
ptijata kritikou i ¢tendfi, je jiz zminény romdn Po-
sledni rok (Das letzte Jahr, 2006, 2. vyddni 2017),
ktery se opét odehrivd v malém jihomoravském
méstecku roku 1938. Hlavni postavou, kterd vse
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vypravi, je osmiletd Elfi Zimmermann, détsky naiv-
ni a velmi romantickd. Se star$imi romdny, zejména
s Pyramidou predkii, méd podobnou kulisu, jiho-
moravské malomésto, rovnéz jsou zde patrné silné
autobiografické rysy. Oproti diivéj$im dilam je zde
vsak jen jedna déjov4 linie, vée je ponékud prostsi,
objevuji se i lyrické ¢i lyrizujici partie. Jakési zjas-
néné vzpominky na vlastni détstvi. Zpocdtku je tu
poklidnd atmosféra, vse je v porddku, panuje fdd
a pohoda: Cesi, Némci a Zidé vedle sebe. Jen po-
zvolna se situace méni, pocinaji se objevovat stiny,
idyla je vic a vic naruSovdna. Vétsinou jde jen o nd-
znaky, velkou roli hraje détskd naivita. Elfi nejprve
nemuze pochopit, pro¢ zmizi jeji zidovskd piitelky-
né a mnozi sousedé, proc se strycek Kurt rozchdzi
se svou zidovskou snoubenkou a pro¢ si jeji rodice
stale jen Septaji. S pfichodem némecké armddy tato
idyla definitivné kondi.

Vyznamné misto v dile Ilse Tielsch zaujim4 poe-
zie: vydala celkem devét sbirek. Je to lyrika velmi

s DS

lIse Tielsch:
Das letzte
Jahr, Edition
«dnionmmem  Atelier 2017,
152 stran.

Literatura / uméni / kbultura

mnohotvirn4, ¢asto se objevuji vzpominky na dét-
stvi a rodnou Moravu. Bdsnim inspirovanym Mo-
ravou byla také pfi vybéru ukdzek ddna prednost.

V poledne na jizni Moravé

Nelekej se

kdyz té zasdhne

vané lip

kdyz na vy$indch mik
ohnivé signdly ddvd
kdyz vitr do poli foukd
a vytvéii viny kdyz
Zlutdsek

se lemem svého kfidla

dotykd tvého srdce

plachetnice

z polednich téni
ptiplouvd k tvému biehu
nevéhe;j

zapomen na své jméno
nastup

den zatajuje dech

ve vlndch pénivych mraki
vznasis se

nad tbodimi

kopcu

Mosty

Postavme mosty
k4 on

z kamene a oceli
jez neznici tize
obrnéncti

ktefi nds chrini
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Splétejme ohebné

itk ona

lidny a zelené vétve

nosné ldvky z biehu na bfeh
pro kvapné kroky téch

jez pted obrnénci prchaji

J4 stavim z toho co mdm

v 7 7 .7

fikdm j4

a vrthdm své srdce pres propast
nechdva stopu temnotou

to vdm nabizim jako nouzovy mustek
je uzky

ale unese

Hledani détstvi

Daleko

bych musela bézet
kdybych chtéla
hledat své détstvi

v se$lapanych malych botdch
kapsy plné

ldsky

destém

a sn¢hem

ptes kopce a

uvozy

pfes sutiny

a pobofené domy
a pfes pfiliv a odliv
a pfes sedm

mofi

az k Cerné propasti
na konci svéta

mé détstvi
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uz nelze dosdhnout
bylo polapeno
ukfiZzovdno
pohibeno

a nyni sedi po pravici
Boha

vSemohouciho Otce
bosé v tenkych Sateckdch
a ocekdvi

vzkiieni

zivych

i

mrtvych

Ty, jenz jsi stvofil stromy
dopfej ndm stromy

objimaji

Tvé nebe
svymi pazemi
kresli

Tvou tvat
svymi prsty

kofeni

v Tobé
prorustaji
ndmi

zachovévaji
poselstvi

dej ndm

v jejich korundch
zpivat o Tobé

dej ndm se zvécnovat
v jejich kafte
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dej ndm

ve sldvé

jejich jar

jen tusit

Tvé zmrtvychvstdni

Za jasnych noci

seddvd muj dédecek
v koruné

hru$né

loveckou pusku

na kliné

a piskd mi

stupnici

na flétnu

jeho fousy
obrustaji tiikrdt
okolo domu
vysoko nad stfechou
odstavil

Velky vz

a ja tancim

na jeho oji
trhdm
hvézdnice

a sly$im vyt

ze dvora psa

az sem nahoru
voni

seno

a zajici
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Kdyz se mé ptas

nac

hoti lucerna

v mé zahradé
kdyz prece nikdo
ke mn¢ nepfijde

kdyz se mé pt4s
nac

jdu touto cestou
na jejimz konci
nestoji zidny dam
kdyz se mé ptds
k ¢emu

nadéje

a souzeni

acil

dny a noci

a chléb

zeptej se pramene
proc vyvéra

Vylepseni

Délali jste vechno $patné
fikaji déti

Spatné jste zili

$patné stavéli

$patné hospodarili

$patné snili

$patné milovali

Nechceme zit jako vy
nechceme stavét jako vy
chceme hospodafit jinak
snit jinak

milovat jinak
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Délejte to lépe nez my
fikdm

délejte véechno
vechno

1épe

Ale jak?

Kde bydlim

Dobry vecer

pise mij computer
dobre

ze jsi zase doma
chybélas mi

pise mlj computer
Tak to jsem tedy
moc rdda

Morava

Prosim vés nevyslovujte toto jméno
lehkovdzné

jako by to bylo jen slovo

které je pro porddek

napsiano na mapé

to slovo jez mi v srdci hofti

jez mi na jazyku chutnd horkosladce
jako med smiSeny s krvi

kdybyste se mé tdzali

mohla bych vim vypravét piibehy
velice staré i zcela nové

o lsce kterd nepomiji

a o obrazech jez nevyblednou
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o neklidu jenz prichdz{ s bfeznovym vétrem
bych vdm mohla vyklddat

o skfivanu jenz stoupd k nebi

o tipytu léta nad poli

o krélovské modii chrpy

a o planoucim ohni mdku

o vini pudy jiz pfindsi podzimni mlha
(vzduchem se vzndsi pavucinky

a oprddaji me)

o nddhernych hnédych kastanech

v alejich

(jak oblak $packtl se mihne nad vinohradem
a jak si vrany vdzné vykracuji osetym polem)

ach mohla bych vim vypravét ptihody
o meluziné vichfici

jez ulicemi skudi

rozsévé zrnicka ledu

a lomcuje okny tak

ze skla se roztrdsaji

o sn¢hové vanici

a o oblacich péry jez se fine

z tlam koni téhnoucich sané

(hrozny vina sladké jak med

jez visi ve spizirndch a

zlatavd kukufice ve svétle domdci lucerny)

mohla bych vim vyli¢it

temné modry sametovy pldst klekdnice
na lemu vroubeny zlatou stuhou
hodné toho vim o nebezpe¢ném kouzlu
hory pokladu ve které to mocné jiskii
(Salba to ddbla — chytte pocitd

se slabosti a chamtivosti lidskou)

o zakopanych kostelnich zvonech

(o pulnoci je slyset jak zvoni

jak opoustéji mrevi hibitov a klepaji
kostnatymi prsty na tvé dvere)

ne prosim neptejte se mé
neb slova nidi svételnou silu barev
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a ja bych uz nemohla pfestat vyprivét
o této zemi plné pohddek ale téz

plné dzbanka plnych slz a velké bidy
(mdm tam jesté hroby

s mrtvymi jiZ na mne vzpominaji
jejich pamét je pevnd)

o détskych uzkostech v Susticim listi
a mési¢né bledych zdvojich

jez se chvéji v noénim vétru

ale téZ o chudince Réze se zlatymi vlasy
jez vynala Jeziska z jesli a houpala jej
neb myslela Ze je to jeji dité

a ty staré piibéhy, které uz nikdo
nechce slyset a nemélo by to konce

proto radéji mléim a prosim vis jen
abyste uvdzlivé zachdzeli s tim slovem
jez mi je do srdce vypéleno

(v tom spole¢ném jazyce ldsky)

s timto jménem jeZ piSete na mapy
jako by to byla néjakd zemé

jez leii tam za kopci

(sedmkrdt sedm a jesté jednou sedm k tomu)

tak daleko
tak blizko

Sumava umiri

Divoky les

jedle vysoké jak véze

jeho rozcuchany smrkovy vous
dostdvd svrab

ma mor

naseho pachnouciho stoleti

(ty Sumavo krésn4 ty

zelend
v 7 7 o v
sumici koruny strom a vies
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kvéty fuchsie brouci vdzka
z4ba se zlatym okem)

na smrt nemocnd je Sumava ta prastard
uz neni to svétek pro détské nohy

uz neni to misto pro pohddky

jen jesté bludicka

nad slatinou

jen meluzina vichfice

kvili u rozpadajicich se zdi

z4dné housti pralesa

zédny pach koufe nad milifi
mozni ze uhlif ted bloudi
ulicemi

Frankfurtu nad Mohanem

a v noci ve snu

vidi hejkala Stilzela pasdka koni
aneb se muz z rudého mechu
prochdzi jeho pokojem

hlavu pod pazi

(Sumavo krdsna ty
zelend

polstafe mechu tfeslice
jetdby

vydra a mlok)

mléim pisen

ty vi$ uz kterou

minim

jdi tam a vykopej své kofeny
budoucnost bude suchd

a Sedd

Prelozil Jiti Munzar.

Jifi Munzar, germanista, profesor déjin némecké litera-
tury na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity.
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Rubrika s ndzvem ,,Bdsnici (tou bdsniky®, jez se objevovala nékolik let v lasopise Kontexty, byla dispésné

zavrsena kniznim vyddnim stejnojmenné publikace editované Frantiskem Miksiem (CDK / Books & Pipes
Publishing, 2018). Nyni pretiskujeme posledni dva casopisecky nezverejnéné prispévky.

Pro zdjem Ctendiil i autorii se redakce Casopisu rozhodla v rubrice pokracovat v mirné upravené podobé

pod zménénym titulem ., Vasi nejmilejsi bdsnici? Chceme tak umoznit prispét do rubriky tém, kdo maji

N7V

poezii rddi a patii k jejich inspirainim zdrojiim, aviak sami ji nepisi ¢i nepublikuji. Novy ndzev soucasné
odkazuje na jednu z Sestatticeti slavnych otdzek spisovatele Marcela Prousta (1871—1922), kterd byla pokld-
ddna v riiznjch dobdch riiznym osobnostem. Autofi tak mohou od druhého isla tohoto rocniku predstavit své

oblibené bdsniky, vyjddsit svij obdiv k poezii a popsat diivody, pro¢ ji &tou a jak je inspiruge.

Bdsnik to vi a zna
Erxkan Havek

Bésniky jsem cetl, s nékterymi se znal, s mnohymi
se setkdval v knihdch, jejich verSe jsem recitoval.
Provézeji mé zivotem a jejich stopy najdete i v mych
bésnich. Mluvim v nich ¢asto se starymi bdsniky,
obracim jejich slova tak, aby rozzdfila ta md. Mésic
na obloze vidime také jen diky odrazu slune¢niho
svétla. Moje poezie se vyhiivd, koupe a rozsvécuje ve
svitu jejich versti. Mych bdsnickych slunci je mno-
ho, z4f{ s odlisnou intenzitou v riznych dobdch, je
to nebe plné svétel, barev, hudby, pravdy a snu.

Ale nechme mluvit bésniky... bez ladu a skladu,
bez prochdzeni knihovny ¢i literdrnéhistorickych
systematik, jen tak, jak se jejich slova vynoruji v pa-
méti, jak se sama hldsi, aby nds oslovila.

Slunce, nebe, vesmir... koho by nenapadl Oto-
kar Bfezina, ktery jako by k ndm pfisel z jiného sve-
ta. Galaktické obrazy, které nds vtahuji a odndseji
do hlubin kosmu, ale je tu i pozemskd tize, kdyz ,,sla
zitim matka md, jak kajicnice smutnd, / den jeji ne-
mél viiné, barev, kvétd, jasu®. A strhdvaji nds chvile
sldvy, ... kdy duse volnd, v majestdtu svém / nad
staletimi se sndsi svételnym, viticim cyklénem, / od-
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veké vegetace rozmetd, a hospoddf na nivéch casu, /
v Cervenci pohledu svého nechdvd zriti nova bohat-
stvi klasa.“ Jenze vzdpéti:

Na véechnu sldvu svého snu, nidheru noci
plamenné,
zapomenul jsem pfi pohledu na bratfi svych ruce
zemdlené,
krvavé, hnévem seviené a v smichu mofe
ozvlnéného
prerdzené dery vesel, kdyz se chytali ¢clunu
pfeplnéného.

Ne, nejsou to samoucelné mystické svéty, to nés
vtahuje poezie o nds a vécech kolem nis. ,,Pro jem-
né usmdni zraka, neoklamanych gigantickou Halu-
cinaci, / sladko je ziti!“ A ,sladko je ¢isti“ Bfezinu.

Nesmirné inspirujici literdrni svét vystavél Bre-
zinav ptitel Jakub Deml. Nepfestdvaji nds uchva-
covat nejriaznéj$i formy, styly, obrazy a nepfestdvaji
nds provokovat rozpory, i ten — u Demla tak pozo-
ruhodné zvefejiiovany — mezi bdsnickou velikosti
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a lidskymi slabostmi. Pfipomenu kus bdsné, kterd
nenf pro Demla vlastné moc typickd, ale je velmi
zndmd. Pér jednoduchych slov, tspornost — a stavu
duse i ndladé ndhle rozumime:

Jindy kterakoli véc

zila, zpivala, dojala.

Nakonec

dojimaji vSecky...

Mozno jest

spaliti papir: hledis, jak fédky hoff,
hledis —

rozbije se dzbdn,

kloboucek nékde lezi pohozen:
tézko je zvednouti cokoliv,
svou dusi zvedds, slzy padaji,
vzpominis.

Zastdvdm na Vysociné, mohl bych se po privu
zastavit v Petrkové u Bohuslava Reynka, ale neni
dost prostoru a ¢asu. Pro mé je jednim z nejvétsich
bésnika Jan Zahradnicek, jehoz dilo teprve bude
plné docenéno. Pred tragédii jeho lidského osudu
se nezbyvd nez pokorné sklonit, pfed hloubkou
a silou jeho poezie taky. Tieba skladby La Saletta
a Znameni moci maji basnickou i prorockou moc,
ale i pfesnost v zachyceni lidskych slabosti a jejich
zneuziti totalitnimi ideologiemi:

Jesté si vykracoval

pan Kréva

tvar plivatko

své smysleni pfipjaté na kabdté

posledni harcovnik posledni vzpoury
pfedem prohrané

po niz uz nezbyvalo proti ¢emu se boufit

A jen nesmirné zatvrzelé srdce by nedojimal
Dam strach ¢&i Ctyﬁ léta, verse ze zalite, tak draze
zaplacené... Mezi nimi bdsné o tragické smrti jeho
malych déti:

Bdsnici ctou bdsniky

Zem kfi{Zem znamena4s,

a nezli polozis jej, na srdce tiskne$ kvét.
Nebot tam a ne v zemi ty dva drahokamy
z koruny bolesti tvé, tam za vodami
sklopenych o¢i tvych, u splavi krve
matefské skryly se, jak skryvaly se prve.

Po hrozném zbloudén{ tam schoulily se,

tam spi,

kdyz ze zvédavosti a jen tak za rozmaru

po mosté smrti pfesly pres strz zmaru

a cestu nenasly zpét k slunec¢nicim,

k panenkdm, krélickim a dvitkim vrzajicim.

Z pozoruhodné bésnicky bohaté Vysociny se nedd

jen tak utéct. Z Kunstdtu se hldsi Frantisek Halas,
ktery ,.se tam vratil...“ Ale jsou tu otfdsajici pozdni
verse z Potopy:

Hermelin na zdechlinu
prst pije morek z kosti
hrdlofez s mizem blinu
vy$nofen do marnosti

Jiny osud, jind vychodiska, a pfesto podobny

pocit jako u Zahradnicka, doba, kterd je nemocnd,
,=zadkem moru vytfena / je bidy krajina // Cas sla-
bikuje Ni co ta.“ A nadéje?

Jak ruce spadlé v bezmocnu
ptec jesté verse posledni
Potopo Potopo Uz jdu
Boze jen se rozhlédni

V Kunstité jesté zastanme, ale uz jsme vlastné

v Praze:

Moznd, Ze u vds v Kunstité
chvéla se srdce zvoni,

kdyz slyseli jsme dojaté

tu zprdvu z ampliond.
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O srdci tvém, jez do utrob
pokleslo unavené,
o tom, ze pfibyl novy hrob

a o basnika méné.

Kdopak to bravurné a s lehkosti sklddd ve versich
zpravodajsky komentdi? To Jaroslav Seifert se louci
se svym pritelem Halasem. Seifert neni jen mistr
lehkych verst a bezchybnych rymu a ani pouze ¢&i-
tankovy pévec lasky. Neokdzale state¢ny bdsnik psal
pozdéji také krasné volné verse. , Krélovsky letohra-
dek® je jedna z mdla bdsni, kterou jsem dfive, nez
jsem ji Cetl, slysel kdysi recitovat, a to prekvapivé
z Hlasu Ameriky. Nikdy jsem uz ty ver$e nevymazal
z hlavy:

Kdykoli zadivdm se na Prahu

—a divdm se na ni stdle a vidy bez dechu,
protoze ji miluji —,

obrdtim mysl k Bohu,

at se mi schovavd uz kdekoliv,

za hvézdnou mlhovinou

¢i jen starym paravdnem prozranym od mold,
abych mu podékoval,

ze propujcil tu velkolepou scénu i mému zivotu.

Mné¢ i mym radostem a bezstarostnym ldskdm,

mn¢ i mym slzdm bez place,

kdyz lésky odchazely,

i mému hofi pfehorkému,

kdyz ani verse nesmély zaplakat.

Miluji jeji ohofelé zdi,

ke kterym jsme se pfimkli za valky,

abychom vydrzeli.

A nevyménil bych je za nic na svété.

Ani za jiné,

i kdyby mezi nimi ty¢ila se Eiffelka a tekla smutné
Seina,

ani za vSechny zahrady rdje

plné kviti.
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A pfitom je to o Praze, kterou mdm sice taky rdd,
ale Brno to neni. Brno je to ,mésto, které tolik mu-
sim“ — a jsme u Jana Skdcela: ,,Hle jizni Morava kraj
merunék a vina / a Janicka tu v pisni zabili / a u jezir-
ka blizko Podivina / stievicek bily vily ztratily®.

Téch jeho bdsni, co by se chtélo citovat! Ale kdyz
,bdsnici ¢tou bdsniky, tak se pfirozené pfipome-
nula ta o brnénskych bésnicich:

A osaméli po hospodich
seddme vzdycky dva a dva
Bochorik Klement bez sebe sim
a v Bellevue bez Kainara ji

V jedendct zaviraji Snih
padd a Mikuldsek kra¢i

ze Siroka a o berlich

ptes park a rovnd ¢asu lem
A odpichuje dilku k hvézddm

berlami jako kruzitkem

Ano, o véech Skdcelem zminénych bésnicich by
se tady dalo psdt. Jenomze Brno — ani velké ,jako
Brno“ — nestadi. Cesk}'rch basnik®, kteti ke mné
mluvi, bylo tolik... Treba mlady Sramek, co mél
pfec rdd ,zivota bidu®, rozverné nostalgicky Franti-
sek Gellner, teskny Havli¢ek, skoro pateticky Bez-
rug, ktery ,,z bodld¢i, z pokfivy nehezké, z trni a ze
slz byl uvit “... i ti soucasni, piSici i zpivajici. Jenze
koho jesté jmenovat? Divise, Hejdu, Jirouse, Wer-
nische...? Kdekdo se bude zlobit, ze jsem na néj
zapomnél (uz vidim pfisnou tvaf Zdenka Rotrekla,
jak mi tam shora pfipomind sebe i jiné, co tu méli
byt...). Je jich mnoho a Bohu diky za né!

Svou poctu ¢eskym bdsnikiim uzaviu historkou
o jednom jediném ver$i. Mezi témi, které nosim
v hlavé, je i tento z Ortenovy ,, Devdté elegie®: ,,Chci
odjet, Boze mij! Pro¢ nejsi nddrazi?“ Jednou jsem jej
chtél presné citovat, sdhnu do knihovny pro néjaky
vybor z Ortena a ¢tu: ,,Chci odjet, Boze muj! Pro¢
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nejsi na nddrazi?“ Proboha, to viibec nenf totéz, ono
»na“, co je tam navic, Gplné méni smysl, ztrdci se to
dilezité, Bah na niddrazi neni Bah niddrazi, a va-
bec. Jak jsem se tak mohl zmylit? Jak jsem mohl ve
své hlavé pretvorit Ortentv vers? Nestdvd se mi to.

Po nékolika letech ndhodou oteviu Ortena, shl
jsem ovsem po jiném vyboru, a hle, stoji tam ,,Pro¢ ne-
jsi nddrazi?“. Maj i Ortentiv svét jsou zase v poradku.

Prochdzel jsem potom riznd vyddni s ,Devitou
elegii“, jak je mdm v knihovné. V Sdm u stmivini,
vyboru vydaném Mladou frontou a uspofddaném
Zdenkem Ornestem (a kdo jiny by to mél udélat
dobfe) v roce 1982, je to bez toho otravného ,,na,
stejné tak ve vyboru pofizeném Janem Adamem
v Klubu prétel poezie Tisic nahych trapeni z roku
1985. Avsak odeonsky vybor Jiftho Holého (a ten
by to mél mit také dobte...) Veliké stmivini z roku
1987 obsahuje ono nestastné ,,na“.

Jedno slovo méni ver$ a ten méni svét. Jsem rad,
ze Bah muze byt nddrazi. At uz to tak Orten sku-
tetné napsal nebo nenapsal, pro mé to tak napsal,
protoze tak jsem to Cetl, tak jsem tomu rozumél,
tak jsem to ptijal. Poezie je nejen krdsnd, je i dtlezi-
td. Pro mé jako jeden z moznych zpusobu vyjddie-
ni a vykladu svéta. A proto muze zélezet i na dvou
pismenech.

Jenze neni jen ceskd poezie. Svétovy poeticky
sveét je jesté bezbrezejsi. Bible, Tao te ting, Dante,
vSude tolik chytré krasy. Co vybrat? Nezapomi-
nejme na bésniiky! Zddny ,gender” nen{ dtvodem,
to ony tak krdsné pisi.

Tfeba Anna Achmatovovd, kterd od vézenské
brény $eptd slova o bid¢ a velikosti, o osudu bédsni-
ka v nelitostném Rusku a nelitostném stoleti:

A jestli se jednou v této zemi lid
rozhodne miij pomnik nékde postavit,

ja tu velkou poctu pfijmu v pokofe,
jenom prosim, aby nestdl u mote

Bdsnici ctou bdsniky

na bfehu mych détskych her i souzeni
— s mofem si uz nejsme ddvno souzeni —

ani v carském parku za tim rozcestim,
kde mé dodnes hled4d osamély stin.

Postavte mi pomnik za zdi u cely,
kde jsme tfi sta hodin ¢ekat musely,

abych slysela i v hluchém zéhrobi,
jak tmou policejni klakson zatroubi,

jak odporné skiipe brdna zavieng,
jak zvitecky kfi¢i chord stafena.

At mi jesté z mrevych oéi bronzovych
jak veliké slzy kane zvlhly snih,

at vrkaji v soudnim dvote holubi
a na Néve $dtek mdvd z paluby.

Nebo jak mrazi v zddech, kdyz se na jiném misté
Sylvia Plathovéd vyrovndvd se svym némeckym ot-
cem, a napiSe: ,Kazdd Zenskd zboznuje néjakého
fasistu, / holinku ve ksichté a surové, / surové srdce
néjakého surovce jako ty.*

A dalsi velkd bdsnitka, tentokrdt némeckého ja-
zyka, ndm pfifadila mofe. Kdepak jen Shakespeare!
Ingeborg Bachmannovd v bésni ,,Cechy lezi u mofe®:

Jak obstély i Cechy a v jeden krisny den
je obdafili mofem — ted lezi u vody.

J4 jesté hrani¢im se slovem, s druhou zemi,

hrani¢im, zlehynka, ted se v$im ¢im ddl vic,

j4 bohém, tuldk, Cech, co nem4 nic a nic ho nedr#i,

nez schopnost vidét z mofe, jez je sporné, svou
vyvolenou zemi.

Jak bychom si ji za to mohli nevézit, mohli ji
nemilovat? ,Bez mofe vSechno maly ndrod ztrati, /

91



Shakespeare, $koda, ty’s ndm je cheél ddti,“ napsal
proziravé uz Viktor Dyk. Mdm mofe rdd a taky
o ném pisi, i kdyZ jsem tak nikdy nenazval svoji
sbirku, jako tfeba Pavel Kolmacka. Mimochodem
moc dobrou.

Vsechny tii zde zminéné bésnitky mély tragicky
osud. Nebylo to pro mé kritériem vybéru, prosté to
tak je. Pfipomindm to, i kdyZ netusim, pro¢ vlastné.
Moind pro poridek, moznd z Gcty, mozn4 pro otisk
osudu v jejich versich.

Kde skoncit... Jesté se sem netiprosné dere tfeba
Ezra Pound. Mluvivdm s nim i ve svych versich. J4
vim, ty jeho pitomé nézory, jenze je to Basnik, ktery
se snazil ,napsat Rdj // Nehybej se / Nech mluvit
vitr / to je rdj. // At mi Bohové odpusti to, / co jsem
ucinil / At ti, které miluji, se snazi mi odpustit to, /
co jsem ucinil.“ Ndzory jsou pry¢, doba taky, $ilen-
stvi taky, verse ne:

Ale krdsa nenf $ilenstvi,

a¢ mé chyby a md ztroskotdni mé obklopuji.
A nejsem polobtih,

nemohu to scelit.

Kdyz léska nevlddne v domé¢, neni tam nic.

Howgh, amen, tak néjak to prece je.

Nechce se mi koncit. Jesté by tu mél byt zmi-
nén tfeba Chesterton, ano i on, kdyz dokdzal napsat:
»Daleko od tvych slune¢nich vrcha / vidél jsem sen:
jak ze svétel svych / zvedly se ulice, po keerych slapu /
k hvézdnatym ulicim na nebesich. Nebo Enzensber-
ger, ktery si v8iml, Ze ,Modré nebe je modré. / Tim je
o modrém nebi / viechno fedeno.“ Nebo Pasternak,
Brodskij, beatnici, Galway Kinnell... A jak bych mohl
zapomenout na starého dobrého Williama Blakea:
»Laska je v soucitu se v$im trdpenim, / v titéSe dané cizi
bolesti: / v temnotich noci a zimnim snéZeni, / v na-
hych a $tvanych — tam hledej ji!

Je tolik bédsni, co by tu mély byt, mohl bych
jich jest¢ mnoho pfifadit tam, ,kam patii / ke kaz-
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dé situaci jind basnicka®, ,,vSude by byla nesvdzand /
nespoutand poezie / zivot tisice bdsni / Zivot jedna
bésen®. Ale to uz sem vlastné nepatfi, to jsem se
nechal unést, to napsal Elkan Hayek, tedy moznd
...

Skonéeme radéji né¢im, co je jisté, silné a osvo-
bozujici. Pozoruhodnd moc bdsnika, jak ji vyjadril
Czestaw Milosz:

Ty, jenz jsi ublizil prostému ¢loveku
a jeho kiivdé dovedl ses smét

i hordu tatrman najimat

k mateni pojmu o dobru a zlu,

i kdyby se ti vSichni kofili,

tvou ctnost a moudrost sborem chvilice,
tvij obraz v zlato ryli na mince,

v ! . v v/ Y Vel-

$tastni, Ze dal$i den zas prezili,

nebud'si jist. Basnik to vi a znd.
Muize$ ho zabit — narodi se jiny,
sepsdny budou slova tvd i ¢iny.

Lepsi by pro tebe byl zimni dsvit s jinim,
provaz a vétev tthou sehnuta.

Vétite tomu? J4 ano. I proto ¢tu bésniky...

Elkan Hayek (1946 nebo 1964, udaje se rozchazeji) na-
vazuje ve své basnické tvorbé na tradice moravskych
Zidl, jeho pradédecek Elkan Moses Hayek von Gaya
(1844-1904) pulsobil jako neoficidlni chasidsky rabin
na vychodni Moravé. Soucasné se v jeho basnich proje-
vuji vlivy zdpadomoravské katolické vétve jeho rodiny.
Hayekova intelektualni poezie plnd kulturnich odkaz(
odrazi mnohovrstevné déjiny stfedni Evropy. Hayek
neposkytuje ani neverifikuje biografické udaje. Pisobil
pravdépodobné mj. jako redaktor, opakované pobyval
v zahrani¢i. Cesky vydal basnické sbirky Rozdélovdni
nebe (2010) a Modroznebesndsec¢ (2014).
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Pod snéhem uz kledi kvéty

pfipravené ke startu

Hy~Nek VILEM

Vydal jsem knizné nekolik sbirek pro déti, takze
zatnu u détské poezie a postupné se budu posou-
vat ddl. Nejspi$ by se ¢ekalo, ze jsem inspiraci hle-
dal u skvostnych ,détskych® bdsnikd, jichz mdme
v Ceské literatute celou fadu, naptiklad u mého ob-
libeného Emanuela Frynty. Snad trochu, ale to az
pozdéji. Prvni a nejsiln€jsi impuls pfisel odjinud,
moznd prekvapivé od predcasné zesnulého a mélo
zndmého surrealistického bdsnika Karla Hynka
(1925-1953). Samizdatovy strojopis jeho bdsni se
mi dostal do ruky uz nékdy v roce 1986 a pozdéji,
v roce 1998, vysly jeho sebrané spisy knizné v na-
kladatelstvi Torst. Prestoze jeho dilo neni vibec
uréeno détem, zasel do mé svou bohatou obrazo-
tvornosti a hravosti néco, co uz trvale ztstalo. Hned
na tvod proto jedna Hynkova rozvernd bésen, poe-
tickd a néznd, snad z nf je zfejmé, pro¢ prévé on:

POD SNEHEM UZ KLECI KVETY
PRIPRAVENE KE STARTU

Vitr tiSe hraje a slunce mu nakukuje do partu

Jdeme spolu hlidat ldsku jdem jak vojdci na vartu

Zajickové prchaji a nechdvaji bobky u svych dalka
Prvni hra¢i kulicek! V ddlce komin koufi lulku

A zimomfivi $kold¢kové se jdou ohfdt do atulka
Prirovnat snih k cukru to je stard dobrd metafora

Slunce ta zasnézend pole pluhem tepla ord
Alenko Tvij Gsmév nikdy nezmrzne a ani neokord

Bdsnici ctou bdsniky

Zvony vzlétly k nebi z opryskanych vézi¢ek
Venkované nabiraji svou polévku do Izi¢ek
Miéme hlad a Tebe zebe muj mildcku podbfisek

Velké sané jedou k mostu silnici mezi zdvéjemi
Nasedds Ty naseddm jd a jako na americkém
filmu je mi
Miluji Té miluji Té vsichni sné¢huldci kdyz
vzduch voni liliemi

V bldznivé surrealistické hie z roku 1950 Jela
tudy ddma, kterou Karel Hynek napsal spolu s Vra-
tislavem Effenbergerem, pronikd v desdtém obraze
k cestujicim do kupé zvuk z nddraznich tlampaci:

1. TLAMPAC
Rychlik z Patize
piijede dnes pozdéji
vezl lanyze

ukradli je zlodéji

2. TLAMPAC
Ukradli je zlodéji
vem to nest
na desdté koleji
stoji rychlik Praha-Pest

3. TLAMPAC
Osobni vlak z Pardubic

veze pérek holubic
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opakuji
Osobni vlak z Pardubic

veze parek holubic

1. TLAMPAC
Vlak z Varsavy se uz nevrati
Srazil se s jinym na trati
Zel cestujici nemohli vyskikati ven
Zvl4stni vlak pro dédice bude vypraven

2. TLAMPAC

Prosim pozor

Zichranné brzdy chlupaté na omak

Tak jsou vybaveny spaci vozy spolecnosti
Hannomagg

Opakuji

Zachranné brzdy chlupaté na omak

Tak jsou vybaveny spaci vozy spole¢nosti
Hannomagg

A tak dil a tak ddl... Z Hynka tryskd gejzir
bldznivych ndpadu, zfetézené metafory a nezvyklé
barvité obrazy. A prestoze je bdsnikem ,pouze pro
dospélé®, ve vétsiné bdsni najdeme néco détsky hra-
vého a inspirativniho: ,Dva uli¢nici hrajf tenis pfes
zelezni¢ni zdvory / Miée prolétdvaji okénky rych-
liku, jako vlastovky prolétdvaji starymi prijezdy.”
Jinde narazime na rozko$nou miniaturu o uvozov-
kich, kterd by klidn¢ mohla byt zafazena do $kol-
nich ¢itanek: ,Jak cestny $palir u vozovky / Kudy
pajdou zpfima fe¢i / Salutuji uvozovky / Jedna
vstoje druhd kle¢i.“ V bdsni ,,Stojim s prachovkou
v ruce v muzeu vzpominek® si vtipné pohravd s le-
topoétem 1976 (povedeny ro¢nik!): ,,Jednicka je bi¢
v klidu / Sedmicka zvlnény bi¢ / jenz dopadne kaz-
dym okamzikem na devitku / Jeji ubohou hlavu /
Sestka je ponizend zbitd devitka.“ Ve ,Hfe na fanty®
pro zménu vychdzi z oblibené détské postichové hry
»véechno litd, co pefi md“ a se zaujetim prozkoumd
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v v 7 . v 7’ . /’ ’ . ’
vSemozné (i nemozné) variace, které mu bdsnicky
jazyk ve spojeni s timto fikadlem nabizi.

Vsechno litd co md pefi
Klika litd — u litacich dvefi
Sova litd — kdyzZ se Sefi
Ortec leti — ke své dcefi

Vsechno litd co m4 peti
Véela litd — nad bilymi kefi
Kocour litd — kdo mi véfi?
Litaj prazsti pozounéfi

Leti hvézda dolti z mracen
Nad vsi leti hejno kacen

V mi¢i je vzduch pevné stlacen
Kdy?7 leti je fanda nadsen

Leti posel od kancléfe
Facka litd v atmosfére
Host vyletél bez haléte
Touha leti v Habanefe

(...)

Z vyznamnych bdsnika, ktefi psali i pro deéti,
mim rdd pfedev$im Ivana Martina Jirouse. Jeho
sbirtka Magor détem, sestévajici z bésni, keeré psal
v dopisech z vézeni svym dcerdm FrantiSce a Marté,
pro mé byla zjevenim i inspiraci. Je barvitd (ndd-
hernd Gvodni ,Frantis¢ina kohouti pisenn) a hodné
origindlni, ale pfesto jednoduchd a nekomplikova-
nd, misty zlobivd, ale celkové zboznd: ,...pro¢ maji
mysi kozisky? / Zeptej se na to Frantisky. / Pro¢
maji fousy kocicky? / Zeptej se na to Frantisky /
A Frantiska ti odpovi / Pdn Buh je chce mit tako-
vy.“ Rdd bych ale védél, co si soucasni strdzci Cisto-
ty détské literatury a zdravého Zivota po¢nou hned
s ndsledujici ,,Pohddkou pro Frantisku, zda nebude
muset projit cenzurou. Carodéjnice s polednici v ni
ochucuji polévku rumem, ktery ma ,barvu zlata
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a voni jako stary mech® (tuhle charakteristiku mohl
»nabdsnit“ jen Jirous!). Carodéjnice nalije trochu
rumu do polévky, vic do sebe a podd ldhev poled-
nici. Ta si notné pfihne a obé za¢nou prozpévovat:

Muze bejt prazdnej celej diim,
avsak na polici méj vzdycky rum!
Miize ti doma chybét mouka,
muze ti doma chybét pepf,

vak flagka na t&¢ musi koukat

z police vidycky, to mi vér!

Nemdm rdd u poezie zbyte¢nou komplikovanost
a preintelektualizovanost, i proto pi$u hlavné pro
déti. Mdm rad poezii radostnou, hravou, jednodu-
chou, pozitivni, nikoli soucasné ,skuhrdni z mél-
¢in®, abych ,,ukradl® obrat z bdsné Pavlu Kolmacko-
vi (jesté se k nému dostanu). Mdm vsak slabost pro
rozervance, tedy pouze ty, co byli skute¢nymi Bés-
niky s poetickou a citlivou dusi. Hynek jim byl, jak
jesté ukdzu. Magor taky. Vé¢ny bouilivik a kajic-
nik: ,V ne$tésti se vzdy hbité / vracim k religiozité /
jak se vak trochu zabydlim / tak se zas ani nemod-
lim,“ piSe v ivodu jedné bédsné. K religiozité se vra-
cel, i v tvorbé, piedevsim ve vézeni, kam ho pétkrat
poslali komunisté. On to ale vidél jinak, jak jsem si
pfed mnoha lety prekvapené precetl v jednom sami-
zdatu, kde s nim byl krétce po jeho propusténi z vé-
zeni rozhovor: nezavieli ho komunisté, ktefi jsou mu
ukradent, ale Pdn Bih jejich prostfednictvim, proto-
ze uz se nemohl divat na to, jaky je hii$nik a darebdk.
Lépe své pohrddni tehdej$i moci nemohl vyjadiit.

Neplavil jsem se po motich

a prece sedim v lodi

nade mnou nebe ve mné hiich
dva vézni lodivodi

Namisto stézné vztycen kifz

Tak pofdd doufim Ze mé nézné
nad vodou podrzis

Bdsnici ctou bdsniky

Magorovy bésné z vézeni ¢i undergroundu jsou
silné a osobné prozité, ¢asto drsné a vulgdrni, ne¢kdy az
moc, ale m4 to své opodstatnéni. Osobné mdm radsi
jeho jemnéjsi polohy. Napiiklad tuto, bdsen ,J. J.“

Na okraji
na okraji vidli, vidli
&tvero andéla

¢evero andeéla bydli, bydli

M4 mild mi

md mild m4 Zelezné hribé
obcas jimi

obcas jimi srdce prohrébne

A po ranu

a po rdnu kfidélka zvlhld
rozprostiraji
rozprostiraji

aby uschla

Na zdhonech kvetou lilie
po tvafi Pan
po tvdfi Pdn slzy lije

A zobdky

a zobdky Cisti si

pefi

pod kfidly chrdnéni
pod kiidly chranéni véii

vy,
verl

A nebeskd

a nebeskd — a4 $vadlena
hleda jehlu

hledd jehlu v kupce sena

A na vétvi
a na vétvi sméje se ptdk
A na poli

a na poli dozrdvd mdk
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A okov se

a okov se nofi dold
aby tam nabral
aby tam nabral
vodu

vodu

A na Spicce

a na $picce té — ¢é jehly
matky andéla

matky andéli slehly, slehly

,Kazdd bdsenn je svym zpusobem polibek,
ktery cloveék dévd svétu. Ale z pouhych polibka
déti nebudou, prohldsil pry kdesi Goethe. Moz-
nd nebudou, ale jaky by to byl svét bez polibki?
A moznd i budou, kdo vi. Co tfeba takovy Frdna
Srimek, anarchisticky bufi¢ a radikdlni pacifis-
ta, ale pfedev$im jimavy milostny a pfirodni ly-
rik. Jeho ,chtel bych té potkat v lukdch® (bdsen
»oplav®) je radostnou 6dou na ptirodu, ldsku
a poceti:

V lukich je vldni

na vSechny strany, pokorné odevzdavéni.

V lukéch je nejprostsi Zivota stul,

rozlomis chleba, podds zené pul,

chléb voni zemi, bezpe¢ny Gsmév sviti,

az k pld¢i je prosty vénedek z lu¢niho kviti,
a oblaka jdou, pfebéhlo svétlo, prebéhl stin,

muz mé touhu rozsévace, zena md Grodny klin...

Nebo Frantisek Hrubin, za¢dtek bésné ,Rajsky
pastel® ze sbirky Nesmirny krdsny Zivor.

Jehli¢f drtil jsem ti dlani

Na nahém téle. Vonélo jako les.
J4 feka protékal jsem tebou.
Télesné nebe. Nebe bez nebes.

96

Umél to i Nezval, nékteré jeho bdsné jsou tak
jemné a prociténé, ze mu je ¢lovek ani nevéfi. ,Pro-
chdzi tebou pramen krdsy, ale sdm krdsny nejsi,”
Cetl jsem o jakémsi bdsniku. Sedi to i na Nezvala,
presné. Bdsen ,Krajina“ ze sbirky BliZenci:

Mezi jahodami v lese
je atlasovy divan
Nad nim se tfese

a zpivd skfivan

Na t¢é louce je Spanélskd sténa
a na otomanu v dolicku

spi nahd Zena

a na prsou m4 rosnicku

Rosnicka zpivd
pomnénky se krci
ddma spi a zivd
Zvolna prsi

Pak je tu ovsem znovu Karel Hynek, o vic nez
generaci mladif nez Nezval. Sestisetstrankovy svazek
jeho sebraného dila neni ¢tenim pro puritdny a bds-
nikova otevienost mize leckoho zaskocit. ,,SpiSe nad-
bytek nez nedostatek uptimnosti. Tim 1épe, nebot
tak zvand pravd mira by byla jen nepravou mirou,*
pise o Hynkové dile Vratislav Effenberger. Hynek
byl voyeur posedly Zenami a erotikou, navic vdsnivé
a beze studu zaznamendvajici: ,, Tyto dvefe vedou do
pokoje Zeny, kterou miluji / Klicova dirka je vlhkd od
mych dojatych o¢i / Umasténd od dychtivého ucha /
Zndm jeji hlas, jimz uklidnuji na Kldrové vzpurné
slepce / Jeji chiizi keerd rozkolébdva vratkou lampu
s mési¢nim svétlem / Kolik byste fekli, Ze je stupna
Celsia v jejim kling.“ Zadostivost 0¢f a chut néco vy-
stihnout psanim jsou podle Czestawa Milosze dva kli-
¢ové atributy bésnika. Hynek mél obojtho nadbytek.
Jeho milostné bdsné i kratké prézy se utdpéji v zdpla-
v¢ barvitych pfedstav a podobenstvi, jsou nervézné
rozechvélé, impulzivni, Zivocisné, ale i nézné a hravé.
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Souhlasite se mnou? Jsou velké Zeny s tézkou
majestdtni krdsou a jsou Zeny malé s dynamickym
ptivabem, spiSe déti s hunatym klinem a oblymi
prsy. Ty majestdtni vypadaji dobfe ve vecernich
satech, [épe v interiéru neZ v exteriéru, protoze
je nemuzete zdvihat do ndruce a nosit je pfes
porazené kmeny a pfes brody. Malé jsou
pohyblivé a roztomilé, ale v elektrickém svétle

a ve spolecenskych $atech vypadaji jako holcicky
prevlecené do matciny garderoby. Vy, md drahd
piitelkyné, vyhovujete pozadavkiim reprezentace
a pfitom je mozno snadno zdvihat na konicka
Vasich sladkych padesit pét kil.

Kdybych vim zavdzal o¢i a zavedl Vis ke své
hrudi, myslela byste, Ze jste se octla v hodindfském
kramku. Mé srdce, pravda, tikd vselijak, ale
pomyslim-li na Vs, zvoni jako budicek. (...)

Co viechno si pfeji:

Abyste byla stdle oble¢ena v cukru,
nepfevlékejte se nikdy do soli! Holoubci vrkaji
svoje cukri, nectéte nikdy romdny od Zoly.

Abyste byla stile roztomild, pila jste s gracii
sherry i pullitr prazdroje. Vyzrajte na ¢as, na
toho vodomila, jak na néj vyzraly vina a hudebni
ndstroje.

Abyste méla jesté dvé nadra, jez bych si mohl
pujcovat. Jesté dve oéi, dvé hnédd jadra, a ruce,
jez mohou srdce lyncovat.

Vase piivaby nebudou nikdy antikvami.
Budou vychdzet v novém vyddni. Recept?

Ubory, kosmetika a ldzné parni a malé porce jidla
k snidani.

A jako posledni z milostné fady znovu Ivan

Martin Jirous, néco ze zivota:

L.
Na poli lilif
mild a mily

plevel pleli

Bdsnici ctou bdsniky

Lilie se k nim nakldnély
sami v té béli zastat chtéli

Svatebni zvony v délce znély
za lesy za Gdoly

II.
Mil4 a mily
vlezli si do podpili

Na hromddku pak Saty kladli
nad nimi svlékaly se klddy

Piliny na né padaly
jak se milovali

III.
Mild a mily
nad hrncem stdli s povidly

Povidla tajemné bublala

mild milého milovala

IV.

Pod pivovarskym kominem
objimal milou kolem ramen
mily

Rekla mu mild:

Tak mé pohlad

citi§ jak voni slad?

A tise pivo pili

V.

Plazi se podzim podle vod

Na hrdzi rybnika mily s milou
plé¢ou nad liskou utonulou
uvizlou ve vrsich

A v mracich studi prvni snih
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A nyni slibeny Pavel Kolmacka, introspektivni
a vaznéjsi tény. Sbirka More (2010), kolobéh Zivota
a povinnosti, oéekdvdni ditéte, rozeni a rodicovstvi,
uzkost a nejistota, rozboufené ,mofe“ tam venku za
zdi, oknem se vali vlny zvuku a nékdy i zlovéstného
ticha: ,LEZIME na dné hvézdné noci. / Nespime,
ticho zuif.“ ,V MEZERE ¢asu plujeme bez kompa-
su. Prdm se otfdsd, praskd, krunyfem zdola nardzi
moftskd Zelva. / Veslo se vzpird, pod hladinou ovi-
ji je had. / Vpiedu pld spadld hvézda, pozir svéta,
jantarovd hora, jediny bod vprostfed vod. / At jiz
je probuzeni, / daleko / v jiném snéni, / v kuchyni
s hodinami, / s rukou, jez stird / z ¢ela pot.”

USTUP noci
ukazuje

Ze se toci zem
vSe pri starém

PLODOVA VODA stoji nehybn4 a tepla.

Pulsuje tepna. Pracuje srde¢ni pumpa.

Rozechvéle venku vola hlas — bublina
stoupd Zelatinou ticha.

ZAKAZ hovoru,

ztichld strojovna.

Na dekdch mezi torpédy
Lezi lodnici.

V déloze
zaviené lahvi
vznasi se pevny bod,

plod.
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Slysis, jak za zdi

skréené v prohlubnich lazek
oddechuji déti?

Jak okolo nich pluje
barevn4 ryba,

klikat{ se had,

mdchd kfidly racek?

Jak nad hladinu tréi

zatatd pésticka,

naspulend usta,

bélmo mezi vicky?

Jak na méléiné

ovésené fasami

spocivd mic, kyblik,

z klacikt zhotovend zbran?

,Existuje mnoho bdsniku, kteti dokdzou vy-
borné vyjadrit vé¢né zoufalstvi, ale jen nemnoho
téch, a to i mezi nesmrtelnymi, ktefi uméji vyja-
dfit pét minut uspokojeni,“ napsal Chesterton.
Vybirdm jednu o uspokojeni ze svéta, ze svéta ta-
kového, jaky je. Polskd bdsnitka Wistawa Szym-
borskd, zdvér bdsné ,,Okamzik® ze stejnojmenné
sbirky, v piekladu Vlasty Dvotdckové. Dalsi krds-
ny polibek svétu, abychom se vrdtili ke Goethovu
vyroku:

Nyni je devét tiicet mistniho ¢asu.

Vsechno je na svém misté v spofddané shodé.
V doliné poticek jak poticek.

Stezka v podobé stezky odevzdy dovzdy.
Zdénlivé les jak les na véky véka amen,
nahofe ptdci v letu v roli ptaka v letu.

Kam zrak dosihne, vlddne zde okam?zik.

Jeden z pozemskych okamziki,
téch zéddvanych, aby prodlely.
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A o pér stranek dal zcela protikladnd bdsen. Za-

znam o svété v pohybu a o ndsili, bez mista, bez
Casu. Podobné scény patii k polské historii, ale
mohly by klidné patfit i k déjindm jinych ndroda:

Néjaci lidé na ttéku pred néjakymi lidmi.
V né¢jaké zemi pod sluncem
a néjakymi mraky.

Nechdvaji za sebou néjaké svoje vsecko,
osetd pole, slepice a psy,
zrcdtka, ve kterych se pravé ted zhlizi ohern.

Maji na zddech dzbdnky a uzliky,
¢im prézdnéjsi, tim den ode dne t&Zsi.

Potichu koni se tu &isi umirdni,
v povyku ¢isi komusi z rukou chleba rvani
a ¢isi mrtvym déckem potfdsdni.

Pfed nimi pofdd néjakd cesta ne tudy,
néjaky most ne ten, pres ktery se musi

nad fekou divné riizovou.

Kolem néjaké stiely, jednou bliz, jednou dil,
nahote letadlo tak trochu krouzici.

Hodila by se néjakd neviditelnost,
n¢jakd sedd kamennost,
a jesté [épe nejsoucnost

po jisty Cas, krdtky nebo i dlouhy.

Néco se jesté stane, jenomze kde a co.
Nékdo jim vyjde vstiic, jenomze kdy a kdo,
v kolika podobdich a s jakymi timysly.
Pokud bude mit na vybranou,

moznd nebude chtit byt nepfitelem

a nechd je pfi néjakém tom Zivoté.

Unde malum

Odfud se bere zlo?
Jak to odkud

z Clovéka
vzdy z lovéka
a jenom z clovéka

Tadeusz Rézewicz

Bohuzel pane Tadeuszi

dobrd piiroda a zly ¢lovek

to je romanticky vyndlez

kdyby to bylo tak

dalo by se to vydrzet

timto zpsobem jen prozrazujete
hloubku svého optimismu

postaci clovéku dovolit

vyhubit sviij druh

a nastanou nevinné vychody slunce
nad vysvobozenou flérou i faunou

na rumistich po fabrikdch

vyrostou dubové lesy

krev z jelena na kusy roztrhaného vlky
nikdo nespatfi

jesttdb se bude kolmo sndset na zajice
beze sveédkn

ze svéta vymizi zlo
jakmile zmizi védomi

.y .
samoziejmé pane Tadeuszi
zlo (i dobro) vychdzi z ¢lovéka

A na zdvér néco pro odlehéeni, brnénsky Vit Sli-

va, vétsinou zddumny a temny, ale umi i rozesmit.
,»Vystava chovateltl drobného zvifectva® ze sbirky
Racdi mor:

A u Poldka jesté zastanu, Czestaw Mitosz, ,velky
metafyzicky bdsnik s teologickym sluchem®, v pfe-

kladu Josefa Mlejnka, ze sbirky 7o:
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Hynek Vilém Zije a pracuje v Brné. Zabyva se pfevazné
hravou a experimentalni basnickou tvorbou pro déti. Jiz
jeho prvni sbirka Dobry pejsek pro kokinko preskoci i pres
hovinko (2008) zaznamenala velky ¢tenéfsky ohlas a do-
ckala se nékolika dotiskd i nového vydani (2010). Nasle-

Slepice v kleci si kloakou dfepd:
L Fochio smo lodo,
nest-ce pd?“

Kohout tam l4teff, za kur se stydi: dovaly sbirky Neptdcek (s manzeli Petersovymi, 2009)
L Kirrrva, lidi! a Bile. Knizka o zimé a snéhu (2012). Zatim jeho posledni
Nesir-r-té! knihou je vybor z autorské tvorby Ztratil pejsek trenyrky.

Rozvernd bdsnickd ¢itanka od A do Zet (2018).

Liber-r-té!
Liber-r-té!”

FrantiSek Miks ed.
Bdsnici ctou basniky

v vs

Proc dnes vlastné ¢&ist poezii? Podle francouzského filosofa
Edgara Morina je poezie pfedevsim ochrannym Stitem
proti ,hyperpréze zZivota“, jednim ze zptsobd, jak celit
kazdodenni rutiné a racionalité. Umoziiuje clovéku vidét
soucasny zmechanizovany a uspéchany svét jinyma oc¢ima,
zakousSet ho jinak, pocitové, poeticky.

Uvedena antologie je pokusem p¥ibliZit poezii SirSimu
¢tenafskému publiku. Vznikla na zakladé stejnojmenné
rubriky v Casopisu Kontexty. TFi desitky basnika a basni-
tek se v ni snaZi dopatrat toho, co je v poezii inspirovalo
a inspiruje, co je v ni dtlezité, jaké je jeji poslani a smysl.
A predkladaji pfitom Ctenati ty nejlepsi basnické skvosty,
které by podle nich nemély zapadnout.

broz s klopami « 328 stran « 295 K¢ « objednavky pres www.cdk.cz maji automaticky slevu 15 %, pfedplatitelé

Casopisu Kontexty 25%
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Zahlédnout sluchem

Sylvie Richterovd: Slyset obrazy

ZDENEK VOLF

S kvétinami je dobré mluvit, traduje se. I mlc¢enlivé
obrazy jako by zddaly si slov, prohldsil svého ¢asu
ve vltavskych Reflexich Vladimir Kokolia... coby
malif a nemdlo vehlasny pedagog. Sylvie Richtero-
vé, jako bdsnitka, do tohoto v né¢em esoterického
prostoru ,,pfed obrazem® na mnoho let vstoupila.
V interview pro revue Weles (74-75/2018) o tom
poodkryvd, Ze na vystavdch, zvlasté pii velkych ex-
pozicich jednoho autora, ,opravdu slysela slova.
Jako by obrazy mély i akustickou auru.

Poprvé to v ni zarezonovalo v roce 2007 na pre-
zentaci Evy Fukové v Museu Kampa. Pak o rok
pozdéji v pamdtném Vittorianu mezi obrazy Paula
Gauguina a nésledujiciho roku v téze instituci uz

lvSet
obrazy

D Svive
r|chtet%va
Sylvie Richterova:
Slyset obrazy,
makem Malvern, Praha
2018, 132 stran.
Nad knihami

v plné sile pted plitnem od Giotta (,Jen kdyz ko-
runoval Kristus Marii / zlato se zhustilo kolem
tvafe®) — jimz sbirka pravem zacind. Dalsi ,ndsle-
chy® pfibyvaly pii instalacich Caravaggia, Alexan-
dra Caldera, Fridy Kahlo nebo mezitim opét u nds,
na nezapomenutelné retrospektivé Adrieny Simoto-
vé v Rudolfinu. Nejarodnéjsi rok 2016 atakuji jmé-
na: Fernando Botero, Dmitrij Prygov, street artist
Banksy a v ostravské industridlni galerii PLATO
viziondisky Pavel Pepperstejn. Symbolicky dvandc-
tym, uzavirajicim vytvarnikem, a nikoliv ndhodou
znovu v dostiedivosti Rima a znovu s tématem
,daru“ hlavy (,Jiny dar kazdé hlavé®), se stal ateliér
ve Veianu Mikuldse Rachlika.

Kontext genia loci nejriiznéjsich galerijnich sini,
s nezbytnou legendou o umélcové narozeni/smrti
a dob¢ vernisdze pod jmény, jez uvozuji jednotlivé
cykly (s jednou, péti i tfindcti bdsnémi), vytvaii ne-
ndpadny, le¢ ne nepodstatny podklad, podmalbu,
ba $eps na pldtné napnutém mezi pomijivosti na-
$eho ¢asu a znovuvzkiisenim skrze slovo. Nakonec
bésnické, protoze nechrdnéné ani esejistickou, ani
prozaickou erudici, které by byla Richterova — jako
tieba jeji spoludtyficdtnici Daniela Hodrova (Eseje
0 Adriené Simotové) anebo Petr Krdl (viz protnuti
s Gauguinem v zamyslenich Trompe-lwil, cyklus
,Obrazdrna®) — jistéze schopna. Rodilo se nezi-
mérné... A nékdy téméf ze zapomnéni a jakoby jiz
z pozndmkovych zdznama nékoho ciziho. Ale srd-
cem ,,malého prince®!
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A co osobnost, to moznost promény vyrazu i té-
matu. Od betlémsky prostého (,, Tajemstvi té noci /
skryvd se jim v ocich / od nds odvrdcenych®) pres
strofu ndhle kosterni (,,Prithled do vnitfnosti / Frida
a potrat / Vidét — to uz svétlo je / nevidét je tma®)
az po tény varovné apokalyptické (,Z necitelnych
boju / a bolesti vystupovaly / o¢i a nosy pak cela
a brady®). Ale neztstdvejme jen u krajnosti. Zevnitt
bésni jde o jednu z nejsvobodnéjsich prozddii, jiz lze
v soucasnosti ¢tendfsky celit. Projevila se sice v jeji
druhé basnické knize Cas vécnost (2003), nyni opét
pod ,kurdtorstvim® Jana Sulce, oviem daleko vice
zapracovand a jakoby sblizujici poezii s antipoezii
(» Ten co md nos a pysky jeleni / nese na hlavé néco
zelené jako znameni / Ze trochu jelen je a trochu
jesté neni / a Ze uz se to nezméni®).

Casté zpomalovini skrze epizeuxis, zbystfovani
skrze enjambement, jakoZto zjevnd i skrytd antiteze,
nepopirajici, nepfekracujici... zvnitfnujici, i skrze
celou bésen: ,,Vzestup se tu / neméii zemskou tizi /
Z vyse se clovék vraci / k mistu odkud vysel / aby
nohy / aby nohy opét / nasel (,Nohy IIT%). Tu ly-
rické zduvérnéni (, prasvitny smir rosy®, ,jez dobéla
ojinil ¢as®, ,nitro utrpeni®), tu prehozeni slovosle-
du kvili rymu, asonanci (,aby do vyse / nesl s se-
bou / jen pamét téla / pro né viditelnou®), vsak ne-
jen pro né. Jednd se totiz o vybavu pfirozené tvirdi,
ne o experimentovani ¢i omracovdn{ formou. Ta
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se ustaluje intuitivné, takika z matrice bdsniic¢ina
genomu, v jehoz paméti tone téz zkusenost ztrity,
odpfi¢inéni. A tim zprostfedkovévdni néceho... za.

Ne nadarmo se o u$nim orgdnu tvrdi, Ze je z-
svétni. Richterovd tak ve svych ,dialozich® podota-
hovévi, co je i o¢im nespatfitelné (,Z levé strany do
tmy / svétlo pronikd / zlehka jen pro toho / kdo je
v sobé md*“), co nase zkusenost jesté nezazivd (,Zra-
néni zraje a spéje za lidské tvéfe zakldd4 vesmiry) —
délajic to natolik taktné, Ze miizeme naslouchat s ni:
»Rybéf nikdy nevypije dosti toho / co tu neni®; v té
konjunkci ¢asu s vé¢nosti, v téch zdblescich ze za-
obrazi, v nichz v né¢kom ,,uvidéla andéla / keerym se
mohl stdt / a nestal®.

Neptekvapi tedy, ze knizni ,expozice konkrét-
ni obrazy, natoz blizsi technické idaje o nich pro-
gramové¢ postrddd. Nepostrddd zato osvécujici fe¢
Adama Borzi¢e ,Hluboké vidéni Sylvie Richterové®
o autor¢iné pronikajici imaginaci, imaginaci Gcast-
né, odkazujici k ,,myslen{ srdce” Rudolfa Steinera:
,Ni¢im nezatiZen, se zdravym vnimdnim, s ostrou
pozorovaci schopnosti, at se divd a potom at se svéfi
svym citam...“

Cetba budiZ povazovina za zahijenou!

Zdenék Volf, brnénsky basnik, povolanim soukromy in-
seminator krav.

Kontexty 1/2019



Z novych knih

OD STALINA KE GORBACOVOVI.
MEZINARODNI POSTAVENI

A POLITIKA KOMUNISTICKE
SUPERVELMOCI 1945-1991
Dokof4n, broz. s klopami, 404 s.,
398 K¢

Kniha a analyzuje
hlavni sméfovani
sovétské zahra-
ni¢n{ politiky

v letech 1945 az
1991. V pripa-

dé Sovétského

svazu s jeho vysoce

0D STALINA KE GORBACOVOWI

personalizovanym
systémem vlddy
se do ni vyrazné promitala i osobnost
generdlniho tajemnika komunistické
strany. Autor vychdzi ze Stalinovych
snah prosadit pro Sovétsky svaz vy-
hodné povéleéné uspotdddni Evropy,
které nakonec vyustilo ve studenou
vélku a sovétizaci zemi stfedni a vy-
chodni Evropy. Chrus¢ovovu koncepci
mirového souziti komplikovaly jeho
snahy vyrovnat se Zdpadu, které byly
doprovézeny riskantn{ zahrani¢ni
politikou. Breznévovo Usili o zmirnéni
napéti (détente) zase problematizo-
vala sovétskd aktivistickd politika ve
ytietim svéeé“. Krizovy stav sovétské
ekonomiky posléze ptimél M. S. Gor-
bacova, aby radikdlné zménil vycho-
diska zahrani¢ni politiky Moskvy: od
marxistického, tfidniho a blokového
ptistupu ve prospéch feseni konfliketr
a globdlnich problémi lidstva. Zména
ov$em pfisla pozdé — to uz se Sovétsky

Inzerce

svaz pod tthou vnitfnich problému
a tenz{ rozpadal.

Dokoidn

Holeckova 9

150 00 Praha 5 - Smichov
tel.: 257 320 803

dokoran@dokoran.cz, www.dokoran.cz

CLOVEK A HVEZDY
V RANEM NOVOVEKU
Togga, broz., 308 s., 290 K¢

Béhem 17. stoleti
se zdsadné pro-

CLOVEK
A HVEZDY
V RANEM

NOVOVEKU

ménily predstavy
o povaze a veli-
kosti univerza. e
Relativné maly
geocentricky
kosmos novovékd
véda nahradila
nepiedstavitelné
velkym vesmirem, v némz byla odstra-
néna teleologie pfirody i hierarchie
fyzikalni vznesenosti. Zménily se nd-
zory na velikost i vyznam a postaven{
Zemé ve vesmiru. Odhady vzdélenosti
nejblizsich hvézd se béhem 17. stolet!
zvétSily milionkrdt. Tato kniha se snazi
predstavit, jaké diisledky mély tyto
nové koncepce pro uvazovdni o posta-
veni ¢lovéka v tak velkém vesmiru.

Togga

Radlickd 48

150 00 Praha 5

www.togga.cz, knihy@togga.cz

HEGELOVA FENOMENOLOGIE
SVETA
OIKOYMENH, véz., 373 s., 358 K¢

Uchvatnd inter-

pretace Hegelovy

Fenomenologie

ducha jakozto ces- e ———
ty, na niz védomi PRI,

SV

na kazdé ,zastdv-
« .

ce® formuluje
konkrétni model
svéta. V jednot-
livych modelech
se kiizi deskripce i normativni ndrok:
modely slouZi porozuméni situace,

v niz védomf aktudlné Zije, ale zdroveri
jsou i vyrazem toho, v jakém svété vé-
domi chce Zit. Formulace modelt pro-
to nenf jen teoretickym vykonem, ale
vzdy rovnéz stanoviskem, které pro-
mériuje aktudlni svét. Cesta Fenome-
nologie nakonec tsti do svéta, v némz
védomi miiZe byt svobodné. Timto
svétem je skute¢nost post-osvicenecké
moderny: pravé zde totiz védomi na-
hlizi, ze svét neni vici clovéku cizi a ze
naopak jeho vlastni mysleni vstupuje
do svéta. Proti tradi¢nim interpreta-
cim Hegelovy filosofie pfedstavuje
autorka ¢teni, které nedsti v suverenitu
absolutniho ducha pojatého jako ¢isté
mysleni povznesené nad pfedmétnost.
Absolutni védéni Ize naopak interpre-
tovat jako odmitnuti predstavy, Ze by
se jednotlivd podoba védomi mohla
povazovat za absolutni. Jak ¢teme

v zdvéru Fenomenologie ducha, neko-
ne¢no kypi duchu vstiic z mnohosti,
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kterd je ve svété, nikoliv ze suverénni
jednoty absolutniho ducha.

POZNANIiM OSVOBOZOVAT
BUDOUCI
OIKOYMENH, broz., 191 s., 188 K¢

Kniha nabizi celkovou interpretaci
mysleni Waltera Benjamina prostied-
nictvim vykladu jeho teorie pravdy.
Pravda je podle Benjamina ve vécech
samych, nikoli v pozndni, ve svété viak
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neni vyjidfena
dokonale, a Benja-
min si proto klade
otazku, jakymi
pozndvacimi a vy-
razovymi prostied-
ky ji lze zptitom-
nit. Zpttomnéni
pravdy pfitom
neni jen teoretic-
kym problémem,

ale také problémem etickym a poli-
tickym, ba dokonce eschatologickym:
Pravda si z4d4 své zpfitomnéni, svou

aktualizaci, a je proto zapotiebi zmé-

nit, spasit svet.

OIKOYMENH

Cern4 3

110 00 Praha 1

tel.: 224 930 310/212
Prodej pro vefejnost kazdy ¢evreek

mezi 9:30 a 16:30

15% sleva, 20% sleva pro studenty

www.oikoymenh.cz

distribuce@oikoymenh.cz
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