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Editorial:
Alain Finkielkraut

Jako vyjraz solidarity s francouzskym filozofem a esejistou Alainem Finkielkrautem (1949), nesmysiné a arogantné

napadanym revolucnimi ,,zlutymi vestami®, publikujeme jeho text, ktery jsme uverejnili v knize Jediné to je presné

(CDK, Brno 2017). Jedinou moznou intelektudini odpovédi na sitoky proti tomuto vynikajicimu mysliteli je pri-
hldsit se k jeho dilu a doporuit je laskavému ctendri. (Jiri Hanus)

Cesta po Francii

Vice nez dvé tfetiny Francouzt se domnivaji, Ze ve
Francii je piili$ cizincd, a téméf stejny podil jich fikd,
ze uz se tu neciti tak doma jako dfive. Denik Le Mon-
de, ktery pruzkum objednal, z toho dochdzi k zdvéru,
ze Francie trpi nemoci, o niz od historika vime, Ze se
vraci — strachem z Jiného. Je tato diagnéza trefnd?

Byvaly novindt deniku Libération Eric Dupin se
v rdmci velké reportdze o Francii vypravil do Tour-
coing u Lille. KdyZ se prochdzel zdejsi ¢tvrti Bour-
gogne, necitil na sobé neptitelské pohledy, ale mél
strochu tizivy pocit®, Ze se nachdzi ,na téméf vyluéné
arabském tzemi. [...] Viechny obchody jsou speciali-
zované. Pekafstvi se jmenuje ,Farahtiv chléb’. Interne-
tovd kavirna a prodejna pocitacovych her ,bled.com".
Reznictvi je samoziejmé halal. Jsou tu jen dvé kavir-
ny, bez vyvésni cedule a vykladni skiiné. Prosté mist-
nosti v pfizemi bytovych domt, kde sedi pouze muzi,
Casto pokrocilého véku, a masti karty.

Pfed touto posledni epizodou své ndvstévy v Tour-
coing se Eric Dupin setkal s Claudem Levasseurem,
aktivnim duchodcem, ktery pracuje v mistnim soli-
ddrnim spolec¢enstvi Emauzy. Tento nendpadny muz
odsuzuje rasistické postoje nékterych vlastnich pii-
buznych, ale trdpi ho, Ze se nékteré ¢tvrti Tourcoing
podobaji arabské pevnosti, kasbé: ,Nedrdzdi to, po-

kud tam nezijete. Casto ale jezdim do Maroka a mim

dojem, Ze to nejsou stejni lidé. V Maroku citite, Ze
kontakt s vdmi je viely, oni tam jsou doma. Tady,
v muslimské ¢tvrti, uz doma nejste vy. Vyrostla tu ja-
kdsi nedtvétivost. Prosté kdyz tudy prochdzite, tak se
na vés divaji...“ Claude Levasseur nemd strach z Ji-
ného, ale tézko se smifuje s tim, Ze se stdvd jinym
v Tourcoing. Trdpi ho, ze uz se doma neciti doma.
Vidi cizincim neni nepfdtelsky, ale s GZzasem zjistuje,
Ze se ocitl ,,v ciziné ve své vlastni zemi“. Tato situa-
ce a tento pocit jsou néco nového. Ale pro Le Monde
a pro vSechny vyzkumniky, na které se tento list pra-
videlné obraci, se jednd o znovuvynoreni. O nic no-
vého na poli francouzské migrény. Upaddme zpdtky
do dfivéjsiho stavu, vraceji se patologie dobfe zndmé
z boulangerismu, Dreyfusovy aféry a tficitych let.
»Nacionalismus, protekcionismus, xenofobie — v$ech-
no je tu skutecné znovu,“ piSe Pierre Rosanvallon ve
Spolecnosti rovnyjch. A na podporu této teze pfipomind
pamflet Maurice Barrese z roku 1893 Proti cizinciim
(Contre les étrangers). Ale existovali na konci tficdtych
let dzihddisté? Existovali alespon rappefi? Kde byl
ekvivalent Al-Kdidy? Kdo zpival Mrdej Francii (Nique
la France)? Bylo spisovatelim, karikaturistim nebo
filozoftiim vyhrozovadno smrti? Zpochybnovali Zdci ve-
fejnych kol vyuku z ndbozenskych duvod? Ti, kdo
v dnesku spatfuji strach z Jiného, maji panicky strach
z reality a do téchto srovndni se tak zoufale poustéji
jenom proto, aby pred ni utekli.
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Konzervatismus dnes:

navrat k ¢lovéku a jeho mistu ve svété

PeTR FiaLa A FRANTISEK MIKS

Nisledujici text je ukdzkou pdté kapitoly z ptipravované knihy Konzervatismus dnes: politika, spolecnost

a zdravy rozum v dobé nerozumu. Kniha do velké miry vychdzi z obsdhlé studie, napsané v loriském roce

v ramci projektu ,, The Future of Conservativism in Europe® pro New Direction, nadaci pro evropskou refor-

mu, zaloZzenou pod patronaci baronky Margaret Thatcherové.! Autofi v ni shrnuji své politicko-filosofické

tUvahy, jez jiz delsi ¢as publikuji v revui Kontexty a v dalsich asopisech a publikacich. Zamysleji se nad tim,

jak v dnesnim svété uchopit konzervativni myslenkovou tradici, zejména tu anglosaskou, a jak ji lze vyuzit

v soucasné pravicové politice. Na knihkupeckych pultech by se kniha méla objevit pocdtkem kvétna letos-

niho roku.

Britsky Zurnalista a spisovatel David Goodhart ve
své posledni knize 7he Road to Somewhere: The Po-
pulist Revolt and the Future of Politics piSe o tom,
ze obc¢any zdpadnich demokracii mtzeme (s jistou
mirou zjednoduseni) rozdélit do dvou skupin: na
ty, jejichz Zivoty jsou mobilni, tedy globdlni obca-
ny, keefi jsou doma v$ude, a vlastné nikde (tzv. any-
wheres), a na ty, ktefi jsou zakofenéni v konkrétnim
ndrodé¢, spolecenstvi, kultufe, misté a rodiné (tzv.
somewbheres). Nasledné ukazuje, jak zdpadni politici
uz po nekolik desetileti upfednostniuji prvni skupi-
nu na tkor té druhé, jak zanedbdvaji ty, ktefi né-
kam patii, ac¢koli tvofi drtivou vétsinu. Jejich vztah
k vlastnimu spolecenstvi je mélky, nesnazi se hdjit
jeho hodnoty a specifika, zachovdvat je a pfeddvat
dal. Nezédlezi jim nijak zvldst na vlastnich lidech ani
zemi. Predev$im proto se dnes somewheres citi tra-
di¢ni politikou a politiky zrazeni a opusténi a pod-
1éhaji nejriznéj$im populistickym hnutim. Ta nej-
¢astéji vedou nekonvenéni vadci, kteti se prezentuji
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jako mluvei zapomenutych mas a vystupuji proti
tzv. ,elitam®.

Populistickd revolta, o niz se dnes v Evropé i ve
Spojenych stdtech mluvi, m4 ptvod v odporu vici
oslabovédni vSech pfirozenych a tradi¢nich vazeb
Clovéka, v touze po zakofenénosti. Nejde primdr-
né o nebezpedny nacionalismus, jak se ndm snazi
namluvit odcizené liberdlné-levicové elity, ale o pfi-
rozeny patriotismus, potfebu nékam patiit. Lidé
hledaji ve svych zivotech oporu, odmitaji se stdt
globdlnim davem spotiebiteld, fizenym marketéry
a finan¢nimi experty. Vétsiné je cizi vize globalizo-
vaného unifikovaného svéta, v némz uz nebudou
existovat ziddné hranice a namisto ndroda se jim
budou potulovat jen konzumni kmeny, vyzndvajici
tu ¢i onu obchodni znacku. Byt odnékud a nékam
patfit, mit k nééemu pevné vazby je pro vétSinu
lidi pfirozenou pottebou.

Za dva nejvétsi protesty voli¢a v neddvné dobé
Goodhart povazuje brexit a vitézstvi Donalda Trumpa



v americkych prezidentskych volbdch. Nechme
stranou otdzku, do jaké miry jsou obé vitézstvi vy-
sledkem populistické revolty a do jaké miry revolty
konzervativni. Nejspi$ jde o smésici obojiho. Po-
pulismus a konzervatismus reaguji na stejné nega-
tivni jevy a spolecenské problémy. Jak tvrdi britsky
konzervativni komentitor John O’Sullivan, kazd4
revolta vzdy zacind pfirozenou populistickou reakei
na problematickou a nesrozumitelnou situaci, ¢asto
premr$ténou a nesystémovou.’ Konzervatismus je
pak umérenéjsi a slozitéjsi védomi stavu svéta a jeho
reakce vzdy vychdzi z Gcty k tradicim a demokratic-
kym insticucim. Nabizi tak alternativu nejen vaci
liberdlnimu ¢i levicovému progresivismu, ale i vaci
vulgdrnimu populismu, at uz m4 jakoukoli podo-
bu. Je uméfenou demokratickou alternativou mezi
obéma extrémy.

Mrzadeni Ceska

Skute¢nost, Ze hlavni délici linie v politice nové
povede mezi lokalismem a globalismem, si pfed
lety uvédomil Viktor Orbdn, ktery v Madarsku se
svou konzervativni pragmatickou politikou, reagu-
jici na véedni problémy obycejnych lidi, uz tfikrdt
jasné vyhrél volby. Jeho recepty jisté nelze automa-
ticky pfebirat (nase situace i mentdlni nastaveni
jsou jiné) ani prehlizet nékteré krajnosti, ale jim
nastaveny smeér stoji za pozornost. Prosperita nasi
zemé, ale i kvalita Zivota v obcich a méstech zdvisi
na aktivnich lidech, ktef{ nékam patii. Na lidech,
ketefi pracuji, riskuji, vytvareji pracovni prilezitos-
ti pro druhé a vydélané penize znovu investuji do
rozvoje své firmy a své obce. Tito lidé vétSinou ne-
jsou zajimavi ani pro média, ani pro ambiciézni
politiky posedlé agendou anywheres, ktefi jim Zi-
vot spise ztrpluji. Pokud je vSak obétujeme, brzy
zjistime, Ze jsme obétovali kus nasi zemé. Jednim
z hlavnich dkolu soucasného konzervatismu pro-
to je, aby se tito lidé opét stali stfedem zdjmu
politiky.

Jiz zminény John O’Sullivan nabidl jednodu-
chou a vystiznou definici konzervativniho postoje:
»Stdt ma byt takovy, jaky si pieje spole¢nost, nikoli
spole¢nost takovd, jakou si pieje stdt. Stdtn{ organis-
mus md citlivé zrcadlit potieby spole¢nosti.“* Ta-
kovy stdt musi byt uvnitf maly a efektivni, navenek
naopak silny a sebevédomy. Dnes je tomu pfesné
naopak. Stdtu je tu pro vlastni obéany pfilis, ale na-
venek vidi cizim z4jmam a tlakiim mélo. Konzerva-
tivni pravice musi obrdtit soucasny neblahy trend,
kdy se slaby stdt rozpousti v mezindrodnich struktu-
rach a nadbihd velkym nadndrodnim firmdm, které
vSemozné zvyhodiuje pfed vlastnimi ekonomicky
aktivnimi obcany. Ty naopak dusi, nesmyslné kon-
troluje a podvazuje jejich invenci a aktivitu. Stdt tak
dnes casto pracuje proti vlastnim obc¢anim, proti
vlastni spole¢nosti, nikoli v jeji prospéch. Publicista
Petr Holub vystihl tento trend velmi presné, kdyz
ho v titulku jednoho neddvného textu nazval ,Mr-
za¢enim Ceska“. Navysovani{ poctu ttednikii a kon-
trolor, neopravnéné zajistovaci piikazy ni¢ici zdravé
firmy, Gcelové stihdni Zivnostnika za malichernosti
jenom proto, ze prémie kontrolort zdviseji na jejich
horlivosti, tedy poétu udélenych pokut. Jeden pfi-
klad za vSechny:

V kavdrné malého mésta dopijeji své $dlky dvé
ddmy, pak pozddaji ¢i$nika a majitele v jedné oso-
bé o tlet. Vytiskne ho z pokladny EET a polozi ho
na stil. ,Co to déldte? Udtenku musite ddt zékaz-
nikovi do ruky, vykiikne jedna ze zdkaznic. Dru-
h4 mezitim paragon studuje a upozorni, ze v tdaji
o case chybi vtefiny. , Tak zaplatite dva tisice ko-
run,“ shrnuje bilanci ndv$téva z finan¢niho dradu.
Kavirnik provozuje podnik jako viceméné dob-
ro¢innou ¢innost a dotuje ji z jinych zdroja, aby
prételiim umoznil zde vystavovat vytvarnd dila. Po
odchodu kontroly se zhrouti.

Utednice mély pravdu, 7e na tétence museji
byt vtefiny. Zakon to sice nevyzaduje, ov§em pred-
pis je souddsti metodiky Finanéni sprdvy vydané
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pro potieby EET 15. kvétna 2017. Pozadavek na
pfeddni tc¢tenky do ruky je sikana.’

Jiz $est let vlddne v Ceské republice ANO And-
reje Babise spolu se socialistickou CSSD. Pfestoze
se ¢ekalo, Ze obé strany budou mit zcela protikladné
zdjmy — CSSD obhajobu socidlné slabsich a prosa-
zovani socidlni rovnosti, ANO naopak prosazovani
z4jm velkého byznysu —, ptekvapivé rychle nasly
spolecnou fe. Jejich agenda je zaméfena predevsim
proti somewheres: je to bezprecedentni Gtok na zdej-
$f stfednf stiidu, na podnikavé a aktivni lidi a na je-
jich svobodu. U socialistii vlastné nic ptekvapivého,
vyvoldvani zdvisti a stdtni dirigismus maji takiikajic
v genech. Andrej Babis touto politikou zase odvadi
pozornost od vlastniho podnikdni a pfendsi lidovou
z4vist a nendvist o né¢kolik pater niz, na ulici. Poli-
tika proto byla v poslednich nékolika letech defini-
tivné postavena z nohou na hlavu. Misto aby stdt
podporoval a motivoval své vlastni aktivni obcany,
spoutdvd je hustou siti byrokratickych predpist,
kontrol a administrativnich absurdit. A rdznymi
pobidkami, daniovymi tlevami a dotacemi zvyhod-
nuje nadndrodni korporace a na stit napojeny velky
byznys, pfedevs$im pak ten, ktery vlastni soucasny
premiér. Nepodafi-li se tento nebezpeény trend
zastavit, mitze se Ceskd republika brzy proménit
v kolonii hranatych mobilnich montoven a obfich
ykolchoz®, smutné tréicich z nekoneénych ldnia
zluté fepky.

Predpisy nade mnou a pusto ve mné

Vnitini nartstdni a rozpindni stdtu dnes ztélesniu-
ji zejména bujici byrokracie a metastdzujici nor-
motvorba, jez v dosud nevidané mife zahlcuji nase
zivoty. ,, Vétsina tfedniki se na vefejnosti zdd nevsi-
mavd,“ dovidd se K., hlavni postava Kafkova Zdmku.
»Obcas neni ale ani jasné, kdo je Gfednik a jakou md
funkci. Nékterd vybérova fizeni na tfednické misto
trvaji roky a jsou ,prerusena‘ az kandiddtovym amr-
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tim. Skute¢nému ufednimu rozhodnuti predchdzi
bezpodet drobnych Setfeni a uvah, vyzaduje léta
préce nejlepsich ufednikd, a to i tehdy, jestlize ti
tfednici hned od poédtku znaji kone¢né rozhodnu-
ti. A existuje viibec né¢jaké koneéné rozhodnuti? Od
toho jsou tu kontrolni tfady, aby k nému nedoslo,*
popisuje Kafka absurdni byrokraticky svét, keery se
dnes pozvolna stdvd realitou.

Vsichni to zndme a pocitujeme na vlastni kizi,
ale v médiich se o tom paradoxné¢ moc nemluvi.
Pokouset se v na$i zemi néco aktivné délat — od
drobného podnikdni (tfeba takového provozovini
kavdrny) pfes ¢innost v néjakém spolku aZ po stav-
bu rodinného domu — je stdle vétsi afedni horor.
Kazdy se co chvili setkdvd s takovou byrokratic-
kou absurditou a Sikanou, Ze u toho zdstdva rozum
stit. Nemd pfitom valny smysl Gtodit na tredniky
samotné, nebot délaji ,jen svou praci® (nékdy vi-
ceméné strojové, jindy fanaticky). Na viné je vse
zahlcujici systém a podivnd etatistickd, levicovd
Lfilosofie®, jez ve prostupuje. Dokonce i dotyény
tfednik dnes nékdy udivené krouti hlavou nad ab-
surditou urcitého rozhodnuti, jez zjevné odporuje
zdravému rozumu, ale které presto musi prosazo-
vat a vymdhat. Jeho stanovisko je vak nemilosrdné
chladné a vymluva vidy stejnd: ,Jd4 vim, rozumim
vam, ale kontrola a pfedpisy nade mnou!*

Némecky filosof Immanuel Kant, jeden z nejvét-
sich evropskych myslitelt, v jedné ze svych Kritik®
napsal proslulou vétu, kterd vstoupila do $irsiho po-
védomi: ,Dvé véci napliuji mysl vidy novym a ros-
toucim Gzasem a uctou, ¢im Castéji a vice o nich
¢lovék rozjimd: hvézdné nebe nade mnou a mrav-
ni zdkon ve mné.“ Otdzkou ovSem je, zda to jesté
plati. Dnes budujeme svét mravni neodpovédnos-
ti, byrokratické neosobnosti a alibismu. Naptiklad
tfednik je dnes tlacen k tomu, aby pfestal byt my-
slici a citici bytosti a osobnosti, o néjakém Kanto-
vé mravnim zdkonu ani nemluvé. M4 z principu
zakdzdno pouzivat zdravy rozum, cit pro nuance,
mordln{ tsudek, nesmi ptihlédnout ke specifi¢nosti


https://cs.wikiquote.org/wiki/Z%C3%A1kon

¢ citlivosti dané situace. M4 se fidit vyhradné hus-
tou formalistickou metasiti neosobnich predpis,
vyhldsek a zdkon, jez dnes visi nad nasimi hlavami
namisto povéstného Kantova ,hvézdného nebe®.
A musi je i tvrdé uplatniovat, hlava nehlava, pokud
si chce své misto zachovat.

Pokud dnes afednik ndhodou rozhodne v sou-
ladu se zdravym rozumem, nikoli podle aktudlniho
nastaveni byrokratické formalistické metasité, jiny
bdély afednik ¢i kontrolor to zaznamend a ndsle-
duje postih. Ti nahote kontroluji ty dole, a ti dole
zase kontroluji ty nahote. Kazdy kontroluje kazdé-
ho, coz je diky rychle se rozvijejici digitalizaci std-
le snaz$i. Tento totdlni dohled, jehoz se v mensi ¢i
vét$i mife vSichni Glastnime, degraduje nds lidsky
svét na nehumdnni spolenost neosobni kontro-
ly, paralyzuje smysluplnou lidskou ¢innost i samu
efektivitu price. ,Kontrola a pfedpisy nade mnou
a pusto ve mné,“ cheélo by se parafrézovat Kantovu
maximu.

,Z4dnd spole¢nost nepiezije, bude-li trvar na
socialistickém omylu, ze m4 k dispozici neomeze-
né mnozstvi spolehlivych dfednikti a neomezené
mnozstvi prostfedkil na jejich financovani, tvrdil
jiz G. K. Chesterton. Snaha regulovat, byrokratic-
ky ovlddnout a dostat pod kontrolu kazdy detail
spolecnosti je scestnd a nebezpe¢nd. Konzervativni
pravice ji proto musi systematicky a efektivné Celit.
Pod jednu $ablonu nelze napasovat miliony rtiznych
situaci, které v rdmci lidskych vztahti vznikaji, ne-
bot ani sebepodrobnéjsi norma nemuze postihnout
nekonec¢nou rozmanitost lidského byti. V dasledku
toho jsou denné porusovdny tisice riznych norem
(v tisicich pfipadl), protoze jinak by lidé viibec ne-
byli schopni existovat. To ovéem znamend, Ze stdle
vétsi ¢dst lidské existence se odehrdvd tak trochu
mimo legdlni rdimec. Zddny obé¢an neni schopen
dodrzovat Gplné vSechna nafizeni, kterd se na néj
ze viech stran vali. V Ceské republice dnes médme
v platnosti néco kolem dvou miliona pravnich no-
rem, nejriznéjsich zakonu, vyhlasek, natizeni vlddy,

opatfeni ministerstev, kraji a obci. A nové a nové
zékony a predpisy se na lidi stdle hrnou. Vétsina de-
baty se pfitom nevede o tom, co budeme délat, ale
Jjak to budeme délar nebo kdo to bude délat. Forma-
listickd byrokracie v podobé nafizovanych a v lepsim
piipadé doporucovanych postupt, névodi a norem
ovlddd nds zivot do té miry, ze podvazuje raciondl-
ni, svobodné, individudlni i skupinové rozhodovani
a vlastné i veskeré politické kondni.

Boj s ptebujelou normotvorbou, regulaci a své-
volnou kontrolni $ikanou je dnes jeden z nejobtiz-
néjsich politickych tkolt konzervativni pravice. Jde
o tzv. rozptylené zlo, proti némuz se obtizné formu-
je silnd vétsina. Naopak nejraznéjsi zdjmové sku-
piny, které z konkréeni regulace téZi, jsou schopny
efektivné bojovat za jeji udrzeni, mnohdy s kycovi-
tou a emotivni podporou médii. Presto tento boj
musime svddét, a to i v téch zddnlivé nedilezitych
vécech. Kazd4 regulace md totiz nejen své mensino-
vé vitéze, ale predevs$im vétsinové porazené, i kdyz
si to ¢asto neuvédomuji, a tak ji paradoxné podpo-
ruji. S rostouci regulaci a byrokracif se bojuje $pat-
né také proto, Ze v jednotlivém konkrétnim pripadé
se vétSinou pordzka nezdd tak tragickd, vidy se lze
néjak pfizpusobit, zvyknout si nebo pravidlo obe-
jit, takze zddnlivé nestoji za to vést kvili nému val-
ku. Samoziejmé stoji, i kdyzZ jde o na prvni pohled
nepodstatnou véc, jako je tieba celoplosny zdkaz
koufeni v barech a no¢nich podnicich. Rik4 se, 7e
hranice mezi svobodou a nesvobodou md tloustku
cigaretového papirku. A my jsme obéti pozvolného
utahovdni $roubd, nebot neutuchajici regulace a za-
kazy se kumuluji a ndsobi. V sdzce je nejen nase svo-
boda, ale i svét, ktery by jesté mél lidskou podobu.

Transparentnost jako systémovy tlak

Snad Zddné slovo dnes ve vefejném prostoru neni
tak mddni a tak ¢asto sklonované jako transparent-
nost, v jejimz jménu se vedou nejraznéjsi tazeni pro-
ti tradi¢ni politice (pfikladem muze byt nejnovéji
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Pirdtskd strana, ale ta jen pfebird pomyslnou $tafetu
po mnoha jinych hnutich). Politika jako strategické
jedndni vsak jistou diskrétnost vyzaduje, alespon
v nékterych fdzich, a snaha o totdlni transparent-
nost ji tedy zcela ochromuje. Zndmy némecky pu-
blicista, spisovatel a bdsnik Hans Magnus Enzens-
berger, diivéjsi levicovy radikdl (dnes roz¢arovany),
to vyjadfil velmi expresivné, ale presné: ,Politik je
dnes stejné jako chovanec bldzince pod neustdlym
dohledem. Spehyrku do cely a panopticky systém
véznic v jeho ptipadé nahradil objektiv kamery.
Dozorci jsou novindfi a stdtni zdstupci.’

Totdln{ transparentnost znamend konec politiky.
Bez soukromého jedndni se zcela obejde jen politi-
ka pojimana jako reatrokracie® protoze takovi po-
litika se soustfedi nikoli na vlastni obsah ,hry“, ale
predevsim na jednotlivé ,herce. Exhibicionismus
aktérti vytlacuje skute¢né politické jedndni, jed-
notlivi politici uz nejsou poméfovani podle svych
¢int a schopnosti, zdjem se upind predevsim k je-
jich osobnostnimu profilu a soukromi, véetné po-
tupného dokldddni majetku a pf{jmu. Politika jako
feseni skute¢nych problému skomird, nahrazuji ji
sebeprezentace a nejruznéjsi zdstupné ,svaté valky*
za co nejvetsi otevrienost a horlivd tazeni proti korup-
ci, kterd zpravidla nikam nevedou. Jak jsme pred
¢asem napsali v Manifestu cryr:

Zkusme si vzpomenout, zda néktery z hlasitych
protikorup¢nich bojovnikt kdy pfisel s néjakym
ndpadem, jak cely systém zefektivnit, jak zjed-
nodusit stdtni sprdvu, omezit byrokracii, masivni
prerozdélovani &i systém dotaci plodici korup-
ci. Neprisel. Vsechny soucasné mordlné kycovité
iniciativy typu Rekonstrukce stitu ze zdsady ne-
fedi, jestli se hospodafi sprivné, zda se investuje
do potiebnych véci, jestli skoly dobfe udi, zda obce
buduji potfebné obc¢anské vybaveni, ale pouze to,
zda je smlouva na ndkup pastelek do skolky ve-
fejné piistupnd a kontrolovatelnd. Neptaji se, jak
kvalitni bude asfalt pouzity na opravu silnice a jak
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dlouho vydrzi, ale jestli ndhodou nebyla vybrdna
firma, kterd za své price pozadovala o deset tisic
vic nez jind. Vefejny sektor pak ze strachu pred
kriminalizaci svého jedndni bud ¢&dsteéné rezig-
nuje na svou roli, nebo slepé vybird nejnizsi ceny,
i kdyZ v danou chvili dobfe vi, ze ,laciné je dvakrat
placené®.’

Dnesni fetiSizace transparentnosti souvisi s cel-
kovou zménou spolecenského paradigmatu, zdale-
ka se neomezuje jen na oblast politiky a hospoddi-
stvi. Jak varuje politicky filosof Byung-Chul Han,
,tém, keefi transparentnost redukuji vyluéné na
problematiku korupce a svobodné vymény infor-
maci, unikd jeji skute¢ny rozmér. Transparentnost
je systémovy tlak, ktery zahrnuje veskeré spolecenské
procesy a podrobuje je spolecenskym zméndm.“!
Vice informaci a vice komunikace pfitom podle
Byung-Chul Hana nelze automaticky ztotoznovat
s pravdou. Misto aby pfispivaly ke kvalit¢ celku,
spise jej rozostfuji. Hyperinformace a hyperkomu-
nikace svéddi spiSe o nedostatku byti & nedostatku
smyshu."!

Konzervativni politik si musi kldst otdzku, do
jaké miry je zavddéni stdle dokonalejsich a invaziv-
n¢jsich informacnich technologii pro dnesniho ¢lo-
véka jesté pozitivem a do jaké uz spiSe problémem,
nebezpe¢nym néstrojem stdtniho dohledu a byro-
kratického obtéZovdni. Musi se ptdt, zda md stdt
skute¢né evidovat a kontrolovat vse, co dnes diky
pokroku modernich informa¢nich technologii evi-
dovat a kontrolovat lze, a to bez ohledu na mozné
negativni disledky, nesmyslnym obtéZovdnim ob-
éant poéinaje a nebezpedim zneuziti konce. Infor-
macni technologie ndm nepochybné usnadnuji zi-
vot a budou ho usnadriovat i nadéle, pokud ovSem
budou zavidény rozumné a umirnéné. Jestlize je
vSak dostane do ruky levicovy ¢i tfedni fanatik,
miize jejich prostfednictvim nastolit skute¢né pek-
lo na zemi.



S novymi technologiemi je spojena také ta nej-
zdvaznéj$i otdzka, na kterou musi konzervatismus
hledat uspokojivou a uméfenou odpovéd: problém
individudlni svobody a s ni spojeného préva na in-
timitu, soukromi a domov ve smyslu chridnéného
prostoru, kam poustim jen toho, koho chci. V po-
slednich dvou desetiletich jsme dovolili (protoze
jsme nad tim nepfemysleli, a hlavné jsme si nedo-
kizali uvédomit dosah jednotlivych kroka), aby
nds postupné obepnul fetézec elektronické kontro-
ly, ktery umoznuje sledovat, identifikovat a zpétné
rekonstruovat kazdy nas krok. Mobil ukazuje, kde
jste kdy byli; platba kartou, co jste kde kupovali,
a tedy co mdte rddi; elektronické bankovnictvi od-
kryvd vSechny nase pfijmy a vydaje; nasi postu lze
dist; podle toho, co sledujete a objedndvite na in-
ternetu, je mozné o vés zjistit témér vse; pasy s elek-
tronickym otiskem prst jsou jiz realitou; brzy bude
monitorovdn pohyb automobili (elektronické ¢ipy)
a na siti bude dostupny nds$ zdravotni stav a jeho
vyvoj. Po propojeni vsech téchto informaci, kte-
ré uz vlastné nastdvd, bude nase soukromi vefejné
a nds zivot snadno manipulovatelny, at uz ze stra-
ny moci, velkého byznysu nebo kohokoliv dalsiho.
Velky bratr je uz dnes potencidlné realitou. A ne-
jen v dusledku toho, Ze to rozvinuté technologie
umoznuji, ale pfedev$im proto, Ze jim jako obcané
snadno (z pohodli) podléhdme a jako spole¢nost
v rozvinutém socidlnim stdté voldme v prvé fadé po
zabezpecen a jistoté.

Politickd snaha o totdlni bezpe¢nost obcani
a o odstranéni vsech rizik Zivota, jak se o to snazi
levicovi socidlni inZenyfi, je ¢asto v pitkrém rozpo-
ru se svobodou. Musime si stanovit, jakd mira ne-
bezpedi, resp. nesvobody je pro nds Ginosnd, nebot
nemizeme mit véechny vyhody soucasné. Otdzky,
které si musime v této souvislosti kldst, se tykaji na-
ptiklad toho, zda nenf lepsi riskovat moznost vyssi
kriminality za cenu zachovdni svobody a soukromi;
zda neni tfeba omezit moznost pouzivdni novych
technologii pfi sledovdni obcant a evidenci; zda

neni nutné nové definovat individudlni svobodu,
soukromi, domov, prdvo na vlastni zZivot nekontro-
lovany druhymi — a podle toho zavést né¢jaka poli-
tickd opatfeni. Konzervativni politika se musi zaby-
vat i témito otdzkami, jez maji filosofickou dimenzi.
Technokratické a marketingové postupy dominuji-
ci dnesni viditelné ,politice” na to zjevné nestadi.
Soukromé a vefejné jsou z podstaty zcela rozdilné
svéty a hranice, kterd je oddéluje, musi byt nedo-
tknutelnd. Respektovéni tohoto rozdilu je hodnorou
hodnot, kterou je tieba dusledné branit, aby mohl
byt ¢lovék svobodny a Stastny.

Obrana normalnosti

Konzervatismus je ve spolecenskych vztazich obhdj-
cem normality a odmitdni extrému. Vychdzi z pre-
svéddeni, Ze uréité konvence, socidln{ role a tradice
jsou pro spole¢nost prospésné, ba nutné. Spolec¢-
nost funguje jen diky jisté mife homogenity a sdi-
leni spole¢nych hodnot, jez jsou pro konzervativee
zdrukou stability, kontinuity a fddu. Snaz{ se proto
oslovit ml¢ici vétsinu, kterd pracuje a vytvaii hod-
noty, plati dané, md tradi¢ni rodinu a odmitd ex-
trémy. Lidi, identifikujici se se svym spolecenstvim.
Tyto hodnoty jsou v dne$ni kultufe ¢asto karikovd-
ny jako maloméstické, ale presto vzdy budou zdkla-
dem stdtu a spole¢nosti.

Pokud dnes néco naléhavé potfebujeme, je to
konzervativni obrana normalnosti ¢i [épe rehabili-
tace normélnosti. Moderni pfedstavy o Zivoté a svo-
bodg, stejné jako koncept soukromi, byly silné naru-
Seny kulturni subverzi a levicovym progresivismem.
Na jedné strané nasi svobodu ztricime (nékdy ji
i dobrovolné odevzdivdme), na strané druhé ndm
pokrokéfi vSeho druhu namlouvaji, Ze ji ziskdvime
tim, Ze bofime své tradi¢ni vazby. Moderni ¢lovek
se ,osvobodil“ nejen od rodiny a manzelstvi, tedy
od trvalych a kodifikovanych zdvazki k nejblizsim,
ale také od vztahu k obci, vlasti, k odpovédné bu-
doucnosti. ,,Co pro nds dnes vlastné znamend lidské
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soukrom{ a domov?“ ptd se spisovatel Pavel Svanda.
Je to jakési nedotknutelné ,,doupé pro pfilis egocen-
trické, nadmérné stabilizované, k obétem neochot-
né masozravé organismy, odmitajici kvtli svému
pohodli ¢i $patné ndladé plodit, rodit a vychovévat
déti?“'? V moderni progresivistické vizi svéta, Sifené
zdpadnimi elitami, nejspi$ ano.

Evropska civilizace sice ideové vyrostla na svobo-
dé¢ jednotlivee (zidovsko-kiestansko-humanistickd
tradice), ale organiza¢né jednoznaéné zdvisela na
rodiné — a rodina se také v minulosti téila ochra-
né a podpofe ze strany prakticky vsech stdtnich
a spolecenskych fidda. Rodina md mnoho funkdi,
z nichz reprodukéni je sice ta nejviditelnéjsi, ale
zdaleka ne jedind. Je také zdkladnim prvkem socia-
lizace, m4 ekonomické, kulturni, vzdélavaci a dalsi
dulezité tkoly a vyznamy. Manzelstvi je intimnim
svazkem soustfedénym kolem plozeni a vychovy
déti. Matefstvi a otcovstvi jsou nejdilezitéj$imi ro-
lemi ve spole¢nosti, nejvys$im naplnénim lidskych
bytosti. ,Manzelstvi a déti jsou souddsti jakékoli
vize lidského Stésti. Déti si vyzaduji obéti od téch,
kdo je ptivadéji na svét. Tyto obéti jsou $lechetné
a musime je ctit.“ " Toto poselstvi neddvné Parizské
vyzvy, kterou podepsala fada vyznamnych konzer-
vativnich intelektudlt, bychom méli mit stdle na
pameéti.

Pro¢ jsou pro ¢lovéka tyto vazby pfirozené a na-
nejvy$ nutné? Populdrni kanadsky psycholog a kul-
turn{ kritik Jordan Peterson to ve své posledni knize
12 pravidel pro Zivot: Protildtka proti chaosu shrnul
ndsledovné:

V prubéhu dlouhych tisicileti jsme se vyvijeli v rdm-
ci silnych socidlnich vazeb, coz znamend, ze nejdu-
lezit¢jsimi prvky naseho ptvodniho prostfedi by-
valy osobnosti, a nikoli véci, objekty nebo situace.
Archetypélni osobnosti jsou na svété, v predvida-
telné podobé a v typickych hierarchickych konfi-
guracich, viceméné odjakziva. Napiiklad ta muz-
skd a zenskd existuji jiz miliardu let. To je velmi
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dlouhd doba. Rozdéleni Zivota na dvé pohlavi se
odehrdlo jest¢ pred vznikem mnohobunéénych
organismu. A zhruba pétinu té doby, coz je stile
tctyhodné, jsou na svété savci, kteff starostlivé pe-
¢uji o svd mlddata. Takze kategorie ,,rodic” a , dité®
jsou staré 200 miliona let. Neni to miliarda let, ale
pofdd je to dlouhd doba, dostate¢né dlouhd, aby
se rozdéleni muz/Zena a rodi¢/dité stalo nedilnou
souddsti prostiedi, na néjz jsme se adaptovali. Jsou
to pro nds pfirozené kategorie, které lezi hluboko
v zdkladech nasich kognitivnich, emociondlnich
a motiva¢nich strukeur.'*

Konsenzus o tom, Ze rodina je zdkladni organi-
za¢ni jednotkou spole¢nosti, kterd si zaslouzi mimo-
fddnou ochranu, se dnes rozpadd, ackoli zdroven
s tim paradoxné usiluji o prdvo na zaloZeni né¢eho
na zpusob rodiny homosexudlové. Spolecnost bez
tradi¢ni rodiny v§ak nemze dobfe existovat, nenf
schopna se reprodukovat a ma fadu jinych socidlné-
-kulturnich problému. Spole¢nost, kterd nedokaze
vitat déti, a misto toho se donekonec¢na nechdva za-
hlcovat minoritni LGBT ¢i genderovou agendou,
nemd budoucnost. Progresivistickd politickd agen-
da odpoutdvé clovéka nejen od jeho pfirozenosti,
ale také od bfemen, jez ho vzdy definovala jako od-
povédnou socidlni bytost, a jesté tomu eufemistic-
ky fikd ,svoboda“. Ale v takovéto svobodé nemuze
byt ¢lovék $tastny, nebot pravé tato bfemena z nds
délaji skutecné lidi. Konzervatismus proto odmitd
radikdlni genderovou agendu a v maximdlni mife
podporuje prorodinnou socidlni politiku, kterd po-
vzbuzuje a posiluje manzelstvi a rozeni a vychovu
déti ve skute¢né svobodé a soukromi.

Konzervativni ekologie a péce o misto

Jak jiz bylo feceno vyse, konzervativni pravice mus{
obnovit davéryhodnou politiku normdlnosti. Musi
hdjit svobodny a odpovédny svét, tradi¢ni rodinu,
ptirozené vztahy mezi muzem a Zenou, musi nabizet



rozumny program pro privétivou zemi, neseSnéro-
vanou miliony nesmyslnych predpisa a nafizeni.
Musi ale také vice myslet na kvalitu Zivota, nejen
na profit a ¢isla, mit rozumnou ekologickou politi-
ku, podporovat a chrédnit pestrost a rozmanitost, vée
malé, ohrozené, tradi¢ni a mistni, od kultury po ze-
médélstvi. S tim je spojena i otdzka Zivotniho pro-
stiedi, jez je dnes pro konzervativce zvldsté dulezitd,
nebot ekologickd rovnoviha tvofi souddst trvalého
spolecenského fddu, o ktery usiluji. Konzervativni
pravice nesmi pfenechdvat environmentdlni agendu
levicovym ,socidlnim inzenyram® a byrokratiim,
ktef{ na tomto poli nadélaji vice skody nez uzitku.

Je bohuzel pravda, Ze mnoho ochrinca Zivot-
niho prostiedi nevnima konzervativce pozitivné
jako své prirozené spojence, a to predev$im ze tif
davodi: konzervatismus 1) hdji svobodu podnika-
ni a volny trh; 2) stavi se rezervované k radikdlnim
ekologickym hnutim; 3) je skepticky vici ndklad-
nym globdlnim projektim typu boje s oteplovinim
a vici obchodu s emisnimi povolenkami. Ve vSech
ptipadech jde vSak o nepochopeni. Konzervativni
postoje jsou, na rozdil od radikalismu a zjitfenych
emoci levicovych environmentalistd, zalozeny na
racionalité a obezfetném zvazovéni nechténych du-
sledki nabizenych feseni. Jak jiz bylo feceno v tGvo-
du této knihy, konzervatismus neni ideologie, ale
spise sklon ¢i postoj zalozeny na zkusenosti a praxi.
Nemél proto v minulosti potiebu formulovat uce-
lenou politicko-filosofickou vizi environmentalni
politiky, coz mohlo vyvoldvat dojem, Ze o tuto pro-
blematiku nejevi zdjem. O ucelenéjsi vyklad se ne-
ddvno pokusil filosof Roger Scruton v knize Green
Philosophy® a v nékterych dalsich politicko-filoso-
fickych textech.'

Za¢néme volnym trhem a stdtnimi regulacemi.
Jiz jsme napsali, ze konzervatismus nehdji ekono-
mickou svobodu za kazdou cenu, ale uznivi, Ze
m4 své hranice, a ty ekologické dnes museji patfit
k tém nejstfezenéj$im. Neprosazuje zdsadni omeze-
ni ekonomické svobody a volného trhu, ale spise
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duslednou vlddu zdkont a pravidel (a jejich pfisné
vynucovini), v jejichZ rdmci tato svoboda muize fun-
govat. Socialistické recepty na zndrodrovdni a ome-
zovani trhu nefunguji v ekonomice ani v ochrané
zivotniho prostiedi. V nasi ¢asti Evropy si stéle vel-
mi dobfe pamatujeme rozsihlé ekologické skody
napdchané nezodpovédnymi socialistickymi ekono-
mikami. Regulace a omezeni chrénici Zivotni pro-
stiedi pfed nezodpovédnym jedndnim (jednotlivct
i firem) jsou v trzni ekonomice samoziejmé nutné,
ale museji byt zavddény uvdzené, nesméji nikoho
zvyhodnovat a pfedev$im se nesméji stdt ziminkou
k omezovéni ekonomickych ¢i obcanskych svobod
ve vét$i mife, nez je nezbytné nutné.

K ekologickému aktivismu a ndtlakovym sku-
pindm se konzervatismus stavi negativné zejména
proto, ze jsou z podstaty ideologické a nepfipousté;ji
diskusi. Tim, Ze své piivrzence ziskdvaji pomoci vy-
voldvani nendvisti, posouvaji spory na troven totdl-
ni vélky, coz je v naprostém protikladu ke konzerva-
tivni snaze fesit konflikty smirné a prostfednictvim
dialogu. Konzervativci vnimaji ekologické nevlddn{
organizace typu Greenpeace jako hrozbu pro spole-
¢enskou rovnovdhu. Namisto toho, aby tato hnu-
ti stavéla mosty ke svym oponentim, vyvoldvaji
k nim nendvist. Prosazuji svévolné zvolenou envi-
ronmentdlni agendu, jez ochrané Zivotniho prostie-
di napomdh4 jen malo, nebo dokonce viibec. Ob-
chdzeji pfitom ndrodni vlddy a zneuzivaji moc, aniz
by z toho né¢komu musely sklddat uéty. Projevuji se
pfedevsim exaltovanym moralizovdnim, které ¢asto
vede k omezovani prév béznych obcant a cilenému
ocernovani firem.

Scruton mentalitu ekologickych aktivista ilust-
ruje na zndmém sporu mezi hnutim Greenpeace
a spolecnosti Shell o likvidaci ropné plosiny Brent
Spar. Spole¢nost ji navrhovala potopit do mote, coz
bylo z hlediska pfipadnych dopadi na Zivotni pro-
stfedi nejlepsi feseni, nebot v tfikilometrovych hlu-
bindch severntho Adantiku je jen minimum Zivota.
Predstavitelé Greenpeace pfisli s masivni a neni-
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vistnou kampani, zaloZenou na lZivé informaci, ze
plosina obsahuje pét a pul tisice tun ropy (zatimco
spolecnost Shell mluvila o pouhych padesiti tfech
tundch ropnych usazenin). Predstava tak velkého
mnozstvi ropy na dné mofe pretihla vefejnost na
stranu aktivistl, v nékterych evropskych zemich
klesl obrat Shellu az o polovinu, v Némecku do-
konce doslo ke zhafskym ttokim na éerpaci stani-
ce. Nikoho tehdy nenapadlo, aby si zdstupci obou
stran sedli za jeden sttl a o problému spolu odbor-
n¢ diskutovali. Byl to zdpas na Zivot a na smrt mezi
silami svétla a silami temnoty. Aktivisté i vefejnost
vyvijeli ndtlak na akciondfe spole¢nosti, kterd muse-
la nakonec ustoupit, ackoli pravda byla na jeji stra-
né. Plosina byla odtazena k rozebrani do norskych
doku, kde se stala vétsi z4tézi pro ekosystém i zdravi
délnikd, nez kdyby byla potopena na dno ocednu.
Spole¢nost Shell pfisla o miliony dolar a o dobrou
povést, ackoli nezdvisld auditorskd firma ndsledné
zjistila, Ze plosina obsahovala asi osmdesdt pét tun
usazenin. Predstavitelé Greenpeace se zmohli jen na
lezérni omluvu a vrhli se do jinych kampani.
Konzervatismus je skepticky vtci ambiciéznim,
globdlnim ¢i centrdlné fizenym kampanim a pro-
jektim za zdchranu Zivotntho prostiedi, a to pre-
dev$im na zdkladé¢ zkusenosti. Obii pliny se totiz
¢asem vétsinou ukazi jako liché (viz ptiklad obcho-
du s emisnimi povolenkami), a nékdy dokonce jako
silné kontraproduktivni a odporujici zdravému ro-
zumu. Prikladem muzZe byt povinné pfimichdvdni
bioslozek do pohonnych hmot, které Evropskd unie
zavedla v roce 2006 a od kterého nyni postupné
ustupuje, nebot se ukdzalo, ze je v naprostém roz-
poru s nadéjemi, jimiz byla vefejnost manipulova-
na. Podle znimych faktd produkce biopaliv vede
nejen k vys$si produkei sklenikovych plyna (uvol-
novanim oxidu dusného), ale také k celkové vyssi
z4tézi Zivotniho prostfedi (ibytek vody) a masiv-
ni devastaci krajiny a hospodéfstvi. V neposledni
fad¢ pak dotovany ,eko-business poskozuje trzni
a konkuren¢ni prostiedi a nahravd dravym politic-

Texty

kym podnikatelim a oligarchtim, jak se to bohuzel
stalo v Ceské republice.

Nejvétsi slabinou liberdlné-levicového environ-
mentalismu je jeho neschopnost reflektovat otdzku
lidskych motivaci. Konzervatismus naopak na pfi-
rozené, pozorovatelné a uvéftitelné motivy lidského
jedndni klade duaraz. Pfedstava globdlni spole¢né
politiky, jejimz prostfednictvim bychom mohli na-
pravovat ekologické skody, je do velké miry iluzi.
Spocivd na znaéné problematickém predpokladu,
ze vét$ina lidi, pokud jim bude ddna moznost volby,
upfednostni udrzitelnost a uskromnéni pred oka-
mzitym uspokojenim a spotiebou, nebo Zze je lze
k né¢emu takovému byrokraticky pfinutit. Konzer-
vativci jsou naopak presvédéeni, ze ochrana Zivotni-
ho prostiedi nebude nikdy tspésnd, pokud nebude
podpofena néjakou silnou, pfirozenou motivaci,
kterd povede obycejné lidi k tomu, aby ji aktivné
a dobrovolné ndsledovali. A neexistuje lepsi moti-
vace, kterd by byla schopna poslouzit ekologickym
z4jmim, nez je sdilend ldska k domovu, k mistu,
kde clovék Zije.

Absurdni, nikladné pokusy o feseni environmen-
tdlnich problému na globdlni Grovni ani ndtlakové
akce v rezii radikdlnich ekologickych hnuti nemo-
hou dlouhodobé fungovat. Konzervatismus misto
nich upfednostiiuje obnoveni mistnich rozhodova-
cich mechanismi a posileni lokalni kontroly nad
zndmym a obsihnutelnym prostiedim. Vazba na
konkrétni misto a touha jej chranit pfed tpadkem
a pusto$enim zGstdvd silnym motivem, na kterém
jsou implicitné postaveny konzervativni vyzvy k ro-
zumnému ekologickému chovdni. Motivace oby¢ej-
nych lidi je jedind spolehlivd cesta, kterou v zdpase
za zachovdni mistniho fddu mdme. Musime ji ak-
tivné rozvijet. Pravé v podpofte vztahu k vlastnimu
domovu je mozné spatfovat vyrazny piinos konzer-
vativismu k ekologickému mysleni. Pokud chceme
zacit délat rozumnou ekologickou politiku, je tieba
zalit u Clovéka a jeho mista ve svéeé.
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Britdnie a evropské integra¢ni usili —

problematicky vztah

R. W. JounsoN

Kdyz se 12. srpna 1941 na mofi setkali Churchill
s Rooseveltem a vydali Adantickou chartu, v niz
se zasazovali o ndrodni sebeurceni prostfednictvim
svobodné vyjddieného prani vSech ndrodu, Hitler
a jeho ministr zahranici, Joachim von Ribbentrop,
si uvédomili, Ze museji nabidnout néjakou alter-
nativni vizi. Némecko si podmanilo celou Evropu
a nyni na vSech frontich rychle a zddnlivé neza-
drzitelné postupovalo k Moskvé. Az dosud Hitler
prosté predpoklddal, ze Némecko bude v$ude do-
minantn{ silou a Ze k budovdni Tisicileté fiSe bude
mit k dispozici prici 400 miliona Evropana. Ale
nyni potieboval néco lepsiho.

Ribbentrop proto pfisel s pfedstavou Spojenych
statll evropskych pod némeckym a italskym patro-
ndtem. K némeckému vile¢nému usilf proti Rusku
se uz piipojili étyti spojenci (Itdlie, Finsko, Rumun-
sko a Madarsko) a na frontu byly na pomoc Wehr-
machtu vysldny i jednotky dobrovolnikii z Chor-
vatska, Ddnska a Slovenska (pozdéji se mély pridat
jednotky z Francie, Norska, Albdnie, Ukrajiny, Spa—
nélska, Belgie a Holandska). Razné neutralni staty
(Vatikdn, Irsko, Portugalsko, Turecko a Bulharsko)
ddvaly oteviené najevo, Ze by je pordzka SSSR po-
t&ila. Svédsko nejen doddvalo Némecku zeleznou
rudu, ale dovolilo némeckym oddilim projit svym
tzemim, aby bojovaly na vychodé. Byla to, jak se
vyjadril Ribbentrop, spojend evropskd kiizdckd vy-
prava proti komunismu. Hitler byl této predstavé
naklonén: odmitl Himmlerovu myslenku, ze by

Texty

Némeci méli prosté ,,germanizovat® vSechny evropské
zemé, protoze byl natolik realistou, aby si uvédomil,
ze musi pfipustit i separdtni ,nezdvislé“ staty. Hitler
svou predstavu déle rozvinul 25. fijna, kdyz italské-
mu ministru zahraniéi, hrabéti Cianovi, rekl:

V bojich na vychodé je pozoruhodnd ta skute¢-
nost, ze se poprvé zrodil pocit evropské solidarity.
To md velky vyznam zvldsté pro budoucnost. Pris-
ti generace se bude muset vyrovnat s problémem
vztahu mezi Evropou a Amerikou. Ten uz nebude
pfedmétem... antagonistickych systéma, ale spo-
le¢nym zdjmem Panevropy v rdmci evropského
hospodaiského prostoru s jeho africkymi doplnky.
Pocit evropské solidarity... se postupné zméni...
ve velké uzndni evropského spolecenstvi... a proti
takto sjednocené Evropé nezmiize nic ani Amerika.

~Evropska solidarita,“ referoval Ciano Mussoli-
nimu, je ,Hitlerovym novym oblibenym sloganem.*
Hitler to pak doplnil jinou kli¢ovou tvahou:

...vétsina lidi v Evropé se plné shoduje v jedné véci:
Britdnie musi byt jednou provzdy vypuzena z Evro-
py- Britové se uz piili§ dlouho vmésuji do zélezitosti
kontinentu a podnécuji jednu mocnost proti dru-
hé... nyni zazivime povznasejici zkusenost a vidime,
jak se jeden evropsky ndrod za druhym... odvraci od
Britdnie, pfiklini se na nasi stranu a nabizi své syny
pro boj proti spole¢nému bolsevickému nepfiteli.
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Podle Hitlera Britdnie v kazdém piipadé ukdza-
la, ze viibec nepatii k Evropé. Nejenze se obritila
k Americe, ale pfedev$im se postavila po bok Stali-
na proti spojenym sildim Evropy.

Stalingrad Hitlerovy spojence traumatizoval. Ru-
munsko ztratilo pét procent svych muzi. Madarsko
se smifovalo s drtivou pordzkou své moderni ar-
mddy. Italové se zachranili Gtékem od Donu a nyni
museli strpét némecké obvinéni ze zbabélosti. Do-
riotovi francouzsti fasisté z grandtnické divize SS
Karla Velikého utrpéli znicujici pordzku u Borodina.
Ti vsichni se obraceli na Ribbentropa s pozadavkem
sjedndni miru se SSSR a Gstupu do néjaké evropské
konfederace. Ribbentrop byl nad$enym stoupen-
cem takového feseni — vypracoval ndvrh konfedera-
ce, kterd by ddvala véem stdtim vnitin{ autonomii,
i kdyz se v ni pfedpoklddala némeckd dominance.
A tato konfederace méla mit samoziejmé spolecnou
ménu, fi$skou marku. Ale Hitler chtél vSechny tako-
vé pldny odlozit, az bude Stalin porazen. Ribbentrop
vytrval. Konfederace méla zahrnovat Némecko, Itdlii,
Francii, Bulharsko, Chorvatsko, D4nsko, Recko, Ma-
darsko, Rumunsko, Srbsko, Slovensko a Spanélsko.
Sel az tak daleko, %e navrhl i pfistupovou dohodu
k tomuto evropskému bloku. Ale tim to skoncilo.

V téchto plinech je mnoho véci, které predji-
maji Evropskou unii, ale vSechny jsou jen soucdsti
mnohem rozsdhlejstho obrazu. Jak to vyjddfil Niall
Ferguson, kdyby Némecko vyhrélo prvni svétovou
véilku, byla by vysledkem sjednocend Evropa pod
némeckou nadvlddou, z niz by byla vylouc¢ena Bri-
tinie. A protoze pravé v takové situaci se nyni na-
chdzime — pokracuje jeho argumentace —, vyplyvd
z toho, Ze vstup Britdnie do prvni svétové vélky byl
bléznovstvim. Ve skuteénosti mdme co do ¢inéni
s dlouhodobou historickou tendenci — s nevyhnu-
telnym postupem — smérem k sjednocené Evro-
p¢ bez Britdnie, v niz bude Némecko politickym
a ekonomickym viidcem.

Abychom porozuméli této tendenci, musime se
vratit k bojim za némecké sjednoceni. V ném hril
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zdsadni roli Zollverein (celni spolek), ktery spojoval
od roku 1834 némecké stity do jediné ekonomiky.
Nebylo v ném Rakousko, takze se mohl maximali-
zovat prusky vliv, ale jinak byl dosti rozsdhly. Jeho
¢leny byly i Nizozemsko a Lucembursko, a od roku
1865 mél Zollverein celni smlouvu rovnéz se Svéd-
skem a Norskem, takze vézal i tyto ekonomiky. Po
francouzsko-pruské vilce v roce 1871 se ptipojilo
Alsasko-Lotrinsko. Jak se Zollverein ddle rozvijel,
zavddél spole¢né miry a vahy, spole¢nou ménu,
koordinované sé¢itani lidu a opatieni pro sdileni fi-
nan¢nich vynosi — coz jsou jasné rysy ndrodni eko-
nomiky a ndrodniho stdtu. Nevyhnutelné rostl po-
cit némeckého ndrodniho védomi, i kdyz zde vzdy
byly ptedstavy ,,malého Némecka® (Kleindeutschland)
a ,velkého Némecka“ (Grossdeutschland). Kdyz Bis-
marck kone¢né v roce 1871 vytvoril jednotny né-
mecky stdt, byl to Kleindeutschland. Ale ve vzdu-
chu stdle visely sny o Grossdeutschland. Bismarck si
dobfe uvédomoval, Ze jakdkoliv dalsi snaha v tomto
sméru by byla vysoce provokativni. Védél rovnéz, ze
integrace toho, co uz Némecko pohltilo, bude i tak
dosti obtiznd. Bavoti byli pro jeho prusky vkus na-
prostymi cizinci a on nemél zédnou chut do Némec-
ka zaclenit jesté Rakousko. ,Bavor,” fekl, ,je pre-
chodem mezi Rakusanem a skute¢nym ¢lovekem.

Ale snt o Grossdeutschland se instinktivné chopi-
li nacisté. Hitler chtél zaclenit nejen Rakousko a zis-
kat zpét Alsasko-Lotrinsko, v roce 1919 pficlenéné
k Francii, ale také némecké mensiny ve vychodni
Evropé. Moznd se zeptdte, pro¢ nékteré dulezité
ndrody v Ribbentropové pldnu z roku 1943 chybé-
ji — napftiklad Cesi a Rakugané. Oba tyto nirody uz
byly samozfejmé za¢lenény do RiSe a neexistovaly
jako separdtni stity. Ale totéz plati o Nizozemsku
a Lucembursku. Tam nemohlo byt nic takového
jako Quisling nebo vichisticky rezim: byly prosté
prohldseny za soucdst Némecka, protoze byly ¢le-
ny Zollverein. Jestlize tyto chybéjici stdty doddte na
Ribbentroptv seznam, podobnost s dnesni EU se
stane mnohem jasnéjsi.
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Hitlerovi tak zbyvalo nékolik problematickych
ptipadit. Nepochyboval o tom, 7e k Risi patti Svy-
carsko, ale védél, Ze Svycafi jsou na svou nezdvis-
lost velmi Zdrlivi a Ze budou bojovat jako lvi, aby
ji ochranili. Takové zdrzeni vSak nemél zapotiebi,
protoze se stile utkdval se Stalinem, Churchillem
a Rooseveltem. Rozhodl se tedy, 7e Svycafi bu-
dou pfi¢lenéni k Ri&i, a7 Némecko ve vilce zvitézi.
Hitler také uvazoval o Belgii a Norsku. Vldmové
a Norové byli nepochybné Arijci, ale Hitler mél
za to, ze jejich zaclenéni by mohlo vést k potizim.
A navic jejich miseni mohlo oslabit némecky rodo-
kmen (vSichni ti Valoni). Pordzka nacismu vSechny
sny o Grossdeutschland na chvili ukoncila, ale kaz-
dy, kdo je stdle chovd, muze citit urcitou satisfakci
v dne$ni EU. Némecké mensiny z vychodni Evropy
se po roce 1945 vratily zpét jako vyhnanci, Némec-
ko samo je znovu sjednoceno a ekonomiky Ceska,
Beneluxu, Rakouska a Svycarska jsou satelity, které
obihaji kolem némeckého slunce.

Na EU je zajimavé to, ze i kdyz mnozi jeji pt-
vodni pfiznivci nebyli Némci, model pfijaty pro
jeji budovéni byl jasné modelem Zo/lverein. Snad to
byla jedin redlnd moznost. Evropské stdty se za¢nou
sjednocovat v jednom obchodnim bloku, ale postup-
né procesem harmonizace a standardizace v kazdé
stéfe — veetné jednotné mény, jednotného evropské-
ho pasu, voleb do jednoho evropského parlamentu,
evropskych soudu a snad i jedné armady — budou
vézat kontinent do Spojenych stdtd evropskych.

Imanentni historické sily tedy ve skute¢nosti
déle nez stoleti tlacily Evropu k sjednoceni pod né-
meckym viidcovstvim. Mohlo k nému dojit v roce
1918 nebo v letech 1942-1943, ale v kazdém pii-
padé se to stalo nyni. Jak v roce 1918, tak v letech
1942-1943 by z néj byla Britdnie vyloucena. Britd-
nie to naprosto akceptovala. Kdyz Churchill po vél-
ce pozadoval Gstavu demokraticky organizovanych
Spojenych stdtl evropskych, dal zcela jasné najevo,
ze Britdnie nebude jejich soucdsti. A kdyz ve éuyfi-
citych a padesitych letech dvacdtého stoleti zacal
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pohyb k evropskému sjednoceni, jak labouristické,
tak konzervativni vlddy v Britdnii s tim nechtély
mit nic spole¢ného. Jediny britsky politicky vad-
ce, ktery obhajoval pfipojeni Britdnie k sjednocené
Evropé, byl Oswald Mosley, jehoz fasistickd strana
méla jako své heslo ,,Evropa a ndrod®.

Po druhé svétové vélce vsak vedeni pfi vytvafeni
Evropského hospoddiského spolecenstvi pripadlo
na vSechny zaklddajici zem¢, ale zejména na Fran-
cii, zastupovanou osobnostmi Jeanem Monnetem
a Robertem Schumanem. Toto francouzské vud-
covstvi mélo zdsadni vyznam. Pokud mélo takové
spolecenstvi stit na pevné pudé¢, museli Francouzi
ptekonat své dlouhé, historicky dané nepfatelstvi
vici Némecku. Vadcovstvi mohly stézi prevzit malé
zemé Beneluxu nebo nékterd ze dvou diivéjsich
mocnosti Osy. Kdyby v ¢ele tohoto procesu stanulo
Zipadni Némecko — které jako nejvétsi ekonomika
EHS muselo nevyhnutelné dominovat —, Britové
a Ameri¢ané by se s tim pravdépodobné nesmifili.
Pohled na Némce, ktefi potieti v poslednich ¢éty-
ficeti letech prichdzeji s pldnem sjednotit Evropu
pod svym viidcovstvim, by byl pro anglo-americké
vefejné minéni nesnesitelny.

Francouzské viidcovstvi ztstdvalo po nékolik de-
setileti normou. V Sedesdtych letech to byl de Gaulle,
kdo opakované vetoval zddost Britdnie o ¢lenstvi.
A kdy?z byla tato zddost nakonec schvélena, mél po-
sledni slovo prezident Pompidou. Rostouci ekono-
mickd viha Zdpadniho Némecka — potvrzovand opa-
kovanymi devalvacemi francouzského franku proti
némecké marce — znamenala, Ze jeho kancléfi, zejmé-
na Helmut Schmidt a Helmut Kohl, ziskavali v ramci
zdpadnich aliancf stdle vétsi vliv. Jakmile vak v roce
1989 nihle prislo na pofad dne némecké sjednoce-
ni, vedeni opét pfevzala Patiz. Kdyz se zhroutilo Vy-
chodni Némecko, Kohl mluvil o tom, Ze za hranici
Odra-Nisa, na vychod od Vychodniho Némecka, je
stdle puda, kterd patti Némecku. To bylo vystrazné
Cervené svétlo, které vyburcovalo Evropu pfedstavou
rekonstituovaného a neimérné mocného Némecka.
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Francouzsky prezident Francois Mitterrand se sesel
s Kohlem a pak pronesl historicky projev.

Jak tehdy fekl Mitterrand, v roce, v némz Francie
oslavuje 200 let Francouzské revoluce, je pro Fran-
couze nemozné popfit princip ndrodniho sebeurce-
ni. Je jasné, ze Némci jako celek si pieji znovusjed-
noceni, takze to musi byt plné akceptovdno. Na
druhé strané¢ Némci museji uznat, ze ,se odehrilo
néco jako druhd svétovd vilka®, a ta m4 tfi dasledky.
Za prvé, nemiize byt ani fe¢i o zméné némecké vy-
chodni hranice. Za druhé, Némecko nikdy nesmi
mit jaderné zbrané (ale Francie je mit bude). Za
tieti, musi existovat spolecnd evropské ména, euro,
kterd spoji francouzskou a némeckou ekonomiku
tak tésné, ze néjakd budouci vilka mezi témito dve-
ma zemémi zlstane navzdy vyloucend. Kohl véechny
tii podminky bezvyhradné pfijal. To byl Mitterran-
diw zpusob, jak v tomto zdsadnim bodé uchldcholit
uzkostné francouzské vefejné minéni. Pro Kohla
bylo podstatné to, ze se Francie, a tedy i zbytek Ev-
ropy, smifi s némeckym znovusjednocenim.

To se ukdzalo jako posledni politické uplatnéni
Francie. Jakmile bylo Némecko sjednoceno, bylo
mnohem lidnatéj$i a ekonomicky silnéjsi nez keerd-
koli jind evropskd mocnost. Kohl se rychle stal ve-
doucim evropskym stdtnikem, stejné jako Gerhard
Schréder, ktery ho ndsledoval v letech 1998-2005,
a pak Angela Merkelovd. Francouzsti prezidenti
z tohoto obdobi — Jacques Chirac, Nicolas Sarkozy
a Frangois Hollande — se snazili hrét roli videg, jak
to jen $lo, ale byla to stdle vice jen fraska. Euro bylo
pro némecky primysl a export vyhodou, zatimco
pro Francouze s jejich vyrazné vys$si mirou mzdo-
vé inflace se stalo prokletim, které uvddélo jejich
ekonomiku do stagnace se zjevné trvalou desetipro-
centni nezaméstnanosti.

A tmérné tomu vzristala némeckd dominance.
Navzdory skutecnosti, ze Némecko muselo absor-
bovat mnohem chudsi NDR a platit horentni sumy
za modernizaci jeji infrastruktury, némecky HDP
podle parity kupni sily byl v roce 2018 52896 dola-
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1t na osobu oproti francouzskym 45 474 dolartim —
coz znamend, ze pramérny Némec byl o 16 procent
bohat$i nez primérny Francouz —, a Némcu bylo
mnohem vice. Némecko nyni exportuje jednu tie-
tinu své produkce a v roce 2016 mélo obchodni
ptebytek 310 miliard dolart za rok, kdezto Francie
méla obchodni deficit 52 miliard dolard. Francie
sice mohla byt vedouci silou na cesté k sjednoce-
né Evropé, ale ta nakonec musela vyustit v Evropu
ovlddanou Némeckem, tak jak by tomu bylo i s Ev-
ropou navrhovanou v letech 1918 a 1942-1943.

Je jasné, ze hlavni vyjimku z pravidla evropského
sjednocovani predstavoval ménici se postoj Britd-
nie. Od pevného odmitdni jakékoli formy spojeni
s EHS v poviletném obdobi po néhlé podani Zddosti
o vstup v roce 1961, opakovani zddosti v roce 1966,
kterd byla opét zamitnuta, a kone¢né vstup do EHS
na tfeti pokus v roce 1973. Nyni Britdnie odchdzi
v situaci, kterou jeden evropsky predstavitel cha-
rakterizoval jako ,rozvod po 45 letech nestastného
manzelstvi“. Vzhledem k tomu, Ze Britdnie byla ve
dvacdtém stoleti rezolutné proti vstupu do sjedno-
cené Evropy az do roku 1961 a Ze lidové hlasovini
v roce 2016 se vyslovilo ve prospéch opusténi EU, si
Ize polozit otdzku, pro¢ britsti politi¢ti vidci zmé-
nili v $edesdtych a sedmdesitych letech svij nézor.

Mimotddny vhled do tohoto procesu mél teh-
dejsi viadce labouristd Hugh Gaitskell. Kdyz Harold
Macmillan v ¢ervenci 1961 zahdjil jedndni o vstupu
do EHS (,spole¢ného trhu®), Gaitskell se domni-
val, Ze ,budou poctivé a spravedlivé zvazovany prin-
cipidlni argumenty pro a proti“ — pfestoze pii Gait-
skellové navstévé Washingtonu prezident Kennedy,
jehoz velmi obdivoval, ,zmobilizoval ptilku vlidy,
aby (Gaitskella) presvédeil, Ze Britdnie se musi po-
nofit do Evropy®. Podle Gaitskellova ndzoru ve za-
viselo na podminkdch vstupu. Britdnie si podle n¢j
musela uchovat své svazky s Commonwealthem;
odmitnout spole¢nou zemédélskou politiku, kterd
by znamenala drazsi potraviny a vétsi britské platby
na podporu francouzskych farmart; a navic si byl
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jist, ze Britdnie by nemohla vstoupit do federace
jakéhokoli druhu, protoze britské vefejné minéni
by takovou ztrdtu suverenity neakceptovalo. Coz
znamend, ze pro Gaitskella, stejné jako pro britské
vefejné minéni obecné, byl vstup do ,spole¢ného
trthu® otdzkou obchodu — a jen a jen obchodu.
Z4dost o jednéni s EHS byla poddna v dobé, kdy
se Macmillanovo postaveni za¢inalo zhor$ovat. Od
léra 1961 ho Gaitskell jako kandiddt na premiéra
v priazkumech predhdnél a rovnéz labouristé vedli
pted toryi. V zemi panovala tisnivd atmosféra. Eko-
nomicky rist vSech zemi{ EHS byl mnohem rychlejsi
nez rust Britdnie, kterd trpéla chronickymi obchod-
nimi deficity a rozkolisanou politikou. Zemi stdle
prondsledovaly problémy dekolonizace vychodni
a stfedni Afriky a jeji zdvislost na USA v otdzkdch
obrany se uz nedala zastirat. Zidnd pevnd ptida ne-
byla nikde v dohledu. Kdyz Macmillan na pocdtku
roku 1962 vyhodil tfetinu svého kabinetu, zasvé-
cenci tvrdili, Ze ztratil nervy a propadl panice.
Podle Gaitskellova ndzoru méla byt Macmilla-
nova zddost o vstup do EHS jeho zéchrannym kru-
hem: jedinym zptisobem, jak mohl v roce 1964 ziskat
Cevrté vitézstvi pro torye, by bylo umélé vzed-
mut{ vlny nadseni pro vstup do EHS. Pokud jde
o Gaitskella, ten byl rozhodné nepifedpojaty. Ne-
sndsel proevropské nadsence, jako byl Monnet, kte-
ry ve svych projevech vzbuzoval emoce, ale opomijel
praktické zdlezitosti. Ale nemél v oblibé ani pravi-
cové anglocentristy a marxistické levi¢dky, ktef std-
li v cele tdbora odpurct ¢clenstvi v EHS. Nesnasel
ani liberaly, ktefi ,,by nds rovnou pfipojili — zfejmé
bez jakychkoli podminek a vyjedndvini. Vibec se
nestaraji, jak to bude se z4jmy Commonwealthu...
nebo s britskym zemédélstvim.“ Naléhavé vsechny
varoval, Ze pokud Britdnie vstoupi do EHS za $pat-
nych podminek, bude zase jen hledat zptisob, jak se
z n¢ho vyvizat, coz by byla opravdu ta nejhorsi even-
tualita. Pfedev$im tomu se musi Britdnie vyhnout.
Nicméné na jafe 1962 Gaitskell pfedpoklddal,
ze Britdnie vstoupi do EHS, Ze on to podpoti a ze
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odrazi antievropskou levici v rdmci své strany. Ale
v srpnu ke svému ddivu zjistil, Ze Macmillan prosté
kapituloval a pfijal vSechny podminky EHS, v¢éet-
né spole¢né zemédélské politiky a vseho ostatniho.
»Nikdy jsem neocekdval, ze vlida bude mit tu drzost
navrhnout vstup za tak $patnych podminek. Tomu
musime oponovat, napsal Gaitskell. V dopise Ken-
nedymu vysvétloval, jak ho toto rozhodnuti ,hofce
zklamalo a vlastné i udivilo“. Poznamenal také,
ze 1 kdyZz mnoho evropskych socialistickych stran,
které obhajuji EHS, je oteviené federalistickych,
,vstup Britdnie do federdlni Evropy nyni nepfipadd
v Gvahu®. Britskd loajalita k ndrodni svrchovanosti
byla prosté prili§ silnd. Budouci generace to snad
budou citit jinak, ale jak se véci maji nyni, britské
vefejné minéni nesouhlasi s pfeddnim svrchovanos-
ti néjaké nadndrodni byrokracii v Bruselu.

Podle Gaitskella prozrazuje Macmillanova ka-
pitulace naprosté zoufalstvi. Souhlasil s tim, Ze
se Britdnie zfekne stdvajicich obchodnich dohod
s Commonwealthem, a na oplétku obdrzel jen vigni
ujisténi. Navic se zddlo, Ze Britdnie m4 podepsat ne-
pokryté federdlni budoucnost: ,Znamen4 to konec
Britdnie jako nezdvislého ndroda — nebudeme ni¢im
vic nez jakymsi , Texasem‘ nebo ,Kalifornii‘ ve Spoje-
nych stdtech evropskych. Znamena to konec tisicile-
té historie; znamend to konec Commonwealthu...
stdt se pouhou provincii Evropy.”

Gaitskellav postoj byl vlddou a jesté vice vétsi-
nou seriézniho tisku odsouzen jako pouhy popu-
lismus. Lidé témto vécem nerozuméji, tvrdilo se,
takze je jen spravné, ze to vldda fesi pfed volbami.
To vyvolalo Gaitskellovu zufivou reakci: ,Nyni se
ndm tvrdi, ze britsky lid neni schopen tuto véc po-
soudit — vldda vi nejlépe, lidé nahofe jsou jedini,
kdo tomu miiZe rozumét; pro zbytek je to prilis slo-
zité... jakd to odpornd ukdzka pokrytectvi, povyse-
nosti, arogantntho svinstva?“

Gaitskell zustal u vefejnosti velmi oblibeny
a vSechno naznacovalo, ze v roce 1964 vyhraje vol-
by. V tomto zlomovém bodé¢ vsak Gaitskell zemfel
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a de Gaulle vstup Britdnie do EHS vetoval. Otdz-
ka ndrodni a lidové suverenity v$ak byla v diskusi
o EU i naddle ustfedni.

De Gaullova veta udrzovala tuto agendu na pro-
gramu, dokud v sedmdesatych letech Edward Heath
nepfivedl Britdnii do EHS za v podstaté stejnych
podminek, jaké byly sjedndny v roce 1962. Heath
odbyl otdzku lidové suverenity tvrzenim, ze jeho slib
podridit rozhodnuti ,,upfimnému souhlasu® volica
byl splnén v predchdzejicich volbich. Ano, dalo se
souhlasit, ze dojde k néjaké malé ztrdté suverenity,
ale ta bude bohaté¢ vykompenzovina ekonomicky-
mi zisky. To vSak nepfesvédcilo oponenty vstupu
do EHS, zejména Enocha Powella, pro né¢hoz méla
ndrodni suverenita prvofady vyznam. Powell byl ve
skute¢nosti presvédéen, ze md mimofddny vhled
do anglické ndrodni povahy, a proto ,vi“, ze Bri-
tové (a tim spiSe Anglicané) by nikdy nesouhlasili
s rozpusténim své identity v néjakém nadndrodnim
ttvaru. Heath a dalsi proponenti vstupu do EHS
tvrdili, Ze evropsti federalisté nemuseji byt vyslyse-
ni. Britdnie neodsouhlasila nic vice nez novy soubor
obchodnich vztaht.

Neni jasné, zda vidcové toryll tomu upfimné
véfili. Konec koncli uz existovalo mnoho zanice-
nych evropskych federalista, ktefi ddvali jasné na-
jevo, Ze si pfeji vytvofeni opravdu nadndrodniho
statu. Heath a jeho stoupenci se rozhodli to igno-
rovat. Moznd se zachovali tak cynicky prosté proto,
ze si uvédomili, Ze nikdy nepfesvédéi britské volice,
aby se zfekli ndrodni suverenity. Pravdépodobnéjsi
vsak je, ze presvédili sami sebe, Ze jakmile Britdnie
vstoupi do EHS, budou moci zastavit nebo mini-
malizovat sméfovani k evropskému federalismu.
Nebo snad zastdvali ndzor, Ze britskd vefejnost ¢a-
sem sviij postoj k federalismu zméni. Jasné je jen
to, ze pro mnoho skuteéné angazovanych stoupen-
ct sjednocené Evropy — jako byli Heath nebo Roy
Jenkins — bez ohledu na to, jak dalece se Evropa
posunula smérem k federalismu, to nikdy nebyl
problém, ktery by jejich zaniceni tlumil.
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Tato nejednoznacnost spocivala v jédru vsech
problému, které mély pfijit: nékeefi si mysleli, ze si
koupili listek pro presné vymezenou jizdu, zatim-
co ostatni se domnivali, ze nastoupili do autobusu,
z né¢hoz jiz nikdy nevystoupi. Nepochybné v tom
bylo typicky britské precenéni vlastni schopnosti
fidit jizdu. Néco takového ale nebylo redlné. Kdyz
Britdnie vstoupila do EHS, byla jen jednim z deviti
¢lent a na sedadle pro fidi¢e bylo uz dobfe usazené
francouzsko-némecké partnerstvi. Prakticky nebylo
mozné ho nahradit, rozdélit ani se k nému pfipojit.

Britské vefejné minéni (jak ho zjiStovaly vefejné
prizkumy) o ,spole¢ném trhu® bylo dosti kolisavé,
ale po velkou &ist ¢i snad dokonce vétsinu tohoto
obdobi nepfitelské. To nevyhnutelné vedlo k vy-
tvofen{ anti-EHS frakce pozadujici referendum, ce-
muz frakce naklonénd EHS siln¢ odporovala. Kdyz
se Labouristickd strana v dubnu 1972 rozhodla
myslenku referenda podpofit, Roy Jenkins jakozto
vidce stranickych poslanct na protest rezignoval.
Ze solidarity rezignovalo i nékolik dal$ich vyznam-
nych proevropskych poslancii. Tento vé$nivy od-
por proevropskych labouristl k referendu vyplyval
z prizkumi vefejného minéni, které ukazovaly, ze
stabilni vétsina véfila, ze vstup Britdnie do EHS byl
chybny krok.

Referendum bylo nakonec stanoveno na cerven
1975.V lednu 1974 méli stoupenci odchodu z EHS
vétsinu 2:1, a dokonce jesté v tnoru méli prostou
vétinu 41:33. Avsak vidci vdech tif hlavnich stran
spolu s podnikatelskymi kruhy a téméf veskerym
tiskem vedli kampan ve prospéch Ano (ztstat), na
niz se vynalozilo téméf desetkrdt vice prostredka
nez na kampan za Ne, a vefejné minéni bylo na-
tolik zmanipulované, ze voli¢i odevzdali hlasy pro
Ano v poméru 68:32. Paradoxnosti tohoto trium-
fu Proevropani, keefi tak vehementné odporovali
myslence referenda, se pak vyrovnala rychlost, s niz
skupina bojujici proti Gcasti v EHS, kdyz si zajistila
pozadované referendum, pokracovala v obhajobé
vystoupeni z EHS navzdory vysledku referenda.
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Jakmile skoncila kamparn provazejici referendum,
vefejné minéni se vritilo k obvyklym protievrop-
skym postojim. V bfeznu 1979 agentura MORI
zjistila, Ze 60 procent respondentit poklddd pfipoje-
ni k EHS za chybu, oproti jen 32 procentiim téch,
kteti méli opa¢ny ndzor. O rok pozdéji se rozdil jes-
té zvétsil, na 65:26.

Mezitim se EHS zménilo, pistoupilo Spanélsko,
Recko a Portugalsko, a neustdle se posouvalo k vét-
simu federalismu — vytvofenim Evropského par-
lamentu, pfevodem mnoha novych pravomoci na
Evropskou komisi, transformaci EHS v Evropskou
unii a pak zavedenim eura. Viechny tyto zmény byly
britskymi Proevropany uvitdny a jejich oddanost
véci Evropy byla nyni bezpodmine¢nd. Liberalni
strana a Tony Blair nadsen¢ agitovali pro pfijeti eura.
Vefejné minéni bylo tvrdé proti — v celém obdobi
1991-2007 agentura MORI nikdy nenasla vice téch,
keeti by cheeli euro, nez téch, kdo byli proti.

V tomto stadiu se britské vefejné minéni skute¢né
jasné zacalo ménit a politici zacali britskou loajalitu
k EU omezovat: Britdnie se ani nepfipoji k eurozoné,
ani nebude soucisti schengenského prostoru, ani ne-
akceptuje cil ,stdle tésnéjsi unie“. Vznik UKIP jako
dulezité politické sily byl provdzen rlistem proti-
unijni frakce v Konzervativni strané, ktera se ve sku-
te¢nosti inspirovala Enochem Powellem a pfijimala
jeho argumenty ohledné ndrodni suverenity.

To postupné vedlo az k referendu v roce 2016.
Tentokrit pozadavek usporddat referendum zazni-
val predevsim z pravice, kdezto v roce 1975 priché-
zel z levice. Premiér David Cameron byl ostfe kriti-
zovén ze strany porazeného tdbora remainder za to,
ze vlibec referendum pfipustil — ackoli titiz lidé pak
pozadovali dalsi referendum, ,lidové hlasovdni®.

Kdyz se ohlédneme zpét, stézi mizeme nevidét,
ze puvodni britské rozhodnuti pozddat o clenstvi
v EHS bylo uéinéno v atmosféie paniky. Britdnie
ztratila vétSinu svého impéria a Suezskd krize uka-
zala, Ze spojenectvi s USA uz nenf tak pevné. Se sta-
zenim americké podpory zacal katastrofdlni run na
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libru a Britdnie se musela ddt na ponizujici Gstup.
Chrus¢ov kvili Suezu zastrasoval Britdnii svymi ra-
ketami a bez americké podpory byla zemé naprosto
zranitelnd. Odhaleni, jak je Spojené kralovstvi slabé
a bez jakékoli podpory, bylo hrozné. Jeho ekono-
mika se stdle jesté aplné nezotavila z velkého valec-
ného poskozeni a jeho sousedé v EHS rostli mno-
hem rychleji a jeden po druhém Britdnii pfedbihali.
Zdilo se, ze zemé uvidzla ve svych obvyklych slepych
ulickdch a je v pasti neustdle proménlivé politické
oscilace.

A prfedev$im se nedal zastiit fakt, Ze britskd
vlddnouci tiida nadélala ve vztazich s Evropou ka-
tastrofdlni zmatek. Jeji pivodni odmitini Gcastnit
se jedndni o EHS znamenalo promeskanou piilezi-
tost utvitet Rimské smlouvy vice podle svych pred-
stav. Jen o pdr let pozdéji v zdchvatu paniky otocila
0 180 stuprit. Pak vstoupila do EHS za nepfiznivych
podminek a zdmérné klamala sama sebe o seriéz-
ni oddanosti ,stile tésnéjsi unii“. Dopustila se tak
chyby, pfed niz vyslovné varoval Gaitskell: vstoupit
za Spatnych podminek a pak se nakonec muset opét
stahnout, tedy vybrat si tu nejhorsi z variant. Stézi
se d4 uvést jind zdlezitost srovnatelné dilezitosti, jiz
by Britdnie fesila takovou nekompetenci.

Navic Britdnie nakonec vstoupila do EHS v roce
1973, prévé kdyz se slavnost chylila k zdvéru. Bé-
hem nékolika mésict udefila velkd svétovd recese,
kterd ukondila les trente glorieuses — zlaté obdobi
evropského rustu v letech 1945 az 1973. Evropské
zemé uz pak nikdy nedosdhly miry ristu z toho-
to obdobi. Vlastni ekonomickd vykonnost Britinie
byla trvale pod normélem. Vlekla se kuptedu s niz-
kym rastem a stagflaci s vypomoci MME Vzpruhu
nakonec neposkytl vstup do EHS, jak nékteti dou-
fali, ale opatfeni pfijatd Margaret Thatcherovou.

Po stovky let byla zahrani¢ni politika Britd-
nie motivovdna odhodldnim nepfipustit, aby Ev-
ropu ovlddla jedind velkd mocnost — at uz to byl
Ludvik XIV., Napoleon, cisaf ¢i Hitler. V tomto
smyslu je Evropa, kterd se objevila po roce 1989
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s dominantnim a znovusjednocenym Némeckem,
historickou pordzkou Britdnie. Vlastné to bylo zjev-
né uz v roce 1989, kdy byla Margaret Thatcherovd
nucena zanechat svého pivodniho odporu k né-
meckému znovusjednoceni. Volbou opusténi EU
Britdnie v podstaté uznala, ze neni schopna tuto
situaci zvrdtit — a proto hledd nové feseni.

V dusledku vleklé krize eura v poslednim dese-
tileti se uz nedd zastiit skutecnost, ze Evropa je roz-
délena na slabsi jizni z6nu, zahrnujici Itdlii, Francii,
§panélsko, Portugalsko a Recko, které zoufale potie-
buji devalvovat silné euro, a severni seskupeni stdtt,
které prosperuji se silnym eurem — zejména Némec-
ko, ale také sousedni ekonomiky, které jsou v mensi
¢i véesi mife némeckymi ekonomickymi satelity —
Benelux, Rakousko, Ceski republika, Slovensko,
§V}'Icarsko, Dénsko a Svédsko. Prezident Emmanuel
Macron vyviji zoufalé, le¢ marné Gsili presvédcit
severn{ stdty, aby ptijaly néjaké plany jak sdilet pri-
jmy, a pomohly tak z nesndzi svym zivoficim jiznim
sousedtim.

Prakticky je EU ovldddna severnim blokem,
a tak tomu bude i v dohledné budoucnosti. Logic-
ky by se eurozéna méla rozpadnout na blok (sever-
nich) stdtd se silnym eurem a ménovy blok se slab-
$im (devalvovanym) eurem na jihu. K tomu muze,
ale nemusi dojit, ale neni pochyb o tom, ze jidrem
dominantniho severniho seskupeni je Némecko. To
znamend, ze pokud by Britdnie zastala soucdsti Ev-
ropy stdle vice sméfujici k federdlnimu uspotdddni,
musela by se stdle vice fidit instrukcemi z Berlina.
Vzhledem k historii 20. stoleti Ize s urcitosti predvi-
dat, Ze pro britské vefejné minéni by néco takového
nebylo pfijatelné.

Mnoho zastdnct brexitu vidi budoucnost Briti-
nie v naprostém zptetrhdni vazeb k jakémukoli re-
giondlnimu bloku, v jeji existenci jako nezdvislého
obchodniho stitu. Samotnd geografie ale naznacuje,
%e to neni pravdépodobné. Norsko a Svycarsko sice
nejsou ¢leny EU, ale jsou nedilnou soucdsti evrop-
ského regionu, evropského ekonomického prostoru,
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a tak to bude i s Britdnii. Ta se do jisté miry nebude
schopna vymanit z vlivu dominantniho severniho
seskupeni a Berlina jako jeho centra. Ale Gaitskell
mél pravdu, kdyz hovofil o evropském provincia-
lismu. Byly doby, kdy zemé s dominantnim posta-
venim v Evropé byla nevyhnutelné i nejvétsi svéto-
vou mocnosti. Nyn{ se takovy stdt zaradi za USA,
Cinu, Japonsko a moznd i za Rusko a Indii.

Gaitskellav pocit, ze md vice spole¢ného se Se-
veroamericany nez s Evropany, jakkoli ho muze sdi-
let vét$ina Britd, vsak neposkytuje Zddny zdklad ani
pro obchodni vztahy, ani pro bezpe¢nostni svazky
ndroda. To, Ze takovym zdkladem bude pfinejmen-
$im v prvnim — a dost mozn4 i v druhém — pfipadé
Evropa, zajistuje geografie. Kdyz de Gaulle vetoval
vstup Britdnie do EHS, vzbudil tim nehynouci ne-
prételstvi Edwarda Heathe a mnoha dalsich Brita.
To ponékud vylu¢uje néjaké nestranné tivahy o da-
vodech jeho rozhodnuti, ale néco k tomu prece jen
fici lze.

De Gaulle véfil, ze Britdnie je neodolatelné pri-
tahovdna k obrovskému anglofonnimu svétu za
Atlantikem, a nikdy proto nebude ochotna se bez-
vyhradné angazovat pro Evropu. Pro de Gaulla bylo
nejdulezit€jsi politickou skute¢nosti moderniho
svéta to, ze ,Amerika mluvi anglicky®. Kdyz sleduje-
me, jak lehce britskd a americkd popkultura v obou
téchto zemich navzdjem splyvaji, uvédomime si, ze
je na tom mnoho pravdy. Ale jest¢ dulezitéjsi je to,
ze Britdnie je nejvétsim zahraniénim investorem ve
Spojenych stdtech a Spojené stity jsou nejvétsim
zahrani¢nim investorem v Britdnii — takovd mira
ekonomické provizanosti je v Evropé nedostiznd.
A snad nejduleZitéjsi ze vieho je to, ze kdyz je zle,
kdyz jde do tuhého — jako v letech 1917 a 1940 —,
Britdnie 74d4 o pomoc Ameriku.

V Britdnii existuje hluboké presvédéent, ze kdyz
nastanou zI¢ ¢asy, je nemozné se spoléhat na pod-
poru evropskych spojenci. Potvrzuje se to dokonce
i v mensich problémech, jakym byla napiiklad vdl-
ka o Falklandy, pfi niz Ameri¢ané poskytli Britdnii
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zdsadni pomoc, zatimco Francouzi proddvali zbra-
né a nahradni dily Argentincam. Némci jsou nyni
takovi pacifisté, ze by si nikdo neprdl byt zdvisly na
jejich vojenské pomoci. Evropskd armdda zistdvd
chimérou, a uz viibec nikdo nevéii v evropské ja-
derné zastraSovani.

To ostie kontrastuje s pistupem Ameriky. V obou
svétovych vélkdch néktefi Ameri¢ané dobrovolné bo-
jovali za Britdnii jest¢ pfed vstupem USA do vilky.
V roce 1940 Roosevelt ve snaze pomoci Britdnii
napinal americkou neutralitu, jak jen mohl, a na-
konec zachranil situaci Zdkonem o ptij¢ce a pro-
ndjmu — ,nejslechetnéj$im ¢inem v historii jaké-
hokoli ndroda®, jak to vyjadtil Churchill. Dojem,
ze Amerika je ochotna pomoci, po vélce potvrdil
Marshalltv plan.

Avsak britské sny o tom, Ze se Britdnie maze spo-
léhat na ,zvl4stni vztahy®, jsou prdvé jen — sny. Jako
svétovd mocnost daji USA nevyhnutelné pfednost
vztahim s nejsilnéjsim evropskym stitem, kterym
je Némecko. Britdnie muze byt daleZitéjsi z vojen-
ského hlediska, ale USA ji mohou timto zpisobem
vyuzit prostfednictvim NATO. Nejpozoruhodnéjsi
je v tomto smyslu dohoda mezi Spojenym krélov-
stvim a USA o sdileni zpravodajskych informaci,
nyni zahrnujici i Kanadu, Austrilii a Novy Zéland
v siti zndmé jako Pét o¢i. To nds privddi k snad nej-
dulezitéjsimu faktoru anglosféry — ke skute¢nosti,
ze vSechny tyto anglicky hovofici zemé maji tésnd
politickd pouta a existuji jako kulturni blok. Anglo-
sféra je svét, v némz je Britdnie opravdu doma.
A navic jeji vyznam stdle roste — vysoké miry eko-
nomického ristu udélaly z Kanady a Austrdlie de-
sdtou, resp. tiindctou nejvétsi svétovou ekonomiku.
Anglicky hovoti néjakych 30 procent z 1,3 miliardy
lidi v Indii (a vSechna obchodni a Gfedni jedndni
jsou vedena v angli¢ting), coz znamend, ze Indie
nendpadné predstihla USA jako nejvétsi anglofonni
zemé. Mimo to je také Sestou nejvétsi ekonomikou.

Texty

Anglosféra se skutecné po celou dobu zvétsuje.
Ptitomnost Britdnie a Irska v EU udinila paradoxné
angli¢tinu jednim ze tif jejich oficidlnich jazykt a je
jisté, ze jim ztstane i po odchodu Britdnie. Anglicky
hovoti kolem 700 miliont Afri¢and, a tento pocet
se md v pristich generacich zdvojndsobit. Nejlepsi
strategii pro Britdnii by tedy bylo co mozn4 nejvi-
ce investovat do sektort, které obsluhuji anglosté-
ru — do obori maximdlné vyuzivajicich technologie
a lidsky kapitdl, vzdéldni, vydavatelské ¢innosti, fil-
mu a TV, rozhlasu, zdbavy, internetového ptipojeni
a $pickového vyzkumu v ptirodnich i socidlnich vé-
dich. Jinymi slovy do vSeho, co zesiluje hlas Britd-
nie a jeji misto v anglosféfe, kterd je nepomérné vét-
$f nez jakakoli jind sféra, v niz se Britdnie vyskytuje.

Anglosféra vsak nenf ani volnym sdruzenim, natoz
néjakou alianci nebo obchodnim blokem — a pravde-
podobné ani nikdy nebude. Je vsak nejlep$im pii-
kladem mékké moci ve svété. Tato moc nendlezi
né¢jakému jednotlivému ndrodu, prestoze Britdnie
v tomto piipadé nevyhnutelné hraje klicovou roli. Na
otdzku, kam vlastné Britdnie patfi, neexistuje Zddnd
jednozna¢nd odpovéd — je ¢iste¢né atlantickd a ¢ds-
te¢né evropskd, ale je i v Commonwealthu. Jestlize
se Britdnie citi nejlépe jako ¢len anglosféry, je to
proto, ze anglosféra spojuje Atlantické spoleéenstvi
a Commonwealth, a tak dodévd velkou ¢&dst globdl-
ni anglictiny jako druhého svétového jazyka. Nemd
smysl se pokouset reagovat na zndmy bonmot Deana
Achesona (,,Britdnie ztratila impérium a je$té nena-
sla roli“) néjakou jednoznac¢nou definici role Britd-
nie ve svété. Tato role, stejné jako sama anglosféra,
je difuzni a pravdépodobné takovou zistane.

.The way forward for Europe’s great outsider”, Stand-
point, bfezen 2019, pfelozil Jifi Ogrocky, mirné kraceno.

R. W. Johnson, historik, politolog a novinaf, jihoafricky
korespondent pro Sunday Times.
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Boj o duse, nebo politickd valka?

Pravoslavnd cirkev Ukrajiny sice obdrzela autokefalitu,
pravoslavi se vsak kviili tomu ocitlo v rozkolu

JosEr MLEJNEK JR.

V prosinci 2018 se v kyjevském chrdmu svaté Sofie seslo shromdzdéni, na kterém vznikla Pravoslavna cirkev

Ukrajiny (PCU), jez v lednu obdrzela od konstantinopolského patriarchy Bartoloméje autokefalitu neboli

nezdvislost. Naplnil se tak sen ukrajinskych vlastenca, usilujicich o to, aby Ukrajina méla vlastni, na Moskvé

nezdvislou pravoslavnou cirkev. K triumfu vSak méla celd udalost prece jen daleko.

Nova cirkev vlastné vznikla slou¢enim dvou ukra-
jinskych pravoslavnych cirkvi, které od pocitku
devadesdtych let autokefalitu pozadovaly, le¢ mély
v pravoslavném svété status cirkvi nelegalnich, nele-
gitimnich, schizmatickych. Z ukrajinské pravoslav-
né cirkve, kterd spadd pod moskevsky patriarchdt
a jez doneddvna méla jako jedind v rdmci pravosla-
vi zdkonnou pozici, se vSak pfidali pouze dva bis-
kupové (z celkem 93), pficemz jeden z nich patfi
k osobnim prételim prezidenta Porosenka, jenz byl
na slavnostnim shromdzdéni pfitomen. A jak by ne,
vzdyt dosazeni autokefality pro ukrajinské pravosla-
vi tvofilo ustfedni bod jeho politického programu,
i s ohledem na letosni prezidentské volby, a v celé
zélezitosti se vyrazné angazoval. Konstantinopol-
skému patriarchovi Bartoloméji pry Porosenko sli-
bil pfesun alespon deseti biskupti z cirkve moskev-
ského patriarchdtu, s pouhymi dvéma je legitimita
nové cirkve prfece jen citelné slabsi.

Nicméné pravé silné Porosenkovo angazmad tvo-
fi jednu z pfi¢in neocekdvané vlaznéjsiho zdjmu
o ,ukrajinskou ndrodni“ pravoslavnou cirkev, kterd
po svém vzniku tdajné zahrnovala skoro 7000 far-
nosti, jimiz ale pfedtim zhruba v sou¢tu disponovaly
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dvé cirkve, jez ji vytvotily. Podle ukrajinské legislati-
vy se cirkevni spolecenstvi (farnost) mize pfesunout
od jedné cirkve k jiné, pokud s tim souhlasi dvé
tietiny farnikd. Presuny k PCU probihaji, k bfez-
nu takto pfeslo na 500 farnosti patficich pfedtim
k moskevskému patriarchdtu, zejména v zdpadni
¢asti Ukrajiny. Udaj na prvn{ pohled piisobi impo-
zantné, le¢ pravoslavnd cirkev spadajici pod Moskvu
vykazuje okolo 12000 farnosti a zistivd, pokud jde
o pocet chrdmi, knézi i feholniku, nejvétsi ukrajin-
skou cirkvi.

Ve vyzkumu, ktery ve druhé poloviné ledna 2019
provedly spole¢né tii instituce (Centrum socidlnich
a marketinkovych vyzkumi ,,Socis“, Kyjevsky mezi-
ndrodni sociologicky institut a Centrum Razumko-
va), se s pravoslavim identifikovalo 70,7 % Ukra-
jinct. Z nich se 43,9 % piihlésilo k nové PCU,
k pravoslavné cirkvi moskevského patriarchdtu jen
15,2%. Vyznamnd ¢dst respondentd, 38,4 %, nic-
méné vybrala odpovéd, ze se povazuje za prosté pra-
voslavného, bez vztahu k néjaké konkrétni pravoslav-
né konfesi. Novi cirkev tedy pocdtkem roku 2019
neméla podporu nadpolovi¢ni vétsiny pravoslav-
nych na Ukrajiné.
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Ruskd pravoslavnd cirkev, v rdmci pravoslavné-
ho svéta ,supermocnost®, pochopitelné vznik nové
cirkve odsoudila, a dokonce prerusila svdtostné
spolecenstvi s konstantinopolskym patriarchdtem,
nejstar$i z pravoslavnych cirkvi, le¢ zdroven v sou-
asnosti zdaleka ne nejvétsi. V Istanbulu sidlici
konstantinopolsky patriarcha zaujimd v rdmci pra-
voslavi postaveni ,prvniho mezi rovnymi®, nedis-
ponuje tudiz zddnymi extra pravomocemi, a nelze
ho proto chdpat jako néjakého ,pravoslavného pa-
peze“. Ostatné, ukrajinské cirkvi udélil autokefalitu
na zékladé¢ interpretace jednoho historického doku-
mentu ze 17. stoleti.

V soucasnosti existuje 14—16 autokefdlnich ne-
boli organizaéné nezdvislych pravoslavnych cirkvi,
sdilejicich ale spole¢nou vérouku, liturgii i kano-
nické pravo. Interval, nikoliv pfesné cislo, odrdzi
i sporné ptipady. Udéleni autokefality neni v pravo-
slavi zcela vyjasnéno, v zdsadé by ji méla nova cirkev
ziskat od cirkve, které dosud byla soucdsti, tedy od
tzv. cirkve matefské, a navic by tento akt mély uznat
ostatni jiz existujici autokefdlni cirkve. Konstanti-
nopolsky patriarchdt se pte s patriarchitem moskev-
skym pravé o to, kdo je viici Ukrajiné cirkvi matet-
skou. Kyjev totiz z hlediska cirkevni sprévy ptesel
od Konstantinopole pod Moskvu v 17. stoletf, le¢
konstantinopolsky patriarcha i ukrajinsti zastinci
autokefality tvrdi, Ze se jednalo pouze o docasné po-
véfeni spravou daného tzemi, nikoliv o trvaly akt.
Tuto interpretaci véak Moskva nepfijimd. Ostatni
autokefdlni pravoslavné cirkve se zatim viceméné
bud zdrdhaji novou ukrajinskou kolegyni uznat,
i v obavé z prohloubeni cirkevniho rozkolu, nebo
jiz vyjadiily odmitnuti — kromé ruské i srbskd ¢i
polskd pravoslavna cirkev a také Pravoslavna cirkev
v Ceskych zemich a na Slovensku, coz je samostatnd
neboli autokefdlni pravoslavnd cirkevni jednotka,
asi posledni hmatatelny pozistatek Ceskosloven-
ska. Rumunskd pravoslavnd cirkev si stanovila jisté
podminky k uzndni. Pravoslavi je tedy kvali PCU

na pokraji schizmatu, ba uz za nim.
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Boj o autokefalitu ukrajinské cirkve vlastné neni
teologickym sporem, nybrz konfliktem veskrze po-
litickym, nejen v rdmci rusko-ukrajinskych vztahu,
ale i vzhledem k tomu, Ze Ruskd pravoslavna cirkev
hraje zdsadni roli v politice Putinova rezimu a je
fadou autort povazovdna dokonce za ,soft power*
Ruské federace, za dulezity ideovy pilif i prodlouze-
né rameno ruské domdci i zahrani¢ni politiky. Cely
problém se bytostné dotykd nejen ukrajinské, ale
pravé i ruské ndrodni identity. A muaze téz pfinést
velké cirkevné-mocenské presuny v rdmci pravo-
slavného svéta, tedy zejména v prostoru vychodni
Evropy a Balkdnu.

Nisledujici stranky se pokusi celou sloZitou pro-
blematiku a jeji historické kofeny priblizit ¢eskému
Ctendfi, ktery, zvldsté pokud by mél cerpat infor-
mace pouze z Ceského medidlniho zpravodajstvi,
snadno narazi na mnohd zjednoduseni ¢i ucelové
informace, a to z obou stran konfliktu.

Hradba nezboritelna

Novi4 cirkev se slavnostné zrodila v chrdmu (katedrs-
le) svaté Sofie. V ustfednim chrdmu celé Ukrajiny,
pochdzejicim z 11. stoleti, z doby Kyjevské Rusi. Era
jejtho vrcholného politického i kulturntho rozkve-
tu nastala v dobé vlddy kniZete Jaroslava 1. Moud-
rého v letech 1019-1054. Kyjevskd Rus tehdy za-
hrnovala prostor od Severniho a Baltského mote az
k mofti Cernému, tudi? dne$n{ severozdpadni Rusko,
Bélorusko a podstatnou ¢dst soucasné Ukrajiny. Ja-
roslav se hodné zaslouzil pravé i o rozvoj kultury
véetné slovanského kfestanského pisemnictvi. Ale
téz o rozmach architektury, zejména, byt nejen, cir-
kevni. Chrdm svaté Sofie se sice zacal budovat tdaj-
né jiz v roce 1011, avsak plné zapadl do Jaroslavova
pldnu rozvinout Kyjev po vzoru Konstantinopole —
v 11. stoleti se stal uréitou ndpodobou metropo-
le byzantské fise, ,Konstantinopoli na Dnépru®.
Rus, které piivlastek ,kyjevskd“ dali az histori-
ci, totiz tehdy politicky, kulturné i ndbozensky
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Mozaika Bohorodicky v apsidé kyjevského chramu svaté
Sofie. Foto: Wikimedia Commons.

tvofila souddst ,byzantského commonwealthu®.
Zhruba ve stejné dobé, v roce 1054, vSak zdpadni
avychodni ¢ist dosud formdlné jednotné kiestanské
cirkve rozdélilo velké schizma, jez trvd dodnes.

Architektonické provedeni chrimu pavodné ko-
pirovalo velkou byzantskou pfedlohu, chrim Bozi
moudrosti (Hagia Sofia) v Konstantinopoli, dnes
Istanbulu. Ostatné, i jeho zasvéceni odkazuje k by-
zantskému vzoru (Sofie zde znamend BoZi moud-
rost). Az na pielomu 17. a 18. stoleti prosel prestav-
bou ve stylu ukrajinského baroka. V dobé¢ bolsevické
diktatury mu hrozila demolice, na rozdil od fady
jinych cirkevnich staveb ho vSak nakonec nastésti
minula.
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Dnes je chrdm soucdsti svétového dédictvi
UNESCO a jednim ze sedmi divt Ukrajiny. Jeho
vnitfek ukryvd mj. hrob Jaroslava Moudrého i vy-
obrazeni jeho a jeho rodiny. Kyjevskou Sofii viibec
uvnitf zdobi fada cennych fresek a mozaik, z nichz
na prvnim misté nutno zminit $estimetrovou mo-
zaiku Bohorodicky v apsid¢, zvanou téZ ,nerozbit-
nd zed” ¢i ,hradba nezbofitelnd“. Svymi pazemi pry
zehnd Kyjevu a celé Rusi, a dokud takto ¢ini, Ky-
jev ani Rus nemohou padnout. Jisty problém vsak
spoivd v tom, co vlastné nyni znamen4 starobyly
pojem Rus...

Katedréla ale nepatfi Zddné cirkvi. Méla od ko-
munistickych dob status muzea, ktery i kvali cir-
kevnim rozkolim, typickym pro dobu po vzniku
ukrajinské nezédvislosti v roce 1991, pretrval dodnes.
Bohosluzby se v ni sice konaji, ale jen vyjimeé¢né.

Muzedlni status je podobny i historickému pra-
vzoru katedrdly, chrdimu Bozi moudrosti v Kon-
stantinopoli (Istanbulu). Pavodné $lo o kiestansky
svatostdnek, po dobyti Konstantinopole vojsky Os-
manské fise roku 1453 byl vsak ,, konvertovdn®v me-
§itu. Mustafa Kemal alias ,,Otec Turek® (Atatiirk),
jenz se v Turecku ujal vlddy poc¢dtkem dvacdtych let
20. stoleti, povazoval néboZenstvi za tméiské uceni
branici modernizaci. Zacal proto prosazovat nové
zépadni sekuldrni ,ndbozenstvi“ neboli nacionalis-
mus a mesitu takitkajic zneutralizoval — ucinil z ni
muzeum. Tento ,provozni rezim® si Hagia Sofia
uchovala az do soucasnosti, dodnes je v ni zakdzdno
konat bohosluzby, navzdory tlaku islimskych sku-
pin, pozadujicich obnovu statusu mesity, které vsak
nalézaji ¢im ddl tim vétstho sluchu u prezidenta
Erdogana.

V hustém lese plném zkratek

Kyjevskd Hagia Sofia v$ak zistala muzeem nikoliv
kvali sporu mezi kiestanstvim, isldimem a sekularis-
mem, nybrz kviili rozbrojim v rdmci ukrajinského
pravoslavi. Doneddvna, urcité do roku 2014, tvofila
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nejvétsi ukrajinskou pravoslavnou cirkev tamni (au-
tonomni) odnoz Ruské pravoslavné cirkve, a méfe-
no poétem chrdmu a farnosti tomu tak je dodnes.
Oficidlné se jmenuje Ukrajinskd pravoslavnd cirkev
(UPC), byt pro piehlednost se k jejimu ndzvu do-
davd zkratka MP (Moskevského patriarchdtu). Ona
ji vSak odmitd, ponévadz jiné ukrajinské pravoslav-
né cirkve povazuje za schizmatické. Podle zékona
neddvno pfijatého ukrajinskym parlamentem by
se ale méla pfejmenovat, nebot jeji centrum lezi na
Uzemi stdtu, ktery proti Ukrajiné vede agresi a oku-
puje &st jejiho Uzemi, a ndzev by tak mél obsaho-
vat vyraz ,rusky“ nebo ,ruskd“. Coz vséak UPC MP
odmitd.

Prévé od roku 2014, od pocdtku ruské agrese
proti Ukrajiné, zacaly sociologické pruzkumy svéd-
¢it o ztrdté popularity pravoslavné cirkve spadaji-
ci pod moskevsky patriarchdt a o pfesunu pfizné
k jedné ze dvou ukrajinskych pravoslavnych cirkvi,
které se od pocdtku devadesdtych let minulého sto-
leti dozadovaly uznéni toho, aby ukrajinské tizemi
ziskalo v rdmci pravoslavného svéta autokefdlni,
tedy samosprdvny status. Aby tedy vznikla jedind ce-
loukrajinskd, vyhradné z Kyjeva spravovand pravo-
slavnd cirkev. Konkrétné k Ukrajinské pravoslavné
cirkvi Kyjevského patriarchdtu (UPC KP), které
sekundovala mensi Ukrajinskd autokefdlni pravo-
slavnd cirkev (UAPC), navzdory vyrazu ,autoke-
falni“ v ndzvu ostatnimi pravoslavnymi cirkvemi
celého svéta neuzndvand, podobné jako UPC KP.
Ob¢ se vsak v lonském roce sloucily do Pravoslav-
né cirkve Ukrajiny (PCU), jez pocitkem letosniho
roku obdrzela autokefalitu od konstantinopolského
patriarchy.

Nicméné i samotnd Ukrajinskd pravoslavnd cir-
kev Moskevského patriarchétu (UPC MP) pred-
stavovala od pocdtku devadesitych let rozpolcenou
strukturu, v niZ pusobili jak zastdnci autokefality
pro ukrajinské pravoslavi, tak nadSeni pfivrzenci
ideji ,,ruského svéta“ ¢i ,svaté Rusi®, tedy tésné vaz-
by nejen ukrajinské cirkve, ale i Ukrajiny k Rusku.

Texty

Chrdm svaté Soﬁev Kyjevé. Foto: Wikimedia Commons,
Dezidor.

Navzdory ocekdvani se ale ukrajinské kiidlo
UPC MP k PCU nepfipojilo. Kromé politizace
celé véci, dané angazovinim prezidenta Porosenka,
jsou na viné jesté nejméné dve skutecnosti. Za prvé
podminky, za nichZ nové cirkev ziskala autokefali-
tu — piilisnd zdvislost na Konstantinopoli i striken{
omezeni autokefality na tzemi sou¢asné Ukrajiny,
tedy bez moznosti zaklddar filidlky v zahranici. A je-
likoz mimo Ukrajinu Ziji, zejména coby zahrani¢ni
pracovnici, miliony Ukrajinct, jde o docela vdiné
zizeni ,manévrovaciho prostoru® pro PCU. Ukra-
jinskd pravoslavnd diaspora tak nyni spadd pod cir-
kev konstantinopolského patriarchy Bartoloméje,
kterd zahrnuje Turecko, ¢dst Recka a pravée i feckou
a nyni téz ukrajinskou diasporu v zahranici.

Mnohym pak, coz je dal$i kimen urazu, vadi
také osoba Filareta (ob¢anskym jménem M. A. De-
nysenko), nyni estného patriarchy PCU, pfedtim
dlouholetého patriarchy pravoslavné cirkve kyjev-
ského patriarchdtu. Filaret totiz pasobil v ¢ele ukra-
jinské odnoze Ruské pravoslavné cirkve (RPC) v do-
bich komunistického rezimu, ¢emuz odpovidala
i jeho spoluprdce s KGB pod krycim jménem ,,An-
tonov“. Mimochodem, jde o typicky rys vyse posta-
venych cirkevnich éinitela v ¢asech sovétské vlady,
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soucasny patriarcha RPC Kirill (vlastnim jménem
V. M. Gundajev) slouzil KGB pod kryptonymem
»Michajlov“. Mnozi proto i sou¢asnou RPC inter-
pretuji jako ,KGB MP*.

Filaret mél pocdtkem devadesitych let nejprve
spadeno na post moskevského patriarchy. Az kdyz
v tomto zdpase prohrdl, obrétil se smérem k ukra-
jinskému nacionalismu a s podporou prvniho ukra-
jinského prezidenta Leonida Krav¢uka, mj. nékdej-
stho $éfideologa ukrajinské komunistické strany,
jenz vsak posléze presedlal na ndrodovectvi, zacal
usilovat o ukrajinskou autokefalitu. Snaha nako-
nec vyustila ve vznik nekanonické cirkve Kyjevské-
ho patriarchdtu (UPC KP), jiz Filaret v roce 1995
stanul v Cele. Nicméné pravé i s ohledem na jeho
minulost a osobnost, jez md i kvili vypjaté touze
po kariéfe ke kfestanskym ctnostem ddajné dost
daleko, zistala tehdy vétsina ukrajinskych pravo-
slavnych biskupt i knézi v UPC MP. Tedy v cirkvi,
kterd navic méla v pravoslavném spolecenstvi le-
galni, kanonicky status, na rozdil od Filaretovych
»schizmatik®. Ustavujici synod sice neddvno zvo-
lil do ¢ela PCU metropolitu Epifanije (ob¢anskym
jménem S. . Dumenko), ten nicméné v minulosti
pusobil téz v roli Filaretova tajemnika. Mnozi ho
proto povazuji spise za Filaretovu loutku, nikoliv za
skute¢nou viidéi postavu nové cirkve, jez obdrzela
autokefalitu od konstantinopolského patriarchitu.

Ukrajinsky cirkevni mumraj, plny nepfehled-
nych zkratek, md ale spole¢ny rodokmen, k némuz
se hldsi vsechny cirkve a jenz sahd az do 10. stoleti.
Odviji se od udalosti, kterou u nds svérdzné zpopu-
larizoval Karel Havlicek Borovsky svou delsi satiric-
kou bdsni Kfest svatého Viadimira.

Boj o svatého Vladimira

Vladimir ,porucil modly vyvrititi, nékteré rozse-
kati, a jiné v ohen uvrhnouti; Peruna pak porucil
privédzati koni k chvostu a vleci s Hory po Bofi¢evu
na potok, a dvandcte muziv ustanovil, aby jej bili
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proutim: a to ne proto, jako by dfevo citilo, ale na
potupu bésu, jenz oklamdval tou podobou lidi, aby
odplatu dostal od lidi. ... A potom Vladimir po-
slal po vSem mésté, tka: ,Neobrdti-li se kdo zejtra
na fece (na viru kiestanskou), budiz bohaty, nebo
chudy, nuzny, nebo sluzebny, bude mi neptitelem.’
Uslysavse to lidé, sli s radosti, radujice se a tkouce:
,Kdyby toto nebylo dobré, nebyli by knize a bojaré
toho ptijali.* Na zejtti pak vySel Vladimir s knézimi
cisafovninymi a s Korsuriskymi na Dnépr, i seslo se
lidi mnozstvi nescislné, vlezli do vody, a stdli né-
ktefi po $iji a jini po prsa (ve vodé), a déti u biehu,
a jini déd drzice, a dospéli brodili; knézi pak stojice
fikali modlitby. I bylot vidéti radost na nebi i na
zemi, tolik dusi spasenych; a ddbel stenaje pravil:
,Béda mn¢, ze jsem odtud vyhndn!* Tak licif klico-
vou uddlost poddtku kfestanskych déjin vychodni
Evropy, datovanou nyni do roku 988, Nestortv le-
topis (Povést davnych ler) z 12. stoleti, v prekladu
Karla Jaromira Erbena. Dulezity byl jeji hromad-
ny, masovy, panovnikem (stitem) vlastné vynuceny
rozmér, nebot kiestanskd komunita zila v Kyjevé
ddvno pfedtim, ba dokonce jiz Vladimirova ba-
bicka, knézna a svétice Olga, ke kiestanstvi osobné
konvertovala.

Korsunsti, zminovani v ukdzce, odkazuji k by-
zantskému méstu Korsun (Chersonésos) na Krymu,
které Vladimir dobyl. A coby obdvany véle¢nik
ziskal dokonce za Zenu byzantskou princeznu (ci-
safovnu) Annu — proto v citdtu vystupuji cisafov-
nini knézi. Ona sice na tuto perspektivu nehledéla
s radosti, le¢ politika byla jako vzdy prosté politika.
Podminku snatku s byzantskou princeznou vsak
tvofil Vladimirav kfest, ktery v jeho pfipadé moznd
probéhl jesté na Krymu, v Korsuni. Pohan Vladimir
m¢él ale ke konverzi nakroceno jiz pomérné dlouho,
nebot si — dle Nestorova pozdéjstho poddni — ne-
chal , testovat® rozli¢nd ndbozenstvi. Zval si zdstup-
ce riznych vér a vysilal posly do cizich zemi, aby
prozkoumali, jak se tam dané ndbozenstvi v praxi
provozuje. Islim tak napiiklad zavrhl kvuli obfizce
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a zdkazu alkoholu: ,Rustim jest piti rozko$, nemii-
zem bez toho byti.“ Ve vztahu k zendm $lo i na do-
bové poméry o nadstandardniho nadsamce — kro-
mé nékolika manzelek, véetné jedné ,,Cechyné“,
co mu dala syna Vyseslava, mél, slovy letopisce,
ysouloznic 300 na Vysehradé, a 300 v Bélohradé,
a 200 na Brestové ve vsi, kterou i nyni zovou Bres-
tovo. A byl i je$té nesyt smilstva, prividéje k sobé
provdané Zeny a panny przné; neb byl milovny zen
jako? i Salomon.“ Zdélo by se tedy, 7e kiestanstvi
u né¢j nemuize mit $anci, le¢ presto ho nakonec pfi-
jal, a sice v jeho vychodni, byzantské, fecké podobé.
Jist¢ k tomu pfispélo i tehdejsi postaveni Byzant-
ské fise jako hlavni politické mocnosti i kulturniho
a nibozenského centra.

Na Vladimirovy vyslance, provéfujici razné na-
bozenské proudy v praxi, ale ucinila mimofidny
dojem rovnéz byzantskd bohosluzba. ,I pfisli jsme
do Némec,“ cituje je Nestor, ,a vidéli jsme, kterak
ve chrimich mnohé sluzby konali, ale krasoty nevi-
déli jsme nizddné. I pfisli jsme pak do Hiek, a ved-
li nds, kde slouzi Bohu svému, a nevédéli jsme, na
nebi-li jsme byli, nebo-li na zemi: neb neni na zemi
takového podivédni, ani krisy takové, i neumime
toho ani povéditi; toliko to vime, Ze tam Buh s lid-
mi prebyvd, a jich sluzba bozi jest lepsi nez ve vSech
jinych zemich.“ Konkrétné pak onu tizasnou podi-
vanou zazili nejspiSe prévé v chrimu Hagia Sofia.

Karel Havli¢ek Borovsky v bdsni Kest svatého
Viadimira tento motiv vyuzil k tepdni dobovych
politickych i cirkevnich poméra. Nicméné skladba
je torzem, kondi predtim, nez na kfest viibec dojde.
Havlicka vsak, navzdory jeho kritice ruskych redlii
i polemice se zdej$imi naivnimi slavjanofily, pravo-
slavnd liturgie uchvitila, coz je dobfe patrné z ka-
pitoly ,Svdtek pravoslavnosti“ jeho Obrazii z Rus.
Ostatné, lze si ji precist i na ceské webové pravo-
slavné strince Orthodoxia.cz, a sice s ndsledujicim
pozoruhodnym zdavodnénim: ,Svdtek Pravoslavi
(oslava orthodoxie) je liturgickou uddlosti, kterd
spadd kazdoro¢né na prvni nedéli Velikého pustu.
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Ustanoven byl tento svitek pred tisiciletim na pa-
mdtku vitézstvi kiestanské orthodoxie nad ikono-
borectvim a potazmo nad vSemi herezemi (bludy).
S litosti vsak musime konstatovat, Ze v naSich ze-
mich se liturgicky fdd Oslavy Pravoslavi nevyko-
ndvéd, a tak u nds zstdvd Svdtek Pravoslavi pouze
pfipominkou v cirkevnim kalenddfi a nanejvyse je
na néj v tuto nedéli poukazovdno pti kdzdni v rdm-
ci béinych bohosluzeb. ... Ve vztahu k Rusku je
ndm spisovatel Karel Havli¢ek zndm spise svym vy-
sméchem vSemu, co na Rusi nalezl pokryteckého.
Nisledujici ¢ldnek z jeho pera vak ukazuje, Ze se
nezajimal jen o pokleslé jevy pattici k Zivotu teh-
dejsi ruské spole¢nosti, ale dokdzal velice hluboce
ocenit i to, co u Rust nalezl cenného, a nevihi na
to poukdzat s vyzvou k ndsledovdni.”

Vsechny dosud zminéné ukrajinské cirkve kaz-
dopddné odvozovaly a odvozuji sviij plivod prévé
od christianizace Kyjevské Rusi knizetem Vladimi-
rem I. koncem 10. stoleti, pouzivaji liturgii svaté-
ho Jana Zlatotstého (Jana Chrysostoma) neboli
byzantsky ¢i vychodni obfad, uctivaji stejné ikony
a ostatky.

Do této skupiny nutno zapoditat i Ukrajinskou
feckokatolickou cirkev (URKC), sice podtizenou
fimskému papezi, le¢ jinak de facto, obfadem zejmé-
na, vychodni, pochdzejici z ,kyjevské kititelnice®.
V celostdtnim priméru se k ni hlési skoro 10 % oby-
vatel, v nekterych oblastech zdpadni Ukrajiny vsak
tvoif cirkev dominantni. A v kruzich URKC se zro-
dil i koncept ,.cirkvi kyjevské tradice®, postaveny na
skutecnosti jejich spole¢ného ptivodu v christiani-
zaci Kyjevské Rusi roku 988. Kromé URKC mély
do této skupiny pattit UPC KP a UAPC, nyni tedy
vlastné sjednocend PCU. UPC MP sice historicky
do takto vymezené kategorie téz nalezi, avsak dle
zastdnc zminéného konceptu by nejprve musela
pfetnout vazby k Moskvé a deklarovat se jako plné
ukrajinskd. Nicméné, aby komplikaci nebylo madlo,
i samotnd RPC odvozuje sviij rodokmen od Kyjev-
ské Rusi.
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KniZze Vladimir, mj. vyznamnd postava dynastie
Rurikove, jez vyhasind az v osobé prvniho ruského
(moskevského) cara Ivana Hrozného, byl pozdéji
svatofeden, a v rdmci pravoslavi dokonce uznin za
»rovného apostolam®. Mezi Rusy a Ukrajinci ale jiz
dlouho zufi spor o ndrodni a nébozenské ptivlast-
néni jeho postavy ¢i, pfesnéji feceno, viibec o in-
terpretaci déjin Kyjevské Rusi. Byla Kyjevskd Rus
pra-Ukrajinou? Nebo spise pra-Ruskem? Na druhé
zminéné varianté pochopitelné Ipi soucasni Ruso-
vé a odvozuji z této skutecnosti i postoj k Ukra-
jinctim, ktefi ddajné tvofi jenom lokalni variantu
ruského ndroda, jehoZ centrum se pry, v dasledku
fady historickych udélosti, v¢etné mongolské inva-
ze, pouze preneslo z Kyjeva nakonec az do Moskvy.
Starou (stiedovékou) Rus a jeji obyvatele vnimaji
jako pfimé predchtidce sebe sama, tedy soucasnych
etnickych Rustl. A téz jejich dnesniho stdtu, Rus-
ké federace, jez ma podle nich historicky legitimni
ndrok (pfimo ¢i nepfimo) ovlddat vSechny pravo-

slavné vychodoevropské Slovany, neb i Bélorusové

Vladimir Putin slavnostné odhaluje moskevskou sochu
Vladimira Velikého. Foto: mos.ru.
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a Ukrajinci jsou vlastné jen ,trosku jini“ Rusové,
ostatné v carskych dobdch byli Ukrajinci ozna-
¢ovani jako Malorusové a ukrajinské tizemi jako
Malorusko.

Ukrajinci se zas opiraji o linii, kterou ve svém
monumentalnim, desetisvazkovém dile Déjiny Ukra-
jiny-Rusi (publikovaném v letech 1898-1936) vy-
ty¢il zakladatel moderni ukrajinské historiografie
Mychajlo Hrusevskyj. Jiz ndzev je sim o sobé vy-
mluvny a jen pro forma tedy nutno dodat, ze Hru-
Sevskyj interpretuje déjiny Ukrajinct jako déjiny
samostatného, od (moskevskych) Rusti od pocdtku
odlisného ndroda, keery je téz svébytnym nositelem
tradice Kyjevské Rusi.

A boj o svatého Vladimira se v rdmci soucasné-
ho rusko-ukrajinského konfliktu dokonce zosttuje.
Jednu z pamétihodnosti Kyjeva tvoii i Vladimirav
pomnik, vybudovany v roce 1853 pé¢i carského Rus-
ka a jeho pfednich umélct. Samotnd postava kni-
zete Vladimira md 4,4 metru, stoji v$ak na Sestndc-
timetrovém piedestalu. Bez ohledu na jeho ptvod
se pomnik nyn{ na Ukrajiné nevnimd jako ,rusky“
nebo ,carsky“. V Moskvé byl vsak v roce 2016 vzty-
Cen jiny ,bronzovy Vladimir“ — nedaleko aredlu
Kremlu, v rdmci oslav Dne ndrodni jednoty. M4
i s podstavcem 17,5 metru, ovSem podstatnd ¢dst
vysky pfipadd na sochu samotnou. Slavnostni od-
haleni moskevské sochy svatého Vladimira probéh-
lo za Gicasti patriarchy RPC Kirilla i prezidenta Rus-
ké federace Vladimira Putina, jenz pfi té prileZitosti
oznadil pravoslavi za ,spole¢ny duchovni zdroj ni-
rodu Ruska, Béloruska a Ukrajiny“ a svatého Vladi-
mira za duchovniho zakladatele ruského stitu.

Instalace pomniku pochopitelné vyvolala na
Ukrajiné poboufeni, nebot dle rozsifené ukrajin-
ské interpretace, zduraznéné v dané souvislosti
i prezidentem Porosenkem, je Vladimir, v pfepisu
z ukrajinstiny Volodymyr, ,nd$“ neboli ukrajinsky.
Porosenko oznacil moskevsky pomnik knizete Vla-
dimira za dalsi pokus Ruska o ,,hybridni pfivlastné-
ni historie®.
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V tnoru 2015 vydal Porosenko ,,Dekret o ucté-
ni pamdtky kyjevského knizete Vladimira Veliké-
ho — tvirce stfedovékého evropského stdtu Rusi-
-Ukrajiny®, ktery stanovoval zdkladni parametry
stditem organizovaného pfipomindni tohoto pa-
novnika u pfilezitosti tisiciletého vyroéi jeho smrti.
A sice s cilem ,zachovdni a posileni tradic ukrajin-
ské stdtnosti, pfipomenuti historického vyznamu
dédictvi Rusi-Ukrajiny v jejim formovdni® a ,,uznd-
ni vyznamu kfestanstvi pro rozvoj ukrajinské spo-
le¢nosti jako nedilné soucdsti evropské civilizace®.
Porosenkovo pojeti je silné proevropské, Kyjevskou
Rus v dokumentu nazyvd ,stfedovéky evropsky stdt
Rus-Ukrajina“, kiestanstvi podle néj spojuje ukra-
jinskou spole¢nost s evropskou civilizaci. Jde o in-
terpretaci absolutné protikladnou vykladu kremel-
skych ideologt i RPC, podle nichz se na zdkladech
kyjevské pravoslavné tradice md budovat val proti
zkazenému liberdlnimu Zdpadu. V Ruské federaci
vyvolala velmi kritickou odezvu, zaméfenou z vel-
ké &asti na ahistori¢nost Porosenkovych formulaci
(napiiklad vyraz Ukrajina lze v historickych doku-
mentech poprvé zaznamenat dlouho po Vladimi-
rové smrti), nicméné v politicko-historickych my-
tologiich (ruskych i ukrajinskych) o faktografickou
akurdtnost pochopitelné moc nejde.

A skute¢nost, ze vlddce stfedovékého stdtni-
ho tGtvaru a zdroven ,kftitel vychodni Evropy je
v soucasném rusko-ukrajinském konfliktu stile vel-
mi zivy, dokazuje i ruskd ponorka Knize Viadimir.
Na vodu ji spustili v listopadu 2017, nyni by mély
probihat dokoncovaci price, zavedeni do sluzby
se pldnuje na leto$ni rok. Jde o predstavitelku nej-
modernéjsi generace ruskych atomovych ponorek,
tiidy Borej, schopné nést balistické strely vybavené
jadernymi hlavicemi.

Ukrajinské ndmofnictvo se snazi kontrovat — m4d
rozestavénou raketovou korvetu (mens{ hladinovou
véile¢nou lod) Viadimir Veliky (Volodymyr Velykyj),
po jejimz vzoru by mély — v rdmci tzv. Projektu
58250 — vzniknout jesté tfi dalsi plavidla. Nicmé-
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né ukrajinsky Volodymyr Velykyj je Gdajné dokon-
¢en pouze z 43 %, nebot cely projekt brzdi jedna
z hlavnich ukrajinskych bolesti: nedostatek financi.
Tato drobnd ndmoini komparace jednak vystihuje
soucasné ,silové poméry“ obou stitt, pojmenovini
lodi v$ak zdroven ukazuje, jakou silu m4 ,zakladatel-
sky mytus® pro formovdni ndrodni a stdtn{ identity,
jez se Casto odrdzi i ve vojenstvi. Mytus se zpravi-
dla chdpe jako néco zcela vymysleného, bez vztahu
k empirii, ke konkrétnim historickym uddlostem.
Britsky teoretik nacionalismu Anthony Smith ho
vsak, navic v souvislosti s debatou o vztahu nibo-
zenstvi a nacionalismu, definuje jako ,Siroce sdileny
ptibéh o minulosti vypravény v souladu se soucas-
nymi potfebami a cili“. Na rusko-ukrajinsky spor
o svatého Vladimira jeho charakteristika padne jak
ulitd.

Svata Rus aneb Pravoslavi a nacionalismus

Stard Rus byla etnicky (¢i kmenové) piivodné dost
promisend, velkou roli v ni hrdly kromé slovan-
skych i skandindvské ¢i baltské kmeny. Nicméné
postupné zcela prevlddl slovansky element, i diky
christianizaci, nebot ta se pisemné uskutecnovala
pomoci staroslovénstiny, dilu svatych Cyrila a Me-
tod¢je a jejich zdka.

Rodila se tak i ,svatd Rus®, pfesvédéeni o spe-
cifickém, Bohem stanoveném ddélu a posldni slo-
vanského pravoslavi v d¢jindch, o Rusi jako ,svaté
zemi®. Politické déjiny vychodoevropského prosto-
ru vSak byly velmi komplikované, ba plné zvrat.
Kyjev z cirkevniho hlediska dlouho ziistival podii-
zen Konstantinopoli, z hlediska politického az do
druhé poloviny 17. stoleti tvoril soucdst Polsko-
-litevské unie. Vazba ke Konstantinopoli v$ak byla
problematickd, nebot po pddu nékdejsi metropole
mocné Byzantské fise (druhého Rima) sice vitéz-
ni muslim$ti Osmané (Turci) tamniho patriarchu,
jeho cirkev i tfad zachovali, le¢ ocitl se v podii-
zeném postaveni. A pdd Konstantinopole notné
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prispél i ke vzniku koncepce Moskvy coby tietiho
Rima, zformulované mnichem Filofejem na po¢4t-
ku 16. stoleti, podle niz se Moskva (rusky stdt), po
Rimu a Konstantinopoli, povazuje za autentickou
(a konec¢nou) predstavitelku a ochrankyni pravého,
nezkazeného kiestanstvi. Ruskd pravoslavna cirkev
od téch dob aspiruje na pozici historického i ndbo-
zenského primdtu v celé pravoslavné cirkvi a pokla-
dd se za dédice a nositele celé vychodni kfestanské
tradice.

Moskva posléze zacala rust jako politickd moc-
nost, a v 17. stoleti tudiz pohltila Kyjev politicky
i cirkevné. ,Jest to zvldstni slavnost, kterou pravo-
slavnd cirkev vykondva v prvni nedéli Velikého po-
stu a kterd se ovSem ned4 slaviti jinde nez v zemi,
jez md svou vlastni, jinde nepanujici viru a ndrod-
ni ndboZenstvi. V zemich, kde vladne nidboZenstvi
jinondrodni, nikdy se nemiiZe vyvinouti tak ouplné
organické spojeni stdtu, ndrodnosti a viry dohro-
mady, jako uvidime v tomto svdtku Pravoslavnos-
ti,“ pise Havlicek v Obrazech z Rus. Hodnoti vsak
situaci Ctyficdtych let 19. stoletd, kdy jiz v rdmci
carské fise fungovalo ono ,spojeni stitu, ndrodnos-
ti a viry dohromady®, nicméné silné¢ povzbuzované
statni moci.

Souc¢asnd RPC v mnohém navazuje na svou
carskou predchudkyni. Jeji kanonické Gzemi za-
hrnuje nejen Ruskou federaci, ale téZ Bélorusko,
Kazachstdn ¢i Moldavsko a také Ukrajinu. Nejde
tedy o pravoslavnou cirkev pusobici pouze na tze-
mi dnesni Ruské federace, jeji rozpéti je rozsdhlejsi,
tzemné zhruba splyvajici s nékdej$im carskym im-
périem. V ném Rusové v etnickém smyslu koncem
19. stoleti tvofili jen 40 % obyvatelstva, a pravosla-
vi tak mélo (vedle jazykové rusifikace) tvofit $irsi
sjednocujici element, zdklad ruského nikoliv tzce
etnického, ale civilizatné a ndbozensky pojatého
nacionalismu. Proto je dnes RPC jednou z hlavnich
opor politiky ruského stdtu, jez se snazi udrzet vét-
sinu tzemi nékdejsiho Sovétského svazu jako sféru
vlivu — i pomoci konceptit ,,ruského svéta® ¢i ,,sva-
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té Rusi, coz je koncepce prosazovand patriarchou
RPC Kirillem.

Cisté ndbozensky pojaté a vnimané pojeti ,sva-
t¢ Rusi“ md nesporné hluboké duchovni kofeny,
ostatné¢ do historie duchovné-kulturniho prosto-
ru vychodoslovanského pravoslavi patii i fada po-
stav, které pusobily vlastné v opozici vici oficidl-
nim cirkevnim i statnim strukturdm. ,,Svatou Rus*
ztvérnovalo ¢i rovnou spoluvytvéielo téz mnozstvi
uméleckych i folklérnich dél. Zdroven tvofila sou-
ast statni ideologie, a to jiz v carském Rusku. Jde
tedy o fenomén slozZity, mnohovrstevnaty, pestroba-
revny, obtizné néjak jednoznaéné uchopitelny. Lze
z n&j vak téZ pomérné snadno ukout ideologickou
koncepci, jez muze slouzit mocenskym zdjmam —
jak samotné RPC, tak ruského stdtu.

Dne 29. dubna 2009 moskevsky patriarcha Ki-
rill béhem schtizky s ukrajinskou premiérkou Julif
Tymosenkovou konstatoval: ,Jsem hluboce pte-
svédcen, ze pokud jde o Rusko a Ukrajinu, nébo-
zensky faktor zde hraje velmi daleZitou roli. Jsme
zemé spojené spole¢nou tradici, spolecnou historii,
spole¢nou Cirkvi. ... Pro Ruskou pravoslavnou
cirkev je Kyjev s chrdimem svaté Sofie nasi Kon-
stantinopoli, je to duchovni centrum a jizni hlavn{
mésto ruského pravoslavi.“ Rusko a Ukrajina , tvofi
dohromady pilife pravoslavné vychodoslovanské ci-
vilizace“. Béhem stejné ndvstévy Ukrajiny, pfi pro-
slovu v Kyjevskopederské lavre, kldsternim komple-
xu, ktery pfedstavuje jednu z hlavnich ukrajinskych
pamitek i vyznamné duchovni centrum pravoslavi,
pak Kirill oznacil Kyjev za ,na$ Jeruzalém i Kon-
stantinopol®, za ,srdce naseho zivota“.

Vychodoslovanské pravoslavné ndrody, tedy pre-
devsim Rusové, Ukrajinci a Bélorusové, dle Kirilla
tvoii ,svatou Rus®, vytvéfeji ¢i presnéji fe¢eno maji
formovat zvldstni civilizaci zalozenou na duchovnich
zdkladech pravoslavi. Civilizaci, jejimz ustfednim
mistem je chrdm, na rozdil od zdpadni konzumni
spole¢nosti, jez je pry vystavéna okolo ndkupniho
centra. Zdpad je ruskymi cirkevnimi i politickymi
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predstaviteli vykreslovan jako zkazeny, vyprdzdnény,
zaméfeny pouze na materidlni hodnoty, jako civili-
zace bezduchych mravnich zhyralct. Ruskd spolec-
nost muze navenek skute¢né vyhlizet az protiklad-
né k té zdpadni, napiiklad pfi pfenosu bohosluzby
ze zaplnéného moskevského chraimu Krista Spasite-
le, kde prezident Putin a premiér Medvedév zbozné
stoji se svicemi v rukou. Tehdy se zd4 uvéfitelné, ze
Rusové jsou bytostné kiestansky ndrod.

Rusky knéz loan Stefanovi¢ Beljustin zachyrtil
v padesdtych letech 19. stoleti cirkevni poméry své
vlasti bez piikras, a kdyz jeho spis nazvany O venkov-
ském duchovenstvu v Rusku vysel (bez autorova védo-
mi) v zahranidi, zptsobilo to doma velky rozruch.
Neni divu, ve zminéném dile Beljustin napiiklad
poznamendvd: ,Ze stovky vesnickych muza jich
maximdlné deset piekoktd Veéfim a dvé ¢i i krét-
ké modlitbicky (aniz pochopitelné sebemin veédi,
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Svaty Vladimir hledi pfes Dnépr na moderni kyjevsk zastavbu. Foto: Strocchi on Foter.com / CC BY-SA.

co pravé Cetli). Z tisicovky muzi budou maximdl-
né dva ¢ tfi zndce Desatero Bozich pfikdzdni; o Ze-
ndch radsi nemluvit. A to Ze je pravoslavnd Rus?
Jaka ostuda, jaky skanddl! A nasi farizejové halekaji
do vsech stran, ze jenom v Rusku se zachovala vira
neposkvrnénd, prévé v Rusku, kde dvé tfetiny lidi
nemaji o vife sebemensi ponéti!

O néjakych sto padesit let pozdéji je (Putinova)
pravoslavnd Rus zase tam, kde byvala v ¢asech Bel-
justinovych. V sociologickych prizkumech se sice
cca 70 i vice procent obyvatel Ruské federace hldsi
k pravoslavi, tcast na bohosluzbéch je v§ak mno-
hem nizsi, tak asi pét, maximdlné deset procent.
Pravoslavni obecné vykazuji niz${ miru ndv$tévy bo-
hosluzeb nez katolici, coz je ale ddno i tim, Ze pra-
voslavnd bohosluzba je del$i nez katolickd a v pra-
voslavném chrimu téZ v podstaté nejsou lavice nebo
zidle na sezeni. Ale i tak v Rusku (a nejen tam) zeje
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mezi pomérné tenkou vrstvou téch skute¢né véri-
cich (¢i praktikujicich) a masou téch, co se hldsi
k pravoslavi coby historickému nebo kulturnimu
odkazu, zdkladnimu rysu ndrodn{ identity, doce-
la propast. Korunu (¢i spise ¢apku kolchozniho
traktoristy) zminénému jevu pied lety nasadil bélo-
rusky diktdtor Lukasenko, kdyz se oznalil za pravo-
slavného ateistu.

Vétsina ,ndrodné-kulturnich® pravoslavnych sice
asi nepatii pfimo k ateistim, spiSe k agnostikiim
nebo lidem vdhajicim, ov§em moznd tim spiSe na
né¢ md ona vnéjskovd forma pouhé tradice velky
vliv, zvldst pouzije-li se jako ideovd opora a legitimi-
zace statni moci. (Coz tém skute¢né véficim naopak
Casto spiSe vadi.)

A Putinovo Rusko pak jako obhdjce viry ¢i kon-
zervativnich hodnot dokdze vystupovat i na mezi-
ndrodn{ scéné. Prizkum organizace Pew Research
Center zaméfeny na ndbozenské vyzndni a ndrodni
ptislusnost v zemich stfedni a vychodni Evropy ne-
ddvno (zpréva vysla v roce 2017, data jsou z roku
2016 i starsi) zjistil, ze v fadé pravoslavnych zemi
prevlddd presvédcent, ze Rusko md povinnost chra-
nit pravoslavné kiestany mimo vlastni hranice —
napiiklad v Arménii tak soudilo 79 % dotdzanych,
v Stbsku 74 %, v Bulharsku 56 %, pouze na Ukraji-
né jen 38 %. S vétou ,,Silné Rusko je nezbytné, aby
vyvazovalo vliv Zdpadu®, souhlasila v pravoslavnych
zemich nadpolovi¢ni vétsina dotdzanych, napiiklad
v Srbsku 80 %, v Recku 70 %, v Gruzii 52 %, pouze
na Ukrajiné ¢inil zminény ukazatel 22 %.

A u nds? Cesk4 republika v prazkumu Pew Re-
search Center zaujala specifickou jedno¢lennou ka-
tegorii zem{ bez ndbozenské véiny, nicméné po-
tiebu silného Ruska coby vyvazovatele Zipadu tu
citilo 49 % dotdzanych. Vyse uvedené tdaje souvi-
seji i s ndzorem, Zze existuje konflikt mezi ,tradi¢-
nimi hodnotami nasi zemé“ a hodnotami zdpadni-
mi — souhlasilo s nim napiiklad 78 % respondenti
v Srbsku, 73 % v Rusku, 70% v Recku, ale i 52%
v katolickém Polsku. V ,ateistické* Ceské republi-
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ce pak 51%. Pro srovndni, v pfevdzné pravoslavné
Ukrajiné jen 37 %. Nizk4 ukrajinskd ¢isla pochopi-
telné odrazeji konflike s Ruskem, v némz je Zdpad
vnimdn jako spojenec. K uvedenym tidajim je tudiz
nutné pristupovat opatrné, nebot se v nich odrdzi
fada skute¢nosti, nikoliv pouze nédbozensky faktor.
A i ten je sdm o sobé velmi komplikovany a pro-
pleteny s historii, politikou a tfeba i s pokrevnimi
vazbami.

Tak jako tak, ndbozenstvi, zakomponované do
neoimperidlnich koncepci, tvoii dulezitou souddst
ruské politiky. I proto se RPC tak ostfe stavi pro-
ti ukrajinské autokefalité. Bez Kyjeva a Ukrajiny
je totiz celd koncepce ,svaté Rusi mrtvou ¢i pfi-
nejlep$im zmrzadenou ideou. A rusky stdt bez ni
ztrdci jednu z dtlezitych opor pro zdivodnéni geo-
politické dominance Ruské federace ve vychodo-
evropském prostoru. Ovsem Ukrajina je pro RPC
dulezitd téz Cisté prakticky. V roce 2018 ndlezelo
k UPC MP ptes 12000 farnosti, k celé RPC v roce
2013 néco pres 30000. V roce 2016 RPC vykazova-
la asi 35000 funk¢nich chrdm a skoro 40000 du-
chovnich, UPC MP, tedy souc¢dst RPC, kolem
10000 duchovnich. UPC MP tudiz doneddvna,
velmi zhruba vyjddfeno, z hlediska , infrastrukeury
a persondlu® tvofila cca ¢tvrtinu az tfetinu RPC!

Prachnivéjici duchovni svorniky

Ukrajincim lze samoziejmé jen tézko, a dokonce
nehledé na kanonické predpisy, upirat privo na
autokefdlni pravoslavnou cirkev, kdyz jsou svébyt-
ny ndrod, maji vlastn{ stdt a navic proti nim Rusko
vede vélku. V podstaté se jen brdni, cirkevni nezd-
vislost m4 korunovat narodni a stitni suverenitu,
i v opozici viici zideologizovanym koncepeim ,rus-
kého svéta“ nebo ,svaté Rusi“. Ruské strané ale mj.
nahrdvd skute¢nost, ze Ukrajina je zemi historicky,
jazykové i ndbozensky pestrou, kde navic Zije po-
Cetnd skupina rusofonnich Ukrajincd, ba pislusni-
ka ruské mensiny. Ukrajinskd ndrodni identita je
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tak zejména ve vychodni, znaéné rusofonni polo-
viné zemé nevyhranénd. Ruskd agrese samoziejmé
proces ukrajinizace posiluje, ale i tak existuji silné
predpoklady k vnimdni Ruska jako stdtu kulturné
ba civiliza¢né blizkého. Ukrajinskd ndrodni pravo-
slavnd cirkev ma tudiz $anci dominovat v zdpadni
&4sti Ukrajiny, ale i tam narazi na konkurenci, v po-
dobé¢ Ukrajinské feckokatolické cirkve.

,Cirkevni roztrzka mezi Ruskem a Ukrajinou se
netykd jen cirkve. Je to jen ¢dst mnohem smutné;jsi-
ho procesu. Pfed nasima oc¢ima se rozpadd slovansky
a rusky svét. Moskva prestavd byt ,tfetim Rimem?,
¢imz se nd$ stdt mdmil skoro pét stoleti. Na co jesté
mdme byt hrdi?“ zeptal se neddvno pochmurné rus-
ky internetovy list Gazeta.ru. V soucasnosti moc dii-
vod k hrdosti nenalezl, nebot vyvoj novych zbrani,
pochybné aspéchy ruskych hackera ani ¢evrefindle,
jez rusti fotbalisté uhrali na svétovém fotbalovém
sampiondtu, k ni Zddné velké pfic¢iny nezavddvaji.
»o0tva bude pfini znicit planetu supermodernimi
raketami a bombami predstavovat vyssi smysl Zivota
ruskych politikt a obyvatel. Ale duchovni svorniky,
o kterych se u nds tak rddo fe¢ni, zacinaji prachni-
vét a hroutit se v doslovném smyslu, uzavfel rusky
server. To se duchovnim svornikiim zatazenym do
politiky zhusta stdvd. Avsak citovany povzdech je
naprosto klicovy. Cirkevni boj je na obou stranich
sporu o ukrajinskou autokefalitu natolik zpolitizo-
vany, ze se z cirkvi skoro vytrdci ndboZenstvi, du-
chovno, spiritualita, vztah k Bohu. Alespon se to
tak casto jevi, byt pod ptikrovem politického zdpa-
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su a nacionalistického vyuzivdn{ az zneuzivdni du-
chovni Zivot nesporné probihd. Cirkev coby pouhd
vyztuz stdtu, impéria ¢i nacionalismu je kazdopdd-
né mrevou cirkvi, obilenym hrobem.

,Jedna z vysokych autorit pravoslavné cirkve mi
polozila otdzku,* tikd kardindl Tom4s Spidh’k v kni-
ze Duse poutnika, ,pro¢ jsem se zalal vychodni spi-
ritualitou zabyvat. Odpovédeél jsem viceméné toto:
Nemiizeme zavirat o¢i pred skuteénosti, ze se dnes
tzv. kiestansky svét pfendsi z Evropy jinam. Déje
se néco podobného jako na konci starovéku pfi
zdniku starého fimského impéria. Nové barbarské
ndrody se stdvaly kfestanskymi a bylo jim potieba
pfedat v syntéze ,nauku Otctt’. Dnes jsme povoldni
k tomu, abychom pfedali novym kfestaniim z Asie
a Afriky syntézu toho, co dala Evropa svétu oprav-
du kfestanského. Ale tuto syntézu jsme doposud
nedokdzali vyjddrit.“ Spidh’k, velky ctitel, znalec
a propagator kiestanského Vychodu, byl presvéd-
den, ze pouze zminénd syntéza zipadniho a vychod-
niho kfestanstvi mliZe pfinést novou evangelizaci
ndrodi. Citovand kniha vysla v roce 2004, ovéem
k syntéze je dnes moznd ddle nez pted patndcti lety.
Vychodni kfestanstvi se totiz politizuje, intenzivné
se propojuje s etnicitou, s bojem za ndrodni stdt
i pseudonadndrodni (ruské) impérium. Zdpadni
pak fesi sexudlni skanddly. S tim se do zdpasu o no-
vou evangelizaci véru moc tdhnout ned4.

Josef Mlejnek jr., politolog a novinaf. Zaméfuje se na de-
mokratickou transformaci ve stfedni a vychodni Evropé.
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Apokalypsa jako milost

FaBrice HADjAD]

Francouzsky filosof, teolog, spisovatel a dramatik FaBrice HapjaDpy pochdzi z Nanterre a po rodicich m4

zidovsko-arabské kofeny. V mladi se profiloval jako ateista, anarchista a nihilista. V necelych tficeti letech

konvertoval ke kiestanstvi a dnes je aktivnim ¢lenem katolické cirkve. Je Zenaty s hereckou Siffreine Mi-

chelovou, s niz vychovdvd osm déti. Tento text vznikl plivodné na zddost Marcela Gaucheta pro ¢asopis

Le Débat a nasledné byl prevzat do knihy Kdyz je vsechno na cesté ke zkdze, jejiz Ceské vydani se v CDK prévée

pfipravuje.

Krize se objevila uz v nejranéjsi antice. Jiz v osmém
stoleti pfed nasim kfestanskym letopoctem si sté-
zuje Hésiodos v dile Price a dni, e jeho soucasnici
patii k ,zelezné rase®: neni noci, kdy by je prestaly
hlodat vizné obavy, co jim seslou bohové. O deset sto-
leti pozdéji si ptisadil Juvenalis: jesté horsi nez Zelez-
nd doba je ta, ve které Zijeme dnes, natolik zlocinnd,
Ze sama priroda nenasla jméno ani kov, které by ji
vystibly. A stary Plinius mladsi si zhruba ve stejné
dob¢ natikd na konec preddvani zkuSenosti: dnesni
mladsi jsou hned moudyi, viechno védi predem, nemaji
ug pred nikym dicty. Z toho muzeme vidét, ze uz
v minulosti byly vyhlidky inteligence, pokud jde
o to priisti, silné vachrlaté, a to od pocdtku svéta —
jeden stary pribéh prece vypravi, jak kdysi pradav-
no ¢lovék natdhl ruku k jistému stromu pozndni
dobra a zla, protoze si myslel, ze pak bude vic boz-
sky, a pak uz nikdy neslo nic hladce. Ovsem nepfte-
stalo kvtli tomu pokazdé pucet jaro ani ptéci z plna

hrdla zpivat.

Supra tempus

Posledni tvrzeni nicméné vold po dvou dulezitych
vysvétlivkdch. Jako ta prvni by mohla poslouzit
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slova Giorgia Agambena: ,Soucasnik je ten, kdo
schytdvd pfimo do tvéfe pfival temnot, ktery pra-
men{ z jeho doby.“! Takze byli soucasniky Hésio-
dos, Juvenalis a Plinius, a také Péguy nebo Giinther
Anders. Pritom ale tato slova, kterd u zkusenosti své
doby zduraziuji zkusenost s jeji temnou strdnkou,
prozrazuji jeden zdroj, ktery temny neni. Abychom
poznali, Ze tma je temnd, musime pfece patfit ke
svétlu. ,Schytdvat pfimo do tvéfe pfival temnot,
ktery prameni z mé doby®, muze platit jen tehdy,
kdyZz ten obli¢ej ze své podstaty a odjakziva stoji
v néjakém jasu, ktery se zfejmé vymykd ¢asu. Neni
mozné vnimat prokleti, pokud nejste pozehndni.
Neni mozné poznat nejvy$si chmuru, kdyz nemdte
nadéji. A proto je absence chmur na této zemi tou
nejvétsi chmurou.

Ale co je to za neuhasitelné svétlo, které tmu
zakazuje i ukazuje? Intellectus supra tempus, tikali
scholastikové — intelekt je ve své hloubce nadcasovy.
Jisté ze se rozviji v Case, ale zcela na ném nezdvisi.
To md nésledujici zdvazny dusledek — pristi vyhlid-
ky inteligence se rozhodné neomezuji na néjakou
inteligenci pristi generace, coz by byla né¢jakd uplné
nové inteligence, kterd by si kladla naprosto nové
otazky nebo by ty odvéké smetla ze stolu. Vyhlidky
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m4 inteligence jen tehdy, kdyz bude prozkoumévat
néco z minulosti: ¢ist Bibli, Homéra, Prousta. .. pfe-
myslet s Platénem, s Tomdsem Akvinskym, Descar-
tem... Toto je pro inteligenci nejlepsi pozemské
pristi, a veskery pokrok pod heslem tlusté cdry
za minulosti nebo tabuly rasy by v tomto piipadé
byl krokem zpét. Kultura byla a je priinikem toho
mimocasového do ¢asu. S Hannah Arendtovou fe-
¢eno kulturni dila souviseji s lidskou minulosti, na
rozdil od biologického cyklu, vyvoje druht, mani-

chejské ahistori¢nosti i spotfebni instantnosti.

Life after people

Druhd vysvétlivka: i kdyz krize k déjindm neoddéli-
telné patfi, je zapotfebi uréit, kterymi konkrétnimi
rysy se vyznacuje ta soucasnd a v ¢em je jeji zdsadni
novost. Po komsi ndm zdstal ndpis: , Divim se, mild
zdi, Ze ses jesté nezfitila pod tihou téch pitomosti,
kterymi té lidé popsali.“ A na to zficeni nakonec
doslo. Ten nédpis nebyl na néjaké zdi z osmasede-
satého roku, ale v Pompejich. Ndm vSem, kdo tu
piseme na dané téma, hrozi nebezpeci, ze budeme
ve stejné situaci jako ten pompejsky pisatel, ovsem
v globdlnim méfitku. Nejvétsi novinkou nasi doby
je ptece ostré védomi konecnosti lidského druhu.
Moind uz nebude zddné dalsi jaro. Moznd uZ ne-
budou Zddné vlastovky. My uz vibec nevéfime ve
své vlastni budouci pokoleni. Po teoretické strdnce
v tom md nejspi$ trochu prsty darwinismus a v pra-
xi zase nebezpecnd nerovnoviha ekosystému. Ale to,
jak se soustfedime na védu a na pfirodni katastro-
fy, md své kofeny pfedevsim ve ztrdté historického
smyslu — kdyby néjaky takovy smysl jesté byl v po-
védomi, nebylo by misto pro posedlost ptirodnimi
védami, anebo by byla alespont mirnéjsi.

A co obnovit smysl déjin? Tento podnik je nej-
spi$ marnost nad marnost a mohou za to tfi nesma-
zatelnd jména, smrtelné vdzné, a prece zivé vycitky:
Kolyma, Osvétim, Hirosima. To prvni symbolizuje
konec socidlni utopie, druhé konec utopie estetické
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(nacismus povazuji pfedevSim za estetismus; jako
dikaz maze poslouzit, jakou roli v ném hréli Hugo
Boss a Richard Wagner) a kone¢né tieti jméno znaci
konec utopie technické. Byly to konce s odloZzenym
ucinkem; po celd desetileti ndm je Gspé$né masko-
vala dlouhd Zivotnost komunismu, uméni spektd-
klu dovedené k dokonalosti a povédle¢nd euforie,
a jest¢ doneddvna se mluvilo o konci ideologif jako
o novém d¢jinném zaddtku. Ovsem tato nejnove;jsi
fata morgdna, vidina odzy, se tim rychleji rozplyvi,
¢im zfetelnéji se rysuje poust.

Dukazem je soucasnd biologizace paméti a mo-
ralky. Déti uz nevédi nic moc o francouzskych kra-
lich, ale nadsené¢ se zajimaji o opoclovéka a o tyra-
nosaury. Kdyz u La Fontaina zvifata mluvi lidskou
fe¢i, md z toho ¢lovek mit mravni naudeni; dnes jim
ddvdme slovo, aby ndm sdélila, Ze clovek je nejvérsi
preddtor z celého tvorstva, a celd mordlka dnes spo-
¢ivd v pokojném souziti s tulenimi mlddaty a dospé-
lymi zraloky... Kdyz se totiz nebude pamatovat na
vice nez na to pred-humdnni, ziméry budou smé-
fovat k post-humdnnimu; a kdyz bude etika vdzdna
jen na piirodu, praxe rozvaze pouto s kulturou.

V této souvislosti je vymluvné, Ze se k nejuspés-
néj$im poradiim anglického televizniho kandlu His-
tory Channel zafadil antihistoricky dokumentérni
film Life after people. Za vydatné pomoci pocitacové
grafiky a védeckych komentdit se tu md ukdzat, jak
by to na Zemi vypadalo, kdyby najednou vyhynul
lidsky druh. Zkratka a dobfe, tady nejde jen o zdnik
vieho progresismu, ale o to, ¢emu Giinther Anders
v ndzvu svého zdsadniho dila tikd zastaralost élové-
ka? 7da se, ze uz nds zddnd politickd utopie neni
schopna uchrdnit pfed zdvrati z blizictho se konce.

Hlavnim pozndvacim znamenim tohoto nového
byti k zdniku beze stopy je, ze se radost a rozko$ ne-
poji se soustfedénosti, ale s odstfedivou silou vybu-
chu. Méte byt bomba (sex-bomba nebo ta militant-
ni chodici) a pusobit explozi. Poédtek i cil, oslava
i obét, tspéch i nezdar, to vie se miize smrsknout na
né&jaké boom, buzz nebo bang. Dokonce i literatura
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pristoupila na tuto estetiku titivosti — nejen ze
prodeje knih museji letét nahoru, ale i jejich stylem
musi byt klip a Sok, zapping a tfeskutost.
Obycejnd radost ze Zivota i nehybny Zivot z pod-
staty se povazuji za nejvétsi malér — odtud vede ces-
ta napiiklad k hubeni nositeldt Downova syndromu
nebo k eutandzii u ochrnutych; ti se totiz nemohou
dost efektivné zapojit do vSeobecného tfesténi.

Technokracie a teokracie

Pokud nehovime deep ecology, kterd déla, ze ji tési,
ze vyhyneme, a proti smyslu sni o rdji bez ¢lové-
ka, tedy beze svédka jeho nddhery (pak bude rajskd
zahrada predstavovat plané bujeni), kudy z toho
ven? KdyZz uZ nevéfime v trvdni, zbyvd jen to oka-
mzité a to mimo nds svét. Posthumanismus si muze
vybrat jednu ze dvou cest — pragmatismus, nebo

fundamentalismus, anebo jinak feceno technokra-
cii, nebo teokracii.

Technokracie se od techniky li$i v tom smyslu,
ze Homo sapiens sapiens uz neni chdpén jako cil, ale
jako prostfedek. Jde ji o to z tohoto zdkladu, ktery
m4 byt vysledkem vyvoje pokus-omyl, vyrobit nad-
Clovéka. Proto se zaméti na paradise-engineering —
kone¢né bude dovoleno pomoci virtudlna, bioge-
netiky, nanotechnologii a wireheadingu vytvotit
jedince, kterého v online svété nebude nic trépit.
Toto rajské inzenyrstvi ma casto podobu hédonis-
mu a spotfebniho materialismu. Ve skute¢nosti je
ale pohdni ohromnad nendvist k t¢lu a ke hmoté v té
podobg¢, jak ndm byly ddny, a proto je redukuje na
materidl, se kterym muzZeme po libosti naklddat,
a déle vychdzi z piedstavy, Ze Zivot neni pfirozené
radostny, takze je nutné ho znisilnovat vselijakymi
vymyslenostmi, aby z n¢j clovék néjaké rozkose vy-

o dbrfc Had LEg
* Kdyz je véechno na cesté ke zkaze

e o
Také mate pocit, Ze se svétem kolem vas je néco Spatné - se spo-
le¢nosti, kulturou, pfirodou, s lidmi jako takovymi a s jejich vztahy
k druhym? Fabrice Hadjadj v této knize pfipomina, Ze pojem ,krize"
zna evropska kultura uz od rané antiky, takze pocit rozpadu a kon-
ce svéta urcité neni ni¢im novym. Soucasna doba je vSak podle
néj vyjimecna tim, Ze apokalyptické nalady prichazeji po staletich
moderni viry v pokrok a svétlé zitiky a Ze z téchto nalad vznikaji
ideologické predstavy o ,spase svéta”, které velmi vazné ohroZuji
lidskost ¢lovéka. Podrobné to doklada napr. na hlubinné ekologii,
ktera si preje vymreni lidského druhu nebo alespon jeho navrat do
pralesa, na nabozenském fundamentalismu, ktery se chce vratit
pred moderni dobu a nasilim zorganizovat svét podle svatych knih, R
nebo na technokratickém utopismu, ktery vidi zachranu v pricho- P Uvuh); :
du kyborga - clovéka propojeného s pocitacem. Ani Hadjadj nevéri, .. “okoncia cili
Ze dé&jiny nutné sméruji od horsiho k lepSimu, a soucasnou krizi W o:;“'*'{'v
bere vazné. Chape ji vSak jako pfilezitost, dokonce jako ,milost”, Oty
diky niz se miZzeme osvédcit jako kiestané, jako ti, kdo haji lidskost
¢lovéka, jako ti, kdo jsou pro druhé nadéji v neradostném case.
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Fabrice Hadjad;

Broz., 172 stran, 248 K&, vyjde koncem kvétna v nakladatelstvi CDK,
Venhudova 17, 614 00 Brno, tel.: 545 213 862, objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz
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doloval. A proto za v$im pozldtkem, které ukazuje
navenek, nachdzime zndmé paskalovské téma zdba-
vy, ovéem dovedené na frenetickou droven, protoze
nepomdhd utéct jen pred mizérii individudlni smr-
ti, ale i pfed ocividnosti smrti hromadné.

Teokracie je spiSe antihumanistickd nez posthu-
manistickd, ale doba posthumanismu ji doddvd
nové opodstatnéni. Ve srovndni s nesmyslnosti spo-
tiebné ztechnizovaného svéta pusobi jako zjeveni,
protoze nabizi smysl Zivota na kli¢ a navigaci pro
vSechny situace, tedy duchovni Zivot z polotovaru.
Ale tato spiritualita déld z lidského téla pouhy vé-
le¢ny materidl, kdyz povazuje za rajské ho ve jménu
Bozim vyhodit do vzduchu. JistéZe se prezentuje
jako skola viry a mucednictvi, ale ve skute¢nosti m4
z opravdového mucednictvi a z opravdové viry nej-
véts{ strach. Protoze ,mucednictvi® znamend ,,své-
dectvi®, to znamend nemit jiné zbrané nez skutky
milosrdné ldsky a argumentovat pravdou, tedy ve
zranitelném téle spdsné slovo; a ,vira“ znamend vé-
fit v jednoho Boha stvofitele, tedy milovat stejné
jako on kazdé z jeho stvofeni, mit v ldsce lidské té¢lo
i historickou dobu, které nejsou pro Vé¢ného Boha
ni¢im nepfdtelskym, vzdyt je stvofil. Extremismu
vzdycky chybi smysl pro absolutno.

Technokracie a teokracie nemohou najit spo-
le¢nou fe¢ (omyl se nikdy nedrzi tak houzevnaté,
jako kdyz se posiluje odsuzovdnim omylu na druhé
stran¢). Navzdjem si pfedhazuji z jedné strany anik
pfed skute¢nosti a z druhé prazdnotu. Nardzeji na
sebe tim prudéeji, ze se pohybuji ve stejném terénu
jakéhosi utilitarismu (na jedné strané hmotného,
na druhé duchovniho) a maji spole¢nou nendvist
ke kultufe i k jakémukoli ,intelektudlnimu® pfis-
timu. Fundamentalismus stavi Knihu proti ostat-
nim knihdm. Pragmatismus stavi proti knihdm své
praktické piirucky a ndvody k pouziti. Ale jeden
jako druhy véfi, Ze maji recept na spravné Ziti nebo,
abychom tak fekli, kone¢né feseni. Jeden jako dru-
hy odmitaji nutnost kldst si otdzky a jit k jddru
tajemstvi.

Texty

Apokalypsa proti nihilismu

Jak se z této dvoji slepé ulicky dostat? Hleddnim
,nového humanismu“? Ozivovdnim starych uto-
pif? To by byla zaslepenost anebo Zert. DoloZzime
si to dvéma citdty. Ten prvni je opét od Giinthera
Anderse: ,,Dospélo to do takového bodu, ze bych
chtél prohldsit, Ze jsem ontologicky ,konzervativni’,
protoze dnes je poprvé dilezité zachovat svét pres-
né tak, jak je. [...] Existuje ta slavnd Marxova véta:
,Filozofové jen svét raznym zptsobem vyklddali, ale
jde o to jej zménit. Ted ale je zastarald. Dnes jiz ne-
sta¢i ménit své; v prvni fadé jej musime zachovat.

Druhy citdt je z Reného Girarda: ,Dnes oprav-
du mdme pred sebou nicotu. V oblasti politické,
v oblasti literdrni, ve vSech oblastech. [...] Jsme
jesté vibec ve svété, kde muize sila ustoupit pravu?
To je prévé véc, o niz pochybuji. I pravo skondilo,
na véech strandch selhdvd.“4 TakZe nihilismus? Ne,
ale apokalypsa; podle autora textu Nisili a posvdtné
»na apokalyptickém duchu neni nic nihilistického,
[vidyt] sméfovéni k nejhor$imu muize pojimat jediné
v ramci té nejhlubsi nadéje“.” U toho si vzpomene-
me na slavné Holderlinovy verse , kde v$ak je nebez-
pedi, vzristd / i zdchrana“.®

Z téchto dvou citdtd muzu vyvodit dva zdkla-
dy pro intelektudlni pfisti; jeden spocivd ve vzta-
hu k minulosti a druhy ve vztahu k budoucnosti.
Chceme-li se podle Anderse vyhnout totdlnimu
zni¢eni, musi misto revolu¢ni praxis nastoupit étos
tradice (jistéZe zivé, ne zkostnatélé, tedy takové,
kterd je schopna vstfebat to kladné z revolu¢nich
nadsent, ale pfitom si nepfesekd kofeny plné mizy).
Podle Girarda uz neni dost dobfe mozné kulturu
chdpanou jako to, v ¢em ¢lovék trvd, opirat o néja-
ké svétské nadéje, a proto neni jiné cesty nez teolo-
gickd nadéje; vSechny svétské nadéje beztak vzdycky
byly jen jeji ndhrazkou a parodii. Tim se dostdva-
me ke slovu ,apokalypsa®, které znamend zdroven
pohromu i zjeveni. Stejné tak mimochodem smysl
slova ,krize“ obsahuje jak néco nhlého, tak néjaké
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rozuzleni, nazfeni. Pfi kazdém zdsadnim zpochyb-
néni se musime vrdtit az k prvotnim pfi¢indm. Kri-
ze nds ohlodd az na kost, az do hloubi duse, pro-
hloubi nds az k Jinému...

Kdy?z se levicovy intelektudl
potka s benediktinem

Vidéli jsme levicové intelektudly, jak presli od Maa
k Mojzisovi (Benny Lévy, na pul cesty Jean-Claude
Milner) nebo od Robespierra ke svatému Petrovi
(Max Gallo), zkritka ty, co spole¢né putovali a na
cest¢ do Damasku by se citili jako doma (Régis
Debray, Philippe Sollers, ale do jisté miry i Alain
Finkielkraut...). A opa¢né — protoze vira cirkve
nenf spiritualismus, ale spiritualita vtéleni, a nadéje
neni anik, ale povzneseni déjin k nebi, stile vice se
snazi branit ¢loveka a jeho ius, i kdyZ neni sanctis-
simus (kdyz mi dovolite latinskou slovni hfic¢ku),
proti Gtokim fundamentalismu i technokracie tim,
ze chviéli knihy, lidské télo, sexualitu v pivodni da-
nosti. Nejednou jsem si v8iml, ze ¢lovék musi byt
vétici, aby byl jaksepatfi materialista, to znamen4
aby nebral matérii, télo, ¢as, jako biologicky mate-
ridl nebo substrdt, ale i jako fdd véci, ktery md néco
spole¢ného s duchem.

Benedikt XVI. ve své promluvé v Bernardinské
koleji dne 12. z4fi 2008 ukdzal, jak muze to pii-
tomné z viry garantovat to piisti pro rozum. Pouzil
slova Jeana Leclercqa z jeho dila LAmour des lettres
et le Désir de Diew’ o tom, Ze se klasterni kultura
jakozto zivnd puda evropské kultury opird o dva
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sloupy, gramatiku a eschatologii: ,Za pomijejicim
[mnisi] hledali to kone¢né.“ Svét mohl byt k uzou-
fani, ale oni ddl obdéldvali ptidu, éetli, stavéli, udi-
li, pomdhali chudym, péstovali hudbu. Toto svétlo
zidnd pohroma nemohla uhasit; zemétfesent jisté
dojme nebesa, ale stejné jisté je neznici, a diky to-
muto zdroji shiry lze zachovévat a budovat, na-
vzdory ustavi¢né zkdze, a pfi tom si i zpivat, i kdyz
zittkim nebude do zpévu. Kdyz se nerysuji zddné
vyhlidky na obzoru, mysl se maZze obrétit jinam,
vzhiiru. Clovék vidi, ¥e u? nemd nirok na nic, ale
co to znamend? Jedno, nebo druhé — Ze je véechno
nicota, nebo Ze vsechno je milost.

Pozndmky:
' Agamben, Giorgio, Qu'est-ce que le contemporain?, ptel. M. Ro-
vere, Rivages (, Rivages poche®), 2008, s. 22.

V origindle Die Antiquiertheit des Menschen, pozn. piekl.
Anders, Giinther, E si je suis désespéré que voulez-vous que 'y fasse?,
v orig. Wenn ich verzweifelt bin, was geht’s mich an?, francouz-
sky Allia, 2004, s. 76; srov. téz Hadjadj, Fabrice, Jak dnes miu-
vit 0 Bohu: evangelizacni anti-pomiicka, ptel. Pavla Dolezalov4,
Brno, CDK, 2016.

4 Girard, René, Achever Clausewitz, Carnets Nord, 2007, s. 195.

> Tamtéz, s. 203.

Do ¢estiny ptelozil Rio Preisner, srov. téz Hadjadj, Fabrice, Jak
dnes mluvit o Bohu, op. cit., pozn. prekl.

Ldska k literatufe a touha po Bohu, pozn. piekl.

Prelozila Pavla Dolezalova.

Fabrice Hadjadj, francouzsky filosof, teolog, spisovatel
a dramatik. V ¢eském prekladu vysla jeho kniha Jak dnes
mluvit o Bohu? Evangelizacni anti-pomticka (CDK, 2016).
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Cekani na Hitlera

Drubd cdst rozhovoru se Stephenem Kotkinem

PETER ROBINSON

V roce 2014 publikoval americky historik STEPHEN KoTKIN knihu Stalin: Paradoxes of Power, 1878—1928
(Stalin: Paradoxy moci, 1878—1928), prvni svazek zamyslené trilogie o Stalinovi, jeho Zivoté a dobé. V roce
2017 vydal druhy svazek Stalin: Waiting for Hitler, 1929—1941 (Stalin: Cekdni na Hitlera 1929—-1941). Prv-
ni ¢4st rozhovoru s timto autorem (Kontexty 1/2019) byla zaméfena na kolektivizaci a Velky teror, v této
4sti se otevird téma vztahu Stalina s Adolfem Hitlerem.

Peter Robinson: Hitler se stal kanclérem v roce 1933.
A béhem nékolika mésicii bylo ziejmé, ze Némecko
se znovu vyzbrojuje a je agresivni. V knize Stalin:
Waiting for Hiter piete: ,Stalin provokoval zdpad-
ni mocnosti, ale viiti Hitlerovu Némecku se choval
podbizivé. Ale rovnéz se obdval, aby se k antisovétské
koalici nepripojilo nacistické Némecko. Vysledkem byl
Jakyisi pas de trois mezi Chamberlainem a Velkou Bri-
tanit, Hitlerem a nacistickjm Némeckem a Josifem
Stalinem, ktery se pak ve skutecnosti stal bojem mezi
Chamberlainem a Stalinem o ziskdni Adolfa Hitlera.
Po velkou cdst tiicdtych let pak Stalin a Chamberlain
souteZili o Hitlerovu prizen. Vysvétlete toto tvrzeni
trochu podrobnéji.

Stephen Kotkin: To se musime krdtce vrdtit zpét
k Versailleské smlouvé z roku 1919. Nebyla to je-
dind smlouva, ale byla to nejdaleZit¢j$i smlouva
z prvni svétové vélky. A tato smlouva predstavovala
pro Némecko, jez v ni bylo oznadeno za agresora
a puvodce vilky, tézky trest. Némecko muselo za-
platit ndhrady $kod a bylo na néj uvaleno mnoho
restrikci. Nemohlo mit velkou armddu. Nemohlo
délat to a ono — Sovétsky svaz nebyl v této smlouvé
smluvni stranou. Sovéti nebyli k jedndnim o smlou-

Rozhovor

vé ani ptizvani. To bylo néco neobvyklého. Poprvé
od castt Bismarcka, od sjednoceni Némecka, byly
jak Némecko, tak Rusko na lopatkach. Proto mohli
Britové a Francouzi spolu s Ameri¢any vnutit tuto
Versailleskou smlouvu Némecku bez jakékoli tcasti
Ruska. Tato smlouva nemobhla pretrvat. I kdyz Bri-
tové a Francouzi méli vili ji vynucovat, jednou mu-
selo dojit k tomu, ze se Némecko nebo Rusko opét
zvednou a stanou se mocnosti. A k tomu opravdu
doslo v obou pfipadech — Némecko a Rusko, uz
jako Sovétsky svaz, se staly velmocemi béhem jedné
generace.

Tak nastal problém. Co si poéit se smlouvou,
kterd byla vnucena v abnormadlni situaci, a nyni
existuji dvé velmoci, z nichZ jedna neni viibec jejim
Ucastnikem a proti druhé je namifena? A chegji tuto
smlouvu revidovat. Britové stravili celé mezivélec-
né obdobi snahou revidovat smlouvu ze své strany,
Francouzi byli proti revizi. Celou situaci kompli-
kovala skute¢nost, ze Francie s Némeckem pfimo
sousedi a za prvni svétové vilky, kdy se bojovalo
na francouzské, nikoli britské pidé, utrpéla nejvét-
$i Skody. A tehdy, v roce 1933 vstupuje na scénu
Hitler, ktery ddle komplikuje situaci, protoze zac¢ind
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porusovat restrikce ulozené ve Versailles. A co délaji
Britové? Snazi se udrzet Némecko uvniti néjakého
evropského bezpec¢nostntho rdmce a motivuji ho
k tomu, aby bylo jeho souédsti. Pobizeji ho, aby se
chovalo slusné a pomdhalo udriovat mezindrodni
fad. Aby se tento fdd nepokouselo revidovat.

Stalin, na druhé strané, mél jinou motivaci nez
Britové. Britové chtéli smlouvu, kterd by privedla
Némecko zpétdo Evropy, néjakou mirné vylepsenou
smlouvu, néjakou drobnou revizi Versailles. Stalin
byl ipso facto proti celému mezindrodnimu fddu,
protoze byl imperialisticky — kapitalisticky nebo
imperialisticky, jak to nazyval. Obdval se, ze vSech-
ny imperialistické mocnosti utvoii koalici a spolci
se proti nému. Vtrhnou do zemé a svrhnou jeho re-
zim. A tak trdvil veskery ¢as ve snaze zabrdnit vzniku
né¢jaké imperialistické nebo kapitalistické koalice.
Chtél vrazit klin mezi Brity a Francouze a Némec-
ko. Trévil spoustu ¢asu tim, Ze odtahoval Némecko
od Britdnie a Francie.

To se délo jesté pred ndstupem Hitlera k moci
v roce 1933 a Stalin v tom pokracoval i potom.
Hitler pfitom ve svych projevech chrlil ta nejvice
nendvistnd, nejzastiplnéj$i antikomunistickd, anti-
sovétskd, antibolevickd slova, jakd si jen mliZzeme
predstavit. A Stalin pfesto sviij postoj nezménil,
protoze byl pod vlivem své geopolitické predstavy,
ze musi zabrdnit vzniku vSeobecné imperialistic-
ké koalice. Stalin véfil, ze pokud se néjak dokdze
vyhnout imperialistickému dtoku na SSSR, ka-
pitalistické mocnosti vstoupi do vilky proti sobé
navzdjem a on by pak mohl provést socialistickou
revoluci v Némecku nebo ve Francii. Jeho motivace
a Chamberlainova motivace se tak shodovaly v tom
smyslu, Ze se oba snazili pfetdhnout Hitlera na svou
stranu, ddle od toho druhého, i kdyZ to samoziejmé
délali z jinych davodu.

A 23. srpna 1939 je Joachim Ribbentrop v Moskvé —
spolu s Viaceslavem Molotovem, sovétskym ministrem
zabranici, podepisuji pakt. Pakt o neiitoleni mezi na-
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cistickym Némeckem a Sovétskym svazem. Fotogra-
fie ukazuji Stalina stojiciho v pozadi. Vypadd docela
spokojené.

Ano, byl spokojeny.

10 je vrchol jeho diplomacie. Dostal od Hitlera nejen
slib, Ze nezaiitolt, ale Sovétsky svaz si mohl urvar kou-
sek Polska. Proniho zdii 1939 vtrhli nacisté do Polska.
O sedmnidct dni pozdéji napadli Polsko Sovéti. Béhem
pdr mésicii zabrali pobaltské stdry. Z jizniho Polska se
presunuli do Besardbie. Celou hranici tak posunuli na
zdpad.

Ano, tak to bylo.

10 byl vysledek tohoto paktu o neiitocenti. Zihadou je
zde to, do jaké miry si Stalin uwvédomoval, Ze ho Hitler
nendvidi. Hitler mluvil o Slovanech jako o podlidech.
Podobnd vyjddreni najdeme v knize Mein Kampf. ...
Stalin chtél porazit cely Zdpad. A presto byl ochoten
uzavrit s nacistickjm Némeckem tuto smlouwvu. Kvii-
li ¢emu? Byla to prilezitost znovu ziskat stard carskd
uzemi? O co tu $lo? V proni Cdsti tohoto rozhovoru
Jste stdle zdiirazrioval, Ze Stalin skutené véril v komu-
nismus. Jak se tento pakt slucuje s opravdovou virou
v komunismus?

Mite pravdu. Komunisty tento pakt $okoval. A ve
skute¢nosti mnozi z nich museli zavrhnout svou
komunistickou viru, protoze si mysleli, Ze komu-
nismus musi byt v jddru antifasisticky. A myslenka
uzavieni paktu s Hitlerem, nacistou, kterého ozna-
Covali za faSistu, byla nepfedstavitelnd. Pro oprav-
dové véfici to bylo velké zklamani.

Prinejmensim pro ldst z nich, pro komunistickou stra-
nu v Sovétském svazu. Byl to pro né hrozny okamzik.
Byla to rdna. Byla to emoc¢ni a psychologickd rdna.
Musim ale fici, Ze pakt byl ranou i pro nacisty, pro-
toze ti byli oddani stoupenci boje proti takzvanému
zidobol$evismu a komunistickému rezimu. A uza-
vien{ byt i do¢asného snatku z rozumu s komuni-
sty bylo i u fadovych nacisttl neptedstavitelné. Ale
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Hitler a Stalin se nemuseli zodpovidat voli¢tim.
A tak lidem vnutili pake, ktery zddnlivé odporoval
ideologickym pouckdm. Ale zde se musime znovu
zamyslet. V soutézi s Chamberlainem o Hitlero-
vu pfizen vyhrédl Stalin. A co to znamenalo? Kdyz
Hitler vtrhl 1. zdf{ 1939 do Polska, za nékolik dni,
po uréitém véhani, vyhldsily Britdnie a Francie vdl-
ku nacistickému Némecku — Stalin tak mél svou
vnitroimperialistickou vdlku. Z jeho hlediska ne-
mohla byt situace vyhodnéjsi. Ziskal novd tGzemi,
kterd kdysi patfila carské fisi, ale Sovétsky svaz o né
ptisel béhem revoluce a obéanské vilky. Tii pobalt-
ské zemé, &ést Polska, ¢dst Rumunska zndmd jako
Besarabie — Stalin vSechna tato tzemi ziskal zpét.
Pakt mél navic ekonomicky rozmér, protoze Sta-
lin mél doddvat Némecku suroviny jako obili a ne-
rostné suroviny vymeénou za nejmodernéjsi proto-
typy nejlepsich zbrani vyrdbénych v Némecku. Stalin
tak mohl z rohu hojnosti vybirat strojni zafizeni
a zbrané, které pak v upravené podobé vyrabél jako
vlastni vyrobky. Nékdy dokonce dostdval jen pliny
a nemusel ani nic upravovat. Pakt byl pro Stalina
mimofddné vyhodny. Hitler se ve vyjedndvdnich
vzdal moznosti ndtlaku. Chtél napadnout Polsko,
ale Britdnie a Francie tvrdily, Ze budou polskou
suverenitu branit. Hitler se proto musel vyporadat
s moznosti vytvofeni koalice Britdnie a Francie na
jedné strané a Sovétského svazu na strané druhé,
coz by znamenalo vélku na dvou frontich. Zoufale
potfeboval tuto variantu eliminovat, a proto nabidl
Stalinovi skvélou smlouvu — podminky si v podsta-
t¢ diktoval Stalin. Nejvét$im ziskem vsak bylo to, ze
Francie a Britdnie se staly objektem nacistické inva-
ze. Vypadalo to tak, ze Stalin timto paktem ziskal
velké geopolitické vitézstvi. A z komunistického
pohledu to bylo rozumné — zabrdnil vzniku vse-
kapitalistické koalice. Obracel kapitalistickou val-
ku proti kapitalistickym zemim a pak se jen drzel
stranou a ¢ekal, jaké vyhody mu to ptinese. A na
vhodny okamzik, kdy v disledku destrukce bude

moci provést socialistickou revoluci na Zdpadé.

Rozhovor

AStephen Kotkin

Jisté, Hitler se obrdtil na Zdpad. Prosel Belgit, zabral
Francii, vytlalil britské expedicni sily... Napriklad
Jfibm Dunkerk li&7 distup pres Kandl jako vitézstvi Vel-
ké Britdnie. Ve skutecnosti to byl distup. Britové byli
vytlaleni z evropského kontinentu. Ovsem pak se hra
zménila. Nebo se alespori zménilo Hitlerovo myslen.
A on se rozhodl, Ze prece jen otevie drubou frontu. Na-
cisté vySlou proti Sovétskému svazu tFi miliony vojiki.
13 vyrazi na jih, primo na Moskvu a nahoru k Lenin-
gradu. Stalin bude vrdvorat a vrdvorat. V tomto kon-
Sliketu zemre 20 milionii Sovétii. To vsechno vime. Ale
vase kniha ukazuje, Ze Stalin preblizel viechny signdly.
V zdvéru wvddite — druby svazek ovsem konéi noci
pred némeckou invazi do Sovétského svazu —, Ze Sta-
linovi velitelé pozorovali viemozné némecké aktivity
a on zdrihavé dovolil, aby velitelé zvysovali bojovou
pFipravenost svjch vojdkii, ale pod strikini podmin-
kou, Ze se museji vyhnout viemu, co by mohlo slouzit
Jako provokace nacistit. A o pdr hodin pozdéji dostali
Némci pokyn k rozmisténi a zacal sitok. Néjaky so-
vétsky vlak pravé prejizdél hranici s doddvkami pro
Némecko. Jak to mohl Stalin pomijet?
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To je velmi slozitd otdzka. Musime vs$ak mit na
paméti, ze Stalin budoval vojenskou mocnost. Ve
své kanceldfi uvnitt Kremlu, které se fikalo Maly
roh, trévil spoustu ¢asu. Setkdval se tam s Gfedniky
a radil se o zbrojovkdch a nové vyzbroji. O nejmo-
dernéjsich a nejvétsich tancich, letadlech a délostie-
lectvu, ale i o malych zbranich. A tak byl pfipraven.
Byla to svou velikosti viibec nejvétsi armdda —
v roce 1941.

V historii? Ve svétové bistorii?

Méla nejvice vojéku, nejvice tanki i letadel. Samo-
zfejmé ne vsechny byly moderni. Protoze militari-
zace zacala tak brzy, na zaldtku tficdtych let, ¢dst
vyzbroje byla zastarald, tankovy park i letadla. Za-
Caly se vyrdbét uz pred lety, technologie mezitim
pokrocila, ale armdda tyto star$i tanky a letadla ve
vyzbroji stdle méla.

Stalin tedy byl na valku pfipraven. Ale mél strach.
Obdval se némecké armddy. Sledoval, jak obsadi-
la Polsko. Obsadila, jak jste uz fekl, Nizozemsko,
a Francie padla za Sest tydnt. Stalin si myslel, Ze
se Némci zapletou ve vélce na Zdpad¢é na dlouhou
dobu. Koneckonctli prvni svétovd vélka trvala étyfi
roky a pdr mésict. Predstava, Ze to bude trvat Sest
tydnu, ze velmoc jako Francie — a Francie byla sku-
te¢né velmoc s obrovskou armiadou, méla skvélou
technologii — padne tak rychle, byla pro Stalina
prosté neskute¢nd.

Véci se mu vymkly z ruky a pakt s Némeckem
po pddu Francie uz nevypadal tak skvéle. Predpo-
kladal, ze vSechny kapitalistické zemé ztstanou ve
vélce dlouho, dokud se navzdjem nezni¢i. Ale misto
toho Némci porazili Francii, a pfitom si zachova-
li plnou bojeschopnost a zacali pfesouvat armddu
k vychodni hranici se Sovétskym svazem. Musi-
me si uvédomit, ze kdyz si Stalin posunul hranice
na zdpad, vysledkem bylo, Ze ziskané tzemi nyni
hranicilo s nacistickym Némeckem. A némecké
ptipravy byly vidét, nebylo mozné je skryvat. So-
vétskd zpravodajskd sluzba o tom poddvala zpravy.
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O skladovdni benzinu pobliz hranic, pohybu tanka
smérem k hranici i o pohybu vojdkt podél hranic.
Stalin ty informace dostéval.

V knize dokldddte, ze Stalin obdrzel zpravodajskou
informaci, Ze nastdvaji potize, Ze Némci jsou v pohy-
bu. A on tento papir preskrine a nahote napise: , Rek-
néte svému diistojnikovi, aby to poslal své... “— pak je
tam sprosté slovo — ,,matce. To neni informace, to je
dezinformace.
Jednou z véci, kterd plati o zpravich vyzvédnych slu-
zeb, je to, Ze jsou vidy kontaminoviny informaci,
kterd neni pravdivd, tedy dezinformaci. Napfiklad
dnes sbirdme o Rusku vsechny informace, které si
jen lze predstavit. A myslime si, Ze existuje elektro-
nicky dohled nad jejich mobilnimi telefony, jejich
internetem a jejich pevnymi linkami. Myslime si, ze
mdme poznatky z prvni ruky. Ale Rusové do tohoto
proudu zdmérné vklddaji falesné informace, aby nés
zmdtli. A mald dezinformace muze odvést pozor-
nost od spravné informace, kterou jsme dostali.
Pravé toto délali nacisté Stalinovi. Vklddali do
zprdv ocividné falesné informace. A to ho vedlo
k nevife v pravdivost celé zprévy. Neumél rozlisit,
co byla dezinformace a co pravdivd informace. Ten-
to proces kontaminace byl z némecké strany velice
uspésny. Navic Némci znali Stalinovu psychologii
a podle toho poustéli do obéhu falesné historky,
které se zddly byt vérohodné, pochdzejici od zasve-
cenych. Jak vysvédit piipravy armddy? Prvni vy-
svétlen se tykalo sovétské vychodni hranice v jiho-
vychodni Evropé. Tam se mél pripravovat Gtok na
britské pozice na Stfednim vychodé. Po okupaci
Francie sice Britové nemohli vytlacit nacistické Neé-
mecko z kontinentu, oviem Némci zase nemohli
piekrocit Kandl. Britové odoldvali. To Némci fikali
Stalinovi pomoci vlozenych informaci. Nezapomi-
nejme, ze Sovéti méli nejlepsi $piondzni sit na svété.
Coz Némci tusili. A tak umoznovali Septandu o in-
formacich, o nichz védéli, ze se ke Stalinovi dosta-
nou. Timto zptisobem mohli Stalina pfesvedcit, ze
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jednotky v jihovychodni Evropé nemaji zattocit na
n¢j, ale ze jsou uréeny k ttoku na britské pozice na
Sttednim vychodé a k tomu, aby pfinutily Brity ke
kapitulaci. Pak prisli s dalsim pribéhem. Ten rozvi-
jel myslenku, ze se nechystd zddnd invaze. Mélo to
byt jen vydirdni. Vojska tam byla proto, aby Stalina
jen zastrasila. Aby si Hitler mohl vzit, co chce, bez
boje. Takze naptiklad, kdyZ bude chtit Ukrajinu,
Stalin mu bude muset postoupit obilnici a pramysl
Ukrajiny. Armdda zatto¢i, teprve kdyz to neudéld.
Stalin se na tuto teorii vydirdni nechal nachytat.

Timto vysoce dramatickym popisem uddlosti kondi dru-
hy svazek vasi trilogie. V listi pojedndvajici o kolektivi-
zaci a pak v (dsti o Velkém teroru mdme pocit, jako by
ten Clovék byl az vsemocny, ale jak kniha spéje ke konci,
Stalin se nechdvd mdst némeckymi dezinformacemi,
a véfi jen tomu, Cemu chee vérit. Vidime clovéka nejisté-
ho, lapeného, jak se Fikd, ve viastnich vzorcich mysleni.

Ano.

K tomu mdm nékolik otdzek. Stalin donutil zemi ke

kolektivizaci hladomorem. Pak prislo 0bdobi Velkého

Rozhovor

teroru, béhem néhoz zlikvidoval pres 800000 lidi —
lidi, kteri stdli pii ném. Jak to mohl udélat? Jako clo-
vék? A mdam dva zvldsni pripady. Vialeslav Molotov:
Molotovova Zena byla véznéna a pak byla ve vnitinim
exilu, kde ziistala az do Stalinovy smrti. A Vjacleslav
Molotov ziistal loajdini Stalinovi a Stalinové pamdice.
Molotov zemiel jako jeden z poslednich starych bol-
Sevikdi, az v roce 1986. A nikdy neutrousil ani slovo
litosti nebo neloajality viiéi Stalinovi.

Mite pravdu.

A Staliniiv osobni asistent Alexander Poskrebysev. Clo-
vék, ktery sedél v mistnosti naproti a kontroloval, kdo
ke Stalinovi jde. Stalin dovolil, aby jeho Zena byla
uvéznéna a popravena. A Poskrebysev ziistal loajdlni
Stalinovi. Béhem druhé svétové vdlky se Stalinem pra-
coval dvacet hodin denné. A taky zemrel az v Sedesd-
tjch letech, pokud si vzpomindm. Ani slovo litosti. To
je skutecné nepochopitelné. Jak to?

Ano, pro nds je to velmi tézké pochopit. Ale opét si
musime uvédomit, ze Stalin byl komunista. Pom4-
hal na svét historické nutnosti. Nemohl ztrdcet Cas.
Ani se nemohl vénovat starostem o mordlku, vy¢it-
kim svédomi, individudlnim obétem. Kdo by mu
odpustil, kdyby byla revoluce zmatena? Kdo by mu
odpustil, kdyby nedokazal vybudovat komunisticky
stat? Byl by vinen pred historii, Ze nesplnil svou his-
torickou povinnost. Tomu podfizoval vSe. A mohl
tim ospravedlnit masové vrazdéni. ProtoZe to bylo
souddsti historického pohybu a mélo z n¢j vzejit
vétsi dobro pro lidstvo. Nemdme Zddné dokumen-
ty, které by naznacovaly, Ze si néco znovu promyslel.
Které by ukazovaly na to, ze se Stalin pozastavoval
nad skutec¢nosti, ze mohl pozabijet tolik lidi. Nebo
ze citil vinu za strdddni rolnika. Dokumenty, které
mdme, a mdme jich velké mnozstvi, pouze dokli-
daji, ze Stalin jen nechtél selhat pfi budovani velké
komunistické mocnosti. A byl rozzloben na ty, kte-
ii ho pfi tom kritizovali. Jeho pfisluhovaci z ného
méli hrazu. Stalin mél schopnosti, které oni neméli.
Byl pric¢inlivy. Pracoval dlouhé hodiny. Denné ¢éetl
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stovky dokumentid. Mél odpovédnost za kulturu,
ekonomiku, politicky rezim, mezindrodni vztahy.
Predstavte si, Ze byste mél soucasné odpovédnost
za Washington D. C., New York City a Hollywood.
Jeden ¢clovék! A on byl schopen to ¢asové zvlddnout,
vsechno to zastat. Jisté, délal pfehmaty, chyby, mél
omezeny obzor, ale byl schopen to vée délat. Byl
to diktdtor s ohromnym talentem. A oni to vidé-
li zblizka. Ze svou véc posouvd kupfedu. Nemél
harém, jen nékolik milenek. Byl nanejvys odddn
myslence zniceni kapitalismu. Jisté, daleZité je, ja-
kou si to vyzadovalo cenu. Nesmirnou cenu v po-
dobé odstranéni trhu a soukromého vlastnictvi. To,
co nektefi levicdci poklddaji za feSeni, vede k né-
¢emu je$té hor$imu. Eliminace trht a vlastnictvi
nepfindsi svobodu. Ale pro Stalina to byla nutnost.
Historickd nutnost. A také pro lidi kolem n¢j, ktefi
s nim sdileli jeho pohled a obdvali se jeho moci.
J4 Stalina v mnoha ohledech nijak neobdivuji. On

byl tim, kdo vrazdil a lhal. Ale jestlize se zajimdte
0 moc, zajimdte se o to, jak se moc akumuluje a vy-
kondv4 a jaké jsou dusledky.

Téma Stalin je az neuvéfitelné hluboké, je beze-
dné. Pii prdci na této knize jsem se o moci hodné
dozvédél. O zlu moci. Moci, kterd zabiji, moci, kte-
14 je motivovdna idedly. Lidé kolem Stalina vypadaji
jako oportunisté a cynikové. Ale i oni véfili snu,
snu o lepsim svété. Byl to falesny buh. Falesny sen.
A svét se nezménil k lepsimu. My to nyni uz vime
a nékeefi z nich na to postupné prisli také. Ale me-
zitim to vSechno Stalin nesl na svych bedrech.

Dékuji vim za rozhovor.

Prevzato z https://www.hoover.org/research/why-does-
joseph-stalin-matter, prelozil Jiti Ogrocky, mirné kraceno.

Peter Robinson pracuje v Hooverové institutu — think
tanku plsobicim na Stanfordové univerzité v Kalifornii.
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,O tom, Ze je nase rodinn4 historie
pozoruhodni, jsem védél jiz od mladi. ..

Rozhovor s Danielem Low-Beerem

KaterRINA HLOUSKOVA

DanNieL Low-BEER Zije v Zenevé a pracuje jako lékaf pfi Svétové zdravotnické organizaci. Je pravnukem

Arnolda Low-Beera, majitele rozsdhlého textilniho komplexu v Brné a Brnénci. Textilni vyroba vlastnénd

rozvétvenou zidovskou rodinou Low-Beertt za Rakouska-Uherska a v obdobi mezivile¢ného Ceskosloven-

ska dosahovala svétové drovné, a rodina tak na Moravé zanechala fadu honosnych vil (v Brné na ulicich

Drobného, Kalvodové a Hlinkdch, ve Svitdvce a Palpecnu), rodinnych a ¢inzovnich domt v Brng, ale i so-

cidlnich byt a domu pro zaméstnance (Brno-Jundrov, Brnénec, Svitdvka). Daniel Low-Beer v poslednich

letech intenzivné usiluje o alespon symbolicky névrat své rodiny do byvalé vlasti. Chce mimo jiné znovu

ozivit znaéné zdevastované objekty byvalé tovarny i ptivodniho rodinného sidla v Brnénci.

Ve vasi knize, kterou jsem méla moznost precist v ruko-
pise, naznalujete, Ze se ve vasi rodiné o konkrétnich
pribézich a osudu rodiny piilis nemluvilo. Nebo se
v tom mylim?

Neékteré piibéhy jsem znal. Naptiklad ten, jak muj
dédetek Walter Low-Beer stdl na hranici, kterd
pravé rozdélila Ceskoslovensko i Evropu vedvi a 7i-
dovsky svét rozbila na kusy. Byla to hranice, kterou
v zaf{ 1938 stvofila Mnichovskd dohoda, a shodou
okolnosti se tahla podél potoka prochdzejiciho nasi
tovarnou. O nékolik hodin pozdéji, ozbrojen pouze
svou holi, se ocitl tvafi v tvdf némeckym vojdkam,
keefi se objevili na druhé strané mostu. Rekl jim, ze
on se nachdzi v Ceskoslovensku a 7e oni nemajf pra-
vo udélat byt jen krok navic — on, Zid, branil svou
vlast. Némci pry sesedli ze svych obrnénych vozidel
a rozlozili se podél biehu potoka. Mého dédu po-
z4dali, aby prekrocil most a presel na jejich stranu,

aby se mohli pobavit o nastalé situaci. Kdyby ho
tehdy piesel, byli by ho poslali do koncentra¢niho
tdbora. Walter vdhal, ale pak setrval na misté, chra-
nén potokem a svou holi. Vojdkam fekl, at zavolaji
do Prahy nebo do Berlina a ovéii si, jak to s hrani-
cemi je a jaké jsou jejich rozkazy, coz ocividné udé-
lali. Takto tedy Walter Léw-Beer po tfi dny zdrzoval
nacisticky vpad do této &sti Ceskoslovenska.
Casto jsem premyslel, co maj dédecek onoho
dne vlastné brdnil. Byl éesky patriot, Zid, mluvil
esky, némecky, francouzsky i anglicky. Byl Evro-
panem a nechtél dopustit, aby se jeho svét rozldmal
na kousky. Presto vsak byl ze svého domova i kul-
tury vykofenén v mife zcela nebyvalé. Zanechal
za sebou svij domov, nékteré z ¢lend své rodiny,
onu jedine¢nou moravskou kulturu a vlastné i ¢4st
svého j4. Pieziti Zidii i mé rodiny viak zéviselo na
rodinnych archich — prostiedcich tniku, s jejichz
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pomoci museli opustit Brno a svou pout pak skon-
¢ili v mnoha rtiznych koutech celého svéta. Po vilce
zavlddlo mléeni — mléeni téch, kdo prezili a snazi-
li se hledét vpred, nikoli zpét do minulosti. Preziti
nespocivalo jen v tniku, trvalo po celou generaci.
V nasi rodiné vzdy kolovaly rtizné piibéhy, ale néjak
jsme se u nich nezastavovali. Jak fikdm ve své knize
Archy: ,Byly jako motyli, za nimiz md matka rdda
béhdvala — musel jsem je chytit a zaznamenat diiy,
nez zmizi.”

Kdy jste si poprvé uvédomil, Ze jste potomkem vy-
znamné Zidovské tovdrnické rodiny, kterd zanechala
tak diilezitou stopu nejen v déjindch Brna?
Kdyz si matka roku 1965 vzala mého otce Thoma-
se, zménila si jméno, a z Ann Smithové se stala Ann
Low-Beerovd.* Moje matka byla historicka, fasci-
novala ji slova i to, jak se déti u¢i vnimat déjiny,
pomdhala sestavovat ucebni kurikula na britskych
skoldch. Tak jak si jini lidé v§imaji, co maji ostatni
na sob¢, ona se soustfedila na jména. Ve spole¢nos-
ti, na pohovorech pfi zddosti o zaméstndni nebo
i na posté si vsimala, ze kdyz se podepise, lidé do-
cela casto reaguji slovy: ,Neobvyklé jméno, odkud
jste? ,Jsem Britka,“ odpovidala mdma, ale jak jim
tedy méla vysvétlit, odkud jeji jméno vlastné po-
chdzi? Bavili jsme se o tom a ona pak zadala sepiso-
vat rodinnou historii. Pfel jsem se s ni o to, zda je
tato historie opfena o skute¢né pribe¢hy — citil jsem,
ze rodinny strom je bez skute¢nych ptibéhi jakoby
holy. Archy jsou tedy ptibéhem o nepravdépodob-
ném preziti jednoho jména a lidi, ktefi ho pouzivaji
a preddvaji si ho z generace na generaci. Kazdy z nds
by mél jit ve stopdch svého jména a zjistit, kym on
i jeho rodina vlastné jsou.
Ja sim jsem do Ceskoslovenska poprvé pfi-
jel coby ctytlety roku 1973. Jeli jsme sem autem
* Protoze rodina Low-Beert po emigraci z Ceskoslovenska presta-
la psdt své jméno s prehldskou, vyskytuji se v textu obé varianty —

Low-Beer pro tradi¢ni oznacen{ rodiny a jejich majetkt v ¢eském
prostiedi a Low-Beer jako oficidlni soucasnd podoba jména rodiny.
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Daniel Low-Beer v arealu byvalé tovarny v Brnénci.

z Bristolu, cesta ndm zabrala dva dny a dvé noci.
Vzpomindm si, ze komunisti¢ti pohrani¢nici otce
vyvedli z auta a vyslychali ho. Cekali jsme na néj
celou hodinu a j4 se bél, Ze uz ho nikdy neuvidim.
Asi se snazili pochopit, co je ten Low-Beer vlastné
zal. Otec se nakonec vrdtil a prohldsil, ze tuhle zemi
uz nepozndvd. Ve mné ale utkvél pocit, ze jsem s nf
néjakym zplsobem propojen. Takové vzpominky
z raného détstvi si ¢lovek sotva pamatuje, ale také
na né nikdy nezapomene. Roku 1989 jsem se vratil,
abych coby novindf referoval o sametové revoluci,
a pak znovu v devadesdtych letech i v dekddé¢ ni-
sledujici. O tom, Ze je nase rodinnd historie pozo-
ruhodnd, jsem védél uz od mlddi, ale pfipadala mi
neredlnd. Doma jsem se v Brné zacal opét citit az
v roce 2017, kdy nds ndméstek primdtora pozval na
rodinnou seslost. Historie Low-Beert a jejich spo-
jeni s Brnem a Moravou tehdy znovu ozily a staly
se skute¢nosti.
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Po ditéku z Ceskoslovenska se vase rodina rozptylila po
celém svété. Jste nyni ve spojeni s pribuznymi, kteri Ziji
daleko od vds?

Pted rokem 1938 Morava a Brno pro mou rodi-
nu predstavovaly domov i misto s pozoruhodnou
kulturou. Zidtim obecné a Low-Beertim konkrétné
umoziiovaly, vice nez kdekoli jinde, plné se reali-
zovat v kultufe, spole¢nosti i obchodu. Ceskoslo-
vensko bylo bohati nez Svycarsko, kde dnes iji,
a predstavovalo $picku evropského a moravského
modernismu. A pak, roku 1938, se vse zbortilo.
Low-Beerova rodina tehdy musela utéct, aby za-
chrénila holé Zivoty. Prvni vyzvou, které Celila, byla
nutnost odstfihnout se od svych moravskych ko-
fend a odejit, druhou pak nalezeni zemé¢, jez jim
dd viza a dovoli jim vstoupit na své tizemi. Evropa
uprchlikiim zaviela hranice, a pfimo tak prispéla ke
smrti miliont Zidt. V &ervenci 1938 byla krizové
situace Zidt1 projednévéna na konferenci v Evianu.
Kdyz se Gcastnické zemé sesly u poklidného biehu
Zenevského jezera, jedna za druhou deklarovaly své
sympatie s tézkym tGdélem Zida... a pak uzaviely
své hranice. Pouze Dominikénskd republika souhla-
sila, ze pfijme vyznamny pocet zidovskych uprch-
lika — celych sto tisic. Jak téhoz roku v Guardianu
napsal Chaim Weizmann: ,Zd4lo se, Ze svét je roz-
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Danielovi rodi¢e Ann a Thomas Low-Beerovi.

Eliska Low-Beerova v dobé druhé svétové valky.

délen na dvé &sti: na mista, kde Zidé nemohou i,
a mista, kam je nechtéji pustit.”

Jsem Brit a Mnichovskou dohodu vnimdm jako
svého druhu prvni brexit. Britdnie se distancovala
od evropské amluvy, kterd chranila Ceskosloven-
sko. Trhlina na mapé Evropy, kterd takto vznikla,
prochézela nasi tovirnou. Mnozi stoupenci brexitu,
tieba Boris Johnson a Jacob Rees-Mogg, se pova-
zuji za churchillovce, ale ve skute¢nosti maji blize
k chamberlainovskému odchodu z Evropy. Kdyz
dojde na trhdni mapy Evropy, musime byt opatrni.
Ptitom tehdy, roku 1938, byla Mnichovskd doho-
da v Britdnii velmi populdrni. Churchill byl jediny,
kdo se v parlamentu postavil tehdejsimu premiérovi
Chamberlainovi: ,M¢l jste na vybér mezi hanbou
a vélkou. Vybral jste si hanbu, a budete mit vélku.*

Ti Low-Beerové, ktefi dokdzali utéci, se roz-
ptylili po celém svéte; $li kamkoli, kam je pustili.
V Ceskoslovensku z nich nepiezil ani jeden. Moje
teta Eliska, kterd tehdy chodila do skoly, utekla
do zdpadni Francie. Chtéla ziskat vizum do Britd-
nie, ale ta deklarovala, Ze je jiz ,,plné osidlena a md
problémy s nezaméstnanosti“. EliSce se nakonec
podafilo ziskat vizum do Brazilie, o coZ se zaslou-
zil pozoruhodny brazilsky velvyslanec Luis Mar-
tins de Souza Dantas — tento muz, ktery Zidtm
udé¢loval viza v rozporu s pokyny brazilské i fran-
couzské vlidy, je zndm jako ,brazilsky Schindler®
a byl nakonec uvéznén. Eliska nastoupila na lod
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plujici do Brazilie, ta v§ak byla bombardovédna Brity
a musela zakotvit v senegalském Dakaru. Po Sesti
mésicich museli pasazéfi z lodi vystoupit v Casab-
lance, ale po celé Casablance byli Némci, a vétsina
lidi z lodi byla posldna do tébort. Eliska méla Stésti,
cestou se zamilovala do Eddyho, ktery cestoval ve
tieti tfidé. Eddy v tom umél chodit a dokdzal jim
obéma sehnat listky na jinou lod do Brazilie. Nalo-
dili se na ni a dorazili do Ria de Janeiro. Zde jim bylo
feCeno, ze jejich viza propadla uz pfed pal rokem
a ze se museji vritit do Evropy. Léto stravili v inter-
naci, kde oba zamilovani ¢ekali na lod, kterd je méla
vzit zpét do Evropy. Nastésti se do Brazilie dostal
i Elis¢in bratr, ktery stravil fadu mésict shidnénim
penéz, jichz bylo zapotiebi, aby je prostfednictvim
,Cerného andéla®, velitele osobni stréze brazilského
prezidenta, z internace vykoupil. Kdyz bylo Elisce
uz pres devadesit, fekla mi o tom: ,Kdyz jsi v bez-
prostiednim ohrozeni, tak si ho neuvédomujes. J se
v té dob¢ z nezralého décka stala zenou.

Low-Beerové se museli potykat se znaénym anti-
semitismem. Muj otec unikl diky padélanému pasu
své sestry Friedl, ve kterém byl zapsin jako jeji syn.
Bylo mu osm a ji osmnict, takze otce by byvala mu-
sela porodit v deseti letech. Do Anglie ji ale nastésti
pustili. Maj otec prvni rok v Anglii stravil v divei
interndtni{ Skole, kde byl jedinym chlapcem.

Tak néjak tedy vypadaly ony cesty vedouci k zd-
chrané a preziti, cesty, diky nimz nyni Léw-Beerové
%iji po celém svété, v Americe, Kanadé, Brazilii, Svy-
carsku, Japonsku, Austrdlii, Anglii ¢i Karibiku, ale
uz ne v Ceské republice. Dnes Low-Beerové tvoii
fidkou diasporu a vidime se spolu méné ¢asto. Kdyz
se vSak setkdme, stdle diskutujeme, pfeme se, smé-
jeme se a bavime. Uvidim-li n¢koho z Low-Beerti
zijicich na druhé strané svéta, okamzité ho pozndm.

Jaké byly dalsi, povilecné osudy rodiny Low-Beeri?

Daji se popsat jednim slovem: preziti. Preziti bylo
pro Zidy impulzem, aby se odstiihli od svych ko-
fent a prostiednictvim svych déti a vnuka je zno-
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Pas Friedl Low-Beerové, ve kterém je jeji bratr uveden jako
jeji syn.

vu zapustili. KdyzZ se roku 2017 v Brné uskutecnila
rodinnd seslost Low-Beertl, bylo dojemné pozo-
rovat, kam jsme dospéli: déti a vnoucata hrajici si
v Low-Beerové vile a v otevienych prostordch vily
Tugendhat. Onen vikend, kdy se obé budovy na-
vratily ke své skute¢né podobé a staly se rodinnymi
domy, byly stokrdt krdsnéjsi a dojemnéjsi nez kdy-
koli jindy. Pteziti zabere jednu ¢i dvé generace —a j4
ho onen vikend pozoroval na vlastni o¢i.

V Brné, kde dostala moznost se plné rozvi-
nout coby soucdst nového Ceskoslovenska, se 16w-
-beerovskd kultura nachdzela v neuvéfitelné koncen-
trované podobé. Eliska mi ji popsala témito slovy:
,V rodiné panovala ohromnd soudrznost, vichni
jsme se navzdjem davérné znali. Povazovali jsme
se prevazné za Cechy a vnimali jsme, Ze v Cesko-
slovensku jsme souddsti né¢eho velmi pozitivniho,
konstruktivniho — Ze jsme &4sti optimistické éry.”
Bratr mého otce, Gerry, popsal pfijeti, jehoz se jim
dostalo v Anglii, ndsledovné: ,,V kandlu La Man-
che panovala mlha, kterd kontinent oddélovala jako
hradba. Anglii jsem nesndiel: v Ceskoslovensku
byli cizinci oslavovdni, v Anglii si o nich mysleli,
ze jsou ménécenni a jejich zpusoby povazovali za
cizi a legra¢ni. Kdyz jsem né¢kam pfisel na odpoled-
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ni ¢aj, vSichni mi nabizeli suSenky. Rikal jsem si,
jak je to od nich hezké, ale oni se uchichtédvali a j4
si uvédomil, Ze prosté jen chtdji slyset, jak se svym
Spatnym piizvukem fikdm ,d¢kuji‘, aby se mi pak
mohli sm4t.“ Oba bratfi ale ziskali odborné vzdél4-
ni a stali se [ékafi, takZe se jim podafilo zapadnout.
Prvni generace se poté, co prisla o vsechno, zamétila
na to, aby prezila a zapustila nové kofeny.

J& ze své rodiny podédil urcité podnikatelské
dispozice, ale ty se projevuji ve spolecenské sfére —
pomdhal jsem zalozit Svétovy fond pro boj proti
AIDS, tuberkuléze a maldrii, jehoz cilem je nabid-
nout v$ude po svété dostupnou lécbu, a nyni pracu-
ji pro Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO).
Rodina Low-Beert tedy prezila. Jeji kultura je nyni
ale mnohem rozptylenéjsi a slabsi, nez byvdvala.
Existuje diaspora Low-Beer, zmizel v$ak jejich do-
mov, kterym pro né v letech 1848 az 1938, v éfe
pozoruhodné zidovské, moravské a evropské rene-
sance, byvalo Brno a Morava.

Vime uz, co bylo impulzem k sepsdni knibhy, co vds ale
primélo aktivné usilovat o pFipomenuti a obnovu mist
spojenych s Zivotem vasi rodiny?

MUj otec a po ném md matka zacali sepisovat rodin-
nou historii nositeld jména Low-Beer, ale zemfeli
dfive, nez ji stacili dokoncit. Je dobré s tim zadit,
dokud je ¢lovék jesté mlady a ptibéhem Zzije, a pii-
li§ to neodklddat. Prvni impulz prisel, kdyz jsem si

Dobovy pohled na Brnénec.

v prubé¢hu poslednich deseti let zacal uvédomovat,
ze lidé i mista, ktefi byli svédky téchto piibehu, uz
mizeji a s nimi i historie nasi rodiny. Vzpomindm
si, ze kdyz odesla moje babicka Alice Low-Beerovd,
fikal jsem si, jak jedine¢nd byla kultura, kterou si
v sobé nesla, a Ze onen zplsob Zivota se jiz nebu-
de opakovat. Zeny z rodiny Léw-Beerti byly vibec
vyjime¢né a pro rodinu stejné tak charakteristické
jako muzi. Pro délniky pracujici v rodinnych tovar-
ndch tyto zeny vytvotily jakysi prototyp socidlniho
statu, staraly se o jejich diuchody a zdravi, a kdyz
nékdo z nich onemocnél, chodily ho navstévovat.
Dokdzaly zacit vétu v jednom jazyce a dokoncit
ji v jiném. Byly silné a zdsadové, zidovské zdsady
spravedlnosti se u nich prolinaly se smyslem pro
socidlni zajisténi. Moje babicka vzesla z konkrén{
kultury, ze specifického mista a doby, jakym byla
Morava tticdtych let, kterou ale uz nebylo mozné
pfeddvat ddl. Byla jako zvld$tni druh lidské bytosti,
vzécny, impozantni a plvabny, ktery vSak sméfuje
k vyhynuti.

A tak jsem pocinaje rokem 2010 zacal puto-
vat po svété, jel jsem do Vancouveru i jinych mist
v Kanadé¢, do New Yorku, Severni Karoliny, Brazilie
a Pafize, abych tam sbiral sttipky mé rodiny — pii-
béhy o tom, jak unikli z Ceskoslovenska, o Zivoté
ve tficdtych letech, o odchodu z ghetta. Vracel jsem
se v Case, abych nasel své kofeny. Druhym impul-
zem bylo roku 2017 oficidlni pozvéni ¢lentt Low-
-Beerovy rodiny, aby pfijeli do Brna na rodinnou
se$lost. Poprvé od roku 1938 jsme se v Brné¢ a na
Moravé opét citili jako doma, byt to bylo jen na
vikend. Spojeni s Brnem ndm nyni pfipadalo sku-
te¢né a kone¢né opét zivé. Jak tHkdm v Archdch, his-
torie nikdy nedospivé ke konci. Je jako proud, ktery
nds muze mijet, ale také maze plynout piimo skrze
nds do prfitomnosti a ddle do budoucnosti.

Chtel jsem, aby se brnénskd setkdni stala trva-
lou tradici, a chtél jsem také propojit piibé¢hy a lidi
s misty, na nichz se odehraly — tak vznikla stezka
Low-Beeru, kterd na deseti zastdvkich predstavuje
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ZACHRANA A OBNOVA
SCHINDLEROVY ARCHY

Low-Beer & Schindler
Foundation

Publikace nadace Archy.

Brno prostfednictvim slov a ptibéha Low-Beerovy
rodiny. Setkdte se s Low-Beery, ktefi postavili vilu
Tugendhat a tovérnu, jez se ve Spielbergové filmu
Schindleriw seznam stala Schindlerovou archou.
Objevite kulturu moravského Zidovského moder-
nismu dvacdtych a tficdtych let, i to, jak byla tato
kultura roku 1938 zni¢ena. A zjistite, kde se vlastné
nachdzi ona Schindlerova archa, nase rodinni to-
varna v Brnénci, kterou roku 1938 ukradli nacisté
a pak ji ziskal Oskar Schindler. Jednalo se o ojedi-
nély koncentra¢ni tdbor, v némz prezilo dvanict set
Zida diky tomu, Ze se dostali na Schindlertiv se-
znam, misto toho, aby byli odesldni na jistou smrt
do Osvétimi. Vétsina lidi nevi, Ze jedno z proslu-
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lych mist druhé svétové valky se nachdzi na Morave,
nedaleko od Brna, mysli si, Ze je to n¢kde v Polsku
nebo v Némecku. Trebaze rodinnd tovirna Low-
-Beert byla ukradena, jsem hrdy na to, ze byla za
vélky vyuzita pro dobrou véc.

Roku 2018, po osmdesdti letech, Low-Beerové
obnovili partnersky svazek s mistni komunitou
a spole¢né zalozili nadaci Archy. Mdme dva cile.
Prvnim je zdchrana krdsnych historickych budov,
které se rozpadaji. Druhym je podpora aktivit, které
budou prospésné jak pro lidi z Brnénce, tak i z $ir-
stho okoli. Nadace bude kromé toho pracovat jako
nezdvisld, oteviend a apolitickd instituce, v niz se
bude odrazet duch trvalé spoluprice Low-Beerovy
rodiny s jejim byvalym domovem. Skromnym di-
lem tak pfispéjeme k obnové partnerstvi s obci a je-
jimi obyvateli.

Maidme velmi dobry tym, s nimz je radost praco-
vat. Probihaji oteviené a transparentni konzultace
k projektu na vyuziti budov, ktery si muzete pro-
dist a okomentovat na webu www.arksfoundation.
net. Vim, Ze md matka by byla rdda, kdyby skoldci
méli v rdmci svého vzdélavini moznost na tomto
specidlnim misté zazit kus moravské, Zidovské i ev-
ropské historie. Sami to uz ale nezvlddneme, prosim
proto, pomozte nam!

Fotografie v textu pochazeji z archivu Daniela Low-Bee-
ra a z publikace Zdchrana a obnova Schindlerovy archy
nadace Archy (ke stazeni na adrese: http://www.arks-
foundation.net/).

Katefina Hlouskova, historicka, plsobi v Pravém bre-
hu - Institutu Petra Fialy.
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»Proc se nezeptas na smer,

ani kdyz uz ses ztratil?

Ukdzka z knihy Daniela Low-Beera s pracovnim ndzvem Archy

DanieL Low-BEEr

Low-Beerové vzdy chodi pozdé. Od doby, kdy roku
1938 opustili Ceskoslovensko, je pfitomnost vidy
o krok pfed nimi. Mdte se s nimi setkat v hospo-
dé, a oni dorazi o deset, dvacet nebo i tficet mi-
nut pozdéji. A tak zatimco stojite osaméle u baru,
jen ve spole¢nosti pullitru piva a barovych hodin,
za¢ne vam pomalu dochdzet, Ze tak jako existuje
greenwichsky ¢as, existuje také cas low-beerovsky.
Clenové Low-Beerovy rodiny uz né&jakou dobu ne-
jsou piili§ v souladu s ¢asem, ktery ukazuji jejich
hodinky, a s historii, kterd se kolem nich odviji.

Je rok 1998, Sedesdt let poté. Gerry Low-Beer,
mj stryc, odchdzi z domu (pozd¢) a ptijizdi na
letist¢ v Heathrow (také pozdé). Gerry ptitahu-
je pozornost nejen svou povahou, ale i vzezfenim,
zébleskem svych oci, obo¢im, pohyby rukou pfi-
pominajicimi uspéchané hodinové rucicky, coz do-
hromady leckdy kompenzuje jeho nedochvilnost.
Odbavenim a pasovou kontrolou probihd s pri-
valem vychodoevropského Sarmu a netstupnosti,
a ufedniky miji jednoho za druhym. Rentgen zkou-
md jeho boty, penéZenku, ba i opasek, a hledi do
jeho nitra i skrze néj.

Dokonce i bez $att1, na obrazovce rentgenu, pu-
sobi neuspofddané. Nem4 ale nic, co by tfednikiim
predlozil, jediné své vzpominky. Vzpominky na
vzdalenou zemi, o niz vsichni ti, kdo ho obklopu-

ji — afednik na odbaveni, pasovy policista, a dokon-
ce i jeho déti —, védi jen velmi mdlo. Jak prochdzi
rentgenem, tyto vzpominky chvilkové problesknou
na monitoru, ale hali je opar a $um, jsou jak bled-
nouci mapa, jeho rodné Brno v ernobilé podobé.
Jsou to vzpominky, o nichz v rodiné jesté nevime,
nevyf¢ené momenty spocivajici pod povrchem a vi-
ditelné snad jen rentgenem.

Kdyz se Gerry dostane k brdné, ufednice na
odbaveni se mu zahledi do tvéfe, pohledem ulpi na
jeho vrdscitych, ¢asem a emocemi zformovanych
rysech, pak pohlédne do pasu a zpét do jeho nebes-
ky modrych oc¢i, aby si potvrdila, Ze podoba souhla-
si. Je to skute¢né on? Ona si nenf jistd, Ze obrdzek
v pase zcela odpovidd muzi, jehoz md pred sebou —
a on vi, Ze jde pozdé.

,Low-Beer, to je netypické jméno,“ ozve se od
pultiku. ,,Ano,“ odpovi Gerry a jeho hluboké, pro-
nikavé o¢i se do ufednice zabodnou pohledem,
ktery sice vypadd zasnény, ale ktery dovede ¢loveka
dostat tam, kde ho Gerry chce mit. ,Kdysi to jmé-
no znélo Low a Bir, coz znamend lev a medveéd,
vysvétluje a jeho obodi — zatim pouze oboéi — se
méni ve dva vykfi¢niky plné vzdoru i $armu. ,Ale
bylo to $patné pielozeno do anglictiny, takze se jeho
vyznam ztratil — ted to znamend slaby a pivo,“ do-
davd Gerry a hore¢né mavd rukama, jako by chtél

1¢ma: Historie rodiny Low-Beerii a jeji sepéti s Brnem a Moravou 51



Ufednici popohnat, at ho nechd prolétnout. Cerve-
né svétlo nad jejich hlavami blikd, brdna se zavird.

Utednici na chvilku probleskne na tvifi tsmév,
uniforma neuniforma. Na zlomek vtefiny se stdvd
souddsti jeho svéta, jeho minulosti. Nékde v podve-
domi citi pobaveni nad tim, jak se mizZe proménit
vyznam, ze Iviho medvéda na slabé pivo, a jak si se
jménem a jeho vyznamem muzete pohrdvat — slabé
pivo, uslechtily konak, uslechtild povaha. Ale vte-
finy odtikdvaji ddl, brdna se uz uZ zavird, neni cas
na Usmévy, nelze se opozdit. Ve spéchu vraci Ger-
rymu pas a nechdvd ho jit — do letadla nastupuje
jako posledni. Vzpomindm si, ze kazdodenni shon,
zachyceny i v této historce, m¢l za ndsledek, Ze jsme
se téch, kdo ji znali, na rodinnou historii nikdy
neptali.

Gerry Low-Beer ted putuje obridcenym smérem
cestou, kterou podnikl pfed Sedeséti lety, z Brna
do Londyna. Tehdy se mu povedlo dostat posled-
ni volné misto na lodi vyplouvajici predtim, nez se
francouzské hranice definitivné zaviely — néstup,
ndstup, posledni vyzva, brdna uzaviena v poddni
nacistll. Dnes ho sice nic nenuti odejit, uniknout,
Gerry vsak pocituje naléhavé nutkdni, které nejdri-
ve zacalo hlodat v jeho nitru, aby se pak zacalo hr-
nout ven a stile nartstat — nutkdni k ndvratu. Teh-
dy, roku 1938, zistal jeho pravy cesky pas v rukou
Gfadi, a dnes si chee pro néj Gerry osobné prijit
a dostat ho zpét. M4 v Gmyslu ziskat zpét svij pas,
chee se podivat, jestli jesté pordd existuje i s jeho
détskou fotografii. Predtim ale musi znovuobjevit
mésto, které opustil, vzpominky, jez mu zustaly,
a najit ¢dst sebe sama. Musi se ubirat pouti svého
jména.

Cesta zpét
V letadle si Gerry zapne bezpecnostni pds, setfe
z tvafe pot a uz v poklidu vyhlédne z okénka. Vzdy

pusobil dojmem, ze je neustdle v pohybu: jeho ruce,
oc¢i, zdkmih jeho odévu, to vie se hybalo. Cloveék
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Casto zjistoval, Ze spolu s nim jde cestickou v za-
hradé pfivonét ke kvétiim, sbirat med nebo houby,
vybéhne na trh, na kopec, nebo i do price, kdyz
tam coby lékat potieboval udélat rychlé kole¢ko po
oddéleni. Dokonce i vrisky na jeho tvéii byly jako
zivé: tvotily otazniky i vykfi¢niky, zndzornovaly hu-
debni motivy i citovd pohnuti, pfekypovaly ptib¢hy
o vSem mozném, jen ne o nasi rodinné minulosti.
Fascinuje mne, jak je mozné, ze je tak rychly a ener-
gicky, a pfitom byvd vzdy v$ude pozdé: jako rychly
vz, ktery by vlastné mél vude dorazit jako prvni,
ale pfitom se cestou jaksi ztrati. Ted se ale zklidnil
a jen se divd z okénka. Dole pod nim se odviji kraji-
na, mésta, pole, mofe, jak film piehrdvany pozpdt-
ku, scéna za scénou, jen obrdcené.

Gerry prelétdvd bilé tGtesy nad kandlem La Man-
che rozdélujicim Evropu. Jak velkou prekdzku pred
Sedesdti lety musel pfedstavovat pro ty, kdo ho chté-
li prekonat! Pisobil jako ocedn, ne jen pouhé mofe,
jako cesta ke spdse, zdchrana ze Sileného, barbar-
ského kontinentu. Miji normandské plize s jejich
Sedym, tak Sedym piskem, tak hluboko dole, a jasné
rudymi vléimi maky, krvavé zdficimi na vrcholcich
pise¢nych dun.

Mdm se s Gerrym setkat v Brné — shodou okol-
nosti se vée vyvinulo tak, ze ho mdm na jeho prvni
ndvétévé mésta doprovédzet pravé jd. Vyrostl jsem
v Midlands, hrabstvi uprostied Anglie, v kraji ne-
ménném, nedotéeném vélkou a chaosem, ktery lze
ze veho nejlépe charakterizovat jako trochu nud-
ny. Thomas Low-Beer, muj otec a Gerryho mlad-
$f bratr, slovo ,nudny® doma zakdzal: copak Zivot
v miru, byt i v Birminghamu, mutze byt nudny?
Moznost vyriistat v miru prece staci, neni nutno
znovu prozivat pout naseho jména.

Do Brna jsem cestoval ptes Viden. S Brnem to
tak bylo vzdy: bud jste do né¢j mohli dorazit pres
Prahu a ¢eské zemé, nebo pres Vider, a tim pidem
i siré ldny Rakouska-Uherska, jejichz meze byly
i mezemi stfedni Evropy. Faktem je, Ze celd rodina
se rozptylila vSemi sméry jak hejno ptika vydése-
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nych hlasitcym zvukem, zahfménim nacistického
pozdravu. Thomas, muj otec, coby pétilety chlapec
se svou anglickou chivou uprchl do Vidné, mésta,
ke kterému se Zidé obraceli tak né&jak pfirozené —
vzdyt pravé Viden je méstem, kam utikali desitky
let pfedtim ve snaze oprostit se od své zidovské
minulosti, stdt se sou¢dsti moderni doby a zfor-
movat svou vlastni moderni éru v uméni, hudbé,
psychologii a obchodu, tvofice tak svou zidovsko-
-némeckou budoucnost. Nebo alespon jednu z je-
jich dvou moznych podob.

Le¢ druhého dne svého pobytu ve Vidni se Tho-
mas, maly chlapec daleko od domova, probudil
a uslysel, jak na ulici pod jeho okny lidé skanduji
»Heil Hitler®. Davy venku jésaly, ba nejen to, ddva-
ly prachod bezmeznému nadseni. Thomas oteviel
okno svého hotelového pokoje, které vedlo pfimo
na ulici. VSechny zvony ve mésté na ptikaz kardi-
ndla po cely den vyzvinély. Déti dostaly ve skole
volno, aby mohly vyrazit do ulic. Polovina obyva-
telstva se ozdobila kvétinami a svastikami a mdva-
nim vitala Hitlerovu kavalkddu Citajici pétatficet
aut. A Hitler svym patetickym a zdroven strohym,
tiaslavym a ponékud hysterickym ténem zadekla-
moval k daviim: ,Némecky ndrod se doc¢kal histo-
rického okamziku: dnes nés je 74 miliont, a vsich-
ni Zijeme v jedné Risi. Celd RiSe s vimi sdili to, co
pravé prozivite.”

Hitler sim projizdél pted hotelem, sedé ve vy-
vy$ené pozici na auté (vsak také byl celkem maly).
A tam odsud najednou pokynul — bylo to napul za-
mévéni, napul nacisticky pozdrav — pfimo Thoma-
sovi. Ten ztuhl jako krélik a citil, jak mu po pétefi
prejel mrazivy prst, ktery ho rozsekl vedvi: na ¢dst
némeckou a zidovskou, jez budou uz jednou pro-
vzdy oddéleny, a mezi nimi se dosiroka, jako fyzickd
rdna, oteviela ¢dst ¢eskd. Netrvalo dlouho, a mapa
Evropy zacala vypadat stejné.

Kdyz jsem byl maly, snazil jsem se vstiebat mapu
svého otce. Sledoval jsem, jak na anglickém venkové
hledd opusténd mista, jak na Malvernské vysoéiné

patrd po ¢eskych kopcich a jak slidi po houbatskych
mistech svého brnénského détstvi, aby je nasel ve
West Midlands a stfezil je jak oko v hlavé. Snazil
jsem se vnimat intenzitu, s niz naslouchal hudbé,
Jandckovi a také Mozartovi, jako kdyby putoval
po vzdédlenych mistech. V jeho pohledu se zrcad-
lilo fyzi¢no stfedni Evropy i jakdsi prézdnota. Jeho
usili sehnat v Birminghamu brnénsky Zitny chléb,
veptovy vidensky fizek coby vyraz Zidovské asimi-
lace i odmitdni kupovat némeckd auta ¢i tolerovat
populismus nebo rasismus jakéhokoli druhu, to vse
se pojilo s télesnym neklidem. V jeho pohledu se
objevoval vyraz, ktery byl duchem nepfitomny, ba
az nespoutany v tom, jak vyjadfoval jeho schopnost
byt neustdle v pohybu a vlastné na dvou mistech
zaroven.

Gerry i j4 mifime do Brna, on z Prahy a ja z Vid-
né; oba sledujeme trasu na mapé jako st¢hovavi
ptdci. Do Brna ptijizdim prvni, na Cas, a éekdm na
brnénském nadrazi. Trpélivé sedim pod nddraznimi
hodinami a popijim plzen. A ¢ekdm. Gerry s obli-
bou fikd, Ze ,nejjistéj$im zpsobem, jak stihnout
vlak, je zmeskat predchozi spoj“. A ted mi to ndzor-
né predvadi.

Uprostfed dopoledne, zrovna kdyz se nad més-
tem zac¢ind zvedat podzimni mlha, Gerryho vlak
(nebo spise vlak nasledujici po jeho vlaku) vjede na
nddrazi. Lidé se zdravi, objimaji, vyrdzeji za svymi
povinnostmi, oteviené dvefe vagdnd je vypoustéji
jednoho po druhém a oni, jako feka vétvici se do
mofe, se rozplyvaji v ulicich mésta. Pak se objevi
Gerry, kolem n¢j kulisa mésta stdle jesté v mlze,
a stane na pudé Brna. Poprvé po Sedesiti letech.

Jakmile Gerry pohlédne na mésto, které do-
posud zilo v jeho vzpominkdch, ukdze se, ze jeho
oci jsou nejen nebesky modré, ale také zamlzené.
Clovek tplné vidi, jak se vzpominky v jeho mysli
formuji, propojuji i rozplyvaji piesné jako ta mlha
kolem néj. Obrysy mist, lidé i pocity, po vice nez
jednu generaci formované a zapracovévané do jeho
mentdlni mapy, se nyni museji proménovat tak jako
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Gerry Low-Beer s Danielem a jeho otcem Thomasem.
Foto: archiv autora.

mlha v paprscich slunce. Ano, mista maji takovou
schopnost, dokdzou vstiebdvat jednotlivé vrstvy
historie a vzpominek, stejné jako se na papife vstie-
bévd inkoust. V Gerryho mysli jsou kontury mésta
zachyceny jasnéji nez ve skuteénosti, jez lezi pred
nim, v rozmazanych obrysech kolemjdoucich, pro-
jizdéjicich autech i v bludisti uli¢nich znacek. Ger-
ry pocituje jakysi historicky jet lag: ne proto, zZe by
jeho ¢as nesouhlasil s realitou, ale protoze je pravé
nucen synchronizovat mista, jak je zn4, licovat jed-
nu mapu s druhou ve snaze viibec poprvé propojit
jednotlivé vrstvy svych vzpominek.

Gerry mne se zavienyma o¢ima obejme — je to
stale ono drtivé, mocné vychodoevropské objeti,
které mu zustalo, objeti, které vds ptikova ke kon-
krétnimu ¢lovéku, konkrétnimu mistu. Kdepak by
to bylo néjaké hadrovité potieseni rukou, jak to de-
laji Angli¢ané. Jak mne ale popadne a obdafi mne
onim medvédim objetim Low-Beert, projevem je-
jich medvédiho jd, pridrzi si mne az trochu moc
tésné a ja citim, ze potifebuje oporu, nékoho, kdo
ho tvédii v taf méstu podrzi. Gerry byl ¢lovékem,
pro né¢hoz byla vitdni a louceni dulezitd, a protoze
v minulosti vidél, jak lidé i mista mizeji, mél sklon
popadnout vds pevné.
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Cestou po mapé

Gerry cekal Sedesit let a ted citi, Ze uz nenf prostor
ztricet ¢as, byt jen jednu jedinou minutu. Nechdvd-
me svd zavazadla v hotelu a vyrdZzime do mésta, no-
fime se do n¢j jak plavci do jezera. Nad méstem se
rysuji obrysy hradu vzndsejiciho se na kopci, kolem
finéi tramvaje. Misto kolem nds sestdvd z vrstev his-
torie, které se na sebe generaci za generaci uklddaly
jedna na druhou.

Gerry pridévd do kroku a energicky krdci ulice-
mi: musi byt v pohybu, musi plavat a drzet hlavu
nad hladinou, v pfitomnosti. Boji se, ze pokud se
zastavi, za¢ne tonout. Jediné, co dokdze vstrebat
pohledem, je tipytivy lesk povrchu mésta, noha-
ma vsak véz{ v hloubi pod nim. Nofi se prévé do
jeho hlubin, bez mapy a aniz by se ptal na smér,
zcela vyddn na pospas vindm svych vzpominek. Je-
dinym Gerryho privodcem je pravé ona pomacka-
nd, mnohokrdt pfelozend, potrhand mentdlni mapa
vzpominek, jiz po celé ty roky udrzoval nazivu hlu-
boko ve svém nitru.

Jak tak Gerry krd¢i ulicemi, jeho poédte¢ni
sebediivéra sili zdroven s tim, jak pozndvd povédo-
m4 mista a zjiStuje, co se zménilo. Zd4 se, Ze jeho
mapa odpovidd ulicim, kterymi prochdzi; dafi se
mu navdzat minulost na pfitomnost. A zd4 se, ze
vi, kam jde a co se snazi najit. Pamatuji se, Ze jsem
na néj hled¢l a Ze na mne hluboce zapusobila jeho
téméf chlapeckd sebedtvéra, kterou podle vseho
nabyl.

Prechdzime tramvajové koleje, které Brno ne-
chalo na misté, protoze nemélo penize na to je vy-
trhat a tramvaje nahradit autobusy; dnes uz jsou
vSak zase uzitené a pro moderni mésto se hodi.
Mifime do stinu hradniho kopce, stejného stinu,
jaky tento pahorek vrhd jiz osm set let, méniciho se
pouze v zdvislosti na denni dobé, ro¢nich obdobich
a postaveni slunce. Mlha se rozplyvd a obrysy mésta
jsou nyni jasné viditelné, ostfe a detailné se rysuji
na pozadi cistého, nekone¢né hlubokého podzim-
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niho nebe. A ony dvé postavy, jd a muj stryc, mizeji
z obzoru a nofi se do proudicich vod ulic tohoto
meésta.

Doprava, doleva, doprava, a pak se Gerry i jd
ocitdme na hlavnim ndmeésti, pfed sebou budovu
z devatendctého stoleti se starobylymi sochami vy-
tesanymi tak, aby ptsobily dojmem, Ze na jedné
ruce nesou celou véhu budovy, zatimco druhou si
pfidrzuji kalhoty. Pusobi klasicky, sebejisté, ale je
v nich onen rys ¢eského humoru, ono surredlno,
neschopnost brit ptitomnost pfili§ vézné — i kdyz
na vis spocivd tiha svéta, nezapomerite si také pri-
drzet kalhoty. Gerry se na mne usméje, tvdf se mu
rozzafi a mihne se v ni uvédomeéni, jak lehkovdz-
ny je moravsky smysl pro humor, ktery videnskou
formdlnosti pronikne stejné lehce jako naz kréjejici
Sachertv dort.

Ztracen

Stejné jako ty sochy na domé, které podpiraji tolik
z tihy svéta, ale druhou rukou si jen s obtizemi pfi-
drzuji kalhoty, i Gerry zavdh4 a na chvili se zadrhne.
Citim, jak je ndhle zranitelny, vSechny ty nevyfcéené
vzpominky, jez se v ném nahromadily; jeho pohled
se komihd jak plaminek svi¢ky, protoze Gerry je
doma, ale pfitom sem tak docela nepatii. Je oprav-
du t&zké uchovat si v sobé cely svét takovy, jaky byl
pted Sedesiti lety, jen ve vlastnich vzpominkdch,
zatimco se jednotlivd mista ve mésté¢ méni. Kdyz
nyni stojime tvdfi v tvdf betonovym rysim mésta
a pfitom se vracime v Case, kdyz prchdme zpét do
minulosti, za¢inaji se objevovat trhliny a skute¢nost
ziskdvd vrch. Gerry je ¢loveékem s velkou vnitini
silou, fyzicky puasobivy a také emotivni, télesno
a emociondlno se v ném misi stejné pfirozené, jako
to vidime u Cechii. Za mne, svého synovce, za celou
mou generaci na sebe bere tihu svéta, exotického,
tragického, vzddleného svéta, na ktery rodina moz-
nd jiz zapomneéla, ale keerym musi znovu projit, aby
dospéla do pritomnosti, abychom pochopili, kym

vlastné jsme. I j4 ted uz dokdzu naslouchat mlceni,
ptibéhim, které doposud nebyly vyiceny.

Ale trhliny se objevuji pravé v onen okamzik,
zjevuji se propasti, zhmotnuje se skutecnost, ze
cely svét, onen zidovsko-némecky svét, neptetrval
a sesul se k podlaze jak prézdné kalhoty. Poprvé to
vypadd, ze Gerryho impozantni zevnéjsek vykazuje
sviyj vek; pravé v onen okamzik se minulost a pfi-
tomnost rozchdzeji a onéch Sedesit let si vybird svou
dan. Gerry mi dfive vidy pfipadal téméf nesmr-
telny, muaj stryc, otec, celd ta generace, kterd mne
pfimo spojuje s minulosti a pfividi mne k ni na
dotek. I oni v$ak stdrnou a jejich vzpominky jsou
pohlcoviny chladem ulice, misty, jez je obklopuji.
Uvédomuiji si, ze mdm $tésti, Ze jsem zde, Ze jsem
tady s nim, v roce 1998. A uvédomuji si také, jak
mi cely ten svét zdroven s tim, jak poprvé objevuji
jeho detaily, proklouzdvd mezi prsty.

Gerry reaguje tim, ze se opét ddvd do chuize, ze
vyrdzi s jesté vét$im usilim sledovat sprdvny smér,
opustit hlavni ndmésti s jeho kulisou symbola —
klasickych, komunistickych i komer¢nich — a ztratit
se v mensich, klikat¢jsich ulickdch mésta. A presné
to se Gerrymu dafi: cilevédomé, s citem pro smér,
se ztraci, ztracime se oba.

Stejné jako rucicka Gerryho hodinek, i jeho
vnitini kompas je nyni trochu vychylen, sice jen
o pdr stupnd, ale dost na to, aby se jeho mapa uz
zacala s méstem rozchdzet. Nastala chvile, kdy za-
véhal, jen chvili¢ka, okamzik neslucujici se s jeho
rozhodnou povahou, le¢ stdle dost velky na to, aby
prolomil napéti poslednich minut, jez se na Ger-
rym projevovalo, kdyz kricel méstem. Ndhle jsme
obklopeni méstem konce dvacdtého stoleti, tenoun-
kym ndnosem pfitomnosti.

Kolem nis plynou stovky tvaii a zZivoti, néhle se
ocitaji v centru nasi pozornosti, jako kdyz filmovy
zibér najede na dav: matka s détmi na ndkupech;
stary nezaméstnany komunisticky délnik, na které-
ho se po sametové revoluci zapomnélo; skupina ob-
chodnikt v oblecich, ktefi vyjedndvaji u stolu a ve
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spiklenecké shodé si pritukdvaji sklenicemi s pi-
vem. Neony obchodt nds vébi, abychom si koupili
to ¢i ono, knihy nakupené na hromadé jak zboizi
v samoobsluze, obledeni od Benettonu, kanceldfské
potfeby, ceské uzeniny. Mésto je na povrchu tak
soucasné, tak vzddlené jak malované zatisi. Po obou
strandch ulice plyne doprava, fada aut vyrobenych
v jinych zemich a v jiné dobé, sefazenych vidy po
dvojicich.

Mezi Gerryho mapou, dénim kolem né¢j a v8im,
k ¢emu doslo mezitim, se rozeviela propast. Zd4d
se, jako kdyby se vsechny ty vzpominky, vSechny ty
tvife uprkem vracely, za¢inaly zapliovat ulice ko-
lem né¢j a zhmotnovat se v piitomnosti. Gerry vidi
svého déda, jak buduje vlnatskou tovirnu, kterd se
pro rodinu stala zdrojem Zivobyti a Brnu pomohla
k rozvoji. Vidi svého otce a matku, jak si ve dvacd-
tych letech dvacdtého stoleti pochutndvaji na kévé
a videnskych dortech a debatuji pfi tom o avant-
gardni brnénské architektufe. Vidi svého prastry-
ce, jak se snazi vykoupit si cestu k tiniku z nacisty
ovlddaného Ceskoslovenska, jak preddvd komusi
své posledni penize, aby pak byl zrazen a na Gtéku
zavrazdén u zelezniéni trati.

Tyto vzpominky jsou vSude kolem, jak ta do-
prava v okolnich ulicich — hlu¢né, neusporddané,
hlasit¢ se dozadujici pozornosti, ukazujici hned
sem, hned tam. A za vSechny ty uplynulé roky doslo
k tolika nehoddm, Gerry se tolikrdt vydal do jedno-
smérnych i slepych ulicek, jeho city se prohdnély
po celé mapé tohoto mésta, ztricely se a zase nachd-
zely. Je tolik vzpominek, na které chtél, ba touzil
zapomenout. Nyni je ale zpét a sila, s niz toto mis-
to, skute¢né ulice konfrontuji jeho mentdlni mapu
a vyzyvaji jeho vnitini jd, na néj ptsobi, jako kdyby
prochdzel jakousi psychoanalyzou.

Tehdy v minulosti rodinu tvofili z jedné polo-
viny pramyslnici, z druhé pak socialisté a psycho-
analytici. Neni proto divu, ze pro kazdodenni debaty
u velefe, tak Cetné, Zivé a zapdlené, byla k dispozi-
ci spousta munice. A diskutuje se u nds dodnes:
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jsou to debaty, které nikdy nedospéji k néjakému
rozfeseni. Gerry ale nikdy nevéfil v psychoanalyzu,
o psychoanalyze mista ani nemluvé — vzdyt on sdim
je 1ékafem, psychiatrem, ktery se snazi pomoci od-
halit, jak byla psychiatrie zneuzivina v Sovétském
svazu.

Psychoanalyza mista se asi vice hodi pro viderské
ulice. Ale velkd mésta jako Viden ¢i Pafiz v devate-
ndctém stoleti prekreslila své ulice, dala vzniknout
Haussmannovym bulvdrim a videnskym tfidim,
a tak prekreslila i svou minulost. Stejné tak, jako
napiimila ulice a pfetvofila svou identitu i prostor,
pokusila se tato mésta zjednodusit i svou historii.
V Praze & v Ceskoslovensku se viak nic takového
nestalo: zde bylo stdle mozné vrstvit jednu epochu
na druhou, stfedovék, renesance, baroko, secese,
moderna, rozprostfit mapu kazdé z nich pfes véech-
no, co se odehrdlo predtim, takze jejich historie se
utvéfela jak ocednsky Self. Jejich prostor nevznikal
zvenéi a neméfil se v kilometrech, naopak utvarel
obrysy identity téch, kdo kraceli v jejich ulicich,
a utvéfel jejich zivoty v daném misté. A utvértel také
vnitini mapy téch, kdo byli z tohoto mista vytrzeni.

Gerry je nyni skute¢né ztracen. Sice stdle vi, kam
chee jit, ale uz netusi, kde je. Zabo¢ime doleva, pak
doprava, znovu doprava, zase doleva, a skon¢ime na
misté, odkud jsme vysli. Gerry se ale na svou vniti-
ni, mentdlni mapu upne jesté dislednéji a snazi se ji
svou vili pfimét, aby mu ukdzala cestu. Je schopen
mluvit plynné &esky, protoze si svou znalost jazy-
ka péstuje: ve svém londynském domé hosti ceské
emigranty, pfipravuje jim ¢aj, chystd jim ke snida-
ni uzendce, a tak stdle dokdze hovotit ¢esky, pfit se
i vyjadfovat své pocity. Presto se ale odmitd zeptat
na smér. Pro¢ se nezeptd$ na smér, dokonce i kdyz
ses uz ztratil?

Gerry svou zranitelnost d4vd najevo jen chvilko-
vé, v okamziku, kdy je ztracen. Musite tyto okamzi-
ky vypdtrat v jeho gestech, postoji, lehkém zavdhdni
v jeho vyrazu. Naudil se je skryvat: v zdhybech tva-
fe, vrstviach osobnosti, kazdém usmévu, gestikulaci
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minéné jako véjicka, kterd vés vysle $patnym smé-
rem. O pomoc nepozddd, protoze se boji, Ze slzy
zachycené na jeho mentdlni mapé Brna by prosdkly
ven, rozcupovaly by jeho minulost na ttrzky papi-
ru, a on by ji uz nedokdzal dit dohromady. Nemuze
dovolit, aby jeho osobni, mentdlni mapa byla ro-
zervana stejné, jako se to stalo s politickou mapou
Evropy pred $edesdti lety. Vzhlédne k podzimnimu
nebi, zahledi se na davy kolem a v nekonec¢nosti
nebe i v zdstupu lidskych Zivotll pdtrd po orienta¢-
nim bodé¢. Pak poznd tramvaj ¢islo 12: prévé ona se
stdvd cestou, linkou vedouci ven z jeho vzpominek.
Gerry i jd se chytneme drzadel a nastoupime do
tramvaje. Misto abychom propétrévali mésto, stoji-
me v tramvaji a sledujeme, jak se vedle nds oteviraji
a zaviraji ulice a jak mésto plyne kolem nds, jako
kdyz ndm kotniky omyvaji vlny mote.

Tramvaj pfirachoti zpét na nddrazi, odkud jsme
vysli, mine hradni pahorek a pokracuje kolem
Mendeliana, mista, kde v Brné objevili genetiku.
Tramvaj kodrcd kolem méstského pivovaru a pfi-
jizdi na vystavisté, keeré bylo postaveno v ndvalu
optimismu na poc¢dtku dvacitého stoleti. Konala se
na ném svétovd vystava, kterd méla svétu predvést
Brno, jeho zbozi, lidi i prostory, a nezpochybnitel-
né ho tak uvést na mapu svéta. Toto geografické
gesto zafungovalo. Slavni architekti, jako naptiklad
Mies van der Rohe, sem pfisli stavét domy, pramysl
a uméni vzkvétaly a Brno naslo své misto mezi ev-
ropskymi mésty v srdci Evropy — zafadilo se po bok
Vidné, Prahy a Berlina.

Navrat doma

Privé v tomto mésté Low-Beerové stavéli své domy
poté, co opustili provinéni ghetta i své Zidovstvi, co
svlékli svou kazi a zaclenili se do moderniho Cesko-
slovenska a Evropy. Pohlédnu na Gerryho a vidim,
ze v prostiedi kolem sebe stéle citi tu pfedvilecnou
novost a svézest. Tramvaj projizdi po ulici Hlinky,
podél domu se zelenou fasidou, kdyz vtom mne

Gerry vytdhne ven. Praceli domu se loupe a odkry-
vé se tak sotva patrnd barva pod nim, zZluty ndtér
pfedchozich generaci. Tohle je Gerryho dim — jeho
domov.

Gerry zaklepe na dvefe a pouzije svou ceStinu
i $arm, abychom mobhli vstoupit dovnitf. Je zdvofily
a okouzlujici, ale zdroven vyzatuje jistotu, Ze tento
dam je jeho. Diim nyni slouzi jako univerzitni la-
boratof, av$ak prakticky navrzené stoly a laborator-
ni zafizen{ jsou obklopeny zdobnéjsimi, domdcky
pusobicimi vzory na stropech, dvefich i zdech, kde
visivaly obrazy. Jdeme do zadni ¢dsti domu, do vel-
ké, prosvétlené zimni zahrady.

Gerry mi fekne, at jsem zticha, a uzavie se pred
pfitomnosti i okolnimi zvuky. Nejdfive zavlddne
mlceni, které jsem tak dobfe zndval v souvislosti
s nasi rodinnou historii. Pak mi ale Gerry posep-
ta, ze skoro sly$i zvuk hudby, zde, v misté, kde se
kondvaly koncerty, kdyz byval jest¢ mlady. Hudba
nasi rodiny se vraci. Sleduji Gerryho a vidim, Ze si
brouk4 jakousi melodii, néjakou pisen.

Venku, za zimni zahradou, je citit ostry podzimni
vzduch a Gerry vzpomind, jak v zimé na dlouhém,
ptikrém svahu v zahradé jezdivali na skluzavce. Po-
znava zivy plot, u ného? se se zahradniky dohadoval
o Anglicanech a Francouzich. Citi vuni jidla z mist,
kde byvala kuchyné a kde se nyni nachdzi laboratof
plnd zkumavek. Jeho otec v debatdch mluvil cesky,
némdéinu pouzival, kdyz se zabyval kulturou a hud-
bou, a angli¢tinu pro obchodni téely; pfitom ale Fi-
kédval, ze o vafeni a ldsce se musi mluvit ve francouz-
stiné. ,A dej si ¢esnek, slysi Gerry otce, jak mu radi
u vecete: ,Kdyz budes, synu, jist ¢esnek, pak budes
védés, ze kdyz té Zena polibi, je to z lasky.”

Hlavné a pfedevsim je vsak jeho dam mistem,
kde stdle prebyva duch jeho matky, otce i prarodi-
¢t, ackoli vsichni jiz mezitim zemfeli ¢i byli zabiti.
Kdyz se v zivoté ¢clovéka stane, ze musi utéct a je
vytrzen ze svych kofend, vzdy potom nésleduje ¢as
mléeni, kdy se snazime znovu popadnout dech.
Nenfi to ale jen doba smutku a sebezpytovdni — je
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Soucasnd podoba predvale¢ného domova rodiny
Low-Beer( v Brné na ulici Hlinky, ¢. 86. Foto Petr Dvorak.

v ni i vzdor. Rodina chce Zit, dychat a hledét vpred,
nikoli zpatky. V domé jsem citil, Ze se onen ¢as ml-
¢eni zac¢ind kratit a rozplyvat, ze zvuky a uddlosti
minulosti se vraceji zpét k ndm, nez definitivné
zmizi. Neslo jen o mého stryce Gerryho: i jd uz
jsem zaéinal byt schopen je zaslechnout, klést otdz-
ky a zajimat se o pout vlastniho jména.

Dum stdle pusobi stejnym dojmem jako ledo-
vec — néco mélo z néj pluje na povrchu, zatimco
hluboko dole, v Gerryho paméti, se prevaluje tolik
vzpominek, pachii a zvuka. Detaily zahradni mar-
kyzy, kfivka schodisté, po némz chodivala rodina,
obrysy svahu v zahradé. Devadesdt procent tohoto
mista je pod povrchem, ale pofdd tu je vse fyzic-
ky ptitomno. Do Gerryho o¢i, jeho pohledu, jimz
propétravd mistnosti kolem, se vkradd né¢ha a du-
vérné pozndni. A také zasnénost: jeho zamlzeny
zrak ukazuje, Ze v této chvili a v tomto misté je plné
pfitomen a zdroven i nepfitomen. Gerry se zklid-
nuje — poprvé od chvile, kdy dorazil do Brna, neni
v pohybu. Sedi v zimni zahrad¢ plné podzimniho
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odpoledniho svétla a vyhlizi do zahrady. Zd4 se, ze
dorazil doma.

Dokonalou ¢estinou, peclivé péstovanou po celd
ta léta, Gerry podékuje pracovnikim laboratofe
a spole¢né se vracime k tramvaji. Jak tak venku
kolem nds ubihd mésto, Gerry zavie oéi a snazi se
uplynulé chvile jesté uchovat v mysli. Jeho nepokoj
ochabl: kdyz se na néj divim, nepusobi jiz dojmem,
ze je ztracen. Gerry a jd projedeme stfedem més-
ta a na jeho okraji, v Cernych Polich, vy$plhdme
na kopec, jehoz jizni svahy jsou obriceny smérem
k méstu, k jeho katedrile i hradu. Vyhledy, které
se z n¢ho nabizeji, ndm umoziuji pohlédnout na
mésto z jiné perspektivy, trochu z odstupu.

Pohled na minulost

Gerry uz ted vi, kde je, uz nasel sprévny smér,
a vede mne ke Sklenénému domu, k domovu rodi-
ny Tugendhatt, jehoz stavbu zadala jeho teta Gre-
ta Tugendhatovd (rozend Low-Beerovd). Jednd se
o zfejmé nejslavnéjsi budovu v celém mésté, jejimz
tvircem je Mies van der Rohe, budovu volné pro-
stupnou, kde je tiha ze zdf snata kovovymi sloupy
(jeji kosti) a sklem (jeji kize). Takové pojeti jejim
obyvatelaim umoznilo pfetvarovat vnitfni prosto-
ry a prekreslit jeji uzptsobeni dle vlastni libosti
a bez omezeni. Gerry si tam, v otevieném prosto-
ru domu, jako dité spolu se svou sestrou hrdval na
schovdvanou. Pamatuje si, ze se mu tehdy zddla pro
déti az moc moderni, az pfili§ usporddand.

Gerry mne vede dovnitf, nendpadnym vchodem
skrytym jak vstup do hlemyzdi ulity, a pak dola
tocitym schodi$tém do sklenéného pokoje. Dole,
u paty schodisté, se prostor i svétlo dosiroka otevi-
raji do nového svéta, v némz si Gerry hrdval. Hle-
dime ven, na siluetu Brna, zatimco se v pozdnim
odpoledni dlouzi stiny. Pét metra $iroké a tfi metry
vysoké sklenéné tabule jsou Gplné prizraéné, takze
vSechny rozdily mezi vnitfnim a vnéj$im prostorem
se v nich rozplyvaji. Tehdy, ve dvacdtych letech, se
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Vila Tugendhat, asi 1930. Foto: D. Hammer-Tugendhatov3,
I. Hammer, W. Tegethoff: Vila Tugendhat Ludwiga Miese
van der Rohe. Rodinny diim Tugendhatovych. Barrister

& Principal, Brno 2013.

sklenénd okna stiskem tlacitka zasunula do podlahy
a o Sedesdt let tak pfedbéhla svou dobu. Vzduch
uvnitf domu se smisil se vzduchem venku, okolni
prostor vstoupil dovnitf, zatimco vd$ pohled, vase
ja vystoupalo ven. Jako by se zde prolinala Kantova

myslenka, ze prostor je vnéj$im smyslem, Ze je scho-
pen formovat nejniternéjsi, nejhlub$i mapy nasi
identity. Gerry se zhluboka nadechne, pak vydech-
ne, nddech a vydech, nddech a vydech, jak v ném
pulsuje nékolik desetileti rodinné historie.

Hledime spole¢né na mésto, stryc a synovec, dvé
razné generace stojici bok po boku v pfitomnosti
a na chvili vlastné i v minulosti. Gerry se zde citi
jako doma, ale zdroven pocituje i urity odstup od
mésta a od minulosti. Po vsech téch letech se mu
podafilo najit tihel pohledu, jimz mutze nazirat ves-
keré déni, které se mezitim odehrilo. Spole¢né se-
dime na schodech pred sklenénou sténou a Gerry
mi vypravi o nékeerych ze stind, jez md dosud na
dusi. Jak gestapo za vdlky vyuzivalo domy patici
Low-Beerové rodiné. O ¢lenech rodiny, ktefi zista-
li a s jejichz popelem si stdle pohravd vitr. Zd4 se,
ze Gerry se otevfel stejné jako ten sklenény pokoj,
v némz sedime, a ze jeho vnitini jd se nyni prolind
s jeho vystupovdnim navenek. Poprvé mi vypra-
vi sviij piibéh a sdéluje mi, jaké pocity md z téch
vzdélenych mist. Pravé v této chvili se piibéh mého
jména zacal odvijet, zdi kolem byly strzeny, svétlo
proniklo dovnitf, mléeni vy$umélo a ji byl vtazen
do pouti svého jména.

Daniel Low-Beer, Iékai pUsobici pii Svétové zdravot-
nické organizaci, Zije v Zeneve.

Fotograficka priloha a obdlka: Vila Léw-Beer - foto Mu-
zeum Brnénska, interiér na obdlce a vstupni hala na
treti strané pfilohy foto MgA. Tomas Dittrich. Dékujeme
téz Jakubu Pernesovi za mozZnost uverejnit materialy
z jeho soukromého archivu.

Vila Tugendhat, severozapadni praceli, po pamatkové obnové v roce 2012. Foto Jan Soung Kimm.
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Brnénské navraty — tfi rodiny, ¢tyfi kontinenty

Kristina KoHOUTOVA

Historie Brna je silné spojena s osudy rodin textilnich tovdrniku, ktefi na konci 19. a v prvni poloviné

20. stoleti vyznamnym zptsobem ovlivnili tvdf mésta. Ne nadarmo se Brnu prezdivalo ,moravsky Manches-

ter. Z odkazu minulych generaci rodin Tugendhatii, Low-Beert ¢i Stiassni Brno tézi i v soucasnosti. Vila

Tugendhat je emblematickou pamdtkou, na kterou se jezdi divat ndvstévnici z celého svéta, a skute¢nymi

architektonickymi perlami jsou i neddvno zrekonstruované vily Low-Beer a Stiassni. Za kazdou z téchto

skvostnych pamdtek se skryvd pohnuty ptibéh, ktery v roce 2017 ziskal své $tastnéjsi pokracovani.

Potomci téchto slavnych rodin se téméf po osmde-
sati letech do svého tehdejsitho domova opét vrdtili.
Stalo se tak na nékolik dni v rdmci festivalu Mee-
ting Brno. Mésto tak alespon symbolicky od¢inilo
kiivdu, kterd byla kdysi spichdna na jejich pred-
cich: ¢ast z nich nepfezila holokaust, jini Gtékem
zachranili jen holé Zivoty, jejich rozsdhly majetek
byl nejdfive arizovdn a po roce 1945 zkonfiskovin
Ceskoslovenskym stdtem. Neni se co divit, ze vztahy
mezi témito rodinami a méstem Brnem tim byly po
dlouhou dobu ovlivnény nebo viibec neexistovaly.

Myslenka na jejich pozvani vznikla v hlavich na-
seho festivalového kolegy, tehdejsiho vedouciho Od-
boru zahrani¢nich vztahtt Magistrdtu mésta Brna,
Mojmira Jefdbka a prof. Daniely Hammer-Tugend-
hat, dcery stavitelt slavné vily. Zpocdtku se to zddlo
ponékud bldhové — tyto rodiny jsou roztrouseny po
celém svété a vétsinou se mezi sebou ani neznaji!
Pavodné se pocitalo s maximdlné tiiceti lidmi, keef{
by se béhem festivalu mohli nejen setkat, ale také
se s¢jit k vzdgjemnému dialogu s pfedstaviteli mésta
i jeho obyvateli. O¢ekdvani bylo nakonec étyfndsob-
né piekondno — do Brna se sjelo 120 lidi ze eyt
kontinentd, pfi¢emz nejmlad$imu tcastnikovi byly
dva roky a nejstar$imu pres osmdesit let.
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Velmi emotivni bylo oficidlni pfijeti na radnici
spojené se setkdnim s obcany, které organizoval jiz
zminovany festival Meeting Brno. V rdmci tohoto
velice otevieného dialogu zaznélo nékolik velmi sil-
nych vyjddieni. Dovoluji si ocitovat alespon jedno
z nich, a sice slova Daniely Hammer-Tugendhat,
dcery Fritze a Grety Tugendhatovych: ,Nase rodina
zije na nékolika kontinentech, ¢dste¢né jsme o sobé
ani nevédeli, a setkdni tady v Brné je pro nds velice
emotivni. Chci ale fici, Ze kdyby v minulosti nebyly
zemé, které nds byly ochotny pfijmout, nebyl by
tady nikdo z nds. I nyni dochdzi k velkému pohybu
ute¢enct a ndristu nacionalismu a rasismu. Do-
mnivdm se, ze je nutné zabyvat se dé¢jinami. Nyni
existuji — co se tykd samotnych procesii a jejich
formy — désivé podobnosti s tehdejsi dobou. Lidé
hledaji viniky problému, ale misto raciondlni tivahy
vini ,ty druhé’. A at uz jsou ,témi druhymi’ Zidé,
muslimové nebo azylanti, kdyz nevnimdme osudy
konkrétnich lidi, ztracime lidskost. Minulost na nds
vrhd stiny, a na nds zdlezi, zda budeme ddle rust.”

Pobyt rodin se neomezil jen na Brno, hosté za-
vitali také do Boskovic, odkud pochdzi rod Low-
-Beert, navstivili Svitdvku a Brnénec, kde do druhé
svétové vilky tatdz rodina podnikala a provozovala
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mimo jiné rozsdhly komplex textilnich tovéren.
Daniel Low-Beer, potomek posledniho majitele to-
vérny v Brnénci, zaloZil hned v ndsledujicim roce
nadaci Arks Léw-Beer and Schindler foundation
s cilem zachrdnit chdtrajici objekty tovdrny a vybu-
dovat zde muzeum holokaustu a pfipominku rodi-
ny i za$lé textiln{ sldvy. Prdvé tato fabrika slouzila
béhem druhé svétové vélky jako koncentraéni td-
bor. Jejim vlastnikem se po arizaci majetku v roce
1938 stal kontroverzni Oskar Schindler, ktery zde
tehdy zachranil 1200 Zidd pred smrti v Osvétimi.
Jeho ptibéh je zndmy zejména diky filmu Stevena
Spielberga Schindleriiv seznam.

Setkdni potomku vyznamnych zidovskych rodin
vsak bylo jen jednim z vrcholnych momenti fes-
tivalu Meeting Brno. Festival se zaméfuje na ma-
povéni a zpfitomnéni historie Moravy, mésta Brna
a s nim spojené zidovské a némecké komunity, kte-
14 byla v dasledku druhé svétové vilky zdecimovina
a vyhndna. Jeho duleZzitym bodem je proto i Pout
smifeni, kterd pfipomind uddlosti z pfelomu kvétna
a ¢ervna 1945, kdy bylo z mésta ndsilné vyhndno
na dvacet tisic némecky mluvicich obyvatel (pfede-

v$im starctl, zen a déti), z nichz 1 700 ndro¢nou ces-
tu k rakouskym hranicim neptezilo. Pouti smifeni

se kazdoro¢né ucastni stovky lidi a jeji trasa vede
v opa¢ném sméru puvodniho pochodu — tedy z Po-
hofelic do Brna. Zastupitelstvem mésta Brna byla
jiz roku 2015 pfijata Deklarace smifeni a spole¢né
budoucnosti, ¢imz byla poprvé z oficidlnich mist
nad témito uddlostmi vyjddiena litost. Rok 2015
byl vyhld$en Rokem smifeni a Pout smifeni se stala
oficidlni akei podporovanou méstem Brnem. Otdz-
ku odsunu némeckojazy¢ného obyvatelstva ve své
knize Vyhndni Gerty Schnirch (Host, Brno 2009)
oteviela také spisovatelka Katefina Tuckovd, kterd
stala u zrodu festivalu a az do roku 2018 byla jeho
feditelkou.

Leto$ni ro¢nik festivalu Meeting Brno, ktery
se kond od 29. kvétna do 9. ¢ervna, se zaméfi na
téma svobody a Zivota pfed rokem 1989 a po ném,
s podtitulem Ted kdyZ mdme, co jsme chtéli. Motto
odkazuje na budovatelskou pisen z roku 1953, jejiz
text na hudbu Véclava Dobidse napsal bésnik Fran-
tiSek Halas. Festival Meeting Brno tak bude i letos
platformou pro pluralitu ndzora a kultur a opét
otevfe otdzky z nasi minulosti i soucasnosti. Jste st-
dec¢né zvini!

Kristina Kohoutova, Meeting Brno.

Setkani potomk{ rodin Low-Beer(, Tugendhati a Stiassni. Foto z vily Tugendhat, kvéten 2017. Foto: Magistrat mésta Brna.
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[talsky western ve stopach
marxistické ideologie

JAN SVABENICKY

Na italsky western Ize nahliZet z rozmanitych interpreta¢nich pozic, pficemz za dlouh4 léta jeho formovi-
ni a velké divacké popularity jiz prosel mnoha odbornymi analyzami i populariza¢nimi vyklady. Pti¢inou
velkého badatelského zdjmu o populdrni zinr western all’italiana (western po italsku) v mezindrodnim kon-
textu je predevsim jeho tematickd a narativni univerzdlnost, které jsou uchopeny specifickymi vyrazovymi
prostfedky charakteristickymi pro italskou a evropskou kulturu. Western slouzil italskym scendristim a fil-
mafim casto jako metafora soudobé spolecnosti odrazejici aktudlni i historickou problematiku Itdlie i ji-
nych zemi. Tviirci se zaméfovali zejména na rozmanitd socidlni, ideologickd ¢i filozofickd témata, kterd byla
v pojeti intelektudlnich, klubovych a festivalovych filmt pro Siroké publikum nesrozumitelnd a z hlediska
uziti vyrazovych prostfedkil obtizné pfijatelnd. V souvislosti s italskou kinematografii lze western vnimat
nejen jako zdnr, ale také jako specifickou formu sdéleni obsahujici ¢asto zasifrované vzkazy publiku, které

v mnoha ptipadech zistaly skryty i tehdejsi italské filmové kritice.

Zejména v obdobi 60. a 70. let se stal western all’ita-
liana pevnym komunika¢nim nédstrojem mezi tviir-
ci a divdky. Nebyl prvoplinové pojimdn jako po-
liticky manifest slouzici k cilenému uvédomovani
a vzdéldvini domdciho i mezindrodniho publika.
V urcitych ohledech fungoval — shodné s néktery-
mi jinymi populdrnimi Zdnry italské kinematogra-
fie — jako Zdnrovd metafora politickych a socidlnich
témat, kterd nemohla byt z davodu cenzury ptimo
zobrazena, a nalézala tak vétsi prostor v zakédova-
nych odkazech rtiznych modelii napinavé podivané.
Oproti westerniim odehravajicim se béhem mexic-
ké revoluce v letech 1910 az 1917," kde byvaji poli-
tika a socidlni pozadi Mexika zobrazovany zpravidla
explicitnéji, rozvijeji mnohé jiné snimky tato téma-
ta spiSe rezervovanéji. S timto tviréim pristupem
tUzce souvisi také filozoficky horizont populdrniho
vypravéni, ktery vyjadfuje vztah ke spolecenskym,
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materidlnim a ekonomickym hodnotim pfedevsim
prostfednictvim postav. V tomto textu se nebude-
me zabyvat filmy z mexické revoluce zobrazujici
ideologické aspekty piimo, ale zacilime zejména
na snimky prezentujici obraz spole¢nosti a politiky
jako metaforické piibehy.

Mocenské strategie a politické konspirace

Konspirace a intriky jsou v jedndni postav italského
westernu bézné zavedenym mechanismem fungo-
véani spole¢nosti i bez pfimého vztahu k ideologic-
kému vyznéni napinavého vypravéni ¢i politickému
pozadi spektakuldrni podivané. Rovnéz v konspi-
ra¢nim a intrikinském pojeti postav predstavuje
western all’italiana zénrovy odkaz na italskou spole¢-
nost 60. a 70. let, do jejichz struktur silné zasahova-
la mafie, organizovany zlo¢in a pozdéji i terorismus.
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Témata kiivého obvinéni, korupce, sabotdze, spik-
nuti ¢ touhy po pomsté, které tvirci v italskych
westernech casto rozvijeli, byly mnohdy odrazem
vSedni reality v moderni povdle¢né Itdlii. Vyznamo-
vé vrstevnatost tohoto populdrniho zdnru byla jed-
nou z piicin jeho mezindrodni divické popularity,
protoze tato tematika zde byla vidy prezentovdna
jako obecnd ideologickd platforma srozumitelnd
sirokému publiku riznych nidrodnosti. Reprezenta-
tivnim modelem jsou snimky? Jeden stFibrny dolar
(Un dollaro bucato, 1965), Per pochi dollari anco-
ra (Jesté pro nékolik dolarii, 1966)* a Wanted (Hle-
dany, 1967) Giorgia Ferroniho, kde je konspirace
zkorumpované spole¢nosti proti tstfednimu hrdi-
novi souddsti akéni podivané vyuzivajici sirokého
horizontu zdnrovych rovin od véle¢ného piibéhu
a melodramatu az po thriller.

Motiv kfivého obvinéni hrdiny z vrazdy naby-
vé v italskych westernech konspira¢nich rozmérti
zejména v rafinované provizanosti vztaht mezi
jednotlivymi postavami, kde tviirci prolinaji psy-
chologizaci negativnich charaktertt s detektivnim
napétim. Konkréwné filmy Sbobem, gringo (Adios,
gringo, 1965) Giorgia Steganiho a Ferroniho Wan-
ted zobrazuji kolektivni nendvist a lynéovani nejen
jako strategické metody, jimiz skute¢ni vinici kry-
ji své zlodiny, ale také jako skrytou souddst kazdé
spolecenské hierarchie prahnouci po ekonomické
a politické moci. Explicitnim zptsobem zobrazu-
je maloméstickou mordlku prenesenou do iko-
nografického rdmce westernu snimek Specialista
(Gli specialisti, 1969) Sergia Corbucciho, kde hr-
dina, pdtrajici po lyncovdni a zavrazdéni svého
bratra, postupné odhaluje konspiraci zkorumpova-
nych tfednika a predstaviteld moci v pohrani¢nim
méstecku. Corbucciho western pfimo rozviji motiv
osobni msty jako prostfedku k demaskovdni mo-
censkych vztaha ve spole¢nosti, pfi¢emz vztahuje
zanr k soudobému déni také obrazem sociokultur-
niho fenoménu hippies. Skupina revoltujici mld-
deze je zde zobrazena jako komunita proklamujici
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idedly svobody, ale nakonec praktikujici stejné me-
tody jako spole¢nost, proti niz vystupuje: korupci,
vydirdni a ndsili. Corbucci zde vyuzil western jako
formu napinavého vyprdvéni o spolecenské deziluzi
60. let.

Zbrané a nésili
jako represivni ndstroje moci

Neékteré filmy formuluji obraz moci ve spole¢nos-
ti ve vztahu ke zbranim a jejich zneuziti ve jménu
prosazovani spolecenské identity hrdiny. V italském
westernu Ustfedn{ postava Casto vynikd obratnosti
v zachdzeni se zbranémi, coz motivuje jeji okoli
k rozmanitym reakcim: budto je hrdina najimin
zbohatliky do jejich sluzeb, anebo je spolecnosti
nendvidén a stdvd se teréem ruznych protivaika ¢i
jinych ndjemnych zabijéki. Obraz spolecenského
vzestupu hrdiny v souvislosti se schopnosti rychle
tasit zbran rozviji napiiklad film Dny hnévu (I gior-
ni dell’ira, 1967) Tonina Valeriiho, ktery zobrazu-
je toto téma na zdkladé partnerstvi dvou odlisné
zalozenych postav. Chudy a méstskou spolecnosti
ponizovany mladik Scott Mary, Zzivici se jako zum-
paf, potkd stirnouciho zabijika Franka Talbyho,
ktery ho naudi stiilet, a ve svém spojenectvi na-
konec ovlddnou mésto. Valerii stavi do protikladu
odlisné motivace obou postav: zatimco Talby touzi
po mocenské nadvlidé nad spolecnosti a penézich,
zhrzeny Mary nalézd ve svém novém spolecenském
postaveni moznost pomsty viaci svym nékdej$im
pokoftitelam. Valeritho Dny hnévu zobrazuji nejen
varovny motiv zbrani jako prostfedku k dosahovdni
moci, ale také zneuziti moci ve smyslu zainteresova-
ni socidlné vydédéného mladika do procesu zlocin-
ného ovlddnuti mésta.*

Levicové zaméfeni a obcansky angazovani tviirci
vyuzivali western all’italiana k metaforickému zobra-
zeni socidlnich témat. V Baliku dolarii (Un fiume di
dollari, 1966) Carla Lizzaniho rezisér rozviji rozdily
socidlniho postaveni mezi byvalymi konfedera¢nimi
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Velka prestielka (La resa dei conti, 1966), reZie Sergio

Sollima.

dezertéry, keefi ukradli vojenské zlato a z nichz je-
den kvuli zdchrané kofisti obétoval léta vézeni. Za-
timco Jerry Brewster se po propusténi z vazby stdvd
tulikem, jeho byvaly komplic Tom Seagull se za
ukofisténé penize stal mocnym rancerem ovlddaji-
cim zemi. Explicitnéji zobrazuje socidlni tematiku
rezisér Giulio Petroni ve filmu ... e per tetto un cie-
lo di stelle (... a misto stfechy hvézdné nebe, 1968),
kde tuldci Billy Boy a Harry touzi po existenénim
zdzemi, aby mohli zanechat potulného zpusobu
zivota zaloZeného na podvodech a krddezich. Po-
dobny socidlni motiv tuldctvi rozviji také rezisér
Michele Lupo ve filmu Amico, stammi lontano al-
meno un palmo (Priteli, bud ode mé alespori na pid,
1972), kde dvojice podvodnikii a bankovnich lupi-
¢t skondi bez ukofisténych penéz v rozlehlé pousti
symbolizujici jejich vééné dobrodruzné putovini
bez moznosti zaclenéni do civilizované spole¢nosti.
Neéketer reziséfi naopak ve svych filmech zdtirazo-
vali socidlni obraz mexického lumpenproletaridtu,
kde jsou chudi peéni vykofistovdni bohatymi la-
tifundisty. Prostfedi chudého Mexika a rolnika se
v italskych westernech objevuje také jako obraz ot-
roctvi, kterym scendristé a reziséfi poukazovali na
moderni formu feudalismu. Napiiklad ve snimku
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I lunghi giorni della vendetta (Dlouhé dny krevni
msty, 1967)° Florestana Vanciniho jsou chudi Me-
xi¢ané terorizovani sadistickym rancerem Cobbem,
ktery je prodavd do otroctvi. Westerny Ferdinanda
Baldiho zase ukazuji sadismus motivovany zejmé-
na touhou po zisku. Ve filmu 7Zexas, adios (1960)
nechdvé vlddce mexického teritoria Cisco Delgado
cejchovat rozpdlenym Zelezem syny randera, aby ho
pfinudil k prodeji pozemka. V 1/ pistolero dell’Ave
Maria (Pistolnik od Ave Maria, 1969) symbolizuje
scéna bi¢ovani mexického pedna poddanstvi a ot-
roctvi rolnikd na haciendé ranéera Tomase.
Prestoze tato i jind socidlni témata predstavuji
pouze ideologické pozadi napinavého vyprivéni,
zastupoval western v Itdlii 60. a 70. let zdnr, keery
dokézal nejvice absorbovat obéansky angazovany
pohled na historii a spole¢nost. Politika a ideolo-
gie ve westernu allitaliana promlouvaji k publiku
nejcastéji skrze konstrukéni prvky a déjové situace,
které se na prvni pohled zdaji byt pouhymi zdnrovy-
mi formulemi slouzicimi k budovani napéti. Tento
model prezentace metaforickych odkazt na historii
a politiku se objevuje nejvice v obraze nisili a za-
bijeni, které predstavuji pevnou souddst mocenské
strategie postav zbohatlikii a vlastnikl pudy. Vedle
filma, v nichz zloéinci a desperdti terorizuji obyva-
tele pohrani¢nich méstecek, je obraz ndsili rozvijen
zejména u postav, které si s jeho pomoci upeviiuji
spolecenskou, politickou ¢i ekonomickou auto-
ritu a zdroven ovéfuji limity své moci. Ve snimku
Tempo di massacro (Cas masakru, 1966) Lucia Ful-
ciho potdda sadisticky syn bohatého rancera Junior
Scott hon na vyéerpaného pedna hladovymi psy.
Ve Velké prestielce (La resa dei conti, 1966) Sergia
Sollimy zorganizuje latifundista Brokston $tvanici
na chudého pedna kiivé obvinéného ze znisilnéni
a vrazdy dvandctileté divky. Ve filmu Requiescant
(Vymahaé, 1967) Carla Lizzaniho se opily rancer
Ferguson bavi sestfelovanim lahvi z rukou mexic-
ké divky. V Odia il prossimo tuo (Nendvid' blizniho
svého, 1968) Ferdinanda Baldiho pofddd zbohatlik
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Chris Malone gladidtorské zdpasy s ocelovymi hdky
mezi peény, ktefi bojuji o svij Zivot. V Uno di pin
all’inferno (Jeden navic do pekla, 1969) Giovan-
niho Faga si vlastnik pozemkii Ernest Ward testuje
stielecké schopnosti s ostelovaci puskou na uti-
kajicich pednech, z jejichz hlav sestfeluje pfivaza-
né melouny. Krutd zdbava mocnych je v mnohych
filmech vyznamové vyjddiena také vizudlnimi kon-
trasty vnéj$i stylizace postav. Otrhani a za$pinéni
pedni zastupujici chudou lidovou vrstvu jsou mu-
eni a zabijeni aristokraticky odénymi zbohatliky,
kteti svou zdbavu demonstruji jako spolecensky
vzne$enou hru.

V mnoha filmech jsou zabijeni a popravy mo-
tivovdny rasistickymi postoji nebo uspokojenim
ze zabijeni. Naptiklad v Djangovi (1966)° Sergia
Corbucciho se jizansky major Jackson vedouci klan
zakuklenych fanatik bavi stfflenim na bézici me-
xické pedny. Nelitostné zabijeni Mexicana lze
u Corbucciho nahlizet jako fanatickou touhu po
otrokdiském jihu, kterd byla i po americké obcan-
ské valce u porazené konfederace naddle silné zako-
fenénd. Tvarcim ovsem slouzi rasismus’ zobrazeny
v kontextu zdnrovych norem westernu také jako
metaforicky odkaz na aktudlné pfitomny rasismus
v globdlnim spolecenském prostoru v dobé vzniku
filmu. Podobny ptistup lze vysledovat také u jiného
Corbucciho snimku Navajo Joe (1966), kde je in-
didnsky miSenec Joe konfrontovin s nendvistnymi
a odmitavymi postoji obyvatel méste¢ka. Uvodni
scéna masakru indidnské vesnice lovci skalpu je kri-
tickym obrazem genocidy domorodého obyvatel-
stva Ameriky bilou populaci, ktery Corbucci v pri-
béhu filmu rozviji rovnéz ve filozofujicich dialozich
postav o pravech ptivodnich Ameri¢ant. Problema-
tiku rasismu vi&i Indidntim, mi$enctim a Cifiantim
zevarnuji také snimky La vendetta é un piatto che si
serve freddo (Pomsta je jidlo, které se poddvd stude-
né, 1971) Pasquala Squitieriho nebo 7/ mio nome
¢ Shanghai Joe (Mé jméno je Shanghai Joe, 1973)

Maria Caiana, kde je téma rozvijeno jako zakofené-
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na kolektivni nendvist a xenofobie vii¢i nirodnim
etnickym mensindm.

Historick4 zkusenost s italskym fasismem

Tematickou rozmanitost politického a ideologic-
kého rdmce italského westernu doklddaji rovnéz
mnohé jiné filmy, ve kterych tvirci pristupovali ke
zvolenému Zdnru jako k parabolické formé rozvije-
jici problematiku italské ¢i evropské historie. Vedle
jinych snimka tematizujicich jizansky fanatismus,
jako Gli womini dal passo pesante (Muzi s t6kym kro-
kem, 1965) Maria Sequiho nebo 7 crudeli (Ukrus-
nici, 1967) Sergia Corbucciho — kde lze fenomén
fanatismu pfenesené vztadhnout k riznym podobdm
radikalni ideologie —, funguje zasifrované obc¢anské
sdéleni explicitnéj$im zptusobem. Naptiklad uni-
formovani homosexudln{ pistolnici v ¢ernych kos-
tymech v Questiho Se sei vivo, spara! (Jestli jsi Zivy,
strilej!, 1967) nebo podobné stylizovand soukrom4
policie méstské banky v Sono Sartana, il vostro bec-
chino (Jsem Sartana, vds hrobnik, 1969) Giuliana
Carnimea pfimo odkazuji na obdobi italského fa-
Sismu, jehoZz uniformy pfedstavuji symbol dikta-
tury a ndsili. Konkrétné rezisér Giulio Questi pfi-
stupoval k westernu predevsim jako k Zdnru, jehoz
prostfednictvim Ize publiku jednotlivymi déjovymi

Se sei vivo, sparal (Jestli jsi Zivy, stfilej!, 1967), rezie
Giulio Questi.
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situacemi a vizudlni symbolikou tlumocit obraz std-
le aktudlnich fasistickych tendenci v italské spolec-
nosti 60. let.

Obraz fasistické minulosti Itdlie zprostiedko-
vévd ve svych filmech i rezisér Sergio Sollima, je-
hoZ westerny nahliZené z marxistickych pozic maji
mnohem Sird{ politizaéni zabér.? Ve Velké prestielce
je fadismus metaforicky zndzornén u postavy lati-
fundisty Brokstona, jehoz nelitostny hon na nevin-
ného mexického pedna Cuchilla Ize vnimat jako
rasovou nadfazenost viici Mexi¢anim. Brokstonav
nendvistny postoj je nejsilnéji zndzornén ve scéné,
kdy s fanatickym zaujetim li¢i ndjemnému pistolni-
kovi Jonathanu Corbettovi uc¢inek nového modelu
lovecké pusky, kterou zamysli pouzit béhem $tvani-
ce na svou obét. Fasismus symbolizuje v Sollimo-
vé filmu i postava rakouského dustojnika barona
von Shulenberga, jehoz striktni vojenskd disciplina
pfipomind fanatismus stoupenct fasistického rezi-
mu. Ve Faccia a faccia (Tvdit v twir, 1967) otevird
Sollima tuto tematiku u Gstfedni postavy nemoc-
ného britského univerzitniho profesora, ktery od-
jizdi na ozdravny pobyt na americky Zipad. Brad
Fletcher, ktery se v nové zemi za¢éne pod vlivem
okolnosti ménit v dogmatického fanatika, je no-
sitelem vyznamovych souvislosti s fadismem prévé
v obrazu extrémni promény osobnosti. Jakmile se
naudi zachdzet se zbranémi, vyuzivd své intelektudl-
ni zalozen{ k uchopeni moci a likvidaci svych ndzo-
rovych odptirctL.

Spolec¢ensky mechanismus hranic zdkona

Politicky a socidlni rozmér nalezl western all’italia-
na rovnéz v problematice zdkont a jejich hranic,
coz byl pro cinema d’impegno civile (ilm obc¢anské
angazovanosti)’ v Itdlii 60. a 70. let jeden z hlav-
nich pfedmétt analyzy spole¢nosti. V' souvislosti
s tematikou lovct lidi a zabijenim kvili odméné
vznikaly také snimky o guvernérské amnestii, keeré
si kladou otdzku ohledné etického kodexu ndjem-
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Velké ticho (Il grande silenzio, 1968), rezie Sergio Corbucci.

nych zabijdka pohybujicich se v limitech zdkona,
ale prekracujicich normy humanismu. Ve filmu
Velké ticho (Il grande silenzio, 1968)" Sergia Cor-
bucciho posiluje téma systematického vrazdéni
psanct zasnézené zimni prostfedi, kde nehostinné
klimatické podminky poskytuji ndjemnym zabiji-
ktim alibi k vlastnimu preziti. Ve skute¢nosti se pro
mnohé z nich stala diskutabiln{ hranice zdkona dii-
vodem k vyhodnému zpisobu obzivy. Podobnym
zpusobem pfistupuje k tématu také rezisér Franco
Giraldi ve snimku Mésto psancii (Un minuto per
pregare, un istante per morire, 1968) nebo Michele
Lupo v Kalifornii (California, 1977), kde zdkony
umoziiujici zabijen{ lidi postavenych mimo zdkon
stavi hledace zlo¢incti do pozice vykonavatell spra-
vedlnosti. Vsechny tfi filmy rozvijeji téma honu na
¢lovéka jako obraz absolutni legislativni zvile, ktery
Ize metaforicky vztdhnout na nefunkénost zékona
v povéle¢né italské spole¢nosti.

Obraz zékont a jejich legislativnich limitd md
v italskych westernech zpravidla vzdy parabolicky
charakter, jehoz prostfednictvim se filmy nepfimo
snazi vyvolat v publiku pocit podobnosti s aktudlni
spolecenskou situaci v Itdlii nebo v globdlnim kon-
textu. Ve snimku 7 vigliacchi non pregano (Zbabélci
se nemodlf, 1968) Maria Siciliana se Serif Daniel pfi
prondsledovani psychopatického vraha svého bratra
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na mexické hranici nakonec vzdévd Serifského tfa-
du a stdvd se osamélym mstitelem, aby dosdhl in-
dividudlni spravedlnosti. Tento model hrdiny byl
ptiznacny zejména pro populdrni zdnr italské kine-
matografie poliziesco all’italiana (policejni film po
italsku),' kde osamély komisaf nebo ob¢an chova-
jici nedivéru v policii bere spravedlnost do vlast-
nich rukou. U snimku La banda . & S.: Cronaca
criminale del Far-West (Banda ]. ¢ S.: Krimindini
kronika Dalekého zdpadu, 1972) Sergia Corbucciho
je divék pfi sledovani ptibéhu o dvojici bankovnich
lupic¢t ptimo konfrontovan s zénrovou konfiguraci
westernu a gangsterské podivané. Corbucciho sni-
mek zobrazuje socidln{ psance, ktefi okrddaji insti-
tuce ovlidané méstskymi zbohatliky, mezi néz patti
prévé banky. Podobné jako ve Velkém tichu i zde pa-
chaji hrdinové zlo¢iny ze socidlni nouze v dusledku
svého spolecenského vydédéni.

Neékeefi tvirci zobrazuji u ustfednich hrdi-
ni dvoji identitu, z nichZ jedna je zpravidla tajny
agent vyslany do méstecka nebo pohraniéi se spe-
cidlnim posldnim. Nejéastéji se jednd o pistolniky
z detektivni agentury Pinkerton, kteff jsou zapojeni
do zlo¢int s konspiraénimi, politickymi nebo vo-
jenskymi souvislostmi, jak doklddaji Giraldiho Su-
gar Colt (1967), Valeritho Cena moci (Il prezzo del
potere, 1969), Quel caldo maledetto giorno di fuoco
(Ten proklaty den vyrovndvdni tictii, 1969) Paola
Bianchiniho nebo Luptav Amico stammi lontano al-
meno un palmo.V Sollimové zpolitizovaném snimku
Faccia a faccia se tajny agent Charlie Siringo nako-
nec obrdti proti svym nadfizenym, aby se zastal pro-
ndsledovaného psance Solomona Benneta, nepri-
vem postaveného legislativnimi dfady mimo zdkon.
Rafinovanym zptsobem je postava tajného agenta
v kontextu s politikou zobrazena ve snimku Gentle-
man Jo... uccidi! (Gentlemane Jo... zabijej!, 1967)
Giorgia Steganiho,'? kde je vojensky dustojnik s uta-
jenou identitou Jo Reeves vysldn do pohrani¢niho
méstecka, aby vySetfil masakr vojika americké ar-
mddy mexickymi bandity. Steganiho western roz-
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viji v rdmci napinavého $piondzniho pfibéhu obraz
rivality o geografickou pfislusnost pohrani¢niho
méstecka mezi USA a Mexikem, kde lze vysledovat
obecny princip teritoridlniho konfliktu. Ve Stega-
niho filmu se jednd také o etnicky rozpor mezi se-
veroamerickym a jihoamerickym tGzemim.

Socidlni metafory otroctvi, tinost
a prostituce

Socidlni a politicky rozmér italského westernu je
zadifrovdn také v tematice tinosti spojenych s vy-
dirdnim, kterou filmafi reagovali na problematiku
italské mafie, banditismu a terorismu 60. a 70. let.
Zatimco mnohé snimky jako 10.000 dollari per un
massacro (10 000 dolarii za jeden masakr, 1967)
Romola Guerrieriho, Odio per odio (Nendvist za
nendvist, 1967) Domenica Paolelly nebo 1/ tempo
degli avvoltoi (Cas supit, 1967) Nanda Cicera se
zaméfuji na unosy zen, jiné filmy tematizuji také
tnosy malych déd. Odlisny pohled rozviji rezisér
Alberto Cardone ve dvou filmech - v Sette dollari
sul rosso (Sedmi dolarech na cervené, 1966) m4 Gnos
malého chlapce vyznamovy rozmér antické tra-
gédie, kdy otec musi svého nalezeného syna, jenz
se stal zlo¢incem, zabit, ve filmu 20.000 dollari
sporchi di sangue (20000 dolarii potFisnénych krvi,
1968) je tinos malého chlapce motivovan vysokym
vykupnym. Ve snimku / cinque della vendetta (Pétice
pomsty, 1966)"* Alda Floria je tinos ditéte na social-
nim pozadi Mexika podminén pokofenim zavraz-
déného majitele haciendy, ktery daroval svobodu
mexickym pedniim pracujicim na jeho pozemcich.

Z odli$né vyznamové perspektivy nahlizi na
téma unosu Franco Giraldi ve snimku Sugar Colz,
kde klan jizanskych fanatika vézni jednotku kon-
federa¢nich vojdk. Podobné jako ve Floriové
I cinque della vendetta ma i u Giraldiho tnos so-
cidlni a politické konotace tizce spojené s dogma-
tickou nendvisti vici konkréeni spole¢enské vrstvé
prosazujici vlastni ideologicky pohled na svét. Takto
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nahliZenou nendvist rozviji italsky western rovnéz
ve vztahu k jinym tématim. Napiiklad v Corbuc-
ciho Djangovi je tstiedni hrdina na za¢dtku filmu
konfrontovdn s radikdlnimi ndzorovymi postoji
¢lent fanatické sekty majora Jacksona, ddvajicimi
najevo nevrazivost viiéi byvalym vojéktim konfede-
race. Obraz vélky Severu proti Jihu a zejména desti-
na¢ni charakteristiky hrani¢ntho pomezi mezi USA
a Mexikem lze v nékterych italskych westernech
metaforicky vztdhnout k problematice pramyslo-
vé vyspélého severu a hospodadfsky zaostalého jihu
v Itdlii. Pravé v téchto lokaliza¢nich a sociokultur-
nich protikladech uplatiiovala sviij ekonomicky
a mocensky vliv italskd mafie, jejiz pfedobraz zna-
zornovali tviirci western(l v postavich zdmoznych
latifundistt zotrolujicich chudinu z mexického
proletaridtu.

V souvislosti se socidlnim, ekonomickym, agrdr-
nim ¢ pramyslovym obrazem Mexika v italskych
westernech lze v nékterych filmech vysledovat také
téma manudlniho otroctvi mexickych peéna pracu-
jicich na plantdzich a pozemcich bohatych latifun-
distd. Je ¢asto zndzornéno jako kruty feuddlni sys-
tém na honosnych hacienddch a ran¢ich. Naptiklad
ve snimku John il bastardo (Bastard John, 1967)"
Armanda Crispina aristokrat Don Francisco Te-
norio se svymi bifici prondsleduje mexické venko-
vany, aby je mohl prodat do otroctvi. V Caianové
1l mio nome é Shanghai Joe je ¢insky bojovnik Joe
v Mexiku konfrontovin s krutymi podminkami
prondsledovini a proddvdni Mexi¢ant do otroctvi.
Kriticky obraz tématu je nejpatrnéjsi na postavé sa-
distického rancera Spencera, ktery nelitostné mudi
a zabiji mexické pedny, aby pobavil své zdmozné
ptétele i zkorumpované zdstupce zdkona.

Bicovani jako obraz reprezentace fyzické domi-
nance zbohatlikit ve spole¢nosti se objevuje také
v jinych filmech, kde je sadismus teritoridlnich vlad-
ct kraje odrazem jejich zneuzivani politické moci.
Ve snimku 100.000 dollari per Ringo (100 000 dola-
rii pro Ringa, 1965) Alberta De Martina praktikuje
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Pro hrst dolart (Per un pugno di dollari, 1964), rezie
Sergio Leone.

mistni zbohatlik Tom Sherry bicovéni také na zené
Deborah, kterou drzi v sexudlnim otroctvi a kterou
nakonec chladnokrevné zastreli. Sherry patfi v ital-
ském westernu k postavdm, jejichz ekonomicky
a spolecensky vzestup vzesel z jejich zlo¢inné mi-
nulosti. Podobné je tomu také u Kena Clustera v ji-
ném De Martinové snimku Django spara per primo
(Django st7ili proni, 1966), u Kena Seagulla v Bali-
ku dolarii Carla Lizzaniho nebo u Walcotta v Muzi
proti muzi (Da womo a womo, 1967)" Giulia Pet-
roniho. Zatimco v italskych socidlnich dramatech
a filmech obcanské angazovanosti je u takovych po-
stav rozvijena minulost spojend s nelegdlni ¢innosti
v riznych odvétvich politiky, justice nebo obchodu,
v italskych westernech slouzi postavy zbohatliku se
zlo¢innym pozadim jako obecny kriticky odkaz na
italskou soucasnost.

Neékteré italské westerny rozvijeji také obraz se-
xudlniho otroctvi, kterym tviirci zdiraziuji mocen-
skou pozici zbohatlikii ¢i zlo¢inct ovlddajicich dané
teritorium, ale v pfeneseném vyznamu lze téma
v nékterych pripadech vnimat také jako metaforic-
ky obraz prostituce a kuplifstvi v Itdlii. Zatimco Pro

hrst dolariy (Per un pugno di dollari, 1964) Sergia

Kontexty 2/2019



Leoncho a Ramon il Messicano (Mexican Ramon,
1966) Maurizia Pradeauxe zpracovdvaji téma spise
v kontextudlni roviné, kdy vudci rodinnych klant
vézni mexické zeny kviili sexu, jiné snimky pfistu-
puji k tématu explicitnéjsim zptsobem. V' Lizza-
niho filmu Reguiescant unese rancer Ferguson divku
ustfedniho hrdiny, kterou pfinuti k prostituci, nebo
ve Floriovych Mrtvjch jezdcich (Anda muchacho,
sparal, 1971) je mexickd divka Jessica vyuzivdna nd-
silniky okupujicimi haciendu jejtho otce jako pros-
titutka, pficemz slouzi vidci desperdtt Redfieldovi
k rozehravéni zirlivosti a rivality mezi jeho muzi.
Obraz organizovaného sexudlni otroctvi ve smyslu
obchodu s bilym masem rozviji rezisér Ferdinan-
do Baldi ve Slepém pistolnikovi (Il pistolero cieco,
1971), kde rodinny klan proddvd unesené divky
mexické armddé jako prostitutky. V téchto i jinych
ptipadech poddvaji italsti filmafi obraz sexuality
v kontextu mocenského podrobeni a spolecenské
degradace.

Politickd a socidlni témata v italskych wester-
nech vétsinou nejsou na prvni pohled tolik patr-
nd. Naptiklad snimek La notte dei serpenti (Noc
hadii, 1970)'¢ Giulia Petroniho rozviji politickou
konspiraci ve spolceni starosty, hoteliéra, knéze
a prostitutky v mexickém méstecku, aby se zmocni-
li dédictvi malého osifelého chlapce. Vsechny Ctyti
postavy zastupujici riizné slozky spole¢nosti (politi-
ka, obchod, cirkev, prostituce) jsou ve skute¢nosti
kritikou italskych instituci nahlizenych prizmatem
marxistické ideologie. Cena moci Tonina Valeriitho
o zavrazdéni amerického prezidenta Jamese Abrama
Garfielda v roce 1881 pfimo odkazuje na atentdt
na Johna Fitzgeralda Kennedyho v roce 1963." Va-
leritho film reaguje také na aktudlni kontext glo-
balni spole¢nosti 60. let zahrnujici rasismus vici
Cernochtim a korupci legislativnich predstavitela
stdtu. Zatimco Petroni kritizuje korupci a intrika-
fen{ pfedstaviteld maloméstské spolecnosti, Valerii
prostiednictvim westernu anticipuje blizici se feno-
mén terorismu v Iedlii 70. let.
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Twvirci Casto zobrazovali historické pozadi ame-
rické obc¢anské vilky jako d¢jinné obdobi, béhem
néhoz dochdzelo k rozmanitym mocenskym strate-
giim, konspiraénim tendencim a politickym intri-
kdm. I zde lze vnimat vilku Severu proti Jihu jako
ptilezitost k interpretaci aktudlniho politického
déni. Napfiklad rezisér Paolo Bianchini ve snimku
Lo voglio morto (Chci ho mrtvého, 1968) a Sergio
Garrone v Quel maledetto giorno della resa dei conti
(1en proklaty den vyrovndvdni victi, 1971) temati-
zuji vojenskou konspiraci i v obecném smyslu jako
organizaci stdtntho spiknuti vytvifeného tajnymi
zlo¢innymi uskupenimi a podvratnymi zivly. Obraz
zneuzivani legislativnich pravomoci lze v italském
westernu — kromé notoricky se opakujiciho motivu
korupce $erifského tfadu nebo vojenskych dustoj-
nikd — vysledovat také v nékterych filmech s vézen-
skou tematikou. Ve filmech Vivo per la tua mor-
te! (Ziji pro tvou smrtl, 1968) Camilla Bazzoniho
a Una nuvola di polvere... un grido di morte... arri-
va Sartana! (Oblak prachu... kiik smrti... pfichdzi
Sartanal, 1971) Giuliana Carnimea jsou ustfedni
hrdinové konfrontovini se sadismem a krutosti vé-
zenskych bificd, jez lze vztdhnout k aktudlni situaci
v italskych véznicich.

Sociokulturni vzorce niboZenstvi
a narodnosti

Nébozenskou problematiku rozviji italsky western
ve vztahu k sociopolitickym tématiim pouze okra-
jové. Mnohem vétsi zastoupeni m4 ze sociokultur-
niho hlediska, kde pfimo prezentuje Zdnr jako po-
divanou nahlizenou skrze identifika¢ni prvky tzce
spojené s italskymi a evropskymi kulturnimi tra-
dicemi. Nejcastéji se jednd o religiézni obraz véfi-
cich Mexicant, keery ikonograficky vyjadfuje nejen
prostiedi katolické architektury v mexickém nebo
pohrani¢nim teritoriu a rozmanitou kfestanskou
symboliku,'® ale také procesi. Nékeefi tviirci zobra-
zuji postavy knézi, mnicha ¢i pistolinkd odénych
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do knézskych rouch — jejichz atributem je také
Bible — jako proroky a kazatele kritizujici spole¢nost
zkazenou penézi, ndsilim a zabijenim. Sollimova
Velkd prestielka a Crispintv Bastard John zobrazuji
jako vedlejsi téma také prondsledovdni mormonti
na americkém Zdpad¢. Naopak jiné filmy, mezi néz
patii piedevs$im Pravd a levd ruka dibla (Lo chiama-
vano Trinita, 1970) Enza Barboniho a Jesse ¢ Lester:
Due fratelli in un posto chiamato Trinita (Jesse & Les-
ter: Dva bratii na misté zvaném Trinita, 1972) Ren-
za Genty, rozvijeji mormonskou tematiku v ironic-
kém kontextu. Konkrétné v piipadé téchto dvou
westernll je svét mormont stavén do protikladu
s ndsilim a zabijenim.

Mnohé italské westerny pfimo i nepfimo pre-
zentuji socidlni obraz etnickych mensin, kde maji

. Y VY7 ’ (4 /4 ’7
HCJVCtSI zastoupenl Mexicané ZObI‘aZOV&I’ll Z rozma-

Navajo Joe (1966), rezie Sergio Corbucci.
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nitych sociokulturnich pozic. Zatimco ve vétsiné
ptipadi se tviirci zamérovali na vykofistované ped-
ny nebo sadistické bandity, nékteré snimky nahli-
zeji na piislusniky stfedoamerického kontinentu
v odli$né roviné. Napftiklad filmy Jmenuji se Pecos
(Il mio nome é Pecos, 1966) a Pecos é qui: prega
e muori! (Pecos je tady: pomodli se a zem#il, 1967)
Maurizia Lucidiho ¢i Paolellav Odio per odio reha-
bilitujf obraz spole¢ensky degradovanych Mexi¢ana
tim, Ze uzndvaji jejich prdva a privilegia ve spole¢-
nosti. V obou Lucidiho filmech je ustfedni posta-
vou mexicky pistolnik Pecos Martinez, coz nebylo
ani v italském westernu — s vyjimkou nékterych
snimka — pfili§ béznym pravidlem. Podobnym pfi-
stupem k postavdm se vyznacuji také Corbucciho
Navajo Joe nebo Vendetta per vendetta (Pomsta za
pomstu, 1968) Maria Colucciho, kde jsou indidnsti
miSenci Joe a Shariko symbolem kritického obrazu
rasismu v zédpadoevropskych zemich a USA. Kritika
rasismu a xenofobie se v italskych westernech obje-
vuje i ve vztahu k Citantim, jak jsme se jiz zminili
u Caianova filmu 7/ mio nome é Shanghai Joe, ktery
konfrontuje americkou a ¢inskou mentalitu.

Nékolik pozndmek zdvérem

Western byl v italské kinematografii 60. a 70. let
populdrnim Zdnrem, ktery svym univerzdlnim cha-
rakterem umoziioval scendristim a rezisérim vyja-
dfovat se metaforickymi odkazy k aktudlni proble-
matice Itdlie, kterd nemohla byt v jinych zdnrech
explicitné zobrazena. Napiiklad tematika Gnos,
vydirdni, korupce nebo mocenskych praktik byla ve
filmech nebo psychologickych dramatech ze sou-
¢asnosti ve vztahu k aktudlnimu déni ve spole¢nosti
ptilis rozpoznatelnd. Iralsky western, jehoz napinavé
piibéhy se ¢asto rozvijeji v pikaresknim a pitoresk-
nim horizontu evropské kulturni tradice,"” v mnoha
ptipadech vyuzivd parabolickou rovinu vyprévéni
k zaSifrované interpretaci aktudlnich spoleéenskych
témat. Casté situovani déje do americko-mexického
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pohrani¢i nebo pfimo do Mexika® nebylo pro
tviirce pouhym exotickym ozvldstnénim Zdnru, ale
zdmérnym koncep¢nim postupem, jak oslovit pub-
likum socidlni tematikou. Sirokd vyznamov4 sym-
bolika italského westernu vybizi k aktivnimu zapo-
jeni divdka do rafinované zénrové hry s rozmanitymi
sociokulturnimi vzorci i dnes.
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zamérfuje se na déjiny italské kinematografie.
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Kulturni elity promarnily sviij vliv

Rozhovor s Bohumilem Nekolnym

Joser MLEJNEK

S BorHUMILEM NEKOLNYM (1944) jsem se blize a pomérné dobfe poznal ve druhé poloviné devadesdtych
let, kdy byl vedoucim kulturni rubriky Lidovyjch novin, kde jsem mél necelé dva roky na starosti literaturu.
Z jeho Zivotopisu je tieba uvést alespon to, Ze v roce 1968 absolvoval Filosofickou fakultu UK Praha (obory
¢eské déjiny a divadelni véda a teorie), po studiich pusobil jako dramaturg v Krajském divadle v Ptibrami,
v roce 1973 presel do Divadla Vitézného tinora Hradec Kralové a od roku 1976 pracoval jako dramaturg
v Divadle Jiffho Wolkera Praha. V roce 1989 nastoupil do Svazu ¢eskych divadelnich umélcti jako odbor-
ny referent, pfedtim se behem celych osmdesatych let vénoval studiovym divadlam. V listopadu 1989 byl
Clenem celostdtniho stdvkového vyboru divadel. V poloviné osmdesdtych let zacal predndset praktickou
dramaturgii na DAMU. Na zaddtku devadesdtych let vedl pfedndsky na Ateliéru divadelniho manazerstvi
po reformaci Divadelni fakulty JAMU v Brné. V letech 1993 az 1997 pusobil jako feditel odboru umeéni
Ministerstva kultury CR — vétdinou za ministra Pavla Tigrida. Autorsky se podilel na tvorbé fady koncepé-
nich dokumentt. V letech 2007 az 2013 ptisobil jako pfedseda spravni rady Klicperova divadla v Hradci
Krilové... Je autorem odbornych publikaci — napiiklad Divadelni systémy a kulturni politika, Divadlo a krea-
tivni sektor a jiné. V rukopise md pripravenu knihu Divadlo a spolecnost kolem roku 1989. Jeji zakladni teze

a zdvéry byly také divodem, pro¢ jsme se sesli k rozhovoru.

1ebe zajimalo divadlo nejen jako vysledny produkr —
to, co divdci vidi na scéné —, ale také jeho provoz a po-
staveni v celé siti spolelenskych vztahii, i divadlo jako
predmét stami kulturni politiky stdtu. Co povazujes
v Zivoté divadla a pro jeho Zivot za nejdilezitéjsi?

Na to neni snadné odpovédét. Mou pivodni pro-
fesf je dramaturgie, a to je pro divadlo podstatné —
o ¢em je, pro¢ vibec je, odkud vsechno v divadle
pochdzi a kam to sméfuje. Dramaturgie by méla byt
»ideologii divadla, a jd ji vzdycky chédpal jako my-
Sleni o divadle, nebo jako mysleni divadlem, jak to
kdysi vystihl Ivo Osolsobé. Divadlo se pfece pohy-
buje v néjakém kontextu, a tomu kontextu se v civi-
lizovanych zemich fikd kulturni politika. Ten pojem
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byl u nds za komunisti stra$né degradovany a v de-
vadesdtych letech jsme od n¢j ustoupili. Znovu ndm
ho zacal pfipominat Pavel Tigrid, ale ve druhé polo-
viné devadesdtych let bylo bohuzel uz pozdé.

Ale neproslul Pavel Tigrid nejprve tim, e chtél minis-
terstvo kultury zrusit?

Ale ve chvili, kdy se ministerského ufadu ujal, zahy
zjistil, Ze se bez kulturni politiky neobejdeme a ze
ministerstvo kultury potfebujeme — pokud chceme
byt normdlni evropskou zemi. Jeho idedlem byl ang-
losasky model: stdt od kultury odstupuje na dlou-
hou ruku, pecuje o ni, ale z uréité vzdalenosti. Ne-
chal nakonec vypracovat analyzu kulturni politiky
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evropskych zemi — pod pracovnim ndzvem ,Bild
kniha® vysla né¢kdy v roce 1996. Obsahuje zhruba
deset doporuceni pro ndsledovniky, ktefi pfijdou
po ném. Kdyz se po dvaceti letech na Tigridova do-
poruceni podivime, tak se z deseti naplnila tak dve,
to je vSechno.

Co to zpiisobilo?

Jednoduse jsme se nedokdzali se zménou ve stra-
tegickém mysleni o kultufe jako zdkladnim znaku
stdtu, nefikdm ndroda, ale stitu, dostatecné vypori-
dat. Tigridovi ndslednici jim hozenou rukavici ne-
zvedli. Ale obrat v mysleni nenastal pouze u Pavla
Tigrida. Néco podobného potkalo i Milana Uhde-
ho, ktery se pfece ujimal ufadu s pamdtnou vétou,
ze ministerstvo kultury je ministerstvo pro zdpad
a vychod slunce a Ze vSechno jde jaksi automaticky.
Ale po svém ndstupu najednou zjistil, jakd odpo-
védnost na spravé kultury jako véci vefejné lezi.

Z jakého ditvodu pisel Tigrid pozdé?

N4$ kulturni systém byl naruseny. Vyznacoval se
jednoznaénym, absolutnim monopolem stdtu fize-
ného komunistickou partaji. S transformaci po roce
1989 se uvolnilo trzni prostiedi, a zdejsi kulturni
systém nebyl na podobné prostfedi adaptovany.

Viétly trzni pirané mezi vykrmené kapry?

To ani tak ne, ale v trznim prosttedi plati jiné ziko-
nitosti nez ty, na keeré jsme byli zvykli. Zvykli jsme
si na to, ze o vSechno, i kdyz blbé a hrozné, pecu-
je stdt, a najednou tu byla velkd mira individual-
ni svobody a individudlniho rozhodovéni, vSichni
jsme razili heslo kultury pry¢ od stdtu, a zapomnéli
jsme, ze konkrétné pravé divadlo je pomérné dra-
ha zélezitost a ze to né¢kdo md a musi platit. A to,
ze tady vzniklo trzni prostfedi, mélo tu vyhodu, ze
se v ¢eské divadelni kultufe ustavily tfi segmenty.
Divadlo jako vefejnd sluzba, divadlo jako neziskovy
sektor a divadlo jako podnikatelsky sektor. Tyto tii
segmenty jsou obsazeny v divadelni kultufe, a tady
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se to bohudik podafilo po rtiznych peripetiich v de-
vadesdtych letech ustavit.

Kde se tedy stala chyba?

Zminéné tii segmenty nespolupracuji, ale navzdjem
si konkuruji. Zatimco v jinych zemich soukromy
a vefejny sektor spolupracuji, tady byla k podobné
kooperaci vzdycky neduvéra. Ale pfedevsim jsme
neoSetfili divadelni systém jako vefejnou kulturni
sluzbu, ani legislativné, ani finanéné. Divadla vét-
$inou presla od stitu pod mésta, mésta si to prila,
protoze divadelni budovy byly vétsinou jejich his-
torickym majetkem, ale brzy se zjistilo, ze méstské
rozpolty jsou na tak velkd divadla slabé. Mésta
sama nestacila divadla financovat a pomoc od sti-
tu — kraje v té dob¢ jesté nebyly — byla neuvéfitelné
slabd. Navic nebylo nic osetfeno ani legislativné.
Z4dny specidlni zékon o kultute, Z4dny specidlni
zdkon o divadle, coz je naptiklad v Némecku bézné.
Kazda spolkovd zemé tam md svou divadelni legis-
lativu, kterd uréuje pravidla hry — to znameni, Ze je
jasné feceno, za co je zodpovédnd spolkovd zemé, za
co odpovidaji mésta, ptipadné nékdo dalsi. To, ze
jsme nebyli schopni pripravit legislativu, m4 velice
negativni disledky az do dnesnich dni.

V éem napriklad?

Tteba v tom, Ze dodneska nemdme ustanoveno po-
voldni umélec. Socidlni status umélce jako povoldni
u nds stdle neexistuje.

Ale to jde napric obory.

A to m4 své dusledky v konkrétni praxi. Nemdme
zajisténo socidlni a zdravotni pojisténi, penzijni
pojisténi, prestoze vime, ze u nékterych umélec-
kych profesi kon¢i aktivni Zivot ve Ctyficeti letech.
A prévé tfeba tohle jsme nedokdzali vyfesit. A tieti
problém spocivd v tom, Ze jsme se vykaslali na to,
¢emu se fikd kulturni politika, kulturni strategie
nebo kulturni pldnovani, a véechno fesime ad hoc.
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Bohumil Nekolny. Foto: Dita Nekolna.

Nefikej, Ze spravovdni Ceské kultury Zije jen ze dne na
den, Ze neexistuje Zddny strategicky rozvrh?

Smérnice ,Kulturni politika stdtu do roku 2020“
m4 sice Sest zdkladnich cilt, ale kdyz to vSechno
¢tu, mazu jen zaplakat. Jednim z prvnich cila je,
ze tenhle stdt, respektive jeho kultura musi v prvé
fadé dustojné oslavovat vyroci, nebot to pry pfispi-
vd k identit¢ ndroda — a podobné zvisty. Kdyz se
podobna kulturni politika pfevddi do praxe, tak se
v prvni fadé musi odetfit vyroci, a jsme zase tam, kde
jsme jednou byli. Kultura je pfece Zivy organismus,
nemuze byt pofdd poplatnd néjakym vyro¢im. Na-
ptiklad o financich v kultufe, o financovdni honora-
i a mezd se mluvi nékde v pdté kapitole, Ze by se to
jako mélo kone¢né napravit, aby byli lidé v kultufe
placeni na trovni celostdtntho praméru, ale neni
tam uz napsino, kdo za to odpovidd a kdy se sta-
ne, ze kultura bude dostate¢né zaplacena. Ve vsech
civilizovanych zemich je kultura vefejnym statkem,
je tam také oSetfena a tvoii pdtefni sit kulturniho
systému, kdezto u nds —a pfisla s tim v devadesdtych
letech samoziejmé ODS — ti skveli [ékati, co v ni
byli, méli tendenci do kulturnich zilezitosti neza-
sahovat v pfesvédéent, ze kultura je ¢isté soukromy
statek. Dodneska na to, Ze jsme zpochybnili a ztra-
tili kulturni elity, hrozné jako spole¢nost doplécime.
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Odbocent, které je vak k véci: Divadlo za branou.
Kuviili nému je ti stale nasazovdna psi hlava. Slo o cisté
politické rozhodnuti?

S politikou to opravdu nemélo viibec nic spole¢ného.

Takovd je teze nékterych lidi.

Stoji-li nékdo u zruSeni néjakého divadla, tak to
eské divadlo, protoze md imanentni pamét, tomu
lovéku nikdy nezapomene. Musim se s tim vyrov-
nat, ale znovu fikdm, Ze to bylo odpovédné roz-
hodnuti, které samoziejmé md néjaké konotace.
Uz na prelomu let 1988/1989 jsme oficidlné po-
zadovali rehabilitaci Krej¢ova Divadla za branou in
extenso, v plném rozsahu, coz se podafilo v letech
1990-1991. Ale vzniklé Divadlo za branou II vy-
volalo v divadelni vefejnosti nevoli — nebudu niko-
ho uvddét konkrétné. Najednou se nékomu dostalo
mimofddného postaveni a v§echno $lo obricenym
smérem — stat tthnul k odstidthovan{ instituci, a na-
jednou se tady zalozila novd kulturni instituce,
divadlo, s plnou stdtni podporou. To divadlo néja-
kym zptisobem zacalo fungovat, ale nevréil se Josef
Topol, nebyl tu Jan Tiiska, vrdtila se sice pani Marie
Tomdsovd, ale po dvaceti letech. Zapomnéli jsme
na to, ze rozbity hrnec nejde spravit.

Ale do divadla prisli novi lidé, kteri své talenty prokd-
zali i pozdéji.

Ale az jinde — a pozdéji. Ten krok pfisel do situace,
kdy divadla zela prizdnotou, doslo k naprostému
odlivu divéku z divadel. To se netykalo jen Otoma-
ra Krejdi, divadla byla prdzdnd, protoze se spustily
transformaéni kroky let 1990 az 1992, a to divadlo
bylo bez vlastnich divéki, a dokonce nemélo ani
divadeln{ tspéch. Klasicky ptiklad: Cekdni na Go-
dota. A zacalo byt v problémech, v¢etné financnich.
Rozpocet jim nestalil, a za ten jsem byl zodpovédny
a mél jsem s tim problém. Takze jsme panu fediteli
Krejé¢ovi navrhovali, ze mu v rdmci trendu odstét-
novéni divadel nabidneme prédvni subjektivitu —
v té dobé — obcéanského sdruZeni, dnes spolku, ale
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ze mu budeme garantovat stejny rozpocet, ale na
to on nepfistoupil. Politika s tim neméla skute¢né
co délat. Jako vykonny feditel odboru uméni jsem
byl za to pfimo zodpovédny, ale myslim si, Ze spo-
le¢nou fe¢ nenasli ani ministr Pavel Tigrid s Oto-
marem Krejcou a Ze z té situace nebylo mozné jiné
vychodisko nez ¢innost divadla ukondit. V té dobé
Sly skute¢né vsechny soubory od stitu pry¢, a na-
jednou tu byla nov4 stdtni instituce.

Ale statni ochrana pro Divadlo za branou II neby-
la ani tak systémovd zdleZitost jako kompenzace za
normalizaci.

Zminil jsem se uz o rozbitém hrnci a skutecné si
myslim, Ze stdt divadlo provozovat nemd. Exklu-
zivni postaveni, které mél Krejca v Sedesdtych le-
tech, neslo krom jiného obnovit i proto, Ze tu nebyl
zdjem divacké vefejnosti. A na Divadlo za branou
nezareagovala vstficné ani kritika. Jediny clovék,
ktery si problém v tomhle divadle v celém rozsahu
uvédomoval, byl Karel Kraus. Reflektoval situaci,
ve které se divadlo v devadesdtych letech ne svou
zésluhou, samozfejmé, octlo. Bylo to chdpdno jako
mocensky ndtlak a zdsah, protoze stét rozhodl, Ze to
bude takhle, a tak to i bylo. Je to véc, kterd mé pro-
fesné tizi celych vice nez dvacet let, ale myslim, Ze
bych se i s tou zkusenosti nerozhodl jinak, protoze
kdyZz vezmes v ivahu pocity stdtniho tfednika, jeho
povinnosti jsou jiné nez v ptipadé umélce, ktery je
tieba na volné noze a je takzvané free.

Jak hodnotis chovini magistrdtii k divadlim, kterd
maji ve své péii? Jako odstrasujici priklad ze zcela ne-
ddvné doby lze vzit pripad Davida Parizka a Divadla
Komedie.

To je strasnd véc. V Komedii jsme méli s Patizkem
Sanci srovnat krok s Evropou. Ale ¢eské divadlo tuh-
le $anci ztratilo uz nékolikrdt. Naptiklad ve chvili,
kdy se Nérodni divadlo vydésilo z toho, ze Milo$
Forman bude rezirovat Dalibora a ze tam skrtne
jeden akt. Predstav si, kdyby v té dobé nejvétsiho

Kultura

boomu Formana jako reziséra mélo Ndrodni di-
vadlo na repertodru operni inscenaci z jeho dilny.
Forman m¢l navic Smetanu uptimné rdd. Co by to
v Evropé znamenalo pro znac¢ku Nérodniho diva-
dla! Nejde tedy jen o kauzu Pafizek, a Krejca byl
nakonec obdobnd kauza, protoze $lo také o znacku,
jiz jsme nedokdzali oSetfit.

Fausta v Ndrodnim divadle zinscenoval Otomar Krej-
ca primo skvéle.

Samoziejmé, ale problémem je, do jaké miry lze na
jedné strané udélat skvélou inscenaci a na druhé
strané byt akceptovatelnym $éfem — jde o dvé dost
odli$nd povoldni.

Na to mimochodem doplatil Zdenek Plachy v Narod-
nim divadle v Brné.

Jde také o to, jak se k divadlu chovd nejen stdt, ale
také magistrity. Byl jsem u toho, kdyZz probihala
prvni etapa transformace prazskych divadel — Archa,
Cinohern{ klub a Semafor prechizely z typu prav-
ni subjektivity jako piispévkové organizace, kterou
tu dodnes mdme jako typicky socialistickou formu,
kterd hrozné prekdzi. Dokonce ani osviceni ministfi
kultury s tim nedokdzali nic udélat, ba naopak, kdyz
se objevily projekty transformace, poslali je k ledu.
Naptiklad byvaly ministr Daniel Herman, ktery po-
hibil koncept zdkona o vefejné kulturni instituci,
i kdyz to vldda méla ve svém vlddnim prohldseni.

Jak je tomu jinde v Evropé?

Praha je velky problém, protoze v zdpadnich zemich
u vsech kulturnich instituci, od stdt ptes spolkové
zem¢ az po mésta, vSude sedi kulturni ¢ umélecké
rady, divadelni rady, hudebni rady, pamdatkové rady.
Tenhle institut nemdme ani na ministerstvu, ani
u magistritu, takze pochopitelné zastupitelé maji
pocit, ze kdyz jsou legitimné zvoleni, zodpovidaji
za spravné rozdélovani penéz i za vechno ostatni.
Pritom vsak maji jedinou povinnost, a to rozhodo-
vat kvalifikované.
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Ale vétsinou v apatyce nenakoupi. ..

A pravé kdyz nemdm odbornou kvalifikaci, musim
pravomoc rozhodovdni na né¢koho delegovat. Tohle
je problém celého naseho politického systému, pro-
toze on z tohoto divodu nedokdze najit spole¢nou
fe¢ s kulturnim svétem. Umime penize rozdélit, ale
neumime vyhodnotit, jestli ony vynalozené penize
néco pfinaseji. V Praze jsme na tom tak, Ze je tu
deset divadel, z toho devét ¢inoherniho typu, mdme
tu jednu nesmyslnou muzikdlovou scénu, ale uz tre-
ba nemd ani svou operu nebo taneéni divadlo. Zato
stdt md v Praze hned dv¢ a nikde jinde ani ,,tuk®.

Opery byvaji spravovdny stdtem?

Ve svété je pouze deset metropoli, kde je vic nez
jedna operni scéna, protoze opera je velmi dra-
hd. My jsme tedy mezi top metropolemi, protoze
mdme dvé opery a ob¢, jak bylo feceno, jsou stdtni.
Coz je véc opravdu zvldstni. Logika by napovidala,
aby jednu platil stét a druhou mésto, kdyz uz si pla-
ti muzikdlovou scénu, nehled¢ na to, Ze jde v rdmci
tohoto zdnru opravdu o nekalou konkurenci.

Na muzikdly nechodim, proc by mélo jit o nekalou
konkurenci?

V Praze jsou v soucasné dobé tfi muzikdlové scény
soukromépodnikatelského typu, které jsou schopny
tento zdnr obstardvat v dostate¢né mife. Kdyz sou-
kromd muzikilovd produkce nestihne sto repriz, pro-
délavd a klekne. Ale kdyzZ se nepodati muzikal v Kar-
liné, po patndcté reprize ho stdhnou a nic se ned¢je.

Jestli ti dobre rozumim, prevedenim divadel na magis-
trdty spadla divadla pod pravomoc jakychsi stiti, std-
teckii v malém a nic podstatného se tim nevyresilo. ..

U divadel dodnes nefunguji spravni rady, které by
predstavovaly jisty mezistupeft mezi méstem a di-
vadlem, aby mu zajistily autonomni pozici. A sa-
moziejmé tu stdle strasi nestastny model piispév-
kového institutu, u kterého m4 radnice pfimy vliv.
Nastoupi novy primdtor, vyméni feditele divadla
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a nikdo s tim nehne — misto toho, aby se jednou
za Ctyfi roky konaly konkurzy. Stdvajici reditel je
povinen se za to Ctyfleté obdobi ohlédnout, jestli
svoji vizi, s niz el na trh, naplnil, nebo nenaplnil.

Co ¢ vedlo k tomu, Ze jsi pocitil pottebu se vritit
k prelomovému obdobi konce osmdesdtjch a zacdtku
devadesdtych let?

V podstaté¢ vSechno, o ¢em jsme zatim mluvili.
Abych si sdm pro sebe uvédomil, kde jsme udélali
chyby, nebot jsme v tom obdobi méli k dispozici
vSechno, nebo téméf vechno. Tehdejsi kulturni
elita pfece jen meéla nezanedbatelny vliv! Vliv jak
na zménu, tak i na prvni etapy ndsledujici po oné
zméné. Ale prévé v nich se hodné poztricelo. Cheel
jsem se sim na to obdobi zhruba péti let podivat,
a zjistil jsem, Ze nejlepsi je vlastné neinterpretovat.
Ze zdkladem pro mne bude podivat se, co jsem v té
dobé¢ délal, psal a myslel, a dneska to jen okomen-
tovat. Ale praptvodni impulz byl vnéjsi. Podnitil
mé Milan Uhde svymi Rozpominkami a Ivan Kli-
ma knihou Mé Silené stoleti. Jde v obou piipadech
o skvélé pripomenuti onéch uplynulych let, ktery-
mi ti lidé progli, velice state¢né. Nebyl jsem zatim
schopen Ivana Klimu pfesvéd¢it, aby napsal tfetf
dil, aby napsal pravé devadesitd léta. Jemu se do
toho pordd nechtélo, a tak tam tu posledni dekddu
dvacdtého stoleti nemad.

Did se vitbec v soucasném politickém prostiedi délat
néco pro to, aby se néco pohnulo — i pokud jde o akce-
schopnost ministerstva kultury?

To nejhorsi, co mize ministerstvo kultury potkat,
je, ze v jeho Cele stane starosta. Jenom jd jich zazil
asi sedm. Stane-li se starosta ministrem, nevésti to
nic dobrého. Ale kdyz tam pfisli lidé od kultury,
bylo to nékdy jesté horsi. Viz Vitézslav Jandak ne-
blahé paméti. V tom to ale neni, nebo to nenf je-
nom v tom. Pes je zakopany v pozitivaim vztahu
k vefejné kultute. Dokud stdt — a ted kdo je stdt? —
nevezme na védomi, ze kultura a uméni spolu se
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skolstvim a vzdéldvanim a s védou a vyzkumem tvo-
if trojlistek, bez né¢hoz nemuize spole¢nost existovat,
a ze kdyz odstavim jednu ¢dst tohoto segmentu od
financovdni, tak se investice do zbyvajicich dvou
blizi limitné nule, nepohne se nic. Jisté, vim, co se
d4 délat: chrénit kulturu jako vefejny statek a pe-
¢ovat o ni. Na druhé strané je celd situace zvldseni
v tom, ze mi je uz sedmdesit pét let. Je to tedy jen
jakdsi moje osobni margindlie, neni a ani nemuze
byt tedy signifikantni. Ale kdyz jsem se uz vrétil
k osmdesdtym léciim, k tomu, co jsem tehdy psal,
tak jsem zjistil, Ze v té dobé jsem psal nastvanéji, ad-
resnéji a oteviendji, nez bych byl schopen psit nyni.

Jaky mds pro to divod?

Prosté se u nééeho obdvam, Ze celé véci ublizim, Ze
poskytnu medvédi sluzbu. Mdm s tim opravdu zku-
Senosti. Jednou jsem cosi napsal, mél jsem v té dobé
aste¢ny tvazek v Divadelnim dstavu, o neblahé
tloze ndméstk®l na ministerstvu kultury, a druhy
den chtéli dstav stéhovat do Brna.

Kdyz jsi zminil osmdesdtd léta: jak to bylo s praci
pod Jitinou Svorcovous? Je to vedle likvidace Divadla za
branou dalsi psi hlava, kterou ti nékteri lidé nasazuj.

To je vyborn4 historka. V roce 1988 jsem v diva-
dle, kdyz mi v zafi sdélili, Ze uméleckou $éfovou je
jmenovand herecka, kterd byla v té dobé ¢lenkou
méstského vyboru partaje, na misté podal hodino-
vou vypovéd. Pil roku jsem v roce 1988 byl bez
mista, a mél jsem tehdy syny na gymndziu. Nebyla
to legrace. A dostal jsem nabidku, abych $el délat na
Svaz dramatickych umeélci to, co jsem deset nebo
patndct let délal zadarmo — ddval jsem dohromady
studiovd divadla, Provézek, Handky, Ypsilonku, Di-
vadlo na okraji. A najednou jsem mél moznost to
délat jakoby z apardtu. Tak jsem v lednu 1989 po-
depsal pracovni smlouvu a ve stejny moment jsem
podepsal petici za propusténi Véclava Havla. S Jifi-
nou Svorcovou, mou nadfizenou, to bylo tak, Ze si
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mé zavolala, protoze nékde rozlustili podpisy pod
petici a prifadili k tomu zaméstndni, a Ze ted z toho
plynou néjaké pokyny, a jak to, Ze jsem tu petici po-
depsal. Tak jsem sviij podpis vysvétloval tim, Ze se
ptece i Gorkij pohddal s Leninem. Zn4s tyhle grify,
ale nakonec i ta Svorcov4 nad tim jen mé4vla rukou.
Takze jsem tam nakonec od ledna az do listopadu
1989 fungoval ddl a veskeré uzite¢né instrumenty,
kopirovaci stroje, papiry a jiné véci, pfemistil do
Divadelniho tstavu, a tam se také nakonec ustano-
vil koordina¢ni vybor ceskych divadelnikd. Pro mé
je to dnes spi$ ismévna historka, ale pochopitelné,
protoze jsem vstoupil do fady konfliktd v ¢eském
kulturnim Zivoté, tak se mi vraci.

Uz jsem se polekal, Ze Feknes, Ze jsi vstoupil do strany. ..
To ne, to by bylo to posledni, ale kdyz si dnes
vSechno rekapituluji, zistdvaji mi dvé véci. Zaprvé,
nevstoupil jsem do té partaje, a zadruhé, Ze jsem
nebyl pozitivné lustrovdn. To by mohlo stacit, aby
si ¢clovek mohl fict: do prkenné boudy, tak ten Zi-
vot nebyl zase az tak blbej, kdyz se ti témhle dvéma
»lakadlum® podatilo odolat. Je to otizka pohledu,
tocka zrenija, jak fikaji Rusové. Dokonce si myslim,
ze mi ta moje pozice umoznila fadu véci, minimal-
né¢ komunikaci s lidmi, ktefi v té dobé spolu nor-
mélné mluvili. A mluvili jsme i s disentem. Schazeli
jsme se na Vysehradé. Ale nékdo z vnéjsku ti zadal.
Proti tomu neni obrana, jde jen o to, jestli spis klid-
né, nebo ne. A jestli s tebou tvoje rodina mluvi. To
je jediny test, ktery mds. J& mdm také vyhodu, Ze
jsem z malého mésta, takze tam si hodné do téch
kuchynf vidime. Mé tyhle viny jako Svorcovd nebo
Divadlo za branou nechdvaji klidnym. Nefikdm, ze
jsem o tom nepfemyslel a nepfemyslim.

Praha, listopad 2018

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Terst: daleko odkud a zpét

Claudio Magris — 80 let

TomMAS MAzAL

Terst. Kdysi nejdilezitéjsi nimotni piistav Rakous-
ka-Uherska, nejzaz$i vybézek Jaderského mote. Na
prvni pohled pozndte, ze se nachdzite na hranici —
trocha balkdnského svéta a trocha Itdlie i Slovinska.
Vlastné vseho. Pristav, diky jehoz vyznamu se z n¢j
stalo jedno z nejvétsich mést monarchie s prople-
tencem obyvatel z mnoha ndrodt Evropy — a tim
i smésici raznych jazyku, kultur, ndboZenstvi. Vedle
domdcich Italt zde byla pocetnd komunita Némct,
Rakusanti, Slovinct, Srbi, Chorvatd a vSudypfi-
tomnych Zidt. Kolem roku 1900 se Terst stal také
jednim z literdrnich center Evropy. Své texty zde
psali nejen James Joyce, Rainer Maria Rilke, Um-
berto Saba, Italo Svevo, ale i fada dalsich spisovate-
la. To vée (a zdmérné nepfipomindm nedaleky zd-
mek Miramare rakouského arcivévody a pozdéjsiho
mexického cisafe Maxmilidna) vtisklo spolu s dalsi-
mi déjinnymi uddlostmi Terstu i jistého genia loci.

Privé zde, v tomto svébytném prostiedi se
10. dubna 1939 narodil pozdéjsi esejista, spisovatel,
germanista, profesor némecké literatury na univer-
zité v Terstu Claudio Magris. Drzitel nékolika pres-
tiznich literdrnich cen, mezi jinymi i Rakouské stdt-
ni ceny za piinos evropské literatufe nebo Mirové
ceny némeckych knihkupcti (u nds v roce 2016 zis-
kal Cenu Franze Kafky). Pfi vysloveni jména Clau-
dio Magris si mnohy z ndro¢néjsich ¢tendia vyba-
vi pravdépodobné jeho nejslavnéjsi ¢i nejzndméjsi
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Claudio Magris

knihu Dunaj (1986, ¢esky 1992). Romdn (Magris
pro néj pouzivd vyraz ,skryty romdn®) je psany na
pomezi eseje, denikového zdznamu a cestopisu.
Reka Dunaj, protékajici nékolika evropskymi met-
ropolemi, se pro Magrise stdvd né¢im, co by se dalo
nazvat symbolem kosmopolitni stfedoevropské kul-
tury s jejimi staletymi vnitfnimi stfety, rozdilnou
ohranicenosti, limity i proménami. Knihu prostu-
puje i osobity humor — hned na samém poédtku se
naskytd otdzka, zdali se skutetné pramen Dunaje
rodi z dlouhé okapové roury zakoncené vodovod-
nim kohoutkem, ktery nikdo nedokdze zaviit. A co
se stane v piipad¢, kdyz se ten vodovodni kohoutek
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jednou zaviit podafi — bude Bratislava, Budapest ¢i
Viden rdzem na suchu? Také popis odstielu skadcua,
v tomto piipadé pfemnozenych zajici okusujicich
na ustfednim hibitové ve Vidni kvétinovou vyzdo-
bu hrobu, m4 svoji provinile absurdni, az symbolic-
kou podobu.

Dunaj ndm v mnohém muze pfipominat i ces-
tu mladého Angli¢ana z Rotterdamu do Konstan-
tinopole ke Stfedozemnimu mofi, kterou podnikl
v roce 1933 — knihu Patricka Leigha Fermora Cas
darii (1977, ¢esky 2018). Jeho putovdni proti prou-
du Ryna a po proudu Dunaje (byt zdpisky konci
na slovensko-madarském pomezi a svij cestopis
sarkasticky ukonéil slovy ,pokracovani priste®) je
téz pozoruhodnym licenim déjin a kultury stfedni
Evropy. Zajimavé je, Ze Fermor propojuje uddlosti
a dojmy z pésiho putovdni tak, jak se s nimi setkd-
val na své tehdejsi cesté, s pohledem a odstupem
nékolika desitek let (1933-1977). Pavodni auten-
tické denikové zdpisy (plné dialogti, popist krajiny
a piirody, historickych souvislosti, pamétihodnos-
ti i architektury) ndm umoziuji neopakovatelny
vhled do stfedni Evropy v jeji tehdejsi podobé, kte-
1d je pro nds dnes nendvratné nejen zménéna, ale
i ztracena.

Samoziejmé se nabizi Gvaha, jak by byl napsin
Magristiv Dunaj dnes, jaky by nalezl na jeho hladi-
né odraz obrazu soucasné stfedoevropské kultury. Je

jasné, Zze Magris o dne$nim ,Dunaji psdt nebude,
navic v rozhovoru v roce 2016 k tomu nepfimo po-
znamenal: ,,St'astn)’/ pad ideologickych zdi bohuzel
vidél zrod dalsich identitdrnich zdi, a to povazuji za
katastrofu.“ Z toho by se dalo soudit, Ze jisté ¢dsti
podunajské stfedni Evropy opét klovou draci, le¢
jinymi zobany.

Magrisovo veliké téma je nejen némectvi a jeho
vztah k Evropé, ale predev$im hybridni kultura
stftedni Evropy (mozn4 vskutku téma na samém po-
¢atku kontaminované Terstem) a habsbursky mytus
(napt. prdce z oblasti literdrni historie, ve které ro-
zebird osobnosti rakouské literatury a sleduje vliv
tohoto mytu na jejich tvorbu, viz Habsbursky mytus
v moderni rakouské literature, 1963, Cesky 2002).

Na to, ¢im jej habsbursky mytus upoutdval, Ma-
gris odpovida: ,Nebyla to ani tak idealizace nebo
rozpozndni pozitivnich a negativnich vlastnosti to-
hoto velkého a komplexniho mezindrodniho sesku-
peni tak odlisného ve svych jednotlivych édstech,
protoze Madarsko byla jedna véc, Cechy dalif atd.
Zajimal mé na ném fake, ze to byl svét, keery osla-
voval a vyhleddval potddek (v Zivoté, mysleni, ve
filozofii a v politice), a prdvé ve jménu této potteby
potddku objevil chaos svéta, objevil onu roztriste-
nost a stala se z ného meteorologick4 stanice konce
svéta. Z tohoto hlu pohledu véfim, Ze v minulosti
této kultury, kterd byla schopna rozpoznat chaos

Vyroéi: Claudio Magris
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Claudio Magris:
Daleko odkud:
Joseph Roth
avychodo-
Zidovskd tradice.
Sefer 2010.

tradice

svéta, aniz ho milovala, spocivd ono velké kulturni
dédictvi — ale v Zddném piipadé ne politické

V knize Daleko odkud. Joseph Roth a vychodozi-
dovskd tradice (1971, ¢esky 2010) se Magris zaobird
historif kultury diaspory a exilu, stavem vykofené-

'“

ni, vnitinimi svéty a Zivotnimi pocity vychodnich
Zidd, je to vypovéd o zdniku celé jedné epochy.
Ustfednim tématem knihy, jak by se mohlo zdit,
neni pouze samotny Roth. Setkdvdme se tu naopak
s desitkami jmen jinych spisovatelt — Kafka, Singer,
Musil, Zweig, Urzidil, Alejchem atd.

»Na této literatufe mé zajimalo mimo jiné pravé
téma odchodu ze ,$tetlu’, lidé, co odejdou a octnou
se v absurdnim svéte, keery je smésny, tragicky, ale
kterému tak néjak stdle Celi, fikd Magris. ,,A prede-
vsim ten pocit ,daleko odkud’, tedy pocit toho, ze
jste daleko ode vseho a zdroven daleko od ni¢eho.”
Jedna stard zidovskd anekdota vystihuje samotny
smysl této knihy: Na nddraz{ se potkaji dva Zidé.
Jeden md spoustu zavazadel a ten druhy se ho pté:
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,Kam jedou?“ ,Jedu do Argentiny. , Tak to je dale-
ko.“ ,,Daleko odkud?*

Zanik epochy (a nejen jeji kultury) rakousko-
-uherské monarchie by bylo mozné popsat zidov-
skou anekdotou, kterd je vlastné humoristickou
odpovédi na tragédii celého svéta: Asimilovany Zi-
dovsky inZenyr pfijede do polské vesnicky postavit
tovarnu a potiebuje oblek. Poslou mu Zidovského
krejc¢iho, silné véticiho, chodiciho neustdle do sy-
nagogy. Zaéne mu brdt miry na oblek atd. Tovdrna
je mezitim postavena a inzenyr odjede bez obleku.
Vrétl se az po dvou letech na kolaudaci, pfijde
k nému ten zidovsky krej¢ik, usmivd se a nese mu
oblek, vlastné jen kalhoty, a fikd: ,Podivejte, do-
kon¢il jsem je, tady je mdte.“ InZenyr odpovi: ,,Bih
stvofil svét za $est dni a vdm trvd dva roky, nez usi-
jete kalhoty. A krej¢i odpovi: , To ano, ale upfimné
feceno, podivejte se, jak vypadd svét, a podivejte se,
jak vypadaji tyhle kalhoty!“

Naopak ,sentimentdlnim® privodcem po mis-
tech ,,spi$ okrajovych® je kniha Mikrokosmy (1977,
Cesky 2000). Jiz samotny ndzev naznaCuje mnohé.
Mikrokosmem je kavarna San Marco v Terstu, tdo-
li jiz v germdnském Tyrolsku, laguna coby rozhrani
mezi pevninou a vodou i mezi riznymi kulturami,
oby¢ejny vesnicky hostinec i kostel ,jako dvé za-
kladni mista pro kazdé lidské osidlenti, které o sebe
dbd“. A také Méstské sady v Terstu, kde si Magris
od svych péti let celé dny hral.

Mikrokosmem jsou tedy ¢asto mélo zndm4 mis-
ta Sirokého okoli Terstu, i smérem do Tyrol, mnoh-
dy s komplikovanym historickym vyvojem, ndrod-
nostnim i jazykovym prolindnim. Mista propojend
az neuvéfitelnymi piibéhy, vypravénim spjatym se
zmate¢ni dobou prevrati a posouvajicich se hranic.

,Vyristal jsem v dobéch, kdy Terst byl svobod-
nym Gzemim, a nevédélo se, do kterého svéta bu-
deme patfit, ke kterému ze dvou politickych bloka.
Citili jsme se tehdy byt ,na periferii’, ale ta periferie
byla zdroven stiedem svéta, protoze tudy prochdzela
demarkacni linie, tady byla spusténa Zeleznd opona,*

Kontexty 2/2019



fikd Magris. Pro vysvétleni nutno poznamenat, ze
az volbami v dubnu 1948 skon¢ilo povéle¢né obdo-
bi Itdlie. Vysla z n¢j pomérné dobre, daleko 1épe nez
po prvni svétové vdlce. Nynéjsi Gzemni dstupky ve
prospéch Francie byly bezvyznamné. Pouze na vy-
chodnich hranicich musela pfedat Jugosldvii tizemi,
kterd byla obydlena pfevdzné slovanskym obyvatel-
stvem. Zato si podrzela Terst, zpocdtku byl svobod-
nym teritoriem pod spojeneckou spravou, ale roku
1954 byl definitivné pfipojen k Itdlii.

»Mista jsou klubka ¢asu, ktery se obto¢il kolem
sebe, zamysli se Magris v Mikrokosmech. ,Psit zna-
mend toto klubko rozmotdvat, rozplétat tkanivo
d¢jin.“ A presné tohle déld ve viech svych knihdch,
které jsou casto na pomezi zénri. Ohleddvani mis-
ta ¢asem. Fyzicky, historicky, literdrné. ,Mista ne-
znamenaji jen krajinu, pfedev$im svétlo, lidi, které
jsme potkali, urcité tvdfe, uréité véci, slova, néco
nepopsatelného, uptestiuje v Daleko odkud. ,Mis-
ta jsou piibehy Zivota, néco jako letokruhy v kme-
ni stromu. (...) J4 vaimdm psani jako archeologii
mist, je to jako se do téch mist nofit.”

Dovedu si docela predstavit Claudia Magrise
v kavdrné San Marco v Terstu, ,,v té vyspé déjin,
vyznacujici se konzervativni vérnosti a svobodomy-
slnou raznorodosti svych ndvstévnika.“ V kavdrné
s pudorysem ve tvaru pismena L, vpravo vzadu
u mramorového stolku s litinovou nohou a pod-
stavcem ze lvich pracek. Tady nendpadny sedi a do
malého notysku si vpisuje pozndmky nebo odpovi-
d4 na otdzky kdovikolikdtého rozhovoru o Terstu,
sttedoevropské kultufe a jejim dpadku. ,Psdt, na
chvili pfestat, porozprdvét, zahrdt si karty, smich
u sousedniho stolu, Zensky profil stejné nepopira-
telny jako osud, vino ve sklence, zlatavd barva casu.
Hodiny plynou pfivétivé, bezstarostné, skoro $tast-
né.“ A zrovna tak jako kdysi kazdodenné Bohumil
Hrabal v praiské hospod¢ U Zlatého tygra, tak
v San Marcu Claudio Magris piijimd ¢etné, nékdy
az dotérné ndvstévniky, sem mu prichdzi posta z ce-
lého svéta.

Vyroéi: Claudio Magris

,Kavirna je pravé misto ke psani. Clovek je sdm
s perem a papirem, nanejvys s dvéma tfemi kniha-
mi, pfimknuty ke stolku jako trose¢nik zmitany vl-
nobitim. Jen pdr centimetri dfeva déli ndmotnika
od propasti, jez ho mtize pohltit, sta¢i drobnd pukli-
na, a velké temné vody se nicivé preliji, stahnou ke
dnu. Pero je kopi, které zranuje i uzdravuje, prodé-
ravi plujici dfevo a vydd ho vlndm napospas, ale také
ho zaceli, aby se mohlo plavit dil a udrzovat kurs.“

»Muze se tu (v kavdrn¢) rozmlouvat, vypravét,
ale nikoliv délat kdzdni, drzet projev nebo prednds-
ku. Kazdy md od svého stolku k ostatnim kolem
sebe blizko i daleko.®

Pocdtkem devadesdtych let, kdy Magris navstivil
Prahu, napsal pro italsky denik Corriere della Sera
(se kterym Magris dlouhodobé¢ spolupracuje) esej,
ve kterém mu celd Praha pfipomind cosi jako film,
montdz rozlozenych a znovu slozenych kust reali-
ty, kde ,.¢as, ten velky vetesnik, nakupil pozistatky
a tfist d¢jin®. Jit Prahou pro néj tehdy znamenalo
prochdzet se mnoha na sebe navrstvenymi casy. Ale
jiz tehdy vyjddfil obavy, aby vitézstvi liberdlniho
demokratismu po katastrofé komunismu nepokra-
¢ovalo regresi a ve svém ndvratu k tradi¢nim spole-
¢enskym formdm neohrozilo i samo demokratické
a liberdlni mysleni. ,Pravdé a Stésti jsme vérni, kdyz
vime — jako Kafka —, Ze nejsme jejich vlastniky, Ze
jsme mimo Pozemsky rdj, jestlize odpovime jako
ten muz z Borgesovy prézy, kdyz se ho ptaji, jestli je
z Prahy: Byl jsem z Prahy.

Od té doby se Magris do Prahy nékolikrat vratil.
Pro jeji vyznam v literatufe, pro jeji ptivab a drama-
ticnost v dobrém i zlém ji dokonce povazuje za své
,druhé rodné mésto®, jak fikd v rozhovoru v roce
2016. Ze by takovy italsky syndrom? Rozhodné ale
ne v témze smyslu jako pro spisovatele a bohemistu
A. M. Rippelina nebo jeho 7zdka, také bohemistu,
profesora Sergia Corduase. Ten Magrise oceruje
nejen jako ,velkého®, ale i ,jemného® znalce stfed-
ni Evropy. To slovo ,jemny® je vskutku pfiléhavé,
dodal bych jesté citlivy.
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»,Neumim si predstavit Zivot, zejména sviij Zivot,
bez Franze Kafky, a to nejen pro jeho literdrni hod-
noty (...) ale pro to, jaky byl, pro to, jak prochdzel
zivotem, a obzvldst pro jednu véc, kterd je podle
mé urcujici, a to v dobrém i zlém, také pro mou
mali¢kost. Mluvim o pocitu, Ze psani (jez je zcela
nezbytné k pochopenf zivota a jeho smyslu) se né-
kdy — a pravé v tom, Ze to vyslovil, spocivd Kafkova
velikost — stdva zdbranou. (...) Kafka je autor, kte-
ry se nejvice blizi tomu, jak se na véci divdm, jak
ziju. Jestli je to $tésti, nebo nestésti, to nevim,” fikd
Magris.

Ale neni to jen Franz Kafka, na kterého odkazu-
je. Rovnéz v deniku Corriere della Sera (3. 2. 2007)
ve svém eseji Magris sklddd komplimenty Bohumi-
lu Hrabalovi.

Zatim posledni u nds vydany romdn Poslepu
(2005, cesky 2011) je opét jisty druh cestopisu
v Case. Zavadi ¢tendfe do rozlicnych mist a po okra-
jovych historickych uddlostech. Stadi naznacit, Ze
vypravécem (v tomto pipadé tim, kdo vidy stoji

v nesprdvné chvili na nesprévné strané) je pacient
psychiatrického tstavu v Terstu, kdysi komunistic-
ky vézen v Dachau, po osvobozeni opét vézen, ten-
tokrét jugosldvského gulagu.

Na konec dubna 2019 ohlésilo nakladatelstvi
Mlad4 fronta jeho dalsi do ¢éestiny prelozeny romdn
Pro nedostatek diikazii.

Magristv svét vnitini i vnéjsi zstdvd zabydlen jis-
tou melancholii, cht¢ nechté jako mnohandsobné
se vracejici ozvénou zatizen rozpadem jedné velké
epochy. Hleddnim identity jedince i spole¢nosti,
mytem o stfedni Evropé minulé i soucasné, ve které
zije. Jako zddnlivé tytéz a pfitom pokazdé jiné viny
omilajici pfistavni biehy Terstu.

Toho samého Terstu, o kterém jiz na poédtku
minulého stoleti fikal rakousky spisovatel a drama-
tik Hermann Bahr, Zze ho md rdd, protoze v tom
mésté mé pocit, ze neni nikde.

Tomas Mazal, publicista.
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S jiskrou v oku a se stoletim za zady

Vzpominka na Jiriho Honzika

Ivana RycLovAa

Letos by Jikf Honzik (1924-2018) oslavil devadesdté pdté narozeniny. Rdda bych nedozitého Zivotniho ju-
bilea vyuzila k tomu, abych pfipomnéla osobnost tohoto mimotddného ¢lovéka, literdrniho védce, patticiho

k nemnoha pfedstavitelim nasi rusistiky, ktefi zastali vérni svému svédomi i v dobdch, kdy tato oblast byla

VoY s . ,
zna¢né ideologizovand.

Nad hlavou nic nez volné nebe,
kus chleba v kapse, vitr, oblaka
ajit...

Jiki Honzik, S podzimem za zddy

Kdyz ¢loveku zvoni mobilni telefon brzy rano,
zpravidla se néco déje. ,Doc. Honzik®, blikd na mé
displej. ,Aha,“ oddechnu si, protoZe pan docent
vzdycky voldvd po rdnu. Pfijimdm hovor, ktery mé

|

Jifi Honzik v Knihovné Vaclava Havla, 2014. © Knihovna
Vaclava Havla, foto: Ondiej Némec.

Vzpominka: Jiri Honzik

jako vzdycky svoji energii a mladistvym humorem
odndsi kamsi do studentskych let. Ptipominkou de-
sdtého decennia véku volajiciho je jen jeho posledni
véta: ,Kdybychom se uz neslyseli, tak se méjte hez-
ky!“ Snazim se, ale rdna jsou ted o pozndni smut-
néj$i. V bieznu uplynul rok od chvile, co jsme spolu
mluvili naposledy. Kdyz jsem se dozvidala zprivu,
kterd dfive ¢i pozdéji ptijit musela, hlas, jenz mi ji
sdéloval, se jakoby pousmadl a dodal: ,,Abych neza-
pomnél, mdm vdm vyfidit, Ze pan Honzik vis ne-
chdvd moc pozdravovat.*

Pro mé byl Jifi Honzik, jako pro vétsinu ab-
solventt rusistiky, dlouho jen jménem vysizenym
zlatym pismem na hibetu objemného kompendia
Ruskd klasickd literatura (poprvé vyslo v roce 1977).
Spole¢né s Radegastem Parolkem, druhym autorem
této publikace zvici sedmi set stran, mne provézel
po celou dobu studia. Nutno Fici, Ze neslo o tlustou
a nevlidnou ucebnici. D¢jiny velikint ruské kultu-
ry byly pojedndny netradi¢né — Ctivé a s minimdl-
nim ideologickym balastem.

Kdyz jsem koncem devadesitych let na jednom
slavistickém sympoziu poznala Jiftho Honzika osob-
né, a nase kontakty se staly diky spfiznénosti rus-
kou literaturou castéjsi, pochopila jsem, ze pokud
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Jifi Honzik jako
vysokoskolsky
student. Foto:
Pamét naroda,
archiv pamétnika.

jsem se do té doby setkdvala v kulturnich déjindch
s pojmem ,renesanéni osobnost®, nyni jsem méla tu
Cest se s jednou takovou sama sezndmit. Jiff Honzik
ve vSech ohledech obsah téchto slov naplnoval: od-
born4 erudice, Siroky kulturni a filozoficky rozhled,
znalost latiny, cizich jazyk a mnoha ndrodnich li-
teratur, kultivovany projev a pfirozend skromnost
se prolinaly s vlastni tvirdi ¢innosti. Prevedeme-li
vSe do ndzvi profesi, Jifi Honzik byl literdrni védec,
vysokoskolsky pedagog, prekladatel a bésnik, jenz
podle vlastnich slov vétinu Zivota vénoval prede-
vsim ¢innosti editorské a literdrnékritické.

Tak jako nikdy nezminoval, ze vydal tfi sbirky
poezie (Pustd Béld pod pseudonymem Martin Zik,
S podzimem za zddy, I kdyz dech obcas zadrhdvd),
nemluvil ani o tom, Ze jako student byl za podpo-
ru mlddeznické odbojové skupiny zatéen gestapem
a patndct mésict véznén. Publikovat zacal jiz béhem
studia na filozofické fakulté, v roce 1945, v dobich,
kdy byla sou¢dsti denik jesté kvalitni literdrni refle-
xe, ¢tendf byl vnimdn jako hloubavy subjekt a eru-
dovana kritika jako pfirozend ¢ist intelektudlniho
zivota. S vyjimkou dvou nedobrovolnych prestdvek
zapfi¢inénych jeho odmitavym postojem viaéi rezi-
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mu — na pfelomu Ctyficdtych a padesdtych leta v le-
tech sedmdesdtych a osmdesitych — se prispévky
Jittho Honzika objevovaly na strankdch kulturnich
revuf, literdrnich casopistt a denntho tisku tety-
hodné tfi ¢tvrtiny stoleti. Zdroven spolupracoval,
a to i v obdobi normalizace, s vétsinou prazskych
nakladatelstvi, pfedevs$im s Odeonem. Napsal prii-
vodni slova k vice nez sedmdesiti publikacim, byl
spoluporadatelem a prekladatelem kolem tif desi-
tek titult ruské literatury od klasiky po modernu,
editorem fady autorskych vybort a antologii ruské
i modern{ svétové poezie. Dodejme, Ze svymi pre-
klady zpfistupnil ¢eskym ¢tendttim klicové autory
ruské literdrni teorie (mj. Michaila Bachtina, Vik-
tora Zirmunského, Dmitrije Lichadova). Kromé
toho v druhé poloviné devadesdtych let ptipravil
a pravodnim slovem doplnil druhé vyddni studii
Jittho Levého Ceské teorie prekladu, dosud nepte-
konanou publikaci o vyvoji prekladatelskych teo-
rii a metod v Ceské literatufe. Roku 2000 vysel
v nakladatelstvi Torst rozsihly vybor jeho eseju Dvé
stoleti ruské literatury.

Bohatou celozivotni tvorbu Jifiho Honzika uza-

vird atld knize¢ka Toulky ruskou literaturou, jejihoz
vyddni v poloviné roku 2018 se autor jiz nedockal.

L’ : T
- A
Sniatek s Milenou Blahovou. Foto: Pamét naroda,
archiv pamétnika.
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* XX

Po véech téch mrazech, po viech tanich
chtél bych zas ziistat jednou sam,

na kraji lesa, hlavu v dlanich

divat se ml¢ky ke hvézdam.

Divat se vzhiru. Nepoditat:
Kolik jar jesté? Kolik zim?
Poslouchat noc, nez zacne svitat,
arezplynautse v nijak dym.

i i
ANALAA, LAk Arom T4 VA,
1

Ver3e opravené Jifim Honzikem v kniznim vydani.
Archiv autorky.

Jde o texty Zdnrové ruznorodé — pfedmluvy, re-
cenze, literdrnévédné studie, ale také zdznamy dis-
kusnich vystoupeni na sympoziich. Po klikatych
cestdch ¢asu mohou ¢tendfi putovat spole¢né s au-
torem od obdobi nazyvaného zlatym vékem ruské
literatury do postmoderny. Od Puskina pfes Nobe-

lovou cenou ovénceného Borise Pasternaka a dalsi,

v jejichz dile dosdhla ruskd kultura svého vrcholu,
dojdou az ke kréli imaginace Nabokovovi. A budou-
-li unaveni, mohou na chvili spodinout a jen tak
pozorovat, jak Jiff Honzik s prvorepublikovou ga-
lantnosti nabizi rdimé dvéma nejvétsim ddmam rus-
ké poezie 20. stoleti — Anné Achmatovové a Mariné
Cvétajevové.

Cteme-li texty Jiftho Honzika, lahodi nasemu
vnimédn{. Ctendf je und$en na viné kultivovaného
jazyka vlastniho tém, kterym necini problém vyja-
dfovat se v fe¢i vizané — basnikam. Toulky ruskou
literaturou otvird autorova vzpominka na Bohumi-
la Mathesia, jehoz semindfe béhem studia oboru
eStina-rustina na Univerzité Karlové navstévoval.
Ve findle knihy se ke svému uditeli Jifi Honzik
znovu vraci — neokdzale se zmini, jak po jednom
kolokviu, které ,prerostlo v delsi rozhovor, vplul
do uzsiho okruhu Mathesiovych nejblizsich zaka“.
A nejen vplul, dovolim si dodat, ale jako pokraco-
vatel tradice vysoké literdrni a jazykové kultury na
svého ucitele s noblesou navdzal.

Ivana Ryclova, literarni historicka, prekladatelka, zaby-
va se déjinami ruské literatury a dramatu 20.-21. stoleti
a literarnéhistorickymi aspekty vztahu tvirc¢i osobnosti
a totalitniho systému.

Na prdni Petra Krale uvefejiujeme jeho protest, tykajici se textu ,,U Medkii. O setkdvdni pidtel v byté bratfi Ivana a Mikuldse Med-

kovych®, Kontexty 1/2019

Protest

Zverejnéni prepisu rozhlasového portadu o Mikuldsi a Ivanu Medkovych, jak vysel v 1. éisle letosnich Kontextii, pro mne bylo znacné nemilym
prekvapenim. Improvizované prispévky, jakymi jsou intervence vicastnikii potadu — k nimz patfim —, vyznivaji v rozhlasové podobé zcela
Jinak nez na papiie; je proto tieba je redigovat, upravit jazykové i syntakticky. V daném pripadé se autor potadu a jeho prepisu vidastniki
ani nezeptal, zda s uverejnénim soublasi. Jeho ,,pocin“ je tak hned dvojndsob nestoudny a trapny.

Petr Kril

Vzpominka: Jiri Honzik
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Z basni Jifiho Honzika

Ticho naseho véku

To ticho,

jehoZ jsem se bdl,
je tady.

To ticho prazdna,
ticho tmy,
tajemnd Gzkost,
zda nés nevyhladi,
zda prezijem
posledni polomy.
ZI¢ ticho pohrom,
ticho zkdzy,
zoufalé ticho

v lidech, ktefi
vrhli se nhle

do dréra,

kficici ticho
ptirazenych dveti,

Jifi Honzik
S PODZIMEM
ZA ZADY

TORST EDICE POEZIE
SV. 58
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zacpanych Ust
a rozvratu.
Bezhlesé ticho
ostfi na sekefe,
nez odsouzenci
padne na $iji,
sipavé ticho
Stvané zvére,
vybitych oken,
prasklych rafii.

To ticho,

pfed nimz

chran nds, pane boze,
je tady,

vpadlo

zadem do domu,
napjaté ticho
taseného noze,
mdlé ticho mrikot,
ticho po hromu.
Urputné ticho
tésné pred néletem,
ledové ticho
pfistich Hiro$im,
vrazedné ticho

SS jdoucich ghettem,
ticho, jez Stipd

do o¢i jak dym.

To ticho, které
pofid ve mné leptd,
mrtvolné ticho

o¢i bez ducha,
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kddrové ticho,

kdy se jenom Septd,
zIé ticho hadd,
ticho ropucha.

To ticho,

pfed nimz

dusi spas, kdo muze,
obkli¢uje nés

ze vSech svéta stran,
varovné ticho
spalované ktize,

to ticho, s nimz byl
Jan za chrta ddn.
Tisnivé ticho

arméd pfed Grokem,
nez prvni Hurrd!

Klekdni pldce nad vesnici,

pds mlhy tihne od lesa.

Tolik se mi chce vstdt a Fici:

Pojd, rozhoupdme nebesa!

Pojd, rozhoupdme v$echnu krisu,
at zvudi v nds jak ryzi kov!

Jen nevim, kolik zbyvd ¢asu

— a bojim se uz velkych slov.

slehne zdkopy, Prisla jsi pozdé, nebo prive véas?
¢thavé ticho Dik tobé oheri v krbu nevyhas.

kiovin za potokem, Ozvuk tvych kroka ¢efil moje vody,
matouci, tupé vstiic teplym biehtim pluly moje lodi,
ticho potopy. chfadnouci vétve nesly ndhle plody.
Ticho, jez kdysi Jak slune¢ny den pted pfichodem zimy
stydlo na Libici, ¢iry tipyt léta navréila jsi mi.

zlovéstné ticho
porusenych smluv,
prodejné ticho
naschvil neslysici,
kdyz temnou noci
zazni z cely: Mluv!

Takové ticho
vpadlo k ndm,

je tady.

Je ve mné, za mnou,
vsude kolem nis,
tskocné ticho
dovriené zrady,
zlovéstné ticho,
ticho a zlom vaz.

Jifi Honzik, S podzimem za zddy. Praha: Torst 2005, s. 72-75.

Vzpominka: Jiri Honzik

Studeny dést v okapech zvoni,
bije mi, tlu¢e do oken.

A mné se dneska zdilo o ni,
dnes v noci mél jsem krésny sen.

Dnes v noci se mi o nf zddlo,
jesté ted nad tim tajim dech.
Zdét se mi o ni nepfestalo
a dést ddl zpivd v okapech.



Zustal po tobé ve vazicce vies Je pozdé vecler,

a prazdno v byté. zaskodil mne stesk.

Chybeélas véera, chybi$ mné i dnes, Jak ¢ernd mlha

mé o¢i marné hledaji t. visi nad mymi sny.
Tvuj obraz v dusi,

Odi se k tobé vroucné vraceji, Cekdam na rozbresk.

plny tvé krasy. Modlim se k tob¢

Nezklam je, nezklam v jejich nadéji, v tzkostech a tisni.

ze sem zas pfijedes, jak léta jezdila jsi.

Neptej se na nic,
jenom vstan a pojd.
Vidi§ to sama:

Uz se pripozdiva.
Slysis to sama,
jaky doprovod

v korunich stromu
no¢ni vitr zpiva.
Nevyptavej se,
nezndm odpoved.
Nevim, proc¢ vitr

nad stfechami tfesti.

Dny uz se krti.

Listy jsou jak méd.
Pojd se mnou jesté
aspon kousek cesty.

Voldm t¢, vzyvam.
Vim, tak daleko,

za mote, hory,

hlas maj nedospéje.
Svét bez tebe

méni se na peklo.

S tebou i peklo

tGtulné je.

Uz ddvno nejsem
nez tvij vdécny stin.
Odpust, Ze stinu

po svétle se styska.
Vzhiru mne zvedis,
vébi$ do hlubin

a drah4 jsi mi,
nevyslovné blizk4.

oxox Na prahu noci
stesk mne zavalil.
Po tobé touzim
Zustala po ni nedopitd sklinka, vic nez po usvitu.
jesté docista nevychladly dulek na polstari, Takova dalka,
prchavd viné jejich vlast dilka na sta mil,
a plachd nadgje, a pfesto se mnou
ze nékdy zas znicehonic, tepld, Zivd jsi tu.

najednou stane rozesmdtd na mém prahu.

Jifi Honzik, | kdyz dech obcas zadrhdvd. Pulchra 2013.
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Sobéstacna hudba

Jiri HANUS

Timto textem otevirime novou rubriku ,,Vasi nejmilejsi bdsnici?“, navazujici na oblibenou rubriku ,Bésnici
¢tou bésniky®. Chceme tak umoznit prispét i tém, kdo maji poezii rddi a patfi k jejich inspira¢nim zdro-
jam, avSak sami ji nepi$i ¢i nepublikuji. Novy ndzev odkazuje na jednu z Sestatficeti slavnych otdzek spi-
sovatele Marcela Prousta (1871-1922), jez byla pokldddna v raznych dobéch riznym osobnostem. Autoti
tak nyni mohou predstavit své oblibené bdsniky, vyjadrit sviij obdiv k poezii a popsat divody, pro¢ ji ¢tou

a jak je inspiruje. (red.)

Ctu poezii ztidkakdy, ale jesté mne dokaze prekva-
pit. Kdy naposledy? Asi pted tfemi lety, kdy mi
ptitel Ivos pfinesl jako ddrek k narozenindm vy-
bor z ver$t Jana Carka. Toho jsem mél zatazeného
v $upliku ,komunisti¢ti bdsnici“. Nebo to byl do-
jem ziskany v hodindch na fakulté? Nepamatuju si,
ze by o ném Milan Suchomel mluvil. A ted oteviu
vybor s ndzvem Chudd rodina a ¢tu:

Divoké husy tdhnou k jihu,
nékdo odejde a zase se vriti,
nékdo odejde a uz se nevriti.

(Ndvrat)

Uvédomil jsem si zde, ze jedna z poetickych
linif, kterou mdm rdd vlastné cely zivot, je ta pri-
béhovd, jednoduchd, bez prili§ tézkych, slozitych
obrazti a piiméril. Carek je mozna jednoduchy az
prilis, existuji ovéem tézsi a nezpochybnitelné kusy,
napiiklad Jehan Rictus v pfekladu Jindficha Hofej-
stho. Ten Rictuse-Randona ziejmé preklddal proto,
ze psal o chudych a prostych lidech, a tudiz jaksi
protosocialisticky, ale ono je to spise — jak to fici —
o kfestanské chudobé i o bidé¢ tohoto svéta.

Vasi nejmilejsi bdsnici?

Ryc! Rejpni si do mé plnou flaskou,
chlebama, talifema ustvic. ..

Ne, kde je vds vic, vy dobytkové!

(Och, vodpust mi, Panno Maria,
rekla jsem zase vosklivy slovo!)

Rekni mi, Ze se nic nezlobis,
dyz takovej Sancajk samej hrich
mluvi Ti, jak ji zobdk narost
vo ty svy pitomy mizerii?
Rekni mi, e se nic nezlobis!

Se vi, Ze foukla jsem z domova,
dyk byl tam furt hlad a samy riny,
mutera san a fotr furt zlitej

a ségry uz ddvno na ulici. ..

(Bylo to hotovy peklo, Matko,
nechei bejt drzd, dyz poviddm,
Ze ty bys tam taky neziistala.)

(Charlotta se modli k Panné Marii
v $tédrovederni noci)



Z téze lihné, o evangeliu v d¢jindch a o chudobé,
je Charles Péguy, ovSem vyrazné pateti¢téjsi. V téch
svych poémich o francouzskych rytifich a svétcich
i svéticich ale pouzivd slova a véty, kterym je rozu-
mét. A vidy mne fascinovalo, jak dokdzal vysvétlit
svét Kristav a Antikristi.

Jedind rdna Savli a hotovo. Aby byl vychovdn Vddny
krestan, pluh musi pracovat dvacet let. Aby byl pocho-
vdn kfestan, stali Savli pracovat minutu. Je to porid
stejné. Je v podstaté plubu — pracovat dvacet let. Je
v podstaté Savle — pracovat jednu minutu; a poridit
tim vic; byt silnéjsi. Skoncovat s tim. My tedy budeme
vZdy ti slabsi. A vidycky my budeme pomalejsi, vidy
poridime min. Jsme seskupenti stavéjicich. Oni jsou se-
skupeni bourajicich. Jsme seskupeni plubu. Oni jsou
seskupent Savle. Védycky budeme my porazeni. Vdyc-
ky oni nad ndmi zvitézi, budou mit nad ndmi vrch.

(Ta jedind je pani — Chudoba)

Vlastné je to pendant a kvalitni vysvétleni svaté-
ho Augustina, Obce bozi. Nikdo mi podstatu kfes-
tanstvi a jeho ptsobeni v déjindch nevysvétlil vice
realisticky. Ale mdm s témi ,kiestanskymi patetiky*
problém: nedokdzu je ¢ist pravidelné, musim si od
nich vzdycky odpoéinout, coz nékdy trvd léta. Jana
Zahradnicka jsem z tohoto divodu nevzal do ruky
uz pét let, jak se bojim, Ze mi zhotkne.

Je tu ovSem jesté Czestaw Milosz, ktery je vécny
a soucasné se umi (nékdy) patosu ubrénit.

Povércivy sedlik, zbozny jako dité,

do konce svych dni zistat mél prostym v duchu.
Spatné se vyznali v jeho naivité,

zahanbovalo jej, Ze viem byla k smichu.

V rejstiiku ndrodii byl litevsky Poldk,
Zil v pohanském svété bdji a myti,
od itlych let slychal starobyld slova,

aniz o tom védel, ucil se sanskrtu.
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Dym vdlky halil porazenou zemi,
kazdy cekal, Ze bolesti ocisti se.

On drubym zdvidél cistotu svédoms,
viru ve vitézstvi ndrodni mise.

(Zivorost)

Proto, kdyZz se unavim patosem, obcerstvuji se
tou druhou linif, tou modernistickou. Zde bude uz
vzdycky ,prvni“ Vladimir Holan, jakkoli zasmo-
drchany a nesrozumitelny. Takovi bdsnici se rodi
v Cechéch jednou za sto let. Ale i z tohoto autora
bych dnes vybral spi$e néco jemného, cizelovaného.
Naptiklad bdsen zpivanou Vladimirem Misikem
a ETC:

Spi, spi, a chees-li, znamenej si
tu cestu kdmen po kaminku
drolic a spoustéjic mé chvéni
Jen jako zminku, jako zminku

Ze se chees vrdtit tam, kde nejsi
Ze se chees vritit, kde nic neni
spi, spi, a chees-li, znamenej si
tu cestu kdmen po kaminku
drolic a spoustéjic mé bdeén.

(Nad usinajici milovanou)

To jsem ovsem oklikou nejen v moderné, ale
také ve zpivané poezii. Zde hraje samoziejmé cesky
(a jak se domnivim i svétovy) prim Josef Kainar,
ano, ten Josef Kainar, komunisticky rybdf z Dob-
fise, ktery vefejné poplival na poédtku padesitych
let svého pritele Ivana Blatného — aniz by naptiklad
zohlednil jeho psychickou labilitu. Tentyz Kainar
ale dokdzal psdt verse tak, ze se zhudebriovaly samy.
Nebo lépe, uz kdyz je psal, byly vlastné pisnémi.
Vypadd to na prvni pohled jako preklady starych
a zndmych blues, ale ve skute¢nosti nejsou. Kainar
byl zkrdtka genidlni lump.

Kontexty 2/2019



Nebyl jsem zrozen
Byl jsem jenom vhozen
Do ¢ vody

Do té éerné vody

Kterd se Zitim nazyvd

Byl jsem tam vhozen

Nahy jak cervik v hacku
Byl jsem tam vhozen zaziva
Ien hdcek ten mdm

V sobé dil

A dosud

Svilj osud v s0bé nosim si

A ¢ernd voda nade mnou
Se kyvd Kyvd

Ddl se zatmiva. ..

(Mal4 palno¢ni hudba)

A od Kainara vede ponorna feka zpivané poe-
zie k mému oblibenému Petru Skoumalovi, ktery si
ostatné na Dobfsi parkrat s Kainarem zahrdl (a pak
sel zase, na rozdil od mistra, domt). Budu ho mit
ale vzdycky zafixovaného nikoli v knizni, ale v je-
vistni podobé — z Kfenové, Vysokoskolského klu-
bu, v osmdesdtkich, s nerozluéitelnym ,ismévem
idiota“ a ve dvojici s Janem Vodnanskym. Skoumal
posléze zhudebnil pdr dalsich bésnika, kongenidl-
né¢ napifklad Emanuela Fryntu, Pavla Sruta nebo
Jana Buriana, ale nejen hudbu, i texty si psal sdm.
A jen na povrchu by se mohlo zdét, Ze ustupuje-
me od moderny, od existencidl a drastickych ténu,
ze jsme jen u zdbavy a humoru. Skoumal umél byt
temny.

Twdrfili se nezistné, kdyz ti prohrabovali kapsy

a usmivali se vlidné, kdyz ti za rohem zkroutili ruce

a pak té pozvali na sklenitku a vikali: Co jsme si,
to jsme si.

A pravda zase zvitézila a ani o tom nevédéla.

Vasi nejmilejsi bdsnici?

Nezapomert kdo ses,
nezapomeri co chees,
nezapomer: odkud prichdzis,
nezapomeri kam jdes.

Je zima a jaro uzg bylo, krdicime pozadu.
Je zima a co zbylo — poloéas rozpadu.

(Polocas rozpadu)

Nelze vsak zistat jen u domdci scény, jakkoli vy-
nikajici. Bob Dylan zpivd obcas falesné a dnes se
zdd, Ze uz jen chrdi a nezpivd viibec, ale to vibec
nevadi. Pokud chrdi, tak chréi poezii. Ale v anglicti-
né! Ceské pieklady jsou obcas kvalitni, ale ne kazdy
je Kainar.

Krilové z Tjru se svym seznamem trestancii

stoji ve fronté na svilj muskdtovy polibek,

a ty jsi nevédéla, Ze se ro takhble stane,

ale kdo z nich té chce doopravdy jenom polibit?

S twymi plameny z détstvi na pilnocnim koberci
a Spanélskymi zpiisoby a léky tvé matky

a s kovbojskymi tisty a zdtkami zdkazu vychdzent,
kdo z nich si myslis, Ze by ti odolal?

Smutnookd ddmo z nizin,

kde smutnooky prorok ¥ikd, Ze Zddny muz neprichdzi,
mél bych nechat

své skladové oli a arabské bubinky u tvé briny?
Nebo bych mél cekat, smutnookd dimo?

(Smutnookd ddma z niZin)

A v zdvéru mé posledni objevy. Taky modernis-
té, ale ukdznéni. Disciplinoval je exil, disciplinovali
se sami. Nejdfive Jiff Kovtun, vynikajici historik
a knihovnik Kongresu USA, znalec prvni republiky,
ktery napsal mimo jiné tohle:
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Domyislivd moucha na cerném auté mize vérit,
Ze citi pod svou tlapkou teplo mamuta

a je tedy stdle tdz —

tak mate zrcadlo zkamenéliny.

Ale tato jeSitnost, kterd se nikdy neprobuds,
bol{ méné
nez ndhlé procitnuti z nesmrtelnosti détstvi.

(Domyslivd moucha)

Na druhém misté germanista a filozof, autor
fragmentarni Kritiky totalitarismu, zprostiedkovatel
americké demokracie ¢eskému prostiedi a katolicky
konzervativec Rio Preisner, pro kterého v podstaté
existovaly jen zdkladni dvé varianty: nechat se po-
zi{t totalitarismem, nebo se nechat zajmout Kris-
tem. Napsal vak i krdsné verse, v nichz vzpomind
na své détstvi v Mukacevé. Je to poezie plnd kon-
krétnich osudu, ale i preisnerovské filozofie.

V kavdrné Hvézda, za kazdého pocasi,
vyseddval soudni lékar:

Upnut v moucném sdcku

micel o vécném vyhnanstvi.

V koutku dist mu schla slina.

Kdyz vyhril partii sachu

s koncesovanym Ceskym knihkupcem,
vyhldsil: , Ve Viadivostoku pred nalodénim
Jsem v Cinském krdmbku koupil
Websteriw slovnik, knihu knih.
Nemohl jsem pochopit tolik védéni
svdzaného mimo rozmér ldsky.

10 jsem netusil, ze Kant

pannu nadéji neubil pruskou holi

Jjen z diivodi cenzurnich.

(Zvife détstvi)
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A nakonec Ivan Divis, Preisnertiv celoZivotni
ptitel, bouflivik z rodu bloyovského, bofi¢ starych
mytl a stavitel novych, patrné nesnesitelny spolec-
nik, jakysi Francois Villon nasich pozdnich cast.
Exulant, ktery se vritil. Ateista, ktery stdle vstupo-
val do cirkve a vystupoval z ni. Nemocny muz, z je-
hoz zdravého tsudku obcas mrazi.

Miize tu byt i harfa,

napjatd pres ulici,

ale zni jen ve chvili,

kdy po ni prejizdi kladka tramvaje.

Pisers mésta zanikld s Slovékem.

Na louce, v lese

Jje sobéstacnd hudba.
Kdyz jsme prisl,

v horkém vzduchu zvonil
bronzovy zvonek much,
kdyz jsme odesli,

zvonil ddl.

(Sobésta¢nd hudba)

KdyZz jsem si ted precetl posledni tfi ukdzky
z Ceské exilové poezie, az mi zatrnulo, jak je hola-
novské dédictvi stéle Zivé. Je to vlastné povzbuzujici:
nase mlddi mohlo byt sice hloupé, ale mélo spravné

instinkty.

Jifi Hanus, historik, pracuje v Historickém ustavu Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evrop-
skym déjinam 19. a 20. stoleti.
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Listovani basnickymi sbirkami

Milose Dolezala

Lucie TuCkova

Svou kdru i plub vid pres kosti mrtvych

WiLLiam Brakg, Pekelnd piislovi

Dosud knizné vydané atlé bésnické sbirky Milose
Dolezala nezabiraji v knihovné vic nez par centi-
metrti. Pétici téch hlavnich, Obec (1996), Podivice
(1997)," Les (1998), Cas dymu (2003) a Ezechiel
v kopfivdch (2014, vSechny v brnénském naklada-
telstvi Atlantis), doplnuji denikové-basnické texty
Sansepolcro (2004, Arbor vitae). Jejich vnitini roz-
péti, pojmenovany a jindy jen v ndznacich odkazo-
vany casoprostor se v§ak zdaleka nedaji obejit kon-
statovdnim, Ze je Dolezal bdsnikem prosévajicim,
uspornym. Vedle jeho objevnych, dokumentaéné
i obrazové bohaté podlozenych kniznich praci (zda-
leka nejen) o P. Josefu Toufarovi nebo o Janu Fran-
zovi a je$té vice s ohledem na kontext mnoha de-
sitek, spise vSak stovek scéndit na rozlicnd témata
z literatury i historie pro rozhlasové porady se jeho
bésnické vyjadiovdni jevi jako zcela zvldstni zptisob
promluvy, nenahraditelny — a také z vnéjsi priciny
nevyvolatelny, vidime-li uz jen odstup ve vroceni
jednotlivych sbirek. Poezie Zije v Dolezalovi svym
vlastnim zptisobem a rytmem, ale i on Zije jednu ze
svych osobnich vrstev poezii coby magického spo-
jeni vyznamu slov, jejich predobrazii a ¢ehosi chvé-
jiciho se a mimo bdsen nevyslovitelného.

Nad knibami

II.

V jeho bésnickych sbirkdch je jednim z ustfednich
témat opakované dotykdni hranic smrti. Nahlizen{
do zdsvét, ndvraty mrevych, Cteni pribéha, které
se ddvno uzavfely, naslouchdni tichu, jez propast-
né nastdvd, kdyz blizni naposled vydechli. Téma
odchdzeni, tuseni konce, setkdvdni ve smrti i po
ni Dolezal uchopuje nejen se svym osobitym po-
hledem. Opird se o spiiznénost basniki, keefi jsou
jeho druhy a predky zdroven. Jeho bdsné pfipomi-
naji husté¢ tkanou ldtku, v niZ se ptes sebe preklddaji
rozli¢nd inspiraéni vldkna, zdaleka ne jen literdrni.
Tak, jako se mezi jeho predchudci objevuji rodovd
jména: Vondrové, Rydlové ¢i Stuchélkové, v linii
poezie, a zvlast v dotykdni smrti, by byl vycet jesté
o mnoho del$i. Z privodcii na bsnickych stezkdch,
jez jsou pro Dolezala z riznych pficin v tomto smé-
ru uréujici, jsou ti z nejvyznamnéjsich snad: Bri-
del, Michna, Mécha, Erben, Dyk, Deml, Sramek,
Cep, Reynek, Fikar, Halas, Zahradnicek, Vladislav,
Jirous a Hejda. Z bésnifek jisté Viola Fischerovd
a Gertruda Gruberovd-Goepfertovd.

Za nimi vsak, podobné jako v rodé¢ Dolezala,
stoji ti dnes bezejmenni, v hlubinich ¢asu zapad-
li, bez nichz by nékteré, a snad pravé ty podstatné
rysy nenabyly své podoby. Jsou jimi ddvni vypraveé-
¢i i tvarci zaklinadel, hospodsti, hrobnici a porodni
baby. Ti, kdo o smrti promlouvali jako o ¢emsi z4-
sadnim, avsak pfirozeném, za ¢ast, kdy déti chodily
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Milo$ Dolezal v lednu 2018. Foto Tomas Mazal.

lehdvat a promlouvat s prarodici do umrtnich lozi.
Blizci celé dny i noci do pohibu bdéli nad mrevym
na modlitb4ch, zatimco ho chlapi v kuchyni zapijeli
kotalou. Vesnice se schdzivala k poslednimu rozlou-
eni jiz v umrtnim domé u oteviené rakve, pohled
na télo bez Zivota byl pfirozenou souddsti svéta
dospélych i déti. Tehdy jesté nikdo nevytlacoval
hibitovy k samym hranicim obce. Rovy obemykaly
kostel, zivi kazdou cestu na msi postali u svych mrt-
vych, v duchu jim vypravovali, pozddali je o posilu,
nebo se za né sami modlili.

V hospodé se pti zapijeni smutku vypravély roz-
todivné ptihody ze zivota nejen pravé zemfelého,
ale naléhavé se promlouvalo o smrti obecnéji, slovy
¢i tichem se tézalo, jaké to ,tam® je. V seknicich
nad kolébkou se za podzimnich pliskanic a v zimé
u pfebirdni brambor nebo drani zas jen polohlasem
vykléddalo o vizich a zjevenich, ndvratech mrtvych,
propadlych rovech, jen dva kroky od lavice, na niz
jesté pred pdr tydny sedél stary hospoddf. Dotyka-
me se podhoubi, které spolu s pfesné ohrani¢enym
kusem Vysociny uddvéd jeden z podstatnych rysa
basnické tvorby Milose Dolezala: sevienost a neli-
terdrnost (ve smyslu formdlnich kudrlin a hledanos-
ti), potfeba nahlédnout zivotni udél v lince, jejiz
pocdtek ani konec nelze dohlédnout, jisté se viak
klene jesté pfed narozenim, bézi spolu s Zivotem
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a pokracuje daleko za hranice smrti. Vzdyt Zivot je
sen, mzik. Stadi tfeba naslouchat, jak Dolezal vzpo-
menul na své setkdni s nejstar$im ¢lovékem, pani
stoctytletou. Ptd se ji: ,A ten Zivot, jaky to vlastné
bylo?“ A ona: ,,Vidyt se mi to vSechno jenom zdi-
lo,“ odpovi. To podstatné jako by se délo pied Zivo-
tem a po ném. Zivi se domlouvaji, ze dfiv zemfely
podd zprvy ostatnim o svété za branou, na trzich
cikdnka ponejspi§ hddd, jak kdo sejde ze svéta, az
potom, kdy bude mit déti nebo kdy pfijde k pené-
z0m ¢i naopak na buben.

Jsou mista a ro¢ni doby smrti zvldst blizké,
v nichZ se d4 néco z jejiho tajemstvi vytusit. S pozd-
nim podzimem a zimou se hybe zem, z mélkych
hrobti muze kus vice ¢i méné zetlelého téla ven
vy¢ouhnout, nebo se naopak jéma provali dovnitf,
vitr ve vétvich strom pfipomind vzdechy mrtvych,
ve dvorech staveni se objevuji nezndmé stopy, na
puddch slySet kroky. Je mozné v kraji vylité piehra-
dy, na mistech duchd a nespoc¢tu hibitovi na smrt
nemyslit? Nevidét znamend, kterd mrevi tak ¢i jinak
sesilaji? Milous Nekola zvany Cidik, sebevrah, §ile-
nec, odény do kocicich kozek, s nozejkem v holin-
ce za zivota obchdzel kousek od studdnky u obce
Zahrddka. Ruku na rameno najednou polozil (az
tehdy jste ho spatfili), ,mé se nemusi§ bdt“, vyde-
chl a hned zmizel. Je mozné na néj nevzpomenout,
pokud haluz za rukdv v téch mistech zachyti? Jeho
kosti ddvno prichniveji. Kde vlastné? V rohu zahra-
deckého hibitova roste divoky kef, vétve jak plame-
ny z néj vyslehuji. Pry rostou z jeho dst. Lze snad
rov nepopsany, nijak neoznaceny minout? To jsou
jen nékteré z otdzek ve vztahu k mrtvym, ke sto-
pam, jez zde zanechali, i k smrti samotné, keeré si
Dolezal ve svych bédsnich vidy znovu klade.

Za vSemi z nich coby refrén vsak naléhd jedna
nejsilnéji: Co zbyde po smrti? Ji se jako pevnou kara-
binou horolezce basnik zdroven z druhé strany upind
ke svétu ted a tady. S nemalou sebeironii se totiz bds-
né nabizejf stdt jednou z moznych, byt stédle jen do-
¢asnych odpovédi, témét pohanskym zafikdvinim
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konkrétnich chvil ¢i malych i velkych lidskych osu-
da nebo jejich jakkoliv drobnych tlomka do slov

a ver$u.
I1I.

Stejné jako dalsi, pfiblizné genera¢ni souputnici,
mezi nimiz byli tfeba Pavel Kolmacka, Petr Borko-
vec, Martin Stohr nebo Bogdan Trojak, debutoval
Milos Dolezal v kontextu literdrni historie ve vic
nez zvla$tni dobé. Devadesitd 1éta, propojeni lite-
ratury pfed rokem 1989 oficidlni (nebo jen zcisti
oficidlni, a tedy dfive publikované v rizné oklesténé
podobé) s tvorbou exilovou a samizdatovou, zna-
menala pfival, a to nejen domdci literatury, na keery
odpovidali ¢tendfi patrné jiz vickrdt neopakovatel-
nou dychtivosti po psaném slovu. Zacinajici bdsni-
ci se ocitli vedle velikdna, ktef{ publikovat z velké
&asti nemohli, a jejich knizky ver$t se na pultech
objevovaly v sousedstvi postupné vychdzejicich se-
branych spist ikon éeské poezie.

Dolezal tehdy vydal v krdtké dobé hned tii sbirky
po sob¢, jimiz vymodeloval ziklady pro své rozpéti
i zaklesnuti: Obci, Lesem a Podivicemi jasné ok6toval
svij osobity bédsnicky prostor. Nelze u néj uvazovat
o poezii juvenilni, ve smyslu nezralosti, vyvazované
Cerstvym dechem ¢i nadSenim. Jako by promlou-
val kdosi o generaci star$i, do své krajiny a rodu
vrostly vypravé¢ pribéha, jimz sim nejprve dovedl
trpélivé naslouchat (¢i je vypdtrat), bystry pozoro-
vatel, bdsnik od prvnich versti jisty svymi ndméty,
avSak nepostrddajici plachost, smysl pro humor
i kompozici. Podivicemi (jez se skute¢né jmenuji
jako ves u Hornich Pasek, kde dnes bdsnik z¢4sti
prebyvd), se otevielo Dolezalovo zafikdvdni mrt-
vych, jejich vyvoldvani, odkazovdni k nim, stejné
tak i ostré vnimdni{ okolni krajiny. Zvifata i stromy
a vyseky vysocinského tzemi za néjak hrani¢nich
dni (at ro¢ni dobou — pozdni podzim, zima —, nebo
naopak pfiblizovdnim k jaru, anebo v osobnim vy-
znamu — Zena s bfiskem v o¢ekdvdni, v ¢ase brzy po

Nad knibami

babié¢iné smrti) jsou pfedstavoviny v téméf expre-
sivnich vyjevech, jakoby agresivné zabodnuty do
védomi toho, kdo bdsné zapisuje. Odpovidd tomu
Gspornost v uzivdni slov, hudebnost (misty ladici,
jindy az zdmérné uzitd kakofonie), v bdsnich se
stfidd pevné stavény vers vdzany s volnym rymem.
Svym tvarem bdsné¢ odpovidaji vnitinimu napéti
celé sbirky. Stdle nové dotykdni kraje, nejblizsich
mist, poskytuje moznost nddechu, za nimz vzdy
neomylné ndsleduje tlek, védomi nemoznosti po-
hybu, ustrnuti v uhranuti kone¢nosti. Tak i v Ces-
t¢ do Podivic (1. bfezna) je jasny zlom: , Teplicko
uz / vyhfivajici se kocour / na parapetu u tetiny /
pruchody krajinou / prafezy / prilezy (...) v pod-
zimnich cestdch / vichru Zehrdni / obr Malimdnek /
troubi na lesklou tubu / spousténi do hrobu / uz
neuvidis$ oéi vypravéjici / ostré / ostne / protni! / nez
zhroutis se / mlé&fs, tichnes.“? Stale maloslovné, zato
s néhou popsané intimni{ zastaven{ versti V tvém
klinu: ,,v tvém klinu / htibdtko se hfeje / pred zi-
mou uteklo / hladim je / dojemné stulilo se / usnu-
lo,“ je Dolezalovym protipélem k verstiim-litaniim
a tuSenym vzkaziim z druhé strany smrti (Dusicek):
,rezné mlhy / za hibitovem vali / proti lesu / svétla
oken / stiny postav se v nich mihaji // ¢ekajf, / ¢ekaji
na klekdni / az se nase dsta / k jejich o¢im vyvrdti /
v ponoteni ze dna studni / slyet jejich Septdni.*
Sbirku Podivice otevird nahlédnuti do zdpisniku
basnikova predka Josefa Vondry, ve vyctu smrti a je-
jich okolnosti se mihd hned nékolik generaci piibuz-
nych i jejich prétel. Na opa¢ném pélu stoji Prithled
na smrtnou nedéeli, ve ver$ich je bez okdzalosti, zato
s nejvys$im znepokojenim kladena na konec otdz-
ka: ,,... tolik zakopanych modrych oéi / tolik pat,
vesmird a mozol@ / vedle sebe lezi i dva stdli rv4ci /
z jejich pésti usité jsou boty andéla // kuchyn, stal
k polivce / v krdpdni hrobaf Prokupek zacal kopat
jamu / nezvonili! padla Balaamova oslice / ktery
zase... komu?“ Podobnd neuzavienost téhoz tdzini
je svornikem i pro Obec, jiz ohranicuji hned tfi bas-
nické texty: ivodni Obec, jez umanuté vyjmenovavd
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llustrace Lubose Drtiny k textdm Milose Dolezala.

charakteristiky konkrétniho mista (vkousnutého do
vysocinského okoli), jak je neopakovatelné bdsnik
vnimd. Druhym zastavenim je mirné za tzistém
poloviny sbirky Naves, sevienéjsi, upominajici na
nevyhnutelnou skute¢nost—,.kdo do té vstoupi/ hlas
se mu do zemé zaryje / krok uplyne / télo se ztrati“,*
nebot z vlastniho zapusténi kofent se nelze bez je-
jich poruseni v Dolezalové svété vyviklat. Zdvérem je
bésen Zvon, jehoz zvuk, nehmatatelny, nestdly, jako
by byl pfece tim pevnym, co se véemi, kdo predchd-
zeli, jsou a ptijdou, dokdze spojit, i odkdzat na svét
mimo zdejsi hranice. Pfedjimd a neustdle pfipomind
také kone¢nost kazdého jednotlivého lidského osu-
du v daném misté: ,Voldm zivé / probouzim spici /
rozrdzim blesky / zahdnim vichry / trnu ve vélkdch /
proklindm ohen / kiisim nemocné / biju klekdnice /
oplakdvdm mrtvé / ml¢im v nocich.“> Osobnim bds-
nikovym dodatkem (zrcadlicim zévér Podivic) jsou
potom v Obci verse Stuchdlci, koné&ici: ,ted tam
vsichni lezi nadobro / Vondrové &ekaji / na mé.“

Formulaci ver$t coby prastarého zatikdvani na-
chdzime snad nejkoncentrovangji ve sbirce Les. Jeji
hlavn{ &st, ,,Stromy, lesy, houstiny®, jak je z ndzvu
patrno, mluvi hlavné o rostlinné fisi bdsnikova do-
movského prostfedi. Nesmime ale hledat poetiku
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Demlovych Mjych pritel, ale bud nahlizet do jeho
dopist a knih-zdpisnika, kdyz o svém tasovském
okoli, s kazdym stromem a kamenem s horlivost{
»kdze“, anebo jesté blize, vzpomenout na erbenov-
skou deklamativnost. Spolu s hudebnosti a uza-
vienosti do sebe samych se bdsné z této Cdsti Lesa
jevi jako sepsané pro hlasité, ne-li rovnou scénic-
ké ¢teni. Dramati¢nost prostiedi, tikazd, rostlin je
v Dolezalovych versich v$im jinym neZ statickym
obrazem. Tak i Kefe: ,,Ostndc¢e zhublych ket / tréi
z plachet sn¢ht / nikoho nepusti / $lehnou / rejp-
nou / zkrvavi / msti se, zakleti.”

Obci a Lesem se také zapocdalo Dolezalovo vy-
prévéni vyseka ze zivota predku, malych i velkych
hrdint, zrddcd anebo zlodéju, a otddeni ,za“ témi,
kdo odesli, jez se organicky prostoupilo s bdsnic-
kou promluvou. Nelze srovndvat texty prozaické,
tseky z rozhovort, dokumentt psanych ¢i nahra-
nych s bdsnémi (nejcastéji ve volném versi), v nichz
se tentyz autor, zddlo by se, téméf ,k témuz® vra-
ci. V bdsnich jsou osudy, at tragické, pokroucené,
né¢jak tajemné nebo i humorné, prepoustény pres
jiné nez dokumentdrni sito, poezie napordd zistdvd
osobnim zrcadlenim, utvdfenym i vné slov a histo-
rickych danosti, sdilenym svym vlastnim zptsobem.
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IV.

Je zcela pfirozené, ze se s plynutim Zivota prodlou-
zila obdobi, v nichz se bdsnik téméf odmlcuje nebo
chystd promluvit. Po vlastnim ,,uvedeni® nebo lépe
prosazeni* nasledovala sbirka Cas dyjmu, s podtitu-
lem lyricky denik, az po péti letech a zatim posledni
sbirka Ezechiel v koptivdch ptisla dokonce po dal-
sich vice nez deseti rocich. Oba bdsnické soubory
spojuje pevnd vnitfn{ kompozice, kdy se uvnitf jed-
noho celku nachdzi hned nékolik ¢dsti, jez se zdro-
ven vyvazuji a pfitom spolu tizce a pevné souviseji.
A hrstka bdsni v kazdém oddilu dava tusit, kolik
verst, v ¢ase, kdy Dolezal zrovna bdsné nepubliku-
je, muselo zustat stranou, aby se zachovalo jen to
nejpodstatnéjsi, nezbytné stavebni kameny nebo,
ve smyslu proroka Ezechiela, ony kosti, které na
magicky povel vstanou a obrostou masem.
Podivicim, Lesu a Obci se ptitom Dolezal nijak
nevymkl, mezi jeho bdsnickymi knihami je silnd
kontinuita. Cas dymu a Ezechiel v koprivich viak
ptinesly jesté jiny vyznam pro bdsnickou ,jistotu
a zralost®, které autora jiz od poddtku charakteri-
zuji. Vzrostla tloha humoru a ironie coby nezbytné
katarze i v zoufdni. Mirné se setfela deklamativnost
a naopak jesté o mnoho vic vysvitla schopnost pri-
rozené sklddat (nejen volné) verse o velké hudeb-
nosti. Vyrazné se posilil i podil zapsanych snt coby
dalsiho projevu basnické imaginace ve spojenti s pra-
svétem nevédomi i svétem tam — za hranici smurti.
Zkusenostmi (a mnohdy hlubokymi skréban-
ci, jak napovidaji jiz nékteré ndzvy oddila sbi-
rek ,Z prelomt®, ,Zipisky z nemoci®, ,Jdmy",
»Pra(ch)®, a jesté vice jednotlivé texty v Ezechielovi)
zazitymi vzdy za casa ticha se prohloubila lyrickd
subjektivni linka bdsni. Dolezal se nékdy noff az na
samu hranu svych pocitt, vjemu, obav i nadéji, bds-
né jsou druhou stranou mlceni. Je zfejmé, ze mimo
poezii by jisté skutecnosti nebylo mozné ani nazna-
¢it, natoz vyslovit. A to plati nejen pro nejosobnéj-

Nad knibami

$t zdzitky (okamziky néhy s rodinou, hry s déumi,
kterd ve skute¢nosti neni jen ,jako®, uzkosti, prud-
ké vjemy jizni krajiny), ale i pro jiz zminéné lidské
velké ¢i malé osudy a déjinné okamziky bdsnémi
zrcadlené, pfed nimiz pravé pro bésnickou fe¢ neni
uteku. Jediny piiklad, Plotzensee: ,Reznické / fez-
nické haky / feznické hdky na traverze / na mekkd /

na mékk4 hrdla / na mékk4 hrdla fevu // Visi tam /

a nejsou to / Soutinova pldtna.“®

V Casu djmu a Ezechielovi se jiz ponékolikaté
vraci otdzka, co zbyvd po nicivém zatopeni Cdsti
domovské krajiny prehradou, po zpfetrhdni pout
rodovych i déjinnych kontinuit, co z ¢loveka, co
ze zapsanych slov. Dvé témérf stejné odpovédi se
prolinaji. Po: ,Prorozpadal se do zrn prachu / do
svétlé Smouhy v obilném poli / na kosti nestavél /
na mraku nejezdil / papiry s bisnémi sezrali moli,
pfi¢emz ale rozpad na prach nenf ni¢im tryznivym,
naopak zdd se zde pfirozenym plynutim zpét, ke ko-
fentim, k jistoté. Ve vizi Pra, s jemné skrytym Gsmé-
vem: ,,Probudil se / vySel na zdprazi / kostela neni,
neni ani ddoli / ani minulost neni, ani navrsi //
jen obétni kdmen ptizrak / vydéSeny strom piizrak /
Celistni kost ptizrak. // Zvedl se prudce vitr / svét
znovu rozhdzel / rozvél prach. // Zustal jen preslen /

pazourek a kosténd jehla / pro pristi.“!°

Pozndmky:
' Prvni vyddni Podivic v nakl. Arca JiMfa, 1995, rozsifené roku
1996 o bibliofilsky soubor Kameni (nakl. M. Dyrynk) a pro
edici Atlantis autorem upravené.

2 Podivice, s. 39, 40.

3 Podivice, s. 51.

Obec, s. 48.

Obec, s. 76.

Obec,s. 77.

Les,s. 17.

8 Ezechiel v kopFivich, s. 24.

> Cas dymu, s. 79.

10 Ezechiel v kopfivich, s. 44.
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Lucie Tuckova (1981) je romanistka.
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Z novych knih

EVROPSKE VOLBY V PROMENACH
CASU: POLITIKA VOLEBNICH
REFOREM EU

Togga, broz., 164 s., 190 K¢

Monografie pred-
stavuje zajimavou
piehledovou studii
o volbdch do
Evropského par-
lamentu. Pozor-
nost je vénovana
tiem klicovym
aspekeiim této
problematiky —
shrnuti vyvoje diskusi o nastaven{

EVROPSKE

VOLBY

v proménach éasu:

volebnich pravidel a analyza jejich
stdvajici podoby, analyza slozeni
Evropského parlamentu z hlediska
teritoridln{ reprezentace a piedstaveni
aktudlni diskuse o moznosti zavedeni
nadndrodnich kandiddtnich listin

v rdmci spole¢ného volebniho obvodu
pro volbu dsti poslancit Evropského
parlamentu. Kniha muZe slouZit nejen
odborné vefejnosti ¢i jako studijni
literatura, ale také jako ptirucka pro
novindfe, politiky a v§echny dalsi, kte-
ii se o problematiku evropskych voleb
blize zajimaji.

Togga
Radlickd 48
150 00 Praha 5
WWW.t0gga.cz

knihy@togga.cz
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DOBRE VLADNUTI VE VEREJNEM
NEZAJMU. LOKALNI POLITICKE
ELITY JAKO KLiCOVi AKTERI
DEMOKRATIZACE?

SLON, broz., 286 s., 460 K¢&

Studie se zaméfuje
na porozumeéni i
ptipadiim dobrého |
vladnuti v Cesku.
Autor zkoumal

tfi mens$i mésta

a jejich politické
predstavitele, ktefi
ve zkoumaném
obdobi prosazovali principy dobrého
vlddnuti. Na pozadi zkoumanych
ptipadt dobrého vlddnuti se studie
zaméfila nejen na vyzkum politickych
elit, ale také na vyzkum obcanské
vefejnosti, participace, demokratické
legitimity a socidlni integrity. Studie
rovnéz dokldd4 nesamoztejmy fake, ze
udrzitelnost dobrého vlddnuti muze
pfedstavovat obtiznéjsi vyzvu nez jeho
samotné prosazent.

NIC SE TADY NEDEJE...
ZIVOTNi PODMINKY

NA PERIFERNIM VENKOVE
SLON, broz., 244 s., 295 K¢&

Khniha se zabyv4 Zivotnimi podmin-
kami obyvatel venkovskych periferii
v Cesku, zkoumd postaveni obyvatel
téchto oblasti na trhu price, jejich

piijmy a moznosti
zaméstndni. Klade
si zejména otdzku,
jestli bydleni v pe-
riferiich zvy$uje
riziko rtiznych
forem socidlniho
znevyhodnéni.
Sleduje téZ spo-
kojenost obyvatel
venkovskych

periferii a porovndvi ji se spokojenosti

obyvatel jinych typt Gzemi.

KDO SETRI, MA ZA TRI?
DISKURZ SETRNOSTI

V PROMENACH CESKE
SPOLECNOSTI

SLON, broz., 312 s., 440 K¢

Otdzka, zda a jak
Setfit, je trvalou
souddst{ rodinnych
i vefejnych diskuzi |
a budi nékdy az
vasnivé emoce.

V zékladech téch-
to diskuzi je podle
autort knihy

nejen mnohozna¢- -
nost, ale pfedev$im mordlni rozmér
pojmu Setrnost a dalsich ekonomic-
kych pojmu. Autofi ukazuji, ze lidé
o vyznamy a hodnoceni ekonomic-
kych pojmu svidéji boje, v nichz jde
o moc, identitu a neztidka i o spole-
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http://www.togga.cz
mailto:knihy@togga.cz

¢enskou dustojnost. V obecné roviné
autofi upozornuji na vyznamnou
roli, jakou v ekonomice hraje jazyk

a komunikace.

Sociologické nakladatelstvi (SLON)
Jilskd 1

110 00 Praha 1

tel.: 222 220 025
www.slon-knihy.cz
slon@slon-knihy.cz

ZTRACENI CHLAPCI.
KONTROVERZNI
PSYCHOLOGICKY EXPERIMENT
MUZAFERA SHERIFA VE STATNIM
PARKU ROBBERS CAVE

Triton, broz., 296 s., 279 K¢&

V roce 1954 od-
jely dvé skupinky
chlapct na odlehly |
letni tdbor, kde
byly podnécoviny
k tomu, aby se
navzdjem Sikano-
valy, obtéZovaly

a démonizovaly.
Zévéry vstoupi-

ly do d¢jin jako jedna z klasickych

a nejkontroverznéjsich studif socidlni
psychologie: experiment ve Stétnim
parku Robbers Cave.

Inzerce

Experiment byl proveden na vrcho-
lu studené vélky a mél $tastny konec:
chlapci se usmitili a psycholog Mu-
zafer Sherif demonstroval, Ze i kdyz
jsou nendvist a ndsili mocné sily,
maji zrovna takovou moc spoluprace
a harmonie. Dnes se pokus predklddd
jako dikaz, Ze za spravnych podminek
se mohou val¢ici strany udobfit. Avsak
skute¢ny piibéh téchto experimentt je

vvvvvvvv

daleko slozit¢j$i a mrazivéjsi.
Autorka sleduje piibéh Sherifa,
bouflivého outsidera, ktery usiloval
o vytvofeni pokusu, jenz by porazil
jeho osobni démony. Cerpd z archiv-
nich materidl a novych rozhovort
a sklddd dohromady pfib¢h o drama-
tu, vzpoufe a intrikdch.
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Vykanska 5

100 00 Praha 10

tel.: 226 220 025
www.tridistri.cz
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OBCHODNICI SE STRACHEM.
PRUVODCE SKEPTIKA PO
KLIMATICKE APOKALYPSE
Dokordn, vdz. s pfebalem, 232 s., 298 K¢

Nepropadejte panice. Mocni se od-
jakziva snazi udrzovat v lidech pocity

viny a strachu.
Apokalyptické
zprivy v médiich
je proto tfeba brét
s nadhledem. Kni-
ha Obchodnici se
strachem odhalu-
je, jak se vyrabéji
zprévy o katastro-
fach pomoci statis-
tickych trikt. Ukazuje, pro¢ selhdvaji
snahy pfedpovidat budoucnost pomo-
ci pocitacin. Popisuje skandély kolem
manipulaci OSN s daty o globdlnim
oteplovdni. Doctete se, jak novodobd
cenzura potlacuje nepohodlné ndzory.
A pro¢ na finan¢n{ zdjmy klimaticko-
-pramyslového komplexu nejvice
doplati ti nejchudsi. Autor nepopird
zménu klimatu, ale vysvétuje, ze
klimatické zmény provézely ¢lovéka
odjakziva, stejné jako rozmary pocasi.
,Pro lidstvo vzdy byl problém piezit
chladnd obdobi. Teplym obdobim se
naopak fikalo klimatické optimum.
Tvrdit, Ze se mdme bét otepleni, je
popienim celé zkusenosti lidskych
déjin.«

ViTEzSLAV KREMLIK | i

PRUVODCE SKEPTIKA PO KLIMATICKE APOKALYPSE

Dokoidn

Holec¢kova 9

150 00 Praha 5 — Smichov
tel.: 257 320 803
www.dokoran.cz
dokoran@dokoran.cz

99


http://www.tridistri.cz
mailto:info@triton-books.cz
http://www.dokoran.cz
mailto:dokoran@dokoran.cz
http://www.slon-knihy.cz
mailto:slon@slon-knihy.cz

literatura

ELIOT — Préza a verse
CELINE — Rodinné dopisy
BAUGH — JeStérka
BASNIK TICHO — Poezie
SMiD — Povidky

NOSEK —Jméno
ARMAND — Sklenik

REVOLVER REVUE™
Ne114 —2019
JARO

vytvarné umeéni & design
ROBILLARD —Art brut
IMMROVA — Graficka prace
LIPAVSKY — Plastiky a obrazy
CERNA — Ateliéry

SEDM — Pélenicek

BABAK — Chcanky versus
omalovanky

spole¢nost & kriticky couleur
KUNDERA AD. [Dvotacékoval
KOLMACKA [Vajchr]
NORMALIZACE [Snellerova]
NAROD A ELITY [Ruczaj]
GROSSMAN [Pokorna]
NEDOZIRNE NASLEDKY
[Dolezal] & DALSI

K dosténi v dobrych knihkupectvich, nebo se slevou v redakci Revolver Revue &i postou.
Vice na www.revolverrevue.cz — sekretariat@revolverrevue.cz — 222 245 801 — [Halkova 2, Praha 2].
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300 K¢
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200 K¢
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je mozné ziskat na adrese:
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Petr Fiala

[MJUNIVERZITA

Poslani, vyzvy a promény ve 21. stoleti

Nazev [MJUNIVERZITA je viceznacny. Pismeno [M] znamena ,modernf”,

+Masarykova", ,mezinarodni”i,moje” univerzita.

Petr Fiala & Frantisek Miks

KONZERVATISMUS

neg

/—_-—_——\‘

POLITIKA, SPOLECNOST A ZDRAVY ROZUM V DOBE NEROZUMU

Kniha vychazi ze studie, kterou autofi v lonském roce napsali v ramci
projektu ,The Future of Conservativism in Europe” pro New Direction,
nadaci pro evropskou reformu, zaloZzenou pod patronaci baronky Mar-
garet Thatcherové. Autofi v nf shrnujf své politicko-filosofické Uvahy, jez
jiz dlouhou dobu publikuji v revui Kontexty a v dal$ich ¢asopisech a pub-
likacich. Zamysleji se nad tim, jak v dne3nim svété uchopit konzervativni
myslenkovou tradici, zejména tu anglosaskou, a jak ji Ize vyuZit v soucas-
né pravicoveé politice.

Svlj pristup autofi definujf jako konzervativni realismus, politicky styl
prosazujici realistické odpovédi na hlavni problémy nasi doby. Navrat
k zadkladnim konzervativnim hodnotdm, postojiim a pfistupdm mdze
pomoci Ucinné Celit soucasnym ideologickym nesvarim, Upadku Ces-
ké politiky, krizi evropské integrace i novym bezpec¢nostnim riziklm. Je
to rozumnd, pragmaticka odpovéd na vse, kvili ¢emu dnes prichazime
o svobodu: na krizi zadpadnich instituci a celkové oslabovani Evropy,
na rozbujely multikulturalismus, politiku identit a politickou korektnost,
na neudnosné rostouci byrokracii a vdudypritomny elektronicky dohled, na
ekologické vyzvy a celkové odlidStovanf sveta.

Mékka vazba | 128 stran | 245 K¢

Petr Fiala v této knize premysli o ideji, identité a funkcich univerzit j [M]UNIVERZITA

a o proménach Ceskych vysokych Skol ve 21. stoletf. Kniha pfinasi au-
torovy proslovy, vystoupent a texty z poslednich patnacti let vénované
univerzitam a jejich prostredt. Je zajimavym svédectvim a ddlezitym do-
kumentem Usili o pozvednuti Ceskych vysokych $kol, tak aby dokazaly

p A T ) RN POSLANT, yyz i
reagovat na vyzvy doby a oCekavani spole¢nosti i obstat v mezinarodnf VY A PROMENY

konkurenci.

Vychazf jako autorova osobni pocta Masarykové univerzité k jejimu

100. vyrodi.

Mékkda vazba | 232 stran | 275 K¢
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J6zser Kozt Horvitn

Kardinil Mindszent

Vyznavaé a mucednik

ADAM VANHARA

Nietzscheho zapomenuty bratr

Lev Borsky a jeho alternativni legenda o vzniku Ceskoslovenska

Jozser K6zt HorvATH

Kardinal Mindszenty

Neuveéfitelny Zivotn{ pfibéh madarského primase, vézné tif rezimi. Jeho Zivotopisec se soustfeduje zejména
na uddlosti po druhé svétové vélce, kdy se Mindszenty stal arcibiskupem v Ostfihomi. S rostouci moci komu-
nistické strany a zejména s nastolenim nového rezimu je arcibiskup Sikanovén a je omezovéna jeho ¢innost.
V roce 1948 byl zatéen a ve vézeni muden. V tnoru 1949 byl odsouzen na doZivoti za tdajnou vlastizradu.
Jeho situace se zacala zlepSovat az v poloviné 50. let v souvislosti s destalinizaci zemé. Ocitl se na svobod¢ za
budapestského povstdni v roce 1956, po jeho potladeni se uchylil na americkou ambasddu a setrval tam az
do roku 1971, kdy se na ndtlak americké vlddy i cirkevnich predstaviteli odhodlal k odjezdu do Rima. Jeho
tvrdd Zivotn{ cesta pokracovala konfliktem s papezem Pavlem VI., ktery prohldsil jeho biskupsky stolec za
uprdzdnény, aby usnadnil jedndni Vatikdnu s madarskou komunistickou vlddou. Plného ocenéni se kardind-
lovi nedostalo ani po jeho smrti v roce 1975, ale az v 90. letech, kdy byl plné rehabilitovn a kdy byl zahdjen
proces jeho blahofeceni. Strhujici text je doplnén pfedmluvou kardindla Dominika Duky a historickym do-
slovem Frantiska X. Halase. Broz, 160 str., 198 K¢

Quacstiones quodlibetales Ne 31

ADAM VANHARA

NIETZSCHEHO

Kniha nabizi pohled na zapomenutého ¢lovéka, jehoZ Zivot a dilo byly mimofddné a vpravdé osudové. Tvrze-
ni, Ze v bohaté zdokumentovaném obdobi, jakym minulé stoleti bezesporu bylo, miizeme jesté stile nalézt
oslnivy zjev, jehoz origindlni myslenkovd vychodiska a pozoruhodné Zivotn{ peripetie napliiuji tdivem, mize
znit jako troufalost. Nicméné obraz autora alternativni legendy o vzniku Ceskoslovenska, svérizné biosofické
filosofie a machiavelistickych koncepci o vedent stdtu, jimz byl proziravy radikalni myslitel, politik, odbojaf,
novindf, nesmifitelny odptrce T. G. Masaryka a mimo jiné také prvni &. diplomaticky zdstupce v Itdlii, tako-
vym skute¢né je. Nad jiné vynikd i svou tragikou, nebot Zidovskd krev, jez mu znemoziiovala politické ambice
a ptipadné uplatnéni nesmlouvavé zastdvanych myslenkovych zdsad, a kterou chdpal jako svou Zivotni pohro-

ZAPOMENUTY BRATR

Lev Borsky

la

mu, se mu osudnou vskutku stala, aviak mnohem désivéji, nez mohl predpoklddat.

BARBORA SPALOVA A KOL.

LAICI A KLERICI
V CESKE
KATOLICKE CiRKVI

Na cesté ke spiritualité spoluprace?

ntrum pro studium demokracie a kultury

Broz., 236 str., 229 K¢

BARBORA Srarova a kol.

Laici a klerici v ¢eské katolické cirkvi

Na cesté ke spiritualité spoluprice?
Socidlnéantropologickd studie nds pfivddi do nékolika velice riznorodych terént v rdmci ¢eské katolické
cirkve: do jedné vychodoceské vesnické farnosti, do jiné ve vét$im mésté, do farnost{ spravovanych komu-

vy

nitou Chemin neuf ¢ salesidny Dona Bosca, do farnosti, kde ptisobili dva spoluknézi, dale do spolecenstvi,
které vzniklo v rdmci tajné cirkve, a do okruhu véficich kolem KnéZského bratrstva sv. Pia X. Vyzkumnici
zde zkoumali, jak se v téchto spoleenstvich vzdjemné definuji laici a klerici a jak se konceptualizuji, ale
i prakticky uskute¢nuji jejich vztahy. Terénni vyzkum je doplnén o rozhovory s laiky i kleriky, ktefi reflek-
tuji vyvoj laicko-klerickych vztaht z pozice spiritudlt, knéZi, pastoralisti ¢i rektortt knézskych semindft na
jedné strané, a lidf angazovanych v podporovini zodpovédnosti a vzdéldvani laikii na strané druhé.
Dotisk, broz., formét B5, 232 str., 259 K¢
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