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Editorial

Sestisté vyro¢i tragické smrti Jana Husa si mtzeme pii-
pomenout riznymi zpiisoby. Mtzeme si pfecist novou
monografii Frantiska Smahela ¢i jim komentované vydé-
ni mistrovych dopist, mizeme se t&it na ¢eské pieklady
Husovych promocnich fe¢i, mazeme si udélat vylet do
muzea v Husinci v jiznich Cechich, mizeme si pustit
skvélou televizni klasiku — Kohoutovu Ecce Constantia —
nebo se donekonecna piit o tom, zda je pro ¢eskou ni-
rodni povahu vyznamnéjsi kostnicky mucednik, jeho
jednooky bojovny pokracovatel s palcitem nebo tieba
dobry vojak Svejk.

Uvedené vyrodi nds ovSem miize také nasmérovat
k jednomu z témat tohoto &isla, jimZ je postaveni a role
univerzit, piipadné jejich humanitnich obort. Hus byl
totiz teolog, kazatel, reformdror cirkve i pravopisu — ale
také a predev$im vysokoskolsky ucitel.

Existuje pomérné rozéifené presvédéeni, Ze stfedo-
véku a stfedovéké mentalité je tézké porozumét. To je
demonstrovano na drsnych mravech, podle nichz patii
heretik a jeho spisy na hranici. Je vSak pozoruhodné, Ze
toto nepochopenti se stdle jesté udrzuje po zkuSenostech
s likvidacemi tdajnych protivnika, koncentraénimi té-
bory, masovymi hroby, genocidami a etnickymi ¢istkami,
kterymi se vyznacovalo celé dvacdté stoleti — a bohuzel
nékeeré regiony naseho svéta podnes. Z tohoto thlu po-
hledu je stfedovek jesté docela humdnni, pravné pomérné
piehledny a docela srozumitelny. Pro mne osobné je tézsi
pochopit Osvétim nez inkvizi¢ni soud a kfizdcké tazeni.

Hus byl vysokoskolsky pedagog. Co md spole¢ného
stfedovekd univerzita s ©émi dne$nimi? Je jesté viibec
mozné mluvit o kontinuité?

Riki se, 7e instituce %ij{ témi myslenkami, na nichz
vznikly. Idea univerzity je pfedné ideou vzdéldni, keeré
md hodnotu samo o sobé — ale soucasné je rozsifenim
moznosti pusobeni na druhé a na spole¢nost. Jedno bez
druhého neddvd smysl. Nékdo vdim mutize namitnout, Ze
¢ist Homéra je uz passé. Univerzitni uditel, jakmile by
takovy ndzor zaslechl, by mél hned v pfiStim semestru
vypsat kurz s ndzvem Illias ¢i Odyssea. To souvisi s tim,
ze idea univerzity je oblast kreativniho hleddni je$té ne-
nalezeného, coz pékné vyjddiil profesor Gottfried Schatz
ve svém Cldnku: $pickou univerzity maze byt ,nepatrnd
elita, jiz je dopidno doséhnout nejvyssiho cile, totiz vy-
tvofit nové nevédéni“. K horizontu je vSak mozné kri-
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et i v oblastech, které — chybné — povazujeme za ddvno
prozkoumané.

Kazdy ale soucasné vzdy védél a vi, i kdyz by to ne-
fekl pravé témito slovy, Ze védéni je moc, tu ve vétsi, tu
v mensi mife, a Ze clovék vzdélany mize mit ze svého
vzdéldni nejen radost, ale také dobré bydlo a moznost
ovliviiovat ostatni. Jakkoli se to miize zddt nékomu ne-
piijemné, univerzity vytvdfeji mocenské elity, i kdyz je
fake, Ze v tomto ohledu si byl sttedovék vice védom, zZe
kvalitnéj$i elita se neobjevi tak, Ze budeme mit misto
dvou univerzit deset.

Idea univerzity je ovSem téZz myslenkou spolecenstvi
ucitelt a Zdka, mistem diskuse ucitelt s Zaky, mistem
sportt mezi uciteli navzdjem, mistem prételstvi, konku-
rence, raciondlni disputace i emociondlniho napéti. Je
to zkrdtka instituce se vSemi pfednostmi i ne$vary, jak
instituce byvaji. Je velmi zvldstni, Ze v dnesni dobé réto-
rickych protiinstituciondlnich cvi¢eni se univerzitni svét
udrzuje, ba bytni.

Jan Hus by nds moznd napomenul, ze zapomindme
na teologii jako ,srdce univerzity®, na svét viry, ktery
mize a md byt zkoumdn lidskym rozumem. Ostatné,
kdo si precte jeho spis De ecclesia, uvidi, jakym byl mi-
str Jan tradi¢nim scholastikem. V tomto ohledu mdme
opravdu problém. Staré univerzity vznikaly mimo jiné
proto, ze nabozenstvi vytvéielo spole¢enskou pétef i po-
jivo: mdme tendenci vidét ty dnes$ni jako misto, kde uz
jakdkoli ideologie ztratila piidu pod nohama.

Je to ale tak? Nejsou souc¢asné univerzity také, pfi-
nejmensim obdas, prostorem pro $ifeni mainstreamo-
vych ndzor? A nejsou mezi vysokoskolskymi uditeli také
obcas lidé, keefi si museji ddvat dobry pozor, co a kde
fikaji? Lze namitnout, Ze dnes jim uz nehofi u univer-
zitnich budov hranice. To je sice pravda, na druhé strané
médme sofistikovanéj$i metody, jimiz je mozné alterna-
tivce odrovnat — hranici mohou zastoupit média nebo
skupinovy ndtak.

Idea univerzity je pfese vSechno ideou svobody, a to
i dnes, kdy si stéZujeme na tisic a jeden problém. V pod-
staté to musi pfiznat kazdy, kdo byt jedinkrat stdl za ka-
tedrou nebo sedél pfed ni. Jednd se nejen o svobodu $i-
feni poznatku i ndzort a jejich pieddvini, ale o svobodu
prostfednictvim instituce, kterd md svoje pravidla jako
jisté garance této svobody a kterd musi soucasné hledat
reformu vlastniho organismu — pfi zachovédni svého my-
$lenkového dédictvi.

Jikt Hanus
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Britské prekvapeni

PARLAMENTNI VOLBY
V BRITANII 2015: NAVRAT K TRADICI

Hy~ek FajMoON

Neddvné parlamentni volby v Britdnii jsou ndvratem
k tradi¢nimu britskému vlddnimu uspordddni. To je
charakteristické tim, Ze jedna politickd strana md vét-
sinovou podporu v parlamentu a tvofi na celé volebn{
obdobi jednobarevnou vlddu. Proti ni stoji pocetné
slabsi opozice, kde dominantni roli hraje opét jedna
politickd strana.

Takto to v Britdnii funguje az na nepocetné vyjim-
ky nepfetrzit¢ uz od 18. stoleti a nazyvi se to west-
minstersky model. Kli¢ovou roli v tomto uspofddani
pfitom hraje volebni systém, ktery je vétSinovy a jed-
nokolovy. Jen mélokdy se v tomto systému stane, aby
bylo nutné vytviret koali¢ni vlidu.

Z tohoto pohledu bylo letos skoncené volebni
obdobi britského parlamentu z let 2010-2015 vy-
jime¢né. Tento parlament totiz nemél vétSinového
vitéze a vlddlo se tedy po dlouhé dobé v koalicnim
uspofdddni. Prvni vlidu Davida Camerona vytvofila
Konzervativni strana spole¢né s Liberdlnimi demo-
kraty. Byla to prvni koali¢ni vldda v Britdnii od druhé
svétové vilky a mnozi ji prorokovali brzky konec. Na-
konec vydrzela v pomérné slozité ekonomické situaci
celych pét let.

Po loniskych evropskych volbéch, kde u volica vel-
mi vyrazné uspél UKIP (Strana za nezdvislost Spoje-
ného krélovstvi), se analytici divali na britské parla-
mentni volby s velkym oc¢ekdvinim. V diskusi silné
zaznival ndzor, Ze Britdnie se europeizuje v tom smy-
slu, Ze dojde k fragmentaci politické scény a nutnosti
opét postavit vlddu na koali¢nim zdkladé. Jen madlo-
kdo cekal, ze vysledek bude nakonec pfesné opacny.

Texty

Prazkumy vefejného minéni naznacovaly do posledni
chvile tésny souboj mezi konzervativci a labouristy
a men$i strany uz se tésily na to, ze budou povéstnym
sjazyckem na vahdch®. To se ale nakonec nestalo.

Britské volby maji dva vitéze a tfi porazené. Na
prvanim misté mezi vitézi je nutné zminit Konzervativ-
ni stranu vedenou premiérem Davidem Cameronem.
Jeho parlamentni vétSina je sice pomérné mald, ale je
to vétsina s celkem 331 kfesly z celkovych 650 mist
v Dolni snémovné. Konzervativci ziskali oproti pred-
chozim volbdm navic 28 poslaneckych kiesel a do-
sahli podpory 36,9 % hlasi, coz je rovnéz vice nez
v roce 2010.

Konzervativni premiér doséhl volebniho vitézstvi
v ekonomicky velmi slozité dobé a ptesto, ze po celou
dobu jeho vldda provddéla nepopuldrni politiku Set-
feni. Cameronovi se ale podafilo Brity pfesvédcit, ze
Setfit se prost¢ musi, protoze dluhy naakumulované
v dobdch labouristti Blaira a Browna si zemé prosté
nemuze ddle dovolit financovat. Hospoddiskd krize
z let 2008-2012 totiz Britdnii zasdhla velmi silné.

Na druhém misté¢ musime mezi vitéze voleb zara-
dit také Skotskou ndrodni stranu. Jeji kandidati zvité-
zili téméf ve viech skotskych volebnich okrscich. Cel-
kem ziskali 56 manddtt, coz byl oproti predchozim
Sesti manddtaim grandiézni vysledek. Séflka strany Ni-
cola Sturgeon byla s vysledkem spokojend a dala naje-
vo, ze s ni jako skotskou premiérkou musi Cameron
pocitat.

Po lonském netspésném referendu o nezdvislosti
Skotska, vyvolaném touto stranou, je vysledek parla-
mentnich voleb velkym povzbuzenim. Skotsti nacio-
nalisté tak vymazali z politické mapy labouristy, ktefi
méli ve Skotsku vzdy silnou zdkladnu. Privé toto vi-
tézstvi SNP je jednim z klicovych davoda toho, pro¢
je Labouristickd strana pocetné tak oslabena.



Mezi porazené patfi na prvnim mist¢ Labouris-
tickd strana. Nenf ale jedinym porazenym. Pordzkou
je rovnéz vysledek UKIP a Liberdlnich demokratu.
Labouristicky leader Ed Miliband nedokdzal v Ang-
lii ziskat na svou stranu dostatek voli¢a a ve Skot-
sku jeho strana silné ztratila. Labouristé ziskali pouze
232 poslaneckych kiesel, coz byl oproti roku 2010
pokles o 24 kiesel. Pro Angli¢any byl Ed Miliband
piilis levicovy a pro Skoty naopak madlo skotsky. Neni
divu, Ze po volbdch rezignoval a nyni se hledd novy
leader. Ulevou miize byt pro labouristy skute¢nost,
ze stile zastdvaji hlavni opozi¢ni formaci v britském
parlamentu.

Hotkou porizkou je rovnéz vysledek Liberdlnich
demokrati, ktefi sedéli pod vedenim Nicka Clegga
ptedchozich pét let v Cameronové vlddé. Strana ztra-
tila vétsinu svych poslaneckych kiesel, véetné okrska
nékolika dosavadnich ministrti. V roce 2010 ziskali
Liberdlni demokraté 57 kiesel, letos pouhych osm,
coz je nejhorsi vysledek strany od roku 1970.

Liberdlni demokraté nejspise tézce doplatili na to,
ze jsou na rozdil od vétsiny britskych voli¢u velkymi
euronadsenci. Propast mezi jejich evropskym entu-
ziasmem a euroskepticismem elektordtu je obrovskd.
Desitky let trvajici snahy vybudovat z této strany tieti
silu britské politiky tak zkrachovaly a strana si rovnéz
bude muset hledat nové vedeni a politické smérovani.

Nejvétsi pordzku vsak zazila Strana nezdvislos-
ti UKIP vedend Nigelem Faragem. Tato strana méla
velké ambice, protoze se ji v lonskych evropskych
volbdch mimotddné dafilo. Jak se v§ak ukdzalo, brit-
sti voli¢i velmi rozliSuji mezi $trasburskym a west-
minsterskym parlamentem. Poslat Farage a spol.
do Strasburku brojit proti EU jim nedél problém.
Svéfit této strané jakoukoliv odpovédnéjsi roli v do-
miéci politice vSak nyni jasné odmitli, protoze strana
ziskala jen jedno poslanecké kfeslo. Proti UKIP hrél
tentokrdt volebn{ systém. Strana sice ziskala 3,9 mi-
lionu hlast, ale vytézila z nich pouze jeden mandit.
Vsak se také jejich leader Farage rozciloval, ze volebni
systém je ,bankrupt®. Na hubeném vysledku to ale
nic neméni.

Jestlize Liberalni demokraté jsou v Britdnii nejvice
proevropsti, tak UKIP je naopak nejvice protievrop-

sky a oteviené z4dd odchod Britdnie z EU. V tomto
smyslu UKIP rezonuje s postojem znacné &ésti britské
vefejnosti. Prestoze UKIP v parlamentnich volbich
neuspél ziskem poslaneckych manddtt, uspél ve sta-
noveni dominantni politické agendy, a tou je postoj
Britdnie k EU. Cameron toto musel vzit v potaz pfi
sestavovani volebniho programu, kde kli¢ovou roli se-
hrdl slib, ze v ptipadé svého vitézstvi uspoiddd o vzta-
zich Britdnie k EU referendum.

David Cameron se tedy po péti letech koali¢niho
vlddnuti dockal sladkého volebniho vitézstvi a mohl
sestavit jednobarevnou konzervativni vladu. Jeji per-
sondlni obsazeni se pfitom pfili§ neli$i od seznamu
jeho predchozich konzervativnich ministra. Kli¢ové
pozice zlstaly téméf beze zmény. Ministrem finan-
ci zistdvd George Osborne, ministrem zahranici je
Philip Hammond, ministryni vnitra Theresa May,
ministrem obrany Michael Fallon a ministrem price
konzervativni veterdn a byvaly lidr strany Iain Dun-
can Smith.

Druhd Cameronova vldda m4 pred sebou nejmé-
né tfi slozité tkoly: 1) najit modus vivendi se Skoty;
2) nové usporddat vztahy s EU; 3) uspét v hospodar-
ské politice a zvySovat Zivotni troven Britu.

Ve vztazich se Skoty to bude mit Cameron dost
slozité, ale cesta je narysovand pomérné presné. Na
jedné strané¢ je mantinel dany vysledkem skotského
referenda o nezdvislosti z roku 2014, kde Skotové jas-
né fekli, Ze nezdvislost si nepfeji. Na druhé strané je
mantinel v podobé grandiézniho volebniho vitézstvi
skotskych nacionalistd v parlamentnich volbich. To
nemuze skoncit jinak nez dal$im pfesunem skotskych
kompetenci z Londyna do Edinburghu.

SloZitéjsi to bude s otizkou usporfdddni vztaht
mezi EU a Britdnii. Tam jsou moznosti oteviené, a to
jak na britské, tak také na evropské strané. Cameron
md pravdu, kdyz fikd, Ze se EU musi zménit. N¢-
mecko-francouzské jédro md vSak na mnoho politik
EU jiny ndzor nez Londyn. Na druhé stran¢ Angela
Merkelovi se zcela jisté bude snazit Cameronovi vyjit
vsttic. Pokud by totiz Britdnie z EU odesla, mélo by
to pro Némecko i pro celou EU velmi negativni do-
pady. Takze lze ocekdvat velmi zdlouhavé a delikdeni
vyjedndvani.

Kontexty 3/2015



Kone¢né uspét v hospoddiské politice bude rovnéz
ofiSek. Britdnie se sice z krize dostala a nyni jeji hos-
podéfstvi pomérné dynamicky roste. Dusledky krize
vSak jesté zdaleka prekondny nejsou a také rozsah brit-
ského zadluzeni je stdle velky. Snahou ministra financi
Osborna bude zcela jisté pokracovat v $etfeni ve vefej-
nych vydajich. Jak dlouho to bude udrzitelné, se brzy
ukdze. Mezindrodni bezpe¢nostni situace se zhorsuje
a Britdnie nutné potiebuje investovat do svych ozbro-
jenych sil. Vefejné investice bude Britdnie potfebovat
i ve vefejné infrastruktufe. Cameron se ale zcela jisté
bude snazit o to, aby jeho vldda byla uspésnd. Zatim
mu to vychdzi.

Asi nejlépe to vystihl jeho labouristicky pfedchtd-
ce v Downing Street 10 Tony Blair, ktery po volbédch
fekl, ze Labouristickd strana musi obnovit svou pfi-
tazlivost pro stiedového volice. Piesné tak to je. Nyni
tento voli¢ podporuje Camerona, a to je divod, pro¢
je a bude britskym premiérem. Vsichni jeho kriti-
ci z Ceskych fad necht trochu uvazuji nad tim, pro¢
Cameron md podporu voli¢t, zatimco oni nikoliv.

Hynek Fajmon je historik a podnikatel.

BRITANIE PO BITCE A BITVA ZACINA

ALEXANDER TOMSKY

Nepftedvidany byl vysledek britskych voleb a pro cely
anglicky komentaridt, az na jednu vyjimku z 7Zéle-
graphu, Sokujici vitézstvi nepopuldrniho britského
premiéra a jeho konzervativni strany nad neméné ne-
populdrnim Edem Milibandem, viidcem socialistic-
ké opozice. Pét nedél do voleb totiz vSechny voli¢ské
prazkumy hldsily vyrovnanou podporu obéma hlav-
nim strandm, néjakych 33-35 %, a neomylni sdzkafi
jakbysmet. To by ov$em znamenalo pat a mensinovou
vlddu podporovanou skotskymi nacionalisty. Staci-
lo totiz vzit v Gvahu dlouhodobou pfevahu socialis-
tt (labourist) v okrajovych okrscich velkych mést,
kam béhem let expandovali a dnes snadno ptehlasuji
venkovské konzervativce (vyhoda moznd az desetipro-

Texty

centni), a vétSinovy volebni fdd, ktery likviduje hlasy
mensich stran, a bylo v§em jasné, ze vétSinovd vldda
nevznikne. Vzdyt ani s $estibodovym rozdilem kon-
zervativei v predchozich volbdch sami neuspéli a mu-
seli vytvofit v Britdnii tak neoblibenou pravo-levou
vlddni koalici. A protoze skotsti levicovi nacionalisté,
jejichz monumentdlni uspéch prazkumy také dlou-
hodobé potvrzovaly, uz pifedem avizovali podporu
mensinové socialistické vladé, zddlo se, Ze je pfedem
rozhodnuto.

A presto vyhrdl, a dokonce s absolutni pfevahou
16 kiesel soucasny premiér David Cameron. Vétsi-
novy systém se opét prosadil, posiluje vitéze a potla-
¢uje porazené, nahrivd jen dvéma velkym strandm,
i v piipadé, Ze tficet procent voli jinak, a dokonce ve
Skotsku zajistil téméf vSechny manddty strané jediné
(56:3), protoze ji chybél protivnik.

Priizkumy se mylily, hldsily nékteré titulky médii
i néktefi potrefeni komentdtofi. Co vds nemd, pru-
zkumy se nemyli, maji samoziejmé pravdu, pokud
jsou, jako ty anglické, sprévné zkonstruované, ale
méff jen soucdasnost, onu niladu tady a ted, a nikoli
budoucnost, ta je jen projekei téch, ktefi mermomoci
chtéji zndt nepoznatelnou budoucnost.

Nyni maji vSichni naprosto jasno, pohled zpét je
historicky, vychdzi z vysledku toho, co se stalo, a snad-
no nachdzi pfi¢iny, pro¢ to tak muselo dopadnout.
No, vlastné nemuselo, ale dopadlo.

V porovndni se svym netelegennim, feknéme po-
né¢kud rtutovitym, neanglicky (pfilis Zidovsky) piso-
bicim labouristickym protéjskem Edem Milibandem
vypadal Cameron aristokraticky, stdtnicky a pfece jen
davéryhodnéji, ackoli se o jeho prézdnych fecech jeste
neddvno dost psalo. Celou volebni kampan vedl pod
chlubnym heslem ekonomické vlddni kompetence,
za niz mu vefejné minéni sice pfizndvalo pfevahu, ale
nijak ho nemilovalo, pfestoze hospoddfstvi navzdory
skrtim v rozpoctu (stdt propustil milion zaméstnan-
ct1) nabralo pfed volbami vzestupnou a ve stagnuji-
ci Evropé nevidanou tendenci (2,8 % HDP), vldda
srazila béhem péti let zdédény stdeni deficic z 11 %
na 5,5 %, a dokonce snizila nezaméstnanost na his-
toricky nevidanych 5,8 %, i kdyz jen za cenu nizsich
platt, ¢astecnych vazka (tzv. zero hours) a vysokého



deficitu zahrani¢ni obchodni bilance, ergo Zivota na
dluh. Cameron nabidl pomérné radikdlni transforma-
ci nejen k vyrovnanému rozpoctu, ale i omezeni stdtu
na 36 % HDP. Miliband naopak odmitl pfiznat od-
povédnost predchozi labouristické vlddy za astrono-
micky deficit, sliboval pomalejsi snizovdni rozpoctu,
vyssi platy nekvalifikovanym a vyssi dané zdmoznym.
Jinymi slovy vidce labouristdl jako novodoby Robin
Hood chédpal ekonomickou krizi leninsky jako systé-
movou krizi kapitalismu (v niz rozpocétovy deficit hra-
je podruznou, ne-li stimulaéni roli) a nabidl tradi¢ni
levicové feseni, brdt bohatym a rozddvat chudym. Ve
skutecnosti spole¢nost netvoii plutokracie a plebs,
existuje stfedni vrstva, ekonomika neni nulovy soucet
a vysoké dané a zbytnéld stdtni byrokracie nici inovaci
i dynamiku trhu. A na téhle pravdé nic neméni oprav-
néné rozhoiceni z astronomickych plati bankért a $éfa
stdtnich monopold, jez by zasluhovaly tvrdou refor-
mu. Milibandova rétorika narazila na rozsdhlou stied-
ni vistvu, bez niz nelze volby v Anglii vyhrdt, a jeho
preference nestoupaly. To vSechno nestadilo, aby Ca-
meron vyhral.

Zasahlo néco nec¢ekaného. Skotsti nacionalisté ne-
pokryté vyhlasovali sviij zimér pozadovat ustupky ve
véci skotské nezdvislosti a chtéli vlastné vydirat anglic-
ké socialisty. Na posledni chvili tak probudili anglicky
patriotismus. Vydésili znacnou ¢dst nekonzervativnich
voli¢a, keefi torylim nahradili velky volebni deficit
zpusobeny odchodem pravého kiidla k euroskeptické
a antiimigra¢ni strané UKIP, jez ziskala téméf Cryfi
miliony hlast (12,5 %). A co vic, délnickd zdkladna
UKIP na severu zdecimovala labouristy. Levicovou li-
berdlni stranu voli¢i prakticky zlikvidovali.

Dva existen¢ni problémy

Spojeného kralovstvi

Cameron nepochybné prokdzal jistou politickou
zdatnost, ale bez zdsahu skotskych nacionalisti by
nevyhrdl. Mél $tésti, ale opravdovy zdpas, ne-li dra-
ma o Skotsko a pozici v Evropské unii pravé zacind.
Z4dna federace separatistické Skoty neoblomi. Ni-
kdy od vzniku Spojeného krilovstvi (1707) nebyly
oba ndrody tak politicky rozdélené. Skotsky plebiscit

v zaf{ nacionalisté sice vyznamné prohrali (55:45), ale
anglicky antagonismus, ktery ted vyvolali, jim nahri-
vd. Na¢ poskytovat Skotim vétsi fiskdlni autonomii,
copak se probuzend ldska k vlasti d4 uplatit? Nacio-
nalistim zdlez{ neméné na zahrani¢ni politice, na re-
prezentaci v EU, na vyhos$téni britskych nukledrnich
ponorek. Paklize Cameron ve Westminsteru vyloudi
Skoty z hlasovini o anglickych zdlezitostech, uspokoji
sice anglické vlastence, ale politicky rozkol posili. Bu-
de-li je upldcet, roztrpéi Anglicany. Skotsti republi-
kénsti ndrodovci budou v britském parlamentu rozkol
mezi obéma ndrody posilovat. Jedind chabd nadgje je
nechat socialistické nacionalisty hospodafit po svém,
stdlo by je to osm milard liber ro¢né na dotacich
a museli by zvednout dané. I v tomto piipadé vsak
jejich touha po nezdvislosti vSe zastini a uz dnes se
vétsina Anglicant domnivd, ze je politickd rozluka jen
otdzkou casu. Pro setrvdni Skotska v Britdnii hlasovali
v referendu dichodci, ale pod hranici padeséti let uz
hlasovala vétSina pro samostatnost. Britské impérium
kdysi rozlozily ndrodni ambice a vdle¢né oslabeni im-
perdtora; i dnes se domdci fiSe rozpadd ze stejnych
pri¢in. V centralizovaném stdté¢ oslabeném Evropskou
unif se Skotové a Welsané citi okrajovi a 1dk4 je ndrod-
ni, na prvni pohled rovnopravna reprezentace v Bru-
selu a [épe placené sinekury. Na federaci je pozdé.

Druhy existenéni problém bude referendum o se-
trvani ¢i odchodu Britdnie z Evropské unie. Okamzité
po volbdch vypukla demagogickd slovni bitka, jako
by $lo o samo ekonomické a politické byti a nebyti
ostrovniho stitu. Porazeni politici se pustili do vlddy,
ze ohrozuje ndrod (miliony pracovnich mist), rozpol-
cend je konfederace primyslu, jedni tvrdi totéz, dru-
zi naopak, Ze hospodafstvi bez integraénich nakaza
a piikaza posili. Nékteré banky i firmy hrozi odcho-
dem z Londyna, jini kontruji, ze jde o plané hrozby.
Unie totiz, a pfedev$sim Némecko, obchoduje s Britd-
nif s vyraznym piebytkem.

Premiér je zru¢ny manipuldtor a svym taktickym
slibem plebiscitu a vyjedndnim zdsadni reformy roz-
délil euroskeptickou vétsinu na tvrdé jédro outistl
(30 %) a pragmatiky, ktefi cht¢ji ddt diplomacii Sanci.

Snadné to nebude. Ne Ze by se evropsti unionis-
té vystupu Britdnie, druhé nejlidnat€jsi a nejsilnéjsi
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ekonomiky v Evropé, neobdvali, byt ji povazuji za ob-
tizného a nesnesitelného ¢lena, ne-li za ¢lena polovic-
niho. V dnesni vlné euroskepse se neodvazi propus-
tit z eurozény ani nepatrné Recko, i kdyby kdovijak
nespldcelo dluhy. Proto udélaji vse, aby se vlk nazral
a koza zustala celd. Ideologického principu stile tés-
néj$i Unie a volného pohybu osob (budoucich ob¢ant
nové Evropy) se nikdy nevzdaji, ale na zdklad¢ fiktivni
subsidiarity jist¢ umozni Cameronovi vyjednat mno-
ho dil¢ich zmén, jez i oni mohou povazovat za dlitbu
vlastnim euroskeptikiim. Leccos lze obejit. Tzv. socidl-
ni turistiku miliont chudych evropskych migranta,
ktef{ hledaji prici po celé Evropé a délaji Anglicanim
starosti, lze brzdit omezenim socidlnich vyhod. Nova
unijni smlouva zfejmé nepfipadd v tvahu (federalisté
se dési svych volic¢u), ale pfislibit budouci zmény pfi
neredlném piijeti novych ¢lent je bezbolestné. Uz nyni
se spekuluje, co lze a co ne. Némecky financministr
se domnivd, Ze Britdnii a dal$im necleniim eurozény
Ize poskytnout zdruku, Ze je silngjsi fiskdlni sjedno-
ceni eurozény neposkodi. Kupodivu je ochoten Unii
rozdélit na dvé. Jini to vidi obricené. Kazdy tstupek
Anglicanim budou pozadovat i antiunionisté, kterych
v Evropé valem pfibyva, a to by byl zaddtek konce.

Angli¢ané vstoupili kdysi do evropského hospodai-
ského spolecenstvi, nikoli do Unie, jejich idedlem je
volné sdruzeni ndrodnich stdtd, spolupracujicich svo-
bodné a zdroven si konkurujicich na spole¢ném trhu.
Vyjednat na evropskych federalistech takovy idedl sa-
moziejmé nelze. Unijni projekt je utopicky, imperial-
ni. Nevolenou autoritou a standardizaci i spole¢nymi
pravidly prosazuje jednotu celé Evropy, jde o antino-
mii anglické svobodné a zastupitelské demokracie.
K vlastni dispozici md ohromny pfeplaceny ustfedni
apardt nomenklatury, soudni dvir a panevropsky se-
ndt, jako za ¢asti fimského impéria, a celd konstrukce
stoji a padd s ideologil integrace.
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Jak dopadne britsky plebiscit, nevime, ale jedno je
jisté — pokud se Cameronovi podafi vyjednat zévazné
ustupky rychle, prosadit referendum uz v pfistim roce
a zamezit Skotim, aby mistni volby (2017) mohli
spojit s hlasovanim o Unii, m4d zna¢nou $anci. Mnozi
Angli¢ané se obdvaji, ze je Unie natolik iraciondlni,
ze by jim v pfipadé vystoupeni ztizila nebo zdrazila
ptistup ke spole¢cnému trhu. Cameron jisté neni ev-
ropsky federalista, ti v zemi téméf neexistuji (chtit,
aby se tisiciletd Anglie stala pouhym regionem evrop-
ského stdtu, hrani¢i z velezradou), a plebiscit ptislibil
predevsim z taktickych divoda, aby vzal vitr z plachet
UKIP, kterd by za normédlnich okolnosti konzervativ-
ciim vyhrdt volby znemoznila. Reformdtorem Unie
byt ale také nemuize. Ze svého aristokratického nad-
hledu zfejmé jesté problém Unie nepovazuje za do-
state¢né kriticky, aby riskoval rozchod. Pokud bude
tlaten svou stranou k nesplnitelnym pozadavkim,
ptedvolebni vasent probuzeného anglického patrio-
tismu podfizeni Bruselu odmitne. Premiér md vsak
jeden trumf. Dobfe vi, Ze celé to handrkovani o eko-
nomii je vlastné spor zistupny, tak jako tomu bylo
ve skotském referendu. Proto chce vyjednat vyjimku,
aby budovatelsky princip stdle tésnéjsi Unie pro Bri-
tanii neplatil. Pokud by se mu tohle podafilo, m4 vy-
hru v kapse. Otdzka je, jak dlouho by takové vitézstvi
vydrzelo, kdyby dopadlo tak jako ve Skotsku (55:45).
I tam se uz pomalu chystaji na dalsi plebiscit.

Anglické déjiny se zdpadni Evropou soubézné ne-
jsou, jsou v§éak mnohem, mnohem $tastnéjsi.

Alexander Tomsky (1947), pracoval jako politolog v Usta-
vu Keston College v Londyné, zalozil a vedl exilovy konzer-
vativni ¢asopis a nakladatelstvi Rozmluvy (1981-1990). Po
navratu do Prahy pokracuje jako nakladatel Rozmluv a poz-
déji jako feditel nakladatelstvi Academia a nakladatelstvi
Narodniho divadla.



Prezidentska vize: Obnovit spolecenstvi

Rozhovor s Andrzejem Dudou

V prezidentskych volbich v Polsku zvitézil Andrzej Duda. Tento tfiaétyficetilety pravnik byl jesté pred neddv-
nem pomérné malo zndmou osobou: byvaly ndméstek ministra spravedlnosti a stdtni tajemnik v prezidentské
kanceldfi Lecha Kaczynského byl od roku 2011 poslancem a od minulého roku europoslancem za opozi¢ni
stranu Prévo a spravedlnost. Jeho vitézstvi bylo piekvapenim predevsim pro zahraniéi: Polsko je v poslednich le-
tech vSeobecné oslavovano jako zemé se stabilni ekonomickou situaci, ktera si dokdzala udrzet hospoddisky rust
navzdory globalni krizi. Vitézstvi opozice a velké procento hlast pro radikdlné anti-establishmentové kandiddty
¢i totdlni propad vlddnouciho prezidenta mezi nejmladsimi volici vSak poukdzaly na to, Ze vétsina spolecnosti
nevidi souvislost mezi makroekonomickymi ¢isly a vlastnim osudem. Teprve nyni se objevuji analyzy popisujici
»cenu® udajnych polskych tspéchi, predevsim neklesajici emigraci, nizké platy ¢i vSeobecné porusovani zako-
niku prace. Podle téchto analyz byl pravé stiet oficidlni ,rétoriky aspéchu®, kterou razila vldda a uradujici prezi-
dent, s realitou zivota vétsiny spole¢nosti hlavni pfi¢inou piekvapivého vyvoje. V kampani Andrzeje Dudy hral
proto hlavni roli diraz na stdt otevieny spolecnosti, distojnost jednotlivee a posilovani spolecenské soudrznosti.
Mezindrodnépolitickd témata nehrdla v kampani velkou tlohu, nicméné byl zde patrny diraz nového preziden-
ta na sebevédomé;jsi a samostatnéjsi postup Polska v zahrani¢i. S Andrzejem Dudou hovotil nékolik tydna pred

prvnim kolem prezidentskych voleb prof. Krzysztof Szczerski.

Obéas ndm miige pripadat, Ze hlavnimi hrdci v souéas-
né demokracii jsou specialisté na politicky marketing. Ve
volbdch jsou kandiditi jen do poitu, jako kdyby viechno
mohlo probéhnout zcela v rezii volebnich Stabii. Ale mélo
by to preci byt jinak — a podle mé je. Zvldsté v dnesnim
Polsku nesmime podlehnout tvrzeni o ,,volebni hie®, pro-
toZe nejde o hru — tyto volby jsou boj o Zivotaschopnost
polské demokracie a schopnost ndroda zménit politiku
i proti viili systémové elity, kterd zménu blokuje viemi
prostiedky. Je to boj o model vedeni v polské politice. Co
podle tebe znamend byt politickym viidcem?

Pres specifika riznych zemi vidim dva spole¢né rysy
vSech vidca: autoritu a vili. Instituciondlni uspora-
dini je druhoradé. Necinnost viidce nelze omlouvat
modelem stitniho ziizeni. I v Polsku md prezident
dostatek prévnich ndstroji k tomu, aby byl aktivnim
politikem a nestahoval se bezradné do pozadi. Clovék
s velkou autoritou mutize ovliviiovat déni i bez insti-
tuciondlnich néstroju. Naptiklad papez Jan Pavel II.
— abychom nemluvili jen o polské politice — formdlné

vlddl pouze strukturdm katolické cirkve, nicméné pra-
v¢ on otidsl zédklady komunismu a zaslouzil se o likvi-
daci sovétského atomového impéria. Mél prévé tu au-
toritu a vuli. Souhlasim, Ze tyto volby jsou mnohem
vic nez jen dobfe provedend kampan. V sdzce je otdz-
ka, zda jsou Polici subjektem, nebo objektem vlddy
ve vlastni zemi. Zda m4 vldda slouzit narodu a stitu,
nebo naopak, zda jsou stdtni instituce jen posty pro
lidi z vlddniho tdbora a spole¢nost je md zivit ze svych
dani, Zasnout nad nimi v televizi a nevolat je k odpo-
védnosti. V Polsku je nutnd zména politického vede-
ni, aby Poldci znovu méli pocit vlastni sily ve své zemi.

Vidda musi byt nékomu odpovédnd, a proto md klicovy
vyznam otdzka vnimdni spolecnosti. Vidime-li spolec-
nost z liberdlni perspektivy jako soubor jednotlivci usi-
lujicich o nezdvislost, miiZeme stavét jednoho proti dru-
hému a de facto posilovat svoji viddu tim, Ze rozbijime
spolecenstvi. Pokud vsak chceme spoletenstvi budovat,
miigeme dosdhnout dlouhodobych cilii, protoge ndrod
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md védomi kontinuity. Jak mize prezident podporovat
ndrodotvorné procesy?

Postaveni prezidenta dobfe popisuje tstava: preziden-
ta voli ndrod. To je esence demokracie. Samoziejmé
je jasné, ze jednoho kandiddta nepodpofi cely ndrod,
kazdy clovék osobné, ale pfesto mdme za to, Ze hlavu
sttu voli cely ndrod. To s sebou nese vic nez symbo-
lické dusledky. Proto md byt prezident arbitrem, md
pomdhat fesit spory. Pokud nepfijimd dtlezité spole-
¢enské skupiny, nehovofi s nimi, ale omezuje se jen
na okruh pochlebovacu a celebrit, jako by vétsinu ob-
¢ant vylucoval. Jeho role vsak je strazit demokratické
procedury a vSeobecnost obc¢anskych prav. Prezident
musi vidy védét, ze jeho povinnost je pozvat k roz-
hovoru predevsim ty, s nimiz nesouhlasi, vyjddfit svij
postoj a potom podporovat realizaci ndpadi obcant,
pokud slouzi budovini ndrodniho spolecenstvi.

Pouzil jsi klicové slovo pro sivahy o roli prezidenta — nd-
rod. Ten zdpis v tistavé, ktery jsi citoval, totiz znamend
néco vic nez ,elektordt” nebo ,cilovd skupina volici.
Oznacuje skutecné spolecenstvi, které md historickou
kontinuitu a duchovni identitu. Prezident je zde ditlezi-
tym ndrodotvornym Elankem, musi podporovat ty spole-
Censké jevy, které tuto identitu podporuji, a nepropocitd-
vat neustdle ,volebni dopad* svych rozhodnuti.
Souhlasim. Neddvno jsem se setkal s veterdny boju za
nezdvislost, véetné téch, ktefi pokracovali v odporu po
roce 1945. V rozhovoru s nimi jsem pfipomnél pravé
tuto pasdz Ustavy a prohldsil, Ze neni lhostejné, které
slavnostni akty prezident podporuje svou aktivitou,
nebo dokonce pfitomnosti, a které ne. Ulast pii od-
haleni pomniku vojikia protikomunistického odboje
mluvi sama za sebe, zatimco podpora odhaleni hibi-
tova sovétskych vojaka padlych v roce 1920 v bitvé
u Ossova ze strany Bronistawa Komorowského svédéi
o podpofe antihodnot, které ndrodotvorné nejsou.
Kazdy md pravo mitvlastni hrob, ale ne kazdy md prévo
na pohieb s podporou Polské republiky.

Prezident md dilezitou roli pfi budovdni ndrodni
identity prostfednictvim historické politiky, uctivini
ndrodnich hrdint a udrzovéni historické paméti. Pri-
pomenu postavu zemielého prezidenta Lecha Kaczyni-
ského. Pravé on jako jediny velice dbal o to, aby se do-
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stalo uzndni lidem, kterym vdé¢ime za nasi svobodu,
ale na krteré tfeti republika zapomnéla, protoze ,,nebyli
ti spravni®. Jeho politika paméti méla velky vliv a do-
dnes sklizime jeji plody. Predstavuje ptiklad a zdvazek
pro kazdého polského politického vidce. Polsky pre-
zident musi posilovat polskou ndrodni identitu jakoz-
to zdroj sily polského stétu.

1ed padlo drubé klicové slovo — stdt. Ndrodotvornd role
Jje jedna véc, ale zdsadni je také role stdtotvornd — exis-
tence stdtu ddvd politické misi prezidenta smysl.

Jako Polici dobfe vime, Zze musime mit jak ndrodni,
tak stdtn{ silu, nesmime tu druhou zanedbat. V histo-
rii jsme zazili situaci, kdy existoval ndrod, ale neexis-
toval stdt. Zejména Cas zébort v$ak provéfil nase ndro-
dotvorné postoje, schopnost preddvat si vlastenectvi,
tctu k hrdintim, péstovat tradice a zvyky. Se silou stdt-
ni myslenky to ale byvalo vielijak. V obnoveni Polska
nevéfila velkd ¢dst Poldka — pisen Pitsudského legif,
kterd je dnes hymnou Polské armddy, obsahuje slova:
iikali, Ze jsme bldzni, nevéfili ndm, Ze chtit znamend
moci. V roce 1914, kdy stdtotvornd sila vyrazila do
boje, nebylo viibec jisté, Ze Polsko vstane z mrtvych.

Stét se obnovil, ndrod se mobilizoval k opétovné-
mu vybudovdni republiky v mife, o jaké se tviircim
soucasné tieti republiky ani nesnilo. Vystavba Gdyné
a rozvoj pramyslu jsou nejzndméjsi priklady, ale na
svych cestdch po Polsku viddm i dalsi. Mésto Stalowa
Wola postavili nasi prarodice za dva roky — s celym
pramyslovym a obytnym zdzemim. Tyto ptiklady si
potfebujeme pfipominat. Od téchto uspéchua uplynu-
lo 80 let, technologicky rozvoj by mél nasim aspira-
cim prdt, ale md snad dnes vlddnouci strana byt stin
presvédcent, ze takové projekty lze v sou¢asném Pol-
sku realizovat? Kdyz cestuji po Polsku, vidim zemi,
kterd md velkou minulost, ale také velky potencidl.
Role prezidenta je nebyt viidi tomuto potencidlu nasi
spolecnosti lhostejny, ale naopak ho podporovat.

V takovém svétle je jasnéji vidét podstata déleni na
racionalni Polsko“ a ,radikdlni Polsko®, kterou v kam-
pani prosazuje souc¢asnd vldda. Raciondlni jsou ti skep-
tici, ktefi nevéfili v aspéch Pitsudského legif, zatimco
ti radikdlni Pol4ci dvacet mezivédle¢nych let radikdlné
ménili skute¢nost tim, ze budovali zdklady suverenity.



Spolecenskd pasivita, kterd je dnes v Polsku rozsi-
fend, vyplyvd také z absence vedeni. Chceme-li zmé-
nit tuto Polsku nepfiznivou realitu, je nutnd radikdlni
zména vlddy. Nejen zména ve smyslu persondlnim,
to je dusledek naseho postuldtu, ale zména zptsobu
vlddnuti. Prezident se musi stdt patronem stdtotvor-
nych a ndrodotvornych projekea.

V roce 2007 ziskala jedna ze stran silny spolecen-
sky manddt. Slibila, Ze zajisti pidtelsky moderni stdt
zalozeny na blahobytu jednotlived, svobodnych, bo-
hatnoucich lidi — ale bez spolecenstvi. Dnes vidime
ovoce tohoto preludu. Ukazuje se, Ze bez rozméru
spolecenstvi, spolecného dobra, se tento sen realizovat
nedd. Mladi lidé po statisicich odjizdéji za hranice,
Poldci v zemi uvizli v pasti stfedntho piijmu, vék od-
chodu do diichodu se zvysil i pres sliby vlady a prezi-
denta. Zvysuji se dané¢, podnikatelé hovoii o nevidané
represi stitu, provadi se rekordni pocet odposlechu,
Polsko zatézuje dluh dva biliony zlotych, likviduje se
lodni nebo aktudlné tézebni pramysl. Byl pfijat hos-
podéisky plin Evropské unie véetné klimatického
bali¢ku, ktery je v rozporu s polskou energetickou
realitou. Premiérka Ewa Kopacz na jafe odsouhlasi-
la zdvazek snizit produkci CO, za absolutni pasivity
prezidenta, ktery pfeci mél bit na poplach, ze polské
hospodéfstvi zalozené na uhli to poskodi. Nase aspi-
race musi sahat k vytvdfeni novych pramyslovych
podnik, k novym technologiim spojenym s bfidlico-
vym plynem, k zakldddni novych dolu napt. v okoli
Lublinu a Chetmu, kde se objevuji velmi perspektivni
loziska. Ti, ktefi by méli plnit stitotvornou roli, vsak
nejen ze nepodnikaji kroky k realizaci téchto plédng,
ale ni¢i i ten potencidl, ktery uz mdme a keery se casto
opird o Gsili pfedchazejicich generaci.

D se tedy Fict, Ze doktrindlni presvédcéeni viddy, ze md
viddnout jednotlivciim a vystiihat se uwvazovdni v kate-
goriich spoletenstvi, vede ke konkrétnim politickym roz-
hodnutim zpiisobujicim, Ze tratime vsichni? Jak bys tedy
popsal ideovy tvar politiky v Polsku, jakym smérem mivi
soulasnd vidda a jakym smérem bys nds chtél vést ty?

Momentélné dochdzi k oslabovini, fedéni nasi po-
litiky. Polsky kulturni potenciil se desitky let opiral
o jasny katalog hodnot a mordlnich pojmu. V poli-
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tické a hospoddiské soutézi s nesrovnatelné silnéj$imi
sousedy ¢i okupanty se o nasi silu zaslouzil spolecen-
sky kapitdl spocivajici v ndrodni solidarité, odhodlani
udrzovat kulturu i za cenu hospoddiskych obéti. Na
této zdkladné pak mohla vyrast i materidlni sila. Ose-
kavani téchto vérvi, Cili naseho kulturniho kédu, nds
nejen civilizaéné degraduje, ale ztéZuje také prijimani
dlouhodobych hospodéiskych rozhodnuti. Jak mdme
budovat dtl u Chetmu, kdyz projeke pfinese zisk za
deset let, ale mlddez pldnuje odjet z Polska v horizon-
tu dvou az tif let, protoze tolik jim zbyvd do konce
studif?

Kulturni kéd, do néhoz socializujeme budouci obcany,
md zdsadni vjznam nejen pro spolecnost a hospoddrstvi,
ale predeviim rozhoduje o tom, jak vnimdme sami sebe
a jaké si v souvislosti s tim stanovujeme cile. Ze vzpomi-
nek architektii svobodného Polska se dozviddme, Ze pred-
stavy velkyjch stdtnikii se formovaly na zikladé détské,
viastné Skolni cetby. Mlady clovék si utvdri sviij pobled
na svét, mladé lidi ucime, zda se maji za sviij ndrod sty-
deét, nebo zda budou hrdymi predstaviteli ndroda.

Neni divu, Ze dne$ni pol$ti diplomaté vidi nasi zemi
jako osklivou sle¢nu na vddvdni — mohli bychom
se podivat, z jaké éetby nacerpali vzorce oni. Polskd
historie poslednich desetileti k ndm hovofi jedno-
znaéné — za svd rozhodnuti se nemdme pro¢ stydét.
Ostudnd rozhodnuti bylo tfeba Poldkiim vnutit: po-
moci zfalSovanych referend, hranic uréenych shora,
bezprévnych loupezi. Pfedstavitelé Polska maji na své-
tové scéné pravo bez komplexi vyjedndvat o dobrych
podminkdch pro svij stdt a ndrod, ktery se neposkvr-
nil spolupraci s totalitarismy, naopak — bojoval proti
nim vSemi moznymi zpusoby. Polici to tak ostatné
citi, coz dokazuji i mnohé pfipominky hrdini, jako
byl kapitdn Witold Pilecki. Evropa by bez Polska vy-
padala jinak — pfikladem muaze byt rok 1920. Bez pol-
ského hrdinstvi by se velmi pravdépodobné ve stinu
Eiffelovy véze neprochdzeli turisté z celého svéta, ale
poddustojnici ve valenkdch.

Jak by mél polsky prezident — hlava stditu a nejvyssi zd-
stupce ndroda — vidét svou roli, aby si toto respektované
Jjméno zaslouzil? Co zménis a co chees v Polsku vybudovat?
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Jsem stoupenec silného stdtu. Jak fikal prezident
Lech Kaczyniski: takové Polsko, které bude podivat
ruku slabsim a nebude se bt silnéjsich. To je nejvétsi
tkol. Podminkou existence silného stdtu je vybudo-
véni silného hospodifstvi. Nepocitejme vsak s tim, ze
vSechny tyto dkoly realizujeme shora. Polsko potie-
buje aktivitu, obnoveni étosu price i loajalitu, konec
klientelismu, a k tomu potfebujeme nonkonformni
postoje. Prezident tady muze nanejvys$ povzbuzovat,
inspirovat k ¢innosti, ale jd véfim v Poldky. Véfim, Ze
kdyz uvidi podporu a budou si jisti, ze prezidentsky
paldc jim nebude pfekdzet, nebude je oznacovat za
radikdly a nabddat k oné falesné racionalité, ndrodni
duch ukdze, co v nis je. Je to jako se Solidaritou, kterd
méla nddherné vyhlidky, ale byla zabrzdéna shora. Ted
je ¢as tuto brzdu uvolnit.

Pojem ,silny stdt nékdy v Poldcich vzbuzuje negativni
asociace, nékteri se silného stdtu boji.

Muj nadfizeny v kanceldfi prezidenta Kaczynského,
WHhadystaw Stasiak, vidy opakoval: nebojte se silné-
ho stdtu. Je silny proto, aby branil pfed nepoctivosti
a zneuzivinim. Uvéfme stdtu, ale samozfejmé nejdii-
ve vytvoime takovy model jeho fungovdni, aby si nasi
davéru zasluhoval. Poldci dnes tuto ochrannou silu
stdtu nepocituji, tieba v pfipadé bank nebyli ochriné-
ni pfed nevyhodnym pfepoctem jejich Gvéra ve $vy-
carskych francich na zloté. Jsou to zdkladni véci, ale je
jich mnoho.

Ale jak diwéru ve stdt obnovit?

Spolu s obnovou hospodarstvi, ¢ili sily stdtu, se ta du-
véra zalne obnovovat. Dnes stdt déld na obcany ra-
mena, obdan z pozice slabsiho musi pfed tfednikem
stdt div ne v pozoru. Ale kdyz bude ekonomicky sil-
né Polsko schopné postavit se tlakiim zvendi, rozeviit
nad obcany takovy ochranny destnik, automaticky se
objevi prostor pro davéru a spoluprici, pro normal-
ni rozvoj ndrodniho spolecenstvi. Polici budou moci
zaklddat svoje firmy, ukdzat tvofivost a pracovitost,
aniz by je trdpily kontroly ze strany dalsich a dalsich
ufadil. Spousta Poldkia v Londyné mi fikala totéz. Se-
tkali se tam se silnym stdtem, ktery ovSem neni nad
obcany, nybrz pro né. U nds naopak v kazdém okrese,
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kam pfijedu, sly$im, Ze nejvétsi zaméstnavatel je Gfad.
Mrh4 se potencidlem Poldku, ktefi museji doklddat
svou existenci a svij vydélek razitkovanim dalsich

a dalsich papirt. To je vytvédfeni vlidy pro vlddu.

Jakou roli md podle tebe prezident prijmout jako repre-
zentant Polska v zahraniéi?

Na jedné strané mdme explicitni vyjadfeni v tstavé, Ze
prezident md ve spoluprici s vlidou utvdfet zahrani¢ni
politiku. Ustavni soud pii rozhodovéni kompetenéni-
ho sporu v roce 2009 zduraznil jesté jednu véc — Ze
ta zdsada spoluprice funguje na ob¢ strany. Prezident
muize provadét zahraniéni politiku instituciondlnim
zpusobem, ale musi se na tom dohodnout s vlddou.
Napt. Rada Evropy sdruzuje $éfy stdta a vlad, takze
v ni mohou byt i prezidenti, v zdvislosti na rozhodnuti
daného stdtu.

Zahrani¢ni politika ,,plynuti v hlavnim proudu®,
kterou provadi soucasnd vlddni garnitura, je z podsta-
ty odsouzend k nesuverenité. Jit s hlavnim proudem
vylucuje vytvateni hlavniho proudu, je to ndsledovini
né¢koho jiného. Predstavitelé polské vlidy timto pfi-
znali, ze v Unii se nejdfive fesi jiné zdjmy a teprve po-
tom ty naSe. Prezident Lech Kaczynski opakoval, Ze
potencidl Polska ndm v Unii ddvd $esté misto, pokud
jde o politickou pozici. Navic jsme sousedem prvo-
fadého clena spoledenstvi Némecka; mdme takovou
geografickou polohu, Ze mdme potencial vystupovat
i jménem dal$ich statt vychodni Evropy. Jako ¢len EU
musime nejprve bojovat za ty zdjmy, které jsou pro
nds prvofadé, a potom zohlednovat zdjmy celé Unie.
Prezident muze byt také patronem instituci, které po-
siluji Polsko na mezindrodni aréné. Jako symbol pol-
ské stdtnosti miize budovat étos diplomacie ¢i aktivi-
zovat Poldky v zahranici a podporovat tato zahrani¢ni
polskd spolecenstvi svou pfitomnosti a autoritou.

M Polsko za hranicemi nepiitele?

Radg¢ji bych, aby nemélo, avsak nase zdjmy se kifzi se
zdjmy jinych zemi, Casto siln¢jsich. Nekteré stity by
velmi uvitaly Polsko v podfizeném postaveni.

Jaké dikoly by si mél prezident diavat v oblasti polské po-
litiky paméti?
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Zavisi na ni budoucnost Polska, protoze to je investice
do mladé generace, kterd z ni musi ¢erpat silu nejen
k boji v ptipadé potieby, ale pfedev$im k poctivé pri-
ci, kterd bude rozmnozovat blahobyt obcanti. Politika
paméti se doposud odvoldvala k dobdm, které pama-
tuje jen mdlo Poldka. Posledni ¢tvrtstoleti a hodnoce-
ni poslednich desetileti se pfitom zdaji byt klicové pro
pochopeni mentality a aspiraci Poldka. Kam sahaji
nase pliny? M4 ndm stacit tekouci tepld voda a grilo-
véni, ta postpolitika pod heslem ,nedélejme politiku,
stavme mosty ", nebo chceme pro Polsko dalekosdhlou
a samostatnou vizi? Na tuto otdzku nelze odpovédét
jenom pfipomindnim Piastovci, Jagelloncti nebo nd-
rodnich povstdni — dilezitym vztaznym bodem se std-
vé obdobi od roku 1989.

Samoziejmé je zdroven potieba zduraznovat: na
strzeni zelezné opony méli Poldci velky podil. Jde tu
samoziejmé o Solidaritu z roku 1980 a o roli Jana Pav-
la II. Bez pochopeni kofent polského antikomunismu
nelze pochopit podstatu tieti polské republiky. Polsko
posledniho ¢tvrtstoleti ma svd dvé nejdalezitejsi vitéz-
stvi: vstup do Evropské unie a do NATO. Odtrzeni se
od Vychodu a ndvrat na Zdpad je vychozi zdruka bez-
pecnosti a také ndvrat z periferie v ocich Evropy a USA.
Vstup do téchto dvou spolecenstvi vsak neni konec,
ale teprve zacdtek nasich novych dkolt. Ptipominal to
Jan Pavel II., kdyz fikal, Ze se mdme pfipojit k Unii
také proto, abychom do ni vnesli nase — polské a kato-

lické — hodnoty a tradice, abychom Zdpad obohatili.

Jsou ale i taci, kteri zdpadni civilizaci odmitaji, protoze
to uz neni Zdpad z doby své velikosti a hodnoty, nyjbrz
Zdpad modernizovany po vzoru levicovjch ideologii.

Ovsem, je tu urcité riziko a uréitd cena. V kazdé poli-
tické konfiguraci musime dbdt o svoje zdjmy a kulturu
— neexistuji prece altruistickd politickd spolecenstvi,
z nichz si mzeme vzit, co chceme, a s lehkost{ odmit-
nout zdpadni vlivy. Cim slabsi stét a prezident, tim
sndze k ndm pronikaji tyto ideologie, komplexy né-
kterych polskych politiktt znemoznuji postavit témto
vlivim hrdz. Vstup do zdpadnich struktur je pro po-
litické spolecenstvi Poldkd nejen $ance, ale i zkouska;
musime zde dbdt o nase prava a zvyky, od ideologic-
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kych, jako pokus o zménu definice rodiny, po zd4nlivé
drobné ekonomické aspekty, jako usnadnéni vyroby
polskych ostépki. Zadarmo ndm nikdo nic neda.

Ve kterjch prucich politiky Lecha Kaczyriského bys chtél
pokralovat?

Kdyz ptemyslim o ideji silného stdtu, vracim se k po-
stavé J6zefa Pitsudského, ktery chtél ddt nasemu bi-
lému orlovi silné spdry k obrané ndrodnich zdjma.
Lech Kaczyniski to vidél podobné, tzn. silny stdt v me-
zindrodnich strukturdch. Pozice Polska méla spocivat
v systému koalic stita se spole¢nymi zdjmy: predstav
si, jak by dnes vypadala vychodni Evropa, kdybychom
s Litevci, Lotys$i a Estonci, a predevs$im s Ukrajinci
tvofili blok vzdjemné se podporujicich zemi. Kdyby
Kyjev védél, ze ma v Bruselu spojence, neumirali by
dnes na vychod¢ Ukrajiny lidé.

Jak bys shrnul piisobeni prezidenta Lecha Kaczyiiského?
Vzpomindm si na jeho slova: ,Stoji za to byt Poldk,
stoji za to, aby Polsko bylo v Evropé.“ Evropa se zde
chdpe ne jako politickd struktura, ne jako kontinent,
ale jako hodnota, latinskd civilizace se svou tdctou
k Zivotu, svobodé¢ a ndrodnimu dédictvi. My se vsak
ted misto toho pfesouvdme k Vychodu, dochdzi k po-
stupné oligarchizaci moci. Také nérust byrokracie do
nebety¢nych rozméru je svobodné Evropé cizi. Acko-
li dnesni Evropa nejde casto po cesté, kterd ji kdysi
pfinesla velikost, my pofdd muzeme o kfestanskou
Evropu svobody a solidarity bojovat. Prezident Lech
Kaczynski to nejsilnéji ukdzal v [ét¢ 2008, kdyz se ob-
jevil v Thbilisi béhem invaze Ruska do Gruzie — chranil
tim velikou Evropu pfed vychodnim despotismem.
Poldci maji za sebou, ale i pfed sebou ¢as, kdy byli
a jesté budou vyrazem nejlepsich ideji Zdpadu.

Rozhovor byl publikovan v krakovském dvoumési¢niku
Arcana (bfezen 2015) pred prvnim kolem prezidentskych
voleb, redakené kraceno. Pfeklad Anna Plasova.

Krzysztof Szczerski (1973), polsky politik a politolog, by-
valy ndméstek ministra zahrani¢nich véci (2007-2008), od
roku 2011 poslanec polského Sejmu. Pfednasi na Jagellon-
ské univerzité v Krakové.
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Mit ndrodni z4jmy je v nasem zdjmu

PETR F1ALA

Niérodni zjem je pojem, ktery by mél byt alespon
pro pravicové smyslejiciho ¢lovéka jasny a samoziej-
my. Ndrodni zdjmy jsou pfece tim, co vyznamné ur-
¢uje zahrani¢ni politiku. Bohuzel, v ¢eském prostiedi
tomu tak neni. Dobfe to doklddd moje neddvnd zku-
senost. Po diskusi s ob¢any v jistém moravském mésté
za mnou pfisel jeden z Géastnika a fikal mi, Ze pfece
nemuzeme mit ndrodni zdjmy, kdyz se statisice lidi
hlési k jiné nez ¢eské ndrodnosti. ,A co z4jmy Mora-
vand, Slezanii, Slovaka? pral se. Tato historka svéddi
o tom, ze termin ndrodni zdjmy je u nds — k nasi sko-
dé — hluboce nepochopen.

Je tedy potfeba hned na za¢dtku odbouravat pred-
sudky, kterymi jinde netrpi. Pfedevsim se nejednd
o0 zdjmy ndroda ve smyslu naciondlnim, ale o zdjmy
politického ndroda, tedy stitu jako takového a vsech
jeho obcant bez ohledu na ndrodnost. U nds se dlou-
ho nevedla seriézni vefejnd debata o zahrani¢ni po-
litice a média mezindrodni, a predevsim zahrani¢ni
politiku doneddvna skoro Gplné ignorovala. Souc¢asnd
vlddni koalice se tomuto tématu také tzkostlivé vyhy-
b4, takze nékteré samoziejmé véci musime nesamo-
ziejmé vysvétlovat. Jako tfeba to, Ze zahrani¢ni politi-
ka md slouzit k realizaci nasich ndrodnich zdjmua. To
je docela prirozend teze, kterou bych v fadé zemi nej-
spi$ ani nemusel vyslovit, ale u nds je stdle jesté spojeni
»ndrodni zdjem® chdpdno jako cosi problematického,
ne-li rovnou negativniho.

Kdo nezni své zdjmy, uskuteétiuje zdjmy
nékoho jiného

Zastavme se tedy na chvili u samotného pojmu ni-
rodni zdjem. Pro jeho lepsi pochopeni nezbude nez
pfipomenout trochu teorie. Veelku mdme pét zaklad-
nich teoretickych pohledi na tvorbu nérodnich zdjma:

Texty

1. Liberalni, podle n¢hoZ je nirodni zdjem stitu vy-
sledkem zdjmu jeho jednotlivych obcana. 2. Realistic-
ky, ktery nehledi na jednotlivce, ale na stét jako celek
a na jeho hlavni zdjem, kterym je prezit. To se mize
dafit jen diky posilovdni moci a k tomu potiebujeme
politiky. Uspéch obhajoby narodnich zdjmi v pra-
xi pak zdlezi na zkuSenostech a vili téchto politiku.
3. Neorealisticky piistup, podle kterého ndrodni zdjmy
ur¢uje ne jednotlivec nebo stdt, ale pozice v mocenské
struktufe mezindrodniho systému. Stdt se bud racio-
nalné prizptsobi své pozici a moznostem, nebo po-
stupné zahyne. 4. Neoliberalisticky pfistup, podle né-
hoz povahu ndrodniho zdjmu spoluurcuji mezindrodni
sit¢ (mezindrodni obchod, mezindrodni organizace,
mezindrodni{ rezimy, aliance, kolektivni bezpecnost).
Pokud to lidfi nechdpou, stit v mezindrodnim systému
oslabuji. 5. Konstruktivisticky pohled, ktery je nékde
mezi, nebot pro n¢j ndrodni zdjem nenf raciondlni ani
objektivni a vznikd zejména projekci ndrodni identity,
tzn. pomoci poukazovani na prdtele a nepfitele.

Néco jsem jist¢ vynechal, to netajim, ndrodni z4-
jmy lze kupiikladu definovat i marxisticky. Jenomze
osobné nepovazuji za potiebné (a to ani v politické
teorii) na ndrodni zdjmy hledét takto sofistikované.
Je to mnohem jednodussi. Na jedné strané jsou zd-
kladni ndrodni zdjmy opravdu dlouhodobé utvirené
a v podstaté objektivné existujici, coz je tfeba zajisténi
bezpecnosti, suverenity a prosperity. Ty pak mohou
byt dopliiovdny agregovanymi zdjmy, které vychdzeji
z vnitrostitniho procesu zprosttedkovani zdjmu. Tou-
to charakteristikou ndrodniho zdjmu chei také pri-
pomenout dulezitou véc: zahraniéni politika je nase
politika a neni tu kvali zahranidi, ale je tu kvali ndm
a nasemu vztahu k zahraniéi. To je zddnlivé bandlni
pravda, kterou mi moznd kazdy podepise, ale mdlo-
kdo se podle ni chovd. V fadé¢ ptipadu slysime: ,Je to

13



pro nds nevyhodné, ale chce to Brusel.“ To je presné
ptiklad $patné zahrani¢ni politiky, kterd nerespektuje
ndrodni zdjmy.

Jaké jsou cile nasi zahrani¢ni politiky?

Nevétim v zédné politické zdjmy evropské, globdlni
nebo univerzdlni a jejich realizaci, to je idealistickd,
naivni a vlastné i nebezpe¢nd predstava. Kuptikladu
mir nemdme proto, ze si vSichni na svété myslime, ze
mir md byt, ale proto, Ze odpovidd z4jmam nékeerych
velmoci, které maji dost sily na to, aby si ho vynutily.
Henry Kissinger to jednou vyjadfil hodné jasné (az
brutdlné), kdyz konstatoval, ze ,,Amerika nemd zidné
stdlé pritele nebo nepritele, jenom zdjmy“. To je vy-
stizné, ale taky pravdivé — méjme to na paméti.

Zahrani¢ni politika by méla hdjit zdjmy své zemé
a tyto zédkladni zdjmy stdtu oznacujeme slovnim spo-
jenim ndrodni zdjmy. Nasim zdjmem je jednozna¢né
védét, kde jsme a kam patfime, a podle toho se cho-
vat. A to je problém. Ceskd republika méla dlouhodo-
bou vizi svého zahrani¢népolitického sméfovani, ale
ztratila ji. Vymizel obsah nasi zahrani¢ni politiky, ne-
mdme jasné priority, klickujeme, jsme necitelni a zne-
jistili jsme své dosavadni partnery. Moznd ndm leccos
objasni i pohled zpét na cile nasi zahrani¢ni politiky
od vzniku samostatné Ceské republiky.

Kdyz se podivime na priority nasi zahrani¢ni po-
litiky v uplynulych dvou desetiletich, zjistime pfe-
kvapivou kontinuitu v cilech, ale o néco slabsi konti-
nuitu v jejich realizaci. Prvni i druhd Klausova vldda
chedla ,integraci Ceské republiky do evropskych i celo-
svétovych instituci“ a ,co nejrychlejsi dosazeni plného
lenstvi v EU a v NATO, protoge realizaci téchto cilii
bude proces nasi transformace dokoncen i ze zahranic-
népolitického hlediska“. Stejné posléze i socidlnédemo-
kratické vlady (Milose Zemana a Vladimira Spidly)
hodlaly uskute¢novat svoji zahrani¢ni politiku v kon-
textu ,pevného euroatlantického spojenectvi® a cheély
Lusilovat o to, aby se CR zaradila mezi aktivni Cinite-
le evropské, a v mezich moznosti, i svétové politiky na
bdzi spoluprdce, solidarity, lidskjch priv a kooperativni
bezpecnosti®. Z toho trochu vybodili socidlni demo-
kraté za Paroubkovy vlddy a na né vlastné bohuzel

14

navazuje i stdvajici koalice: Paroubkova vldda si totiz
dala za cil ,,aktivni a konstruktivni vidast CR v procesu
problubovdni evropské integrace, a to zejména s ohledem
na prijeti Smlowvy o stavé pro Evropu® a zavizala se
»SYstémové vstupovat do formulovdni a napliovdni spo-
lecné zahraniéni a bezpeinostni politiky Evropské unie®.
Topoldnkiav kabinet se vrdtil k rozumnéj$im cilaim
a prosazoval ,aktivni, realistickou a praktickou zahra-
nicni politiku, respektujici geografickou a geopolitickou
realitu Ceské republiky, projevujici viak i dostatek tvo-
Fivosti a ofenzivniho jedndni, napiiklad pri obhajobé
lidskych prav“. Euroatlanticky bezpe¢nostni prostor
povazuje vlida ,za nedélitelny“. Vlida Petra Necase
cheéla ,sebevédomon, aktivni, realistickou a Citelnou
politiku v Evropské unii®, za prioritni povazovala ,,si/-
nou transatlantickou vazbu“ a zdaraznovala, ze by mél
zlstat zachovdn charakter NATO jako kolektivniho
obranného uskupeni zajistujiciho bezpe¢nost tzemi
a obcant svych clenskych zemi. O Necasové zahra-
ni¢ni politice si dodnes myslim, ze byla realistickd
a u¢innd a jeji jedinou slabinou byly odlisné akcenty
ministerstva zahranidi a to, Ze trvala jen krdtce. Vldda
Bohuslava Sobotky ve svém programovém prohldseni
tvrdi, Ze evropskd a atlantickd orientace se vzdjemné
podporuji. Proto chce posilovat multilaterdlni spolu-
préci v euroatlantické oblasti, a to zejména aktivnim
lenstvim v NATO a aktivnim piistupem k politické-
mu, ekonomickému a bezpe¢nostnimu dialogu mezi
Evropskou unii a USA.

Jak vidime, cile zahrani¢ni politiky byly zpoédtku
z pochopitelnych davoda jasnéjsi a jednodussi. Pa-
vodné bylo nasim hlavnim cilem vstoupit do NATO
a EU. Tehdy jsme moc nezkoumali, co se déje uvnitf
téchto organizaci, jak funguji, co umoznuji, jaké
v nich m@iZeme mit postaveni. Ale to jsme poté, co
jsme do nich vstoupili, méli ihned jasné definovat.
A protoze jsme to neudélali in concreto, ocitdime se
ted v situaci, kdy pfesné nevime co ddl. Dfive jsme
méli také jasné definované regiony, na které jsme se
zaméfovali, kde jsme se vyznamné angazovali, nyni
nic takového nemdme. Nihle ndm chybi srozumitel-
né priority zahrani¢ni politiky, a tak ani nemuazeme
mit zddné vysledky. To jsme si mohli moznd na chvili
dovolit dfive, ale ted ne.
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Krize a vize

Za posledni rok se mezindrodnépolitickd situace zi-
sadné proménila a my nejsme schopni reagovat. Pre-
miér Sobotka se zfejmé Fdi Kissingerovou ironickou
pozndmkou: ,Pristi tyden nemuze nastat krize, uz
mdm plny didf.“ J4 si myslim, ze krize nastat muze,
proto jsem si didf zménil. O zahrani¢ni politice nejen
diskutuji, ale také jsem zformuloval zikladni problé-
my, pozice a teze na$i zahrani¢ni politiky ve své nové
knize (Fiala, Petr: Na konci bezstarostnosti. Co nechce-
me slyset o Evropé, ndrodnich zdjmech a zahranicni poli-
tice. Barrister & Principal, Brno 2015). Uz nemizeme
byt v zahrani¢ni politice bezstarostni. Jsme na konci
bezstarostnosti a musime zacit jednat, mit jasnéjsi,
rozhodnéjsi, kompetentnéjsi a kontinudlnéjsi zahra-
ni¢ni politiku.

Pfedev$im ale musime mit jasnou vizi a védét, kam
Ceska republika sméfuje a jakou ji chceme. J4 mdm
vizi prosperujiciho, suverénniho a bezpe¢ného stdtu.
Chci zemi, do které se jezdi ze svéta za dobrym vzdéli-
nim, v niz chtéji nasi lidé i zahrani¢ni firmy podnikat,
protoze tu jsou dobré podminky, svoboda a porfddek,
a kde lidé ziji rddi, jsou na svou zemi hrdi a jsou spoko-
jeni. Kdyz si vize nebudeme opakovat, zapomeneme je
a nebudeme k nim sméfovat. S tim souvisi i sebevédo-
m4 a jednozna¢nd zahrani¢ni politika a zpusob, jakym
vyjedndvidme se svymi partnery, v EU i jinde. Cheel
bych, abychom ve vyjedndvdnich dokdzali prosadit
svoji pozici (alespon tak jako tfeba Dansko), a to bez
chdpéni priority nasich ndrodnich z4jmt na evropské
trovni nedokdzeme. Jsme stdt ve stfedni Evropé, a tak
nds musi zajimat to, co se déje kolem nds. Nejen vazby
se sousednimi zemémi, ale i celkov4 stabilita stfedoev-
ropského prostoru a spolupréce jsou pro nds dilezité.
Klicové je také to, co se déje na Vychodé: stejné jako
Poldci musime mit vychodni politiku. Do jisté miry
jsme piisli s vychodni politikou, kterd byla koncepéni
(Vychodni partnerstvi), a jak vyvoj ukdzal, pozornost
upfend timto smérem byla pfedvidava, ale ted se z riz-
nych davoda vytrdci. K prosazovini ndrodnich z4jmu
potfebujeme moc. Ta je cilem i prostiedkem zahrani¢-
ni politiky. MiiZe byt i zprostfedkovand nebo sdilend,
nemdme-li sami dost sily, prostfednictvim spojenectvi:
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a to je samozfejmé piipad Ceské republiky. Ale svym
soucasnym chovinim sami sebe ¢inime bezmocnymi.

Vim, kde je kladivo

Protoze byla zahrani¢ni politika dlouho na okraji z4-
jmu, vznikl velky rozpor mezi proklamacemi a praxi.
S nadsdzkou feceno: jednim z nasich ndrodnich z4jmua
je mit dobrou zahrani¢ni politiku. Jsme v situaci, kdy
jsme ohrozeni pfimo i nepfimo. Pfimé ohroZeni pfed-
stavuje konflikt na Ukrajiné a islimsky radikalismus
vstupujici do Evropy. Toto ohrozeni si ¢asto nepfipou-
stime, vldda se né¢kdy chova podle bonmotu formulo-
vaného americkym politologem Robertem Kaganem,
ktery fekl: ,Kdyz nemdte kladivo, nechcete, aby co-
koli vypadalo jako hfebik.“ Jenomze kolem nds hfe-
biky jsou, a my kladivo nemdme a ani ho nehleddme,
a z toho vznikd s tim souvisejici nepfimé ohrozeni.
Nepiimé ohrozeni zpusobuje situace, kdy neexistuje
shoda ani ve vlddnouci koalici, ani mezi vlddou a pre-
zidentem, ani mezi pravici a levici, protoze jeden chce
k Rusku, jiny se boji fict, co si mysli, dal$si méni ndzory
kazdé dva tydny. To jde proti nasim zdkladnim nirod-
nim z4jmum, mezi néz patii suverenita a bezpe¢nost,
protoze v dnesnim svété si nejsme schopni bezpe¢nost
zajistit sami. Potfebujeme byt soucdsti mezindrodniho
projektu, ktery ndm ji zajisti. EU tuto funkci neplni
a nemuze plnit. Je to jediné NATO, protoze jeho sou-
asti jsou i Spojené staty, které jediné maji dostatek
odhodldni, sily a jsou ochotny ddt dost penéz do obra-
ny, a proto jediné ony zajistuji od konce druhé svétové
vélky zdpadni Evropé mir. Neni to zddné fanatické, ne-
kritické a naivni amerikanofilstvi, ale realisticky a em-
piricky pohled na skute¢nost. Neni zddny jiny koncept
zaji§téni nasi bezpe¢nosti, protoze vira v neutralitu,
rovnovihu sil, globdlni mirové uspofdddni, most mezi
Vychodem a Zipadem jsou iluze a historie je usvédcu-
je z naivity. Zadny jiny systém ne? ten, ktery uplattiuji
zdpadni demokracie, nepfinasi lidem, a tedy ani ndm,
tolik svobody, bezpe¢i a dustojnosti. Miize se ndm
to tisickrdt nelibit, ale méli bychom se snazit Zapad
zlepSovat zevnitf, a ne jej bofit. To, co fkdm, je tezké
v tom, ze Zipad je nyni slaby, EU d¢l4 jednu chybu
za druhou, Obamova administrativa je nerozhodnd

15



a proti ndm stoji staré a nové velmoci, které maji vice
odhodldni a motivace. Nekteii jedinci jsou v pokuseni
se jim poklonit nebo se s nimi domluvit. Na to fikim
ano, domluvit klidné, ale jen v rdmci mezindrodniho
fadu a platnych pravidel, jinak to pro nds nema vy-
znam. V rdmci mezindrodniho fidu, ktery garantuje
nasi suverenitu a bezpe¢nost — a to je pouze ten, kte-
ry byl svétu vnucen Zdpadem. KdyzZ se nedivite na
mezindrodni vztahy z hlediska realizace ndrodnich z4-
jmi, nemuzete nic spravné chdpat. Kuptikladu velké
staty v EU pfi vyjedndvdnich nehdji evropské zdjmy,
ale hdji svoje zdjmy, které zaobaluji do téch tzv. ev-
ropskych. Ale kdo to nevidi, nechdpe, co se tam déje,
a nemuze spravné ¢ist zahrani¢ni politiku. A to stejné
plati i pro pochopeni jedndni Ruska.

Neddvno, kdyZz jsem v noci nemohl spdt, vidél
jsem v televizi reprizu starého diskusniho pofadu
Klub Netopyr, ktery moderoval Antonin Ptidal. Ten
dil byl nékdy z roku 1993-94 a tykal se Edvarda Be-
nese. Rada tcastniki té debaty, historiki a publicistt,
uz nezije, ale mnohé z toho, o ¢em se pred vice nez
dvaceti lety bavili, je znovu aktudlni. Hodné se dis-
kutovalo o Benesové kroku z 12. prosince 1943, kdy
navzdory pfdni a doporuceni Velké Britinie podepsal
smlouvu ,0 prdtelstvi, vzdjemné pomoci a povile¢né
spoluprici® se Stalinovym SSSR. Nejde o to, jak se
divime na Benese, ale tento krok, ktery vychdzel z ne-
davéry k Zdpadu a z BeneSova naivniho presvédce-

ni, ze bol§evické Rusko se bude demokratizovat a Ze
se pojisti i na druhou stranu, a uspokoji tak trochu
vSechny, vlastné jenom napomohl tomu, co se u nds
odehrdvalo potom, od poloviny ¢tyticdtych let. Musi-
me mit na paméti i tyto zkusenosti. Kdyz se pojistuje-
me na ob¢ strany, Velkd Britdnie nebo USA maji pré-
vo kldst si otdzku, pro¢ by se mély néjak zvldse starat
o nasi bezpe¢nost. Jsme mezi, nejsme s nimi, nenf to
jejich zdjem. Platilo to tehdy a plati to i nyni.

Dobfie to pted pir tydny vyjadiil polsky prezi-
dent Bronistaw Komorowski pfi vystoupeni v Kyjevé
(9. dubna 2015), kde fekl: ,,Zkusenost, bolestnd zku-
Senost nasi ¢dsti svéta nabddd zanechat hleddni neexis-
tujici ,tfeti cesty’ mezi svétem Vychodu a Zdpadu.®
Treti cesty nikam nevedou, napsal jsem uz mnoho-
krdt, ani v zahrani¢ni politice. Varuji pfed postojem
,mezi“, ktery nds ohroZuje minimdlné stejné jako
v minulosti. Bohuzel pravé ten souc¢asnd politicka re-
prezentace svym jedndnim pfipousti. Neodpovidd to
nasim ndrodnim zdjmam, k jejichz obhajobé¢ a prosa-
zovani bychom se méli rychle vrdtit.

Text je upravenou verzi vystoupeni na odborné konferenci
,Ceska zahrani¢ni politika®, kterou uspofadala Obé¢anska
demokratickd strana 11. dubna 2015 v Praze.

Petr Fiala (1964), politolog a politik; predseda Obcanské
demokratické strany a profesor politologie na Fakulté so-
cidlnich studii Masarykovy univerzity.

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Naleznete zde informace o viech vydanych i pfipravovanych titulech CDK, véetné obélek a anotaci.

Knihy jsou uc¢tovany s 15% slevou, pro predplatitele casopist Kontexty
a Cirkevni dé&jiny s 25% slevou.

Postovné a balné neuctujeme!
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Obrana zenskych tvart

FRANTISEK MIKS

»Nesnazg se osvobodit velblouda od jeho hrbu, abys pak
pozdeé nezjistil, Ze prestane byt velbloudem.

G. K. CHESTERTON

v 7y

» Ientyz mozek, tatdz price, pristé je na fadé télo.

PIERRE DUKAN

Neni to dlouho, co svétové zpravodajské agentury
rozs$ifily zprdvu, Ze francouzskd vldda hodlad prosadit
zdkon zakazujici vystupovat piili§ hubenym model-
kidm a umoznujici postihovat médni agentury, jez je
najimaji. Jak ozndmila ministryné zdravotnictvi Ma-
risol Touraineovd, Francie se tim chce zapojit do ce-
losvétového boje proti $ifeni anorexie a ndsledovat tak
Tralii, Spanélsko a Izrael, kde jiz byla nékter4 opatfent
zavedena. Modelky ve Francii by podle ndvrhu zdkona
musely predklddat zdravotni knizku, jez by dokladala,
ze jejich index hmotnosti (Body Mass Index, BMI)
je nejméné 18, coz predstavuje kolem 55 kilogramu
pii obvyklé vysce 175 centimetr. Pfi nedodrzeni
jsou navrhovany pokuty az 75 000 eur a tresty s horni
hranici Sestimési¢niho nepodminéného trestu vézeni.
Nisledovaly va$nivé debaty nejen o sprdvnosti stano-
venych limitnich hodnot, ale i o smyslu podobného
zédkona.

Kdyz je na svétlo vytazen dlouho piehlizeny pro-
blém, vyhldsi mu evropské vlidy legislativni vélku.
Stanovi normy a kvéty, zavedou sankce, vyhrozu-
ji i odnétim svobody. Novindfi pisi jak divi (¢i spise
od sebe opisuji), nebot citi silné téma. Mdlokdo vsak
nahlédne problém v $irsich souvislostech a zamysli se
nad tim, pro¢ véci musely dospét az tam, kam dospé-
ly. Pokusil se o to zndmy francouzsky lékaf a dietolog
Pierre Dukan v knize Muzi to rddi 0blé aneb Proé se pri-
rozend krdsa stala tabu (Rybka Publishers, Praha 2013).
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Inspirativni obezitolog

Tazeni proti anorexii probihd jiz deli dobu, pfi¢emz
velkou medidlni pozornost ziskalo diky angazovanosti
byvalé francouzské modelky a herecky Isabelle Caroové.
Sama touto nemoci dlouhd léta trpéla a v roce 2007
se nechala v rdmci kampané ,Ne anorexii“ vyfoto-
grafovat nahd, aby ukdzala, jak md télo touto nemoci
zdeformované. Snimek vyzdblé zeny, ktery se objevil
v novindch, casopisech a dokonce na billboardech,
vefejnost Sokoval. ,Tato neupravend fotografie bez
licidel mé neukazuje péknou. Vzkaz je silny: mdm lu-
penku, padajici poprsi, télo stafeny,” prohlisila Caro-
ovd, kterd pfi svych 165 centimetrech vizila pouhych
32 kilogramu. Vlna medidlniho z4jmu se opét zvedla
v roce 2010, kdy Caroovd v diisledku nemoci ve veku
28 let zemfela. Podobné emotivni zprdvy o zmare-
nych Zivotech divek a Zen, snazicich se dostdt soucas-
nému kultu extrémni $tihlosti, se v médiich objevuji
casto.

Ponévadz se zabyvdm uménim a zejména malbou,
k jejimz d¢jindm zobrazovdni Zen a predev$im Zdnr
aktu neodmyslitelné patii, na rozpor mezi tim, co
bylo po staleti pokldddno za idedl Zenské krdsy a pfi-
tazlivosti, a tim, co je za néj pokldddno dnes, nardzim
neustdle. Jisté, vykyvy vkusu v médnich trendech jsou
v d¢jindch uméni i kultufe béiné, avsak vidy oscilova-
ly kolem stfedu tvofeného pfirozenymi a biologicky-
mi danostmi Zenského téla. V poslednich desetiletich
je vée jinak. Co zpusobilo tak radikdlni obrat vkusu
a soucasnou posedlost hubenosti? Pokud vim, histori-
ci uméni ¢i odbornici na estetiku odpovéd nenabizeji,
a uz viibec pfirozenou krésu neobhajuji.

Muze se zddt paradoxni, Ze na obranu bujnych zen-
skych tvarti vystupuje clovek, jenz se proslavil jako die-
tolog a obezitolog, autor proslavené metody hubnuti,
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jez nese jeho jméno." Jak v§ak Dukan predesild, plné
zenské tvary a obezita nejsou jedno a totéz. Hmot-
nost a tuk jsou neutrdlni a pohlavné bezptiznakové
atributy, s nimiz se lze setkat u Zen, muza, déti i zvi-
fat. Obl¢é linie, zejména boka, stehen a nader, jsou
specifické tvary, jimiz se mohou pysnit pouze Zeny.
»otravovaci zlozvyky a prejiddni vidy vedou k obezité,
nikdy k oblym kfivkdm. Zakulacené a plné tvary jsou
zélezitosti hormont a Zenskosti. Kdyby oblé kiivky
neexistovaly, Zenské télo by bylo zcela neutrdlni a jen
tézko by se dalo odlisit od téla muzského.“?
Dukanova kniha je ¢tivd, vtipnd a odvazng, i kdyz
obcas spekulativni a slabé pramenné podlozend, coz
mu ovsem nelze vycitat. Jeho cilem nebylo napsat pré-
ci odbornou, ale populariza¢ni a v jistém smyslu mobi-
liza¢ni. Ocenit je tieba zejména odvahu, s niz ukazuje
na viniky soucasného stavu, nebot jeho argumentace
jde proti hlavnimu proudu soucasné politické korekt-
nosti a téméf ndboznému uctividni mensin, zejména
sexudlnich. Mnohé jeho argumenty a nabizené sou-
vislosti jsou podnétné a nemély by byt pfeslechnuty.
I kdyz vlastné uz byly. Kniha vysla pfed téméf dvéma
roky a mnoho debat jsem kolem ni nezaznamenal.

Sladkd pomsta little titties?

Jakkoliv daleko se vratime do minulosti, nikde se ne-
setkdme s médou $tihlosti ¢i hubenosti v podobé, kte-
rd by se byt jen vzddlené podobala dnesnim trendim.
Témér vidy a vSude se zenskd krdsa pojila s bujnéj-
$imi a oblymi tvary, v tom se nepochybné shodnou
dietolog s historikem uméni. Co vsak nase predky
naplnovalo rozkosi, na to posledni generace s povyse-
nou sebejistotou pohlizeji s opovrzenim. Pro¢ zdpadni
civilizace déld uz nékolik desitek let z oblych tvart
tabu a ryze zenské kiivky byly zdiskreditovany? Tusi
viibec Zeny a divky, ptd se nutri¢ni specialista Dukan,
na jak podivnou kfiZzovou vypravu se nevédomky vy-
davaji, kdyz usiluji o néco tak nepohodlného a nepfi-
rozeného, jako je vyhublost, beztvarost a zmrzacend
zenskost?

Vse pry zacalo nevinné, alespon se to tvrdi. V roce
1966 si Deirdre McSharryovd, médni reportérka
bulvarniho listu Daily Express, v§imla v jednom z vy-
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Obr. 1: Twiggy na fotce Jeanloupa Sieffa, 1967.
Repro: http://36.media.tumblr.com/tumblr_
m2drtyYngulrtze0zo1_1280.jpg.

hldsenych londynskych kadefnictvi zajimavych fotek
hubené divky s chlapeckym tcesem, nevinnou tvafi
a vyrazné velkyma oc¢ima. Domluvila si s ni schuz-
ku a zanedlouho pfedstavila jeji fotografie ¢tenditim,
¢imz ji napomohla nastartovat dradhu modelky. Karié-
ra mladické Lesley Hornbyové (pozdéji Lawsonové),
prezdivané kvtli hubenym nohdm ,,Sticks“ a pozdé-
ji », Twigs (proutky), byla o to strméjsi a zdvratnéj-
$1, o co radikdlnéji se jeji télesné proporce a celkovy
vzhled rozchdzely s dosavadnim idedlem krdsy. Daily
Express ji vyhldsil ,tvafi roku 66“ a jesté téhoz roku
pézovala pro Vogue. O rok pozdéji jeji fotky zaplavily
strdnky mddnich ¢asopistt v Americe, Francii i Japon-
sku. Pod uméleckym jménem Twiggy, odvozenym od
své prezdivky, dobyla svét modelingu a stala se iko-
nou (obr. 1). Plachd divka s androidnim zjevem (a sex
appealem, jak se psalo), s kratkym Géesem a chlapec-
kou postavou bez vyraznéjsich kfivek boka a prsou
(pfi vysce necelych 170 centimetrt vazila 41 kilo-
gramil), zastinila takové sexudlni idoly padesitych
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a pocitku Sedesdtych let, jako byly Marilyn Monroe,
Brigitte Bardotovd ¢i Sophia Lorenova.

Jesté o generaci dfiv by si matky nad podobnymi
dcerami zoufaly — a zoufala si rovnéz matka Twiggy, jez
byla jeji hubenosti zneklidnéna a konzultovala ji do-
konce s lékafem. Nespokojena se svou postavou byla
i sama Lesley, jak pozdéji pfizndvala: ,Chtéla jsem byt
jako Marilyn Monroe. Neméla jsem Zddnd prsa, zddnd
stehna, a zoufale jsem je chtéla.“ (obr. 2) Nahle se stala
idolem, ikonou Sedesdtych let srovnatelnou snad jen
s legenddrnimi Beatles: ,Jd4 byla vdiné ta nejobycej-
n¢j$i holka, jakou si umite predstavit. Legra¢ni, malé,
vyzablé nic, samé fasy a nohy. A najednou mi vsichni
tvrdili, jak jsem pohlednd. Rikala jsem si: museli se
zblédznit.“ Zbléznili. Prestoze vydrzela v médni branzi
pouhé ¢tyfi roky (kariéru ukoncila dobrovolné), jako
ikona pfezila ¢tyfi desetileti a navzdory obcasnym
proklamacim o opaku je idedlem dodnes.

Ptibéh radikilni zmény ve vnimdni Zenské krisy je
jisté mnohem slozitéjsi nez popsand barvotiskova po-
hddka o ne¢ekaném $tésti obycejné divky, urcend pro
strdnky lifestylovych casopist. K proméné vnimdni
zeny a jejiho vzhledu dochdzelo dlouho predtim, nez
médni ndvrhdfi uvedli v poloviné Sedesdtych let na
scénu jako nejnovejsi vystielek médy zeny s ély fec-
kych efébu. Jiz ve dvacdtych letech minulého stoleti se
objevuje novd prevratnd méda a la gargonne (z fran-
couzského garcon, chlapec), jez je souddsti $irsiho tren-
du emancipace zen a jejich méniciho se spolecenského
postaveni. Mezi prikopniky uvolnéného ,.chlapecké-
ho* stylu patii zejména legenddrni francouzskd ndvr-
hatka Coco Chanel (obr. 3), uvddéjici na scénu rov-
né stfizené $aty nezduraziujici zenské poprsi a boky,
prvni ddmské pyzamo ¢&i prvni kalhotovy sportovni
kostym pro Zeny. Stihle a sportovné vypadajici divky
co nejvice potlacuji typické rysy zenskosti, po vzoru

Obr. 2: Srovnéni dobovych fotografii Marilyn Monroe a Twiggy v italském Vogue, 4. 8. 2010.

Repro: http://www.vogue.it/en/vogue-curvy/curvy-news/2010/04/twiggy.

Texty

19



Chanelové nosi vlasy stfizené na kritko, objevuje se
kult téla, sauna, opalovani i prvni reklamy na zdzraéné
prostiedky k hubnuti. Radikilni bojovnice za eman-
cipaci a intelektudlky chodi ve smokingovém saku
a kravaté, se $pickou na cigarety a v extrémnich pii-
padech dokonce s monoklem. Snad nikdo nevystihl
atmosféru mezivle¢nych let 1épe nez némecky malif
nové vécnosti Otto Dix na slavném obraze Portrét no-
vindrky Sylvie von Harden z roku 1926. Jak je ziejmé
z vyrazné stylizace pldtna ve srovndni s dochovanou
fotografii (obr. 5), zndmd novindika a basnitka pro néj
byla predev$im ztélesnénim ducha dvacitych let. Vice
nez jeji skute¢nd podoba ho zajimd psychické ,ustro-
jeni tehdejsi typické emancipované Zeny. Lidova pi-
sent z té doby svéd¢i o tom, jakou nelibost takovéto
posouvani hranic budilo:

Hej, hej, Zeny jsou dnes prasténé,
hej, hej a chlapi taky, jak by ne.
Zenské jak chlapi, muzi zzenstili.

Kdo déld pipi a kdo kykyry??

Populdrni herecka Marlene Dietrichovd (na rozdil
od Coco Chanel Zenstéjsich tvart) uvddi do médy
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muzské prvky, pravidelné se objevuje v kalhotovém
kostymu, s kravatou ¢i motylkem a v klobouku. Kdyz
kritce po premiéte filmu Modry andél opusti roku
1930 Némecko a usadi se v Hollywoodu, vezme s se-
bou svij ,,pdnsky“ model za ocedn (obr. 4). Producent
Paramountu Adolf Zukor vzpominal, Ze kdyz se Mar-
lene nechala pro reklamu vyfotografovat v muzském
obleku se sloganem ,Zena, kterou mohou zbozfiovat
dokonce i Zeny“, vtrhly v USA tisice Zen do obchod-
nich dom, aby nakoupily kalhoty. Prestoze se vétSina
zen v té dobé ve skute¢nosti zménila jen mdlo, novy
chlapecky ¢i muzsky médni styl jim doddval sebevé-
domi k dal$im emancipa¢nim krokiim.

Radikalni mdda $tihlosti a potlacované Zenskosti
a la gargonne v$ak nevydrzi dlouho a jiz poéitkem
tiicdtych let, ¢dste¢né v dusledku prohlubujici se hos-
poddiské a spolecenské krize, dochdzi k hleddni pfi-
méfenéjsiho a tradi¢néjsiho Zenského stylu. Idedlem
prestdva byt drobné poprsi a stihlé boky, do obliby se
znovu postupné dostdvaji spiSe klasické Zenské tvary
a jejich zdraznovani. Po krutych letech druhé svétové
vilky, poznamenanych strdddnim a dspornym vyra-
zem, nastupuje romantizujici a rozmafily New Look
Christiana Diora, ktery na dlouho ovliddne scénu. Az

Obr. 3: Coco Chanel ve své vile

La Pausa na francouzské Riviére

v oblibenych kalhotach a pruhovaném
tricku (bretariské prouzky) inspirovaném
uniformami namornik(, 1930.

Repro: http://forums.thefashionspot.
com/f95/gabrielle-coco-chanel-
35321-12.html.

Obr. 4: Marlene Dietrichova

v kalhotovém kostymu od Coco Chanel,
Hollywood, leden 1933. Repro: https://
pleasurephotoroom.wordpress.com/tag/
marlene-dietrich/.
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v druhé poloviné Sedesdtych let dojde ve svété médy
k radikdlnimu zvratu a na scénu vstupuji vyhublé
modelky s androgynnimi postavami. Idedlem nadale
budou mald, téméf nezenskd prsa posazend na vy-
stouplych Zebrech, podprsenka vychdzi z médy. Buj-
nd nadra ziskaji nddech vulgdrnosti a vyraznéjsi boky
a stehna jsou pokldddny za nepfifjemné poruseni har-
monie télesnych tvara. Kult hubenosti v médé je mno-
hem radikdlnéjsi nez ve dvacatych letech a pobldzni dr-
tivou vétsinu celebrit i obycejnych divek. Nejen Zeny,
ale i muzi se ocitaji ve veku jakési estetické schizofre-
nie, kdy se ndsilné nastolené médni trendy dostdvaji
do stéle silnéjsiho rozporu nejenom se v$im, co existo-
valo dfive, ale i s vlastni biologickou podstatou.

Biologicky koktejl jménem Zenskost

Obrovskou propast mezi pfirozenym vnimanim Zzen-
ské krdsy a vnucenymi médnimi diktdty Ize nejlépe
ukdzat na barevnych obrazkovych casopisech, jez byly
v poslednich desetiletich populdrni a rozsifené, do-
kud je nezastinil Internet. Zatimco zeny v médnich
zurndlech obdivovaly extrémné hubené modelky ve
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Obr. 5: Otto Dix: Portrét
novindrky Sylvie von Harden
(1926, Centre Pompidou)

ve srovnani s dobovou
fotografii.

Repro: http://hepburnand-
hepburn.tumblr.com/
post/104239475728/beatrix-
kestrel-sylvia-von-harden-
german.

vystiednich modelech a podstupovaly drastické diet-
ni kiry, aby je napodobily, jejich muzi listovali Play-
boyem ¢&i jinymi panskymi ¢asopisy, nabizejicimi zcela
jiny typ divek a Zen, vétinou s typickymi nebo nad-
propor¢nimi oblinami a bujnym poprsim. Vydavatelé
téchto tiskovin totiz dobfe védéli (a védi), ze kdyby
na obdlku dali nahou vyhublou modelku z pfehlidko-
vého mola, svym trzbdm by dvakrdt neprospéli. Oblé
kiivky totiz odjakziva byly a budou signdlem Zenstvi
a ,spoustééem® sexuality u muzi, a této pfirozenosti
se nelze vzpirat. Dokonce i muzi, ktefi si zvoli moder-
ni a reprezentativni ,skinny“ partnerku, touzi casto
podvédomé po oblejsich zenskych tvarech a za tako-
vymi Zenami se rddi ohlédnou.

At se ndm to libi nebo ne, ¢lovék je podobné jako
ostatn{ zivocichové geneticky ,naprogramovan® k za-
chovéni druhu prostfednictvim souhry dvou pohla-
vi, sexudlnich protipéla s vyraznymi anatomickymi
i mentdlnimi odlisnostmi. M4-li takovdto souhra
optimdlné fungovat, je tfeba zachovat pfedevsim tii
podminky: 1) Obé pohlavi se od sebe museji lisi,
v nejlep$im piipadé predstavovat zcela opacné proti-
pély; 2) kazdy rozdil musi fungovat jako pozndvaci
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znameni, které signalizuje pohlavi daného jedince;
3) ¢im vyrazngj$i tento rozdil je, tim pfitazlivéji na
partnera opa¢ného pohlavi puasobi. Dukan se zde
spravné obraci ke srovndvacimu vyzkumu chovéni ra-
kouského zoologa Konrada Lorenze, publikovanému
v jeho klasické prici Zdklady etologie z roku 1978. Lo-
renz doklddd na fad¢ prikladd, ze u Zivych organismu
existuji specifické formy chovani, které nepochdzeji ze
zkusenosti, ale jsou vrozené (geneticky dané), a k je-
jich ,spusténi® dochdzi pii specifické stimula¢ni situa-
ci, kterou oznacuje jako ,,spoustéci schéma“ nebo také
jako ,vrozeny spoustéci mechanismus® (angeborener
Auslosemechanismus). Napfiklad u obratlovcet, jak tvr-
di, stézi najdeme néjakou barevnou skvrnu, prodlou-
zenou ploutev, pero ¢i zpasob pohybu vyznacujici
se rytmickym opakovdnim a ndpadnou orientaci na
adresita, aby nefungovaly jako spoustéce néjakého
specifického druhu chovdni, naptiklad bojového, se-
xudlniho nebo pecovatelského. O co jsou takové roz-
lisovaci znaky vyraznéjsi, o to spolehlivéji funguji.

Zajimavé je, jak zjistil Lorenz svymi experimenty,
ze u nejruznéjsich zivocichu existuje tendence prefe-
rovat ,nadoptimdlni“ spoustéci tvary; naptiklad umé-
le vytvofené zvétsené atrapy vajec mohou u nékterych
ptaka vyvolat silnéjsi reakci nez skute¢ny tvar. Pravé
tato tendence k nadoptimalnim tvarim, kterou mdme
spolecnou s ostatnimi tvory, miize mimo jiné vysvétlit
vyskyt prodlouzenych ¢i svalnatych postav v uméni
evropského manyrismu, kyprych Zen v baroku (na-
ptiklad u Rubense) ¢i netimérné baculatych détskych
andilkt zndmych jako puzti. Neni pochyb o tom, Ze
malifi a sochafi tento vrozeny lidsky sklon jiz pred
staletimi mimodék objevili, a také jej ¢asto dumyslné
vyuzivali. Podrobné o tom pojedndvdm v knize Gom-
brich: Tajemstvi obrazu a jazyk uméni v kapitole ,Ma-
nyristi¢ti svalovci, Duquesnoyovo putto a Rubensovy
kypré Zeny“.*

Vrozené iniciaéni spoustéci mechanismy jsou ne-
jenom zdkladem naseho chovini, ale do jisté miry
ovliviiuji i nds socidlni Zivot. A pfestoze je tieba s Lo-
renzovou teorii pracovat opatrné — ¢lovék neni jedno-
duchym organismem reagujicim ptedvidatelnym zpu-
sobem, nybrz slozitou a komplexni bytosti, do jejithoz
rozhodovini a reakei vstupuje mnoho dalsich fakto-
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ra — mize byt v mnohém uzite¢nd. Existuji vzorce
chovini, které jsou mnohem starsi nez lidstvo, a tyto
vzorce chovdni ur¢uji nase jedndni a nase pozndvaci
schopnosti vice, nez jsme dosud tusili — a vice, nez
jsme Casto ochotni si pfiznat.’

Jeden ze zndmych Lorenzovych objevi se tykd roz-
lisovacich rysti a znaka malych déti, diky nimz je vni-
méme jako roztomilé a které u ¢lovéka spoustéji typic-
ké vzorce pecovatelského chovani. Jsou jimi naptiklad
relativné velkd hlava v poméru k trupu a koncetindm,
vysoké klenuté celo a veliké oci, ¢ehoz si jiz ddvno
v$imli vyrobci hracek, zejména panenek a populdrnich
zvifecich postavi¢ek. Dalsimi ndpadnymi znaky jsou
obly tvar téla a vyrazné ,tukové polstafe” na tvafich
kojenci. Ty se podle Lorenze nevyvinuly proto, aby
dité snadnéji sdlo, jak se diive predpoklédalo, ale jako
spoustéc vrozenych vzorct matefského chovani: ,,Pro
existenci tlustého tukového polstife na licich détdtka
byly pouziviny ty nejpodivnéjsi vyklady, napftiklad Ze
maji usnadnovat sdni, coz jisté neni pravda, protoze
s ndmi nejblize piibuzné opice zddné takové polstire
nemaji. Na rozdil od tukového polstéfe tvire... se jevi
ostfe vymezené tukové polstife na urditych &dstech
téla divek vétiné pozorovateldi ziejmé jako néco, co
zvld$eni vysvétleni viibec nepotiebuje.“¢

Mime-li sprédvné porozumét biologickému kok-
tejlu jménem zenskost, je tieba rehabilitovat typické
kiivky nader, oblé tvary stehen a pdnevni oblasti (dnes
zatracované), jez sehrévaji dulezitou roli ,spoustéca®
sexudlniho a ochranitelského chovdni u muza. Pod-
statnym signdlem je pomér boku a ramen: Gtld rame-
na zen motivuji muze k tomu, aby je chrdnili, vyrazné
oblé boky vypovidaji o jejich plodnosti. Vsechny tyto
signdly jsou pro muze nepostradatelnymi pfisadami
¢arovného biologického koktejlu nazyvaného pfiroze-
n4 zenskd krdsa. Zenské télo si rovnéz nikoli ndhodou
uchovévd i nékteré détské rysy, jako napfiklad oblost,
mékkost a poddajnost, jez jsou vnimdny jako roztomi-
1é a probouzeji u muzt ochranitelské pudy. Je bandlni
pravdou, Ze Zeny jsou statisticky vidy mensi nez muzi,
a to nezdvisle na rase. Ve vsech kulturdch pusobi vy-
sokd Zena méné zensky nez Zena s vyskou pramérnou.
Soucasné médni trendy postavily i toto méfitko ,na
hlavu®. Pestoze vyska nehraje v oblasti spoustécich se-
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xudlnich reakef u muzi podstatnou, ale spiSe podruz-
nou roli (spojenou s roztomilosti a ochranitelskymi
pudy), nesetkdme se ve svété s kulturou, v niz by muzi
cilené obdivovali a jako idedl krdsy vybirali zeny vyssi,
nez jsou oni sami.”

Vyhénét pfirodu vidlemi

»Vyhdn¢j pfirodu vidlemi, ona se prece zas vrdti
a triumfdlné prolomi tvé posetilé pohrddni,“ napsal
jesté pred pocitkem naseho letopoctu fimsky bds-
nik Horatius ve svych Listech (1/10,24). Oblé kiivky
a tvary nejsou pouhou anatomickou zvldstnosti, s niz
si Ize dle libosti extrémnich médnich trenda pohri-
vat, nybrz predstavuji zékladni slozku télesné i dusev-
ni Zenskosti. Veskeré pokusy o jejich zdiskreditovani
jsou nejen nebezpecné, ale zdroven urdzeji sexualitu,
ptirodu i jeji zdméry. Podkozni tukové bunky jsou
rovnéz dulezité pro funkei Zenskych pohlavnich orgi-
ni, a proto vychrtlé Zeny ¢asto mivaji poruchy men-
struaéntho cyklu a problémy s otéhotnénim. Jedno-
zna¢nd je také Dukanova zkusenost z praxe, ze prilisnd
hubenost predstavuje velkou hrozbu i pro sexudlni
zivot zeny: ,Pravidelné pracuji s obéznimi Zenami —
véetné takovych, které se ani nevméstnaji do mého
vytahu. Na druhé strané se setkdvdm i s zenskymi na-
tolik hubenymi, Ze nakonec skon¢i v mé ordinaci. Po-
kazdé mé pfitom zarazi, Ze ty obézni prakticky nikdy
nemaji problém v sexudlnim Zivoté. Mohou byt télna-
té sebevic, takze si jejich manzelé stézuji, rozéiluji se
a v nékeerych ptipadech i pohlavni styk omezi, ovSem
nikdy s nim zcela neskoncuji... Ptili$nd hubenost sla-
vi v posteli mnohem mensi Gspéchy a jakkoli para-
doxni se to muze zddt, privé tyto Zeny se své porce
rozko$e dozaduji marné.*

At se ndm to libi nebo ne, archetypdlni polari-
ta, ztotoznujici plnost a oblost s Zivotem a zdravim,
a naopak vychrtlost s nemoci a smrti, je v lidském
podvédomi stdle pfitomnd. Zejména muzi, vzhledem
k jejich ,,naprogramovani®, maji z pfilisné vychrtlos-
ti zen instinktivni hrizu. Snad jen sexudlné vySinuty
jedinec, piSe Dukan, by nalézal v intimnich chvilich
potéSeni a vzru$eni pii ,hlazeni vystouplych patefnich
obratla a zeberniho kose, kterému uz chybi jen ledo-
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vy zévan z onoho svéta“.® Presto mladé divky a zeny,
naockované nepfirozenymi médnimi trendy, pod-
stupovaly a podstupuji zbyte¢nd muka a ohrozuji své
zdravi, aby dosdhly né¢eho, co je v naprostém rozporu
s jejich biologickou pfirozenosti. A jako lékai Dukan
dobte vi, ze biologickym danostem neni lehké se vze-
ptit. Chceme-li zhubnout, ,jako prvni zareaguje nas
vibec nejtvarnéjsi tuk, ktery je ulozen v obli¢eji, na
trupu a v oblasti pasu. Pokud si Zena ned4 fict, zmo-
bilizuje se u ni meziorgdnovy tuk, ktery podpird jeji
vnitinosti — a tady bychom si méli ddt dobry pozor na
pokles vnitinich organti. Okrasné tukové vrstvy, kte-
ré nds zde zajimaji ze vSeho nejvic, protoze signalizuji
pohlavni pfislu$nost a vytvareji oblé tvary, si ddvaji na
cas...”

Hubnuti v pfipadé snahy zbavit se dnes nendvidé-
nych oblych tvarti nefes$i téméf nic. Okrasné tukové
polstafe hraji u Zeny az ptili§ dulezitou roli na to, aby
si na né pfiroda nechala jen tak sihnout, coz Dukan
dokldda drsné, ale presvédcive: ,Muj zesnuly uditel
Marcel Zara, ktery lékatskou profesi vykondval jiz na
konci valky, mél onu smutnou povinnost provadét in-
spekce v nacistickych vyhlazovacich tdborech. Svéfil
se mi, ze zde vidél Zeny, které sice byly oholené, pod-
vyzivené a vyzablé az na kost, ale pfesto si uchovaly
ndznak oblych tvart. Jen diky tomu v nich jesté mohl
rozpoznat zeny.“'® Pii svych inspekcich v tiborech
smrti Zara dokonce zaznamenal pfipady, Ze byly oblé
rysy zfetelné i u Zen, které zemfely hladem. Tak Zrli-
vé si piiroda stiezi to nejcennéjsi, rozlisovaci pohlavni
rysy nutné k preziti druhu.

Feminismus, falesny diktat stejnosti
a homosexualizace médy

Vyrazné anatomické a mentdlni odlisnosti muze a zeny
jsou danosti, kterou bychom méli poklddat za to nej-
cennéjsi, ¢im nds piiroda obdafila. Misto abychom si
tohoto daru vézili, stal se v poslednich desetiletich ci-
lem nendvistnych atoku prichdzejicich z nejraznéjsich
stran. Poprvé v historii jsme se rozhodli zasihnout do
rovnovéhy, kterou pfiroda vyzkousela a vybrousila na
vSech zivych tvorech, a snazime se odstranit ¢i zmen-
sit rozdil mezi pohlavimi. Pro¢ k takto radikdlnimu
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fIHE CATWALK

p¥. A Queer History of Fashion
From the Closet to the Catwalk

Obr. 6: A Queer History of Fashion: From the Closet to the Catwalk, obalka doprovodného katalogu a plakat.

obratu vkusu doslo, co jej zpusobilo a co to vypovi-
dd o dnesni dobé? Pro¢ se nase civilizace nevédomky
skldni pfed médnim diktdtem, ktery z muza déla
zzenstilce a z Zen muzatky? Co zeny pfivedlo k tomu,
ptd se Dukan, Ze si pod sebou podiezdvaji vétev a od-
mitaji jeden z nejkrasnéjsich a nejspolehlivéjsich dart
ptirody, diky némuz se mohou libit muziam?

Nejjednodussim vysvétlenim samoziejmé je, Ze jde
o pouhy radikilngjsi vykyv dobového vkusu, nebot ta-
kovych Ize v d¢jindch kultury, médy i uméni vysledo-
vat celou fadu. Drivéjsi generace navic Zily v dobdch
nedostatku a nejistoty, tudiz idedlem Zenskosti a zdra-
vi byla oblost a plnost, dnes naopak zijeme v piebyt-
ku a blahobytu, coz nabad4 spise k idedlu opaénému.
Pri¢ist lze navic presycenost povdlecnym kultem Zen-
skych postav s vyraznymi kfivkami a bujnym popr-
sim, jako byla jiz zminénd Marilyn Monroe ¢i Brigitte
Bardotova. A zapominat nesmime ani na silici levico-
vou rebelii proti spolecnosti v Sedesdtych letech, kdy
byly bujné zenské tvary ztotoznovdny s méstickym
kinonem krdsy.

V ptipad¢ tak radikdlniho zvratu tu v$ak museji
byt i dalsi, mnohem siln¢jsi davody. Klicem k pocho-
peni toho, k ¢emu v neddvné minulosti doslo, je pfe-
devsim pokfivend ideologie rovnosti, pod jejimz ne-
dotknutelnym praporem se idedl dvou rovnocennych
pohlavi postupné prerodil v monstrézni ideologii
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dvou pohlavi, jez jsou rotoznd. Radikdlni feministky
v zdpalu nadseni zahrnuly do svého boje za rovna pra-
va, jenz byl zcela namisté, také snahu o zruseni veske-
rych rozdild mezi muzem a zenou. Tim, zZe postavily
rovnitko mezi rovnoprédvné a totozné, zacalo byt od-
lisné zaménovano za nerovnoprdvné. Muzi a zeny jsou
si rovni, a tudiz vse, co je odliSuje, je z doktrindlniho
hlediska nezddouci. V zdjmu stejnych mezd, stejnych
prav a ekonomickych ¢i sexudlnich svobod je tieba
odstranit rozpory vsude, kde se vyskytuji — v chové-
ni, v povinnostech, ve vkusu i v médnich trendech.
Vyrazem tohoto trendu je tzv. unisex méda, jez vtrh-
la na scénu v $edesdtych letech. Az na fidké vyjimky
a obcasné slavnostni uddlosti jsme v$ichni nasoukani
ve stejnych dzinech a svetru. TatdZ préva, tytéz prd-
ce a povinnosti, tentyz mozek, totéz unisex oblede-
ni —a pristé je na fadé télo. Plivodné dobrd myslenka,
ostatné jako vzdy v lidskych déjindch, byla vyhrocena
ad absurdum a zvritila se ve svou nesnesitelnou a ne-
bezpe¢nou karikaturu.

Prosazovani unifikace v oblasti vkusu se zhostili ti
Lnejpovolanéjsi“, pficemz tento trend radikalizovali
a postupné dovedli do nejvystfednéjsich extrémi. Sou-
¢asny kult hubenosti a vyzéblosti Zen se zrodil v homo-
sexudlnim ovzdusi vrcholové médy, mezi pfislusniky
tzv. LGBT komunity (lesbian, gay, bisexual, and tran-
sgender), abych se drzel soucasné terminologie, odkud
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byl postupné naockovin jako médni trend celé zd-
padni spolecnosti. Je dobfe zndmo, ze homosexualita
proptj¢uje muziim mimofddnou citivost, diky niz
mohou snadno navazovat dialog se Zenami, a ze v ob-
lasti dekorace interiéra, Gcest, zenské krdsy a odévni
tvorby maji takika monopolni postaveni. V kruzich
vysoké médy vlddli a vlddnou homosexudlové, pfi-
¢emz seznam LGBT vlivnych médnich ndvrhdia mi-
nulosti a soucasnosti je vskutku ohromujici."
Ostatné Queer ¢i LGBT komunita se k tomu, ze
zdsadné utvdfela ¢i pretvdfela soucasny svét mddy,
sama hrdé hlisi. Koncem roku 2013 predstavil
newyorsky Fashion Institute of Technology prikop-
nickou vystavu s ndzvem A Queer History of Fashion:
From the Closet to the Catwalk (obr. 6). Vystava,
dvoudenni konference i doprovodnd publikace pred-
stavovaly vyvoj mddy z dilen homosexudlnich navr-
hdfa v priubéhu staleti a mapovaly silny vliv LGBT
komunity na médni ndvrhéistvi, zejména v utvifeni
kinontt moderni médy od padesitych let. Dvojice

kurdtord, Fred Denis a Valerie Steelovd, vystavu pre-
zentovala jako ,vzddni pocty gayim a lesbdm, keefi
zménili médu minulosti i soucasnosti“. ,Dlouhd léta
se gayové i lesby schovdvali. Ted poprvé vyzdvihneme
jejich vliv a podstatnou roli v médé a predvedeme, jak
gay kultura stdla za vyvojem moderni médy.“'?

Je nasnadé, ze v ndvrhdiské profesi LGBT ko-
munita uplatiiovala a uplatiiuje své estetické citéni
a preference, jez se promitaji nejen do jejich vytvo-
rd, ale rovnéz do vybéru typu Zen, které je maji pre-
zentovat a jimz jsou urceny. Vys$i vzrist, hubenost,
spiSe chlapecké pozadi a postava, vyraznd ramena.
Védomy vybér tohoto télesného typu byl motivovin
snahou dostdt urcité androidni a oklestujici koncep-
ci zenského téla, jejiz charakteristiky z biologického
hlediska predstavuji pomezi oblych Zenskych kiivek
a muzské plochosti. A protoze v zildch Francouzek
koluje krev starych Rimanek a nejsou beztvaré, pise
Dukan, bylo obtizné mezi nimi najit vyrazné vysoké
zeny bez oblych kfivek a vyraznych prsou, s tzkymi

Obr. 7: Povélecny New Look Christiana Diora. Repro http://missowl.com/christian-dior-the-new-look/.

Obr. 8: Saint Laurentova médni kolekce z roku 1965, inspirovand abstraktnimi geometrickymi platny holandského malife
Pieta Mondriana. Repro: http://fashionhistorian.net/blog/2012/07/30/ysl-modrian/.
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boky, halkovitymi stehny a andélskou tvéii. Bylo tedy
tieba hledat jinde a naverbovat cizinky, predev$im
Svédky a vychodoafrické ¢ernosky, mezi nimiz se na-
sel dostatek pozadovanych protahlych a plochych tél
(obr. 11).

Homo Saint Laurentinus

Typickym pftikladem vyse uvedenych tendenci byl
francouzsky ndvrhdf Yves Saint Laurent, zprvu talen-
tovany asistent Christiana Diora, pozdéji jeden z nej-
vlivnéjsich médnich ndvrhéiu dvacdtého stoleti. Po
Diorové smrti v roce 1957 se stal v pouhych jedna-
dvaceti letech uméleckym feditelem Diorova médni-
ho domu a zdroven nejmlad$im médnim ndvrhdfem
ve sveté haute couture. Piestoze i Dior byl homosexudl,
ctil Zenskost a na jeho modelech se to neprojevovalo
(obr. 7). Az jeho rebelujici Zdk a ndstupce zacal otevie-
né promitat svou sexudlni orientaci do svych modela.
Homo Saint Laurentinus v sobé nesl znak homosexua-
lity svého demiurga.

V roce 1961 Saint Laurent zalozil spolu se svym ho-
mosexudlnim partnerem Pierrem Bergém novy méd-
ni dium a vytvofil prvni kolekci pod vlastni znackou
YSL. Po rozpaditych zac¢dtcich na sebe upoutal pozor-
nost modely z roku 1965, inspirovanymi abstraktni-

mi geometrickymi pldtny holandského malife Pieta
Mondriana (obr. 8). Na téchto strohych a rovné stfi-
zenych Satech zfetelné vidime, jak dalece se odklo-
nil od Diorova romantizujiciho feminniho stylu, od
zduraznovdni klasickych Zenskych tvara a zdobnosti
(obr. 7 a 8). Zacal rovnéz s navrhovinim unisex oble-
Ceni a prendsenim muzskych prvka do Zenské médy,
navrhl ddmsky kostym s kalhotami a roku 1966 rov-
néz vytvoril Zenskou verzi pdnského smokingu (ko-
lekce Le Smoking, obr. 9).

S novou pievratnou médou se pochopitelné mu-
sely zménit i Zeny, které ji prezentovaly. Jako homo-
sexudl u Zen preferoval a zvyraznioval muzské rysy,
zenské naopak potlacoval. Ploché hrudniky mu di-
valy moznost snit skrze zeny o chlapcich, a proto je
oblékal do muzskych satt, kosili s kravatou a dokonce
i klobouki. Fotograf Helmut Newton, Saint-Lauren-
tlv pomocnik a obdivovatel, ktery roku 1975 vytvotil
ikonickou fotku Le Smoking (obr. 10) pro francouz-
ské vyddni Vogue, obdivné napsal: ,Zenave smokingu
se stavd androgynni bytosti. Neni to uZ Zena, nybrz
stvofeni, které mtize byt prekrdsnym chlapcem nebo
prekrdsnou zenou. Vibi mé jeji tajemnost.“!?

Saint Laurent, ackoli stdle obklopen modelkami,
byl zalozenim mizogyn, nendvidél vyrazné Zenské
kiivky a lekal se vSeho, co pfili§ oteviené naznacova-

Obr. 9: Saint Laurentlv
kalhotovy kostym, 1966.
Repro: https://pleasure-
photoroom.wordpress.
com/tag/le-smoking/.

Obr. 10: Le Smoking, iko-
nicka fotografie Helmuta
Newtona pro Vogue, Pafiz
1975. Repro: https://plea-
surephotoroom.wordpress.
com/tag/le-smoking/.
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lo Zenskou sexualitu. Zdmérné potlacoval vse, co by
vadilo strohym liniim jeho ndvrhi, a pfetvirfel zenskd
téla k netinosnosti. Jeho modelky musely podstoupit
nemalou miru utrpeni a hladovéni, aby dostély jeho
moédnimu diktdtu. Mnohé si na to pozdéji stéZovaly.
Novindf a spisovatel René Barjavel, mimo jiné autor
proslavenych sci-fi romdnd, v roce 1975 prorocky
napsal: ,Dnes uz nikdo neobnazuje nadra, protoze
uz z4dnd nadra neexistuji. Kazdy rok, kdyz se vracim
k Saint Laurentovi, si kladu otdzku, jestli jeho oddané
modelky zhubly jesté o trochu vic. A vskutku ano. Jed-
nou pfijde rok, kdy z nich nezbude nic. Krepové saty
se vzdu$né poletujicimi cipy budou viset na pfizracich.
V tomto roce svému mistrovi dovolily, aby je oblékl do
naprosto muzskych kostymii bez jakychkoli prekazek
spocivajicich ve vystupujici hrudi, oblych bocich nebo
zadecku. Presto bychom rddi vidéli néjakou kfivku.
Skoda, jen samd plochost nebo dokonce prohlubeti.
Kam se nade nebohé ruce budou moci polozit?“'*
Podobnych kritickych reakei na Saint Laurentovo
nepfirozené deformovdani zenské postavy nezaznivalo
mnoho, zejména diky jeho homosexudlnimu partne-
rovi a ochrdnci Pierrovi Bergému, jenz si svou agresivi-
tou vyslouzil piezdivku pitbull of french fashion. Bergé
mél kontakty v nejvyssich francouzskych levicovych
politickych kruzich (pfdtelil se s Jackem Langem, mi-
nistrem kultury za Mitterrandovy vlddy, znal se dobfe
i s prezidentem) a vii¢i novindfim a médnim ¢asopi-
sam postupoval nesmlouvavé a tvrdé. Napiiklad pfi
slavnostnim otevieni prvniho butiku v Londyné byl
Saint Laurent v oblezeni modelek v kalhotdch, a tak se
ho jeden ze zndmych britskych reportéra kousavé ze-
ptal: ,Ale pane, jsou to skute¢né zeny?* Namisto od-
povédi ho Bergé chytil za limec a s vykiikem ,,Out!®
vyhodil ven. Podobnd praxe byla béznd. Kdyz se zur-
nalisté Bergému znelibili, vylou¢il je z piehlidek, a a¢-
koli si Francouzskd asociace mddnich novindti proti
tomuto ostrakismu ¢asto a hlasité ztézovala, bylo to
marné.”
Bergé byl obchodné a organiza¢né zdatny a obrat-
né propojoval svét subversivni kultury a médy se své-
tem levicové politiky. Bojoval za prdva homosexudlt
a prostfednictvim vlivnych politickych pritel se snazil
pfitdhnout pozornost ke svému médnimu impériu
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a Saint Laurentové tvorbé. Vedle socialistt se prate-
lil naptiklad i s Robertem Huem, vysoce postavenym
komunistickym funkciondfem a pozd¢j$im netspés-
nym prezidentskym kandiddtem. Jim najaté hubené
modelky, navle¢ené v Saint Laurentovych modelech,
pochodovaly napftiklad na vyroéni slavnosti pfedniho
komunistického deniku L’Humanité. Je rovnéz auto-
rem zndmého vyroku, Ze ,,volby 2002 budou pod tak-
tovkou homosexudla“.'®

Uméleckd zpupnost a agresivni subkultura

Dalsi z klicovych pficin, pro¢ doslo k radikdlni zméné
vkusu v méd¢, mizeme hledat v umélecké zpupnosti
a namyslenosti, do velké miry soubéiné s tou, s niz
se setkdvdme ve vytvarném uméni a dalsich umélec-
kych oborech. Od konce druhé svétové vilky dochdzi
v koncepcich velkych médnich tvarct k zdsadni pro-
méné. Dfive se tvofily odévy pro Zeny, nyni se zaci-
naji ,tvofit“ Zeny pro odévy, pise Dukan. Novodobé
mddni elity jsou zaslepeny zdii sldvy, takze jim nestadi
pachtit se za vécmi uZite¢nymi a zddnlivé bandlni-
mi, jako je oblékdni Zeny."” Chtéji byt povazovini za
opravdové tviirce a umélecké demiurgy, vystavovat svd
dila v nejprestiznéjsich uméleckych galeriich podobné
jako malifi ¢i dal$i vizudlni umélci. Od konce prvni
svétové vilky dochdzi k postupné proméné krejcich
v mddni designéry, ve spolecenské hvézdy tésici se
nebyvalé prestizi a autorité podobné jako herci, ¢asto
dokonce vét$i nez lecktery vyznamny umeélec.

V povédomi $pickovych médnich ndvrhéia, v dr-
tivé vétsiné homosexudlnich, ztratila Zena na dalezi-
tosti, stal se z ni povéstny stojan na $aty bez ptiznaki
a osobnosti — musi byt hlavné dostate¢né $tihly, pohy-
blivy a tvdrny pro potieby médni prehlidky. Veskera
krdsa md vyzafovat z pfedvidéného vytvoru a sebe-
mensi zdblesk charakteru nebo Zenskosti muaze dané
dilo nezédoucim zpusobem zastinit. Pfedevs$im diky
tomu se dostaly oblé kiivky na ¢ernou listinu. Svédéi
to o hlubokém opovrzeni Zenami hrani¢icim az s mi-
zogynii: ,Snahu pfipravit Zeny o jejich krdsu, podsta-
tu a pohlavi jen proto, aby si ¢lovék mohl pfisvojit
sldvu a zdsluhy coby tviirce unikdtniho dila, lze proto
aste¢né vysvétlit opojenim moci z véhlasu. Ve navic
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vyostiuje homosexudlni ovzdusi, kterym je prostredi
vysoké médy prosyceno.“'®

,K tomu, abych Zenu oblékl, stali, aby méla krk,
ramena a nohy. O zbytek se postardm sdm,“ prohla-
Soval arogantné Saint Laurent. Proslul spolupraci
s ¢erno$skymi modelkami (obr. 11), jez mu ucarovaly
hubenyma nohama, plochymi hrudniky a hranaty-
mi rameny, tedy opakem idedlu smyslné zeny taticka
Diora: ,,Cerno$ské modelky maji tu vyhodu, 7e ptina-
Seji neobycejné moderni proporce a vystupovini. Do-
konale se pfizptsobuji tomu, co od nich vyzaduji.“"”

Saint Laurentiv idedl oklesténé zenské krisy
v médé prevlddl, ackoli mnohé popuzoval. Dokonce
i Coco Chanel, prikopnice moderniho stylu oblékdn{
(jez sama méla nejspise bisexudlni sklony), rozhoic¢ené
prohldsila, Ze muzi chtéji znicit Zeny, znicit jejich tra-
di¢ni tvary a zménit je v mladé divky: ,Spiékové méda
je odsouzena k zdniku, protoze se ocitla v rukou muzu,
ktef{ nemaji Zeny radi a chtéji si z nich utahovat. Muzi
se oblékaji jako zeny, zeny se oblékaji jako muzi...
a nikdo neni s ni¢im spokojeny.“ Jest¢ zlovéstnéjsi
a bohuzel pravdivéjsi je jiny jeji vyrok z té doby, kdyz
si posteskla, Ze médé $edesdtych let nerozumi: , Velice
dobfe si uvédomuji, Ze nikdo dnes neni aktudlni.“*

Legenddrni ndvrharka nejspiSe intuitivné vycitila,
ze degenerace ve svété vrcholové médy v druhé po-

Obr. 11: Yves Saint Laurent
s cernosskou modelkou.
Repro: https://s-media-
cache-ak0.pinimg.
com/236x/5a/d5/3f/
5ad53f6c1f8aafe60057e-
27bf8e942a6.jpg.
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Obr. 12: Plakat souc¢asné vystavy Jeana-Paula Gaultiera

v Grand Palais v Pafizi.

loviné dvacdtého stoleti je analogickd s vSeobecnou
degeneraci v oblasti vytvarnych uméni. Dfivéjsi umé-
fenost, vytiibeny vkus a vysokd femeslnd dovednost
byly nahrazeny agresivitou, prvoplinovou snahou
znovu a znovu Sokovat né¢im novym a nezvyklym,
rychlym stfiddnim méd a trendd, neumételstvim
a permanentnimi Gtoky na tradi¢ni kulturu a lidskou
pfirozenost z pomyslného piedestalu uméleckého
Olympu. Coco Chanel naopak vidy prosazovala fe-
meslnou dovednost a hlasité protestovala, kdy?z ji pro-
hlasovali za umélkyni.? Na rozdil od mnoha svych
umeéleckych pritel —a vétSiny pozdéjsich médnich né-
vrhéit — nebyla rebelkou, nezaklddala si na destrukci.
Byla posedld mladim, které pro ni predstavovalo Zi-
votn{ a tvardi silu, nikoli v8ak silu ni¢ivou. Kdyz ob-
lékala bohaté, jako by byli chudi, ,,chodila po tenkém
lané nad propasti. Nikdy se ale nezfitila, protoze na
rozdil od rebela netitocila na kulturu.“*

Typickym ptikladem médniho ndvrhdfe, jenz po-
stavil svoji popularitu na agresivni kulturni subverzi,
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zejména homosexudlni, je Jean-Paul Gaultier (1952),
nekorunovany , kral francouzské médy“. Tento ,,apos-
tol $patného vkusu®, jak se mu také fikavd, jiz tfi de-
setileti pfindlezi k nejvlivnéj$im svétovym médnim
ndvrhdiam, pfi¢emz napiiklad jeho prdvé probihajici
putovni retrospektivu zhlédly po svété v prestiznich
uméleckych galeriich jiz miliony lidi a névsStévnosti
predcila nejvyznaénéjsi malife minulosti i soucasnosti
(obr. 12).* Gaultier se proslavil zejména svymi ne-
kompromisnimi atoky na klasické vnimdni zenskosti
a propagaci ,rovnosti v sexudlni pfitazlivosti“. V rim-
ci této ,hry“ se zdménou pohlavi prosazoval u Zen
provokativni punkovy a androidni styl, muze naopak
prezentoval jako zzenstilce a oblékal je do sukni a kor-
zetll. Jeho filosofie a homosexudlni orientace je nejlépe
patrnd z ¢asopisecké reklamy na kolekei Junior z roku
1988, na niz je ikonickd fotografie Marilyn Monroe,
pozujici v bilych vlajicich Satech nad podzemnim
ventildtorem, pfetvofend v rdmci nové homosexudlni
optiky a médnich trendd. Srovndme-li gaultierovské
napomddované hermafrodity s dobovou fotografii
z padesdtych let, mélo by byt zfejmé, jaky svét jsme ve

jménu ideologie genderu opustili a do jakého sméfu-

jeme (obr. 13).

Moéda, homosexualismus a uprk
pred prirozenosti

Tento text neni Gtokem na homosexualitu (vrozenou
poruchu v sexudlni orientaci), jiz je tfeba tolerovat,
stejné jako odsoudit nékteré excesy z minulosti spoje-
né s prondsledovanim gayt a leseb. Je zaméfen proti
homosexualismu jako agresivni subkultufe snazici se
rozleptat tradi¢ni vazby, mordlku, ale i nase estetické
vnimdn{ okolniho svéta (obr. 14). Homosexualita ne-
pochybné existovala vzdy a vyrustd z biologickych za-
kladut, avsak tyto zdklady rozhodné nejsou vSim. Jeji
soucasné rozbujeni a popularita napovidaji, Ze néco
neni v pofddku — Ze je tu ve hfe cosi navic. Jakmi-
le jeji ¢etnost dosahne prilis vysokych hodnot, musi
vét vitr ze strany kultury.** Z moderni spole¢nosti se
vytraci sexudlni polarita — muzi maji ndb¢h k zzen-
stilosti, Zeny se pozvolna méni v muzatky. Pokud se
vsak odlisnosti mezi pohlavimi stéle vice stiraji, az na

Obr. 13: Svét vcera a dnes.
Oblé kfivky a pfirozena zen-
skd krasa pfitahujici pohledy
muzU. Marilyn Monroe ve
filmu The Seven Year Itch
(Slamény vdovec) z roku
1955. Vpravo zzenstily post-
moderni mladik v reklamé
na Gaultierovu médni kolek-
ci Junior z roku 1988. Repro:
Jana Machalova: Méda

20. stoleti, Lidové noviny
2013,s.126.
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troven unisex androidniho zjevu, budou mit nakonec
k sob¢ tak blizko, ze urcité vdhajici jedince muize od
obratu o 180 stupnu délit jen kracek. Zvlaseé bude-li
mu namlouvdno, Ze je to pfirozené, ¢i dokonce trendy.

Nebezpeény a zrddny je tento trend i pro hetero-
sexudlni vétsinu. Dokdzeme si v budoucnu uchovat
citové a sexudlni vazby, pokud budeme donekone¢-
na ukrajovat z pohlavné danych rozdila? ,Muznost
a zenskost pfedstavuji dva pély chovéni — jejich proje-
vy jsou zcela protikladné, jsou alfou a omegou sexua-
lity. Jakdkoli snaha o jejich sblizeni nebo o zmirnéni
jejich kontrastnosti je tou nejlepsi cestou, jak zrusit
vzdjemnou pfitazlivost a pfivodit impotenci a frigidi-
tu.“* Signdla o tom, ze néco neni v pofddku, najdeme
dnes celou fadu.

—

Obr. 14: Michael James O’Brien: Butch Queens in Chanel,

z vystavy Girlfriend. Repro: http://www.theguardian.com/
artanddesign/gallery/2015/may/15/wig-out-new-yorks-hair-
-raising-90s-drag-queen-scene-in-pictures.
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V prvnim leto$nim ¢isle Komtextii jsme otiskli
studii francouzského filosofa Pierra Manenta ,Zno-
vu porozumét zdkonu®, ke které se mé myslenky bé-
hem psani tohoto textu opakované stdcely, ackoli s ni
zddnlivé souvisi jen okrajové. Nemohu nez ji skoncit.
V pozadi toho, co jsem zde napsal, zistivd nezodpo-
vézend otizka: Jak je vibec mozné, Ze mald skupina
LGBT extrovertnich médnich ndvrhéiu dokdzala vnu-
tit heterosexudlni vétsiné své estetické preference, jez
jsou v rozporu s jeji biologickou pfirozenosti? Pierre
Manent si klade otdzku $ir$i a obecnéjsi: Jak je viibec
mozné, ze homosexudlni aktivismus dokdzal do tako-
vé miry ovlddnout vefejnou debatu, kdyz jeho poza-
davky sdili skute¢né a upfimné jen zcela maly pocet
¢lent spole¢nosti?®® Jeho odpovéd je piekvapivd, tvrdd
a popravdé mé vydésila: Je to tim, Zze moderni projekt
subjektivace lidského svéta nalézd v propagaci homo-
sexualismu svou vrcholnou metu, sviij prubiisky ké-
men. Pokud kupfiikladu legalizujeme homosexudlni
svazek a postavime ho na roven svazku heterosexual-
niho, dospéjeme k lidskému svétu odpoutanému od
ptirozeného zdkona, od nasi biologické pfirozenosti,
od vseho, co zde bylo dfive. Ve jménu falesné rovnosti
a prév véech téméf na vSechno odmitdme nadéle zvy-
hodnovat tradi¢ni a pfirozenou formu intimniho sou-
ziti, v niz se lidskd bytost spojuje s jinou lidskou bytos-
ti, aby zaloZila jednotku schopnou zplodit a vychovat
novou lidskou bytost, a dala tak pokracovat lidstvu.
Pfitom pravé zdkony snatku a piibuzenstvi, jak vime
od antropolog, byly zdkladem kultury a naseho svéta.
Sebevédomé jsme se pustili do ruseni téchto funda-
mentdlnich zdkond, s cilem nahradit je svobodou sub-
jektu podfizovat vée svym télesnym Zddostem a vyrd-
bét svd pouta dle libosti. ,,Legalizace homosexudlniho
stiatku poskytuje modernimu zdméru cosi jako jeho
konec¢nou destinaci, dikaz, Ze jsme dospéli k uspori-
ddni lidského svéta bez pravidla a tmérnosti.“?

Sebevédomé presvédcenti, Ze pravé nase kultura méd
ten jediny patent na pravdu, je jizdenkou do pekel,
tvrdi Dukan a md nepochybné pravdu. Jakmile se
kultura za¢ne dostdvat do pfilis velkého rozporu s pfi-
rozenosti, nepochybné jde o vseobecny tpadek ohro-
zujici celou civilizaci. Snaha o zdiskreditovdni oblych
tvard v médnim pramyslu, potla¢ovani odvekého
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idedlu zenské krdsy a homosexualizace kultury neni
pouhym neskodnym a docasnym vychylenim vkusu,
ale pfiznakem néceho mnohem horsiho. Je dobfe vi-
ditelnym symptomem celé fady zhoubnych kultur-
nich vliva, které vypovidaji mnohé o tom, nakolik je
nase civilizace u konce s dechem.?® Zajimavé je, Ze to
mélokoho znepokojuje.

Pozndmky:

Dukanova dieta, viz napf. http://www.dukanova-dieta.cz.
Dukan, Pierre: Muzi to rddi oblé aneb Proé se prirozend krdsa stala
tabu, Rybka Publishers, Praha 2013, s. 132.

Cit. dle Chaneyovd, Lisa: Coco Chanel. Pohled zblizka, Prostor —
Eroika, Praha 2014, s. 233.

Miks, FrantiSek: Gombrich. Tajemstvi obrazu a jazyk uméni. Po-
zvdni k déjindm a teorii uméni, Barrister & Principal, Brno 2014,
s. 113-140.

Lorenz, Konrad: Zdklady etologie. Srovndvaci vyzkum chovint,
Academia, Praha 1993, s. 12.

Tamtéz, s. 120.

Dukan, s. 53-54.

8 Tamtéz, s. 112-114.

O Tamtéz, s. 149.

10 Tamtéz, s. 134.
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"Viz http://en.wikipedia.org/wiki/Category:LGBT_fashion_de-
signers.

12 Hetp://www.amazon.com/Queer-History-Fashion-Closet-Cat-
walk/dp/0300196709.

13 Levisovd, Fiona: Yves Saint Laurent, Garamond, Praha 2009, s. 89.

14 Tamté, s. 88.

15 Tamtéz, s. 50.

16 Tamtéz, s. 102—104.

7 Dukan, s. 191.

18 Tamtéz, s. 192.

9 Levisovd, s. 87—88.

? Chaneyovd, s. 366.

21 Tamtéz, s. 226.

22 Tamtéz, s. 172.

» Viz napt. http://www.style.com/trends/industry/2015/jean-paul-
gaultier-exhibit-paris.

% Dukan, s. 203.

25 Tamtéz, s. 40.

¢ Manent, Pierre: Znovu porozumét zdkonu, Kontexty 1/2015,
s. 38—43.

27 Tamtéz, s. 39—40.

28 Dukan, s. 203.
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Skute¢né vzdélani misto pouhého
prostiedkovani znalosti

GGOTTFRIED SCHATZ

Skoly a univerzity dnes prostfedkuji predevsim znalosti, ale malokdy odvahu k nezdvislému a dlouhodobému

mysleni. Tim neodpovidaji svému posldni.

Plni nase univerzity svoje poslini? Jaké je toto posli-
ni? Zakladatelské listiny nejstar$ich univerzit o tom
vétsinou vibec nevypovidaji. Pfikladem by mohla
byt listina pro univerzitu v Cambridgi z roku 1231.
Udéluje uditelskému sboru mimo jiné prévo uréovat
ndjemné pro obytné domy, jez se nachdzeji na uni-
verzitni pad¢, trestat svoje ¢leny a neplatit jisté dané.
O nékolik let pozdéji dovolila jedna papezska listi-
na vyucujicim a absolventim univerzity uéit v$ude
v kfestanstvu. Zakladatelskd listina videnské univer-
zity, kterou podepsali v roce 1365 vévoda Rudolf IV.
a dva jeho bratfi, vSak vypadd zcela jinak. Ve zkrdcené
formé a v soucasném jazyce zni jeji zakladatelsky cil
takto: ,,...rst obecného blaha, spravedlivého soudu,
lidského rozumu a skromnosti a (aby) ... se stal kazdy
moudry ¢lovék moudiejsi a (aby) byl nemoudry ¢lo-
vek pfiveden k rozumu.

Rozum a skromnost

Mezitim se objevili Immanuel Kant a Wilhelm von
Humboldt, a tak se odvazuji uvedeny zakladatelsky
cil interpretovat takto: ,,Univerzita by méla dét lidem
davéru ve vlastni rozum a méla by je povzbuzovat
k tomu, aby zkoumali dogmata a predsudky. M4 byt
odistnou ldzni, jez osvobozuje od nabytych predsud-
kt.“ Slovo ,,védéni“ hledime v hlavni vété Rudolfo-
vy zakladatelské listiny marné. Zakladatelé videnské
univerzity nekladli tolik duraz na vzdéldni jako na
vychovu. Co je to ale vychova? Pro britského stdt-
nika lorda Halifaxe byla tim, co zbude poté, kdy uz
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clovék zapomene, co se kdysi naudil. Cesta k ni sice
vede prostfednictvim znalosti, m4 v$ak s nimi mdloco
spole¢ného.

Nase univerzity by uéinily dobfe, kdyby si i dnes
zvolily za heslo poselstvi Rudolfovy zakladatelské listi-
ny videnské univerzity. U¢ili a bddali na ni vyznamni
lidé a stejné pusobivy je i seznam jejich absolventa.
Av$ak udinily nds univerzity skromnéjsimi a moud-
fejsimi? Uchrdnily nds pfed iraciondlnimi dogmaty,
fasismem a rasovou nendvisti? Jako sidla védy mély
byt proti tomuto ohrozeni imunni. Pfesto nejpozdéji
od zac¢dtku minulého stoleti kladla vétsina z nich stdle
vice duraz na vzdéldni. Pfetvofily se na mista Cisté-
ho zprosttedkovdni védéni — na profesni skoly. Za-
pomnély pfitom, ze védéni a véda maji protichtidny
charakter a navzdjem si ¢asto prekdzeji.

Véda se totiz nezabyvd pfedevs$im védénim, ny-
brz nevédénim. Proménuje toto nevédéni ve védéni,
pfi¢emz akt této promény je vétsinou dulezitéjsi nez
jeho vysledek. Vasnivé badatelky a vésnivi badatelé
povazuji jimi ziskané védéni témer za vedlejsi pro-
dukt, jehoz spravu a dalsi preddvdni rddi pfenechdvaji
jinym lidem. Ucebnice biochemie by pro né nebyla
,biochemii“, nybrz d¢jinami biochemie — souhrnem
toho, co uz znaji nebo co by pfinejmensim méli zndt.
Jejich domovem neni jisté védéni, nybrz jeho nejzazsi
hranice, na niz védéni uhybd pfed nevédénim.

V realit¢ védeckého vsedniho dne se viak vétSina
védet zabyvd spravou a dal$im pfeddvdnim znalosti
a jen mald mensina — ti aktivné bddajici — proménu-
je nevédéni ve védéni. A v této mensiné je to opét
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nepatrng elita, jiz je dopfdno dosihnout nejvyssiho
cile, totiz vytvofit nové nevédéni. Kdy? objevil Rehot
Mendel prvky dédi¢nosti, Sigmund Freud podvédomi
a Albert Einstein princip relativity, otevieli tajuplné
nové svéty nevédéni, jejichz probddani rozhodujicim
zpusobem zménilo nds$ obraz svéta.

Zoo pro dravce

Véda vibec neni strazkyni stability a fddu, nybrz je
revoluciondfkou vytvéfejici kreativni neklid. Pohrda
dogmaty a znejistuje stejné, jak to ¢ini inovativni umé-
ni. Prédvé proto je totalitni stdty vidy potlacuji. Sovétsky
basnik Osip Mandel$tam pronesl na adresu Stalinova
kulturniho teroru tato trpka slova: ,Jak jsme $tastni,
ze nds stit tak velice miluje poesii, ze kvili jedné basni
vrazdi lidi.“ A Ivan Majskij jako sovétsky velvyslanec
ve Velké Britdnii fekl v roce 1941 beze v$i horkosti:
»V Sovétském svazu neni misto pro svobodnou védu.*

Védéni neni zbozim, jez lze zabalit, popsat a od-
loZit na vé¢né casy. Rovnd se zoologické zahradé plné
dravca, keefi atodi na mifze kleci, jez je od sebe od-
déluji, casto je vSak prolamuji a plodi necekané po-
tomky. Vyrok Jeana-Paula Sartra o tom, Ze ,my nevy-
voldvame vélku, ale vélka vyvoldvd nds, plati rovnéz
pro nase védéni. Pod ndporem bddani se bez prestini
méni — a tim méni i nds. Védéni sice mazeme krét-
kodobé udrzet na uzdé, nebo dokonce zfal$ovat, ale
dlouhodobé¢ je vidy silnéjsi nez my. Citdt pfipisovany
Victoru Hugovi, Ze ,,nic neni neodolatelnéjsi nez idea,
jejiz cas se naplnil®, sice neni autenticky, avsak presto
je pravdivy.

To, ze se nase védéni nepfetrzité méni, védce ne-
ohrozuje, vidyt mdme vici nému rozdvojeny vztah.
Sice se ho co nejvic snazime vytvifet, jakmile toho
vSak dosahneme, nedtvéfujeme mu a podezirime ho.
Dosdhnout védéni je pro nds méné nez presvédceni,
ze dokdzeme stdle dosahovat nového védéni. Védéni
je ditétem minulosti a nemuiZe si byt nikdy jisto svou
budoucnosti ve stile se proménujicim svété. To mize
jen vé¢né mladd sila védeckého mysleni, jez ve viem
soucasném hledd hypotézu pro budouci. K tomu je
zapotfebi lidi s novymi myslenkami, ktefi se odvazuji
zpochybnovat preddvané znalosti. Lidi, ktefi vidi to,

Téma: Vzdélini

co vidi kazdy ¢lovék, pritom vsak uvazuji tak, jak jesté
nikdo neuvazoval. To vSechno vyzaduje odvahu, jez
kvete pfedevsim v mladych lidech. Pravé proto je ve
védé a v uméni bezstarostnd naivita mlddi ¢asto mou-
dfej$i nez védéni stafi. Opravdovi badatelé nevihaji
kormidlovat do vzddlenych a nebezpeénych vod, po-
kud jim slibuji nové pozndni. Americky uc¢enec John
A. Shedd povzbuzoval takové badatele takto: ,Lod
v piistavu je v bezpedi, kvili tomu se ovSem zidné
lodi nebuduji.”

Jak by nase univerzity mohly zprostfedkovat odva-
hu k nezvyklému mysleni? Jisté stéZi jen pfedndskami
a semindfi, nybrz prostfednictvim vyuéujicich, ktefi
takovy dar maji a jsou studujicim piikladem. Takové
osobnosti predstavuji nejdulezitéjsi dar univerzity stu-
dentim, my ovSem bohuzel vybirime nase vyucujici
téméf vyhradné na zdkladé jejich védeckého vykonu.
Kdy budou nase univerzity ve svych vybérovych fi-
zenich kone¢né vénovat dostate¢nou pozornost osob-
nostem kandiddtek a kandiddta?

Védéni je cenné, nesmi se ovSem preceriovat. Nase
skoly, nase univerzity a také nase vzdéldvaci politika
spoléhaji jednostranné na védéni a ¢asto potlacuji ne-
zavislé a kritické mysleni — tedy védu. Sirok4 vetej-
nost se domnivd, ze baddni je prisné logicky postup,
jimz badatelé trpélivé kladou jeden kdmen na druhy,
az je predem peclivé naplinovand stavba dokoncena.
Inovativni bdddni je vSak ¢imsi téméf zcela opaénym:
je intuitivni, stézi plinovatelné, je plné prekvapeni
a mnohdy takika chaotické — tplné stejné jako inova-
tivnf uméni. Inovativni uméni a véda nejsou zidnou
prochdzkou po pro$lapané cesté, nybrz jsou expedici
do nezndmé divociny, v niz umélec i badatel ¢asto za-
bloudi. Tam, kde panuje klid a fdd, jsou mapy ddvno
nakresleny a tvardi lidé se jiz nachdzeji tam, kam je
zavedla jejich intuice.

Rozum, kterého se domdhali Rudolf IV. a jeho
bratii, vyzaduje rovnéz dlouhodobé mysleni. My lidé
jsme pravdépodobné jedinymi Zzivoucimi bytostmi,
jez jsou toho védomé schopny. Presto dnes vlid-
ne svétu kritkodobé mysleni. Politika a ekonomika
ziidka mysli do budoucnosti déle nez na nékolik let
dopfedu. V tomto svété kritkodobého mysleni je
hlavnim dkolem nasich univerzit myslet dlouhodobé
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a dlouhodobé¢ bidat. Dlouhodoby zékladni vyzkum
ptipravuje ptidu pro technologické a spolec¢enské no-
vinky zittka. Jiz pfed dvéma a pul dsiciletimi Kon-
fucius varoval: ,Kdo nemysli do daleké budoucnosti,
bude toho litovat uz v blizké budoucnosti.”

Kéz by se nasim univerzitdm podafilo zprostfed-
kovat studujicim nejen znalosti, nybrz také rozum,
skromnost a odvahu k vlastnimu mysleni. Tehdy a je-
diné tehdy se stanou mistem védy. Ta je pro velkou
ast nasi spolecnosti ¢asto stézi né¢im jinym nez zdro-
jem novych technologii a G¢innéjsich medikamentu.
Véda je vsak pfesto né¢im mnohem vétsim. Predsta-
vuje dlouhodobou smlouvu mezi generacemi. Teprve
tato smlouva poskytuje trvani na$i zdpadni kultufe.

Univerzity jsou hradem pro tuto smlouvu a tim stréz-
kynémi nasi budoucnosti. Rainer Maria Rilke to vy-
jadril takto: , To, co odejme nd$ duch zmatku, / pfi-
jde zivym lidem néjak k dobru; / i kdyz to jsou casto
jen myslenky, / rozpoustéji se v oné krvi, / kterd dale
proudi... / A citi se to: kdo vi, jak daleko sahd / a co
dd v distém prostoru, / v némz mélo navic tézkého
a lehkého / svétem hybe a hvézdou posunuje.”

Neue Ziircher Zeitung, 17. 4. 2014. Z némeckého originalu
prelozil prof. Petr Horak.

Gottfried Schatz je biochemik a emeritni profesor na uni-
verzité v Basileji.
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Konec univerzity

ROGER SCcrRUTON

Univerzity existuji proto, aby studentim poskytovaly pozndni a dovednosti a pfeddvaly jim kulturu, a tak je

ptipravily pro zivot. Zdroven ale navysuji intelektudlni kapitdl, na némz jsme z4visli vichni. Tyto dva tcely jsou
evidentné odlisné. Jeden se tykd ristu jednotlivcl, druhy nasi sdilené potieby pozndni. Jsou ovsem také vzdjem-
né provizané, nebot poskozeni jednoho tcelu je i poskozenim druhého. Pravé k tomu nyni dochdzi, protoze

nase univerzity se stile vice obraceji proti kultufe, kterd je vytvofila, a odcizuji ji mladym.

Roky strivené na univerzité lze pfifadit k inicia¢nim
ritudlam, které zkoumali viktoridns$ti antropologo-
vé. V téchto ritudlech ti, kdo se narodili do néjaké-
ho kmene, pfebiraji bfemeno tkolu jeho zachovdni.
Jestlize na to zapomindme, pak se podle mne ocitd-
me v nebezpedi, Ze odtrhneme univerzitu od jejiho
socidlniho a mordlniho téelu, kterym je pfeddvani jak
pokladnice védéni a pozndni, tak kultury, ktera je ¢ini
né&éim smysluplnym.

Tyto tcely byly jddrem vzdéldvaci tradice, kterd vy-
tvotila zdpadni civilizaci. Reckd paideia poklidala za
Ustfedni téma osnov kultivaci obcanstvi. Ndbozenska
praxe a mordlni vzdéldni zustdvaly zakladni soucdsti
univerzitnich studii po cely stfedovék a renesancni
idedl virtuoso se stal inspiraci pro vznikajici osnovy
studia humaniores. Moralni pouta neuvolnila ani uni-
verzita, kterd se vynofila z osvicenstvi. Poklddala uce-
nost za disciplinovany zptisob Zivota, jehoz pravidla
a procedury ho sice stavély stranou kazdodennich z4-
lezitosti, ale témto kazdodennim zileZitostem nabize-
la dlouhodobou perspektivu, bez niz by zddn4 lidskd
aktivita neddvala ndlezity smysl. Dokonce i bouflivy
studentsky zivot na némeckych univerzitich v deva-
tendctém stoleti, kdy se béZnou souédsti univerzitni
kultury staly souboje duelanti, se odehrdval v rdmci
formélnich uniformnich kodext chovéni a akademic-
ké rodiny a byl zasvécen oné zvldstni syntéze mordlni
kizné, faktického pozndni a kulturni kompetence,
kterou Némci oznacovali pojmem Bildung.

Téma: Vzdélini

Béhem devatendctého stoleti vsak univerzity po-
stihla prudkd zména ohledné toho, jak je vnimala
vefejnost. Upadek ndbozenského zptisobu Zivota, vze-
stup stfednich tfid dychtivych ziskat vyssi socidlni sta-
tus a politickou moc a poptivka po pozndni a doved-
nostech, které vyzadovala priamyslovd ekonomika, to
ve vyvijelo na univerzity tlak, aby zménily své osno-
vy, nabor studentt a uditela a vztah k okolni kultufe.
V Britdnii a v Americe byly zakldddny nové univerzity,
z nichz jedna — University College v Londyné, zalo-
zend roku 1826 — méla vyslovné sekuldrni osnovy, ur-
¢ené k produkei védeckého mysleni, které mélo smést
teologické pavudiny, v nichz byly do té doby zapleteny
vSechny univerzitni pfedmeéty.

Navzdory témto zméndm, které vnucovaly vzdéla-
vacim institucim nové pojeti jejich posldni, si vsak uni-
verzity zachovaly status strdzc vysoké kultury. Byly
mistem, kde se v atmosféfe studijni izolace udrzovalo
spekulativni myslenf, kritické zkoumdni a stcudium da-
lezitych knih a jazyka. Kdyz v roce 1852 napsal kardi-
ndl Newman knihu 7he Idea of a University, bylo to do
velké miry potvrzenim staré koncepce univerzity jako
svébytného izolovaného mista, jakoby klasterni enkld-
vy, které je v protikladu k utilitdfskému nastaveni nové
se vytvafejici spolecnosti. Podle Newmana existuje
univerzita proto, aby utvéfela charaktery téch, kdo ji
navstévuji. Své studenty vtahuje do akademického pro-
stiedi a vtiskuje jim idedl vzdélané mysli, a tak pomi-
hd proménovat neotesané lidské bytosti v dzentlmeny.
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To je, doklddd Newman, ta pravd socidlni funkce
univerzity. V univerzitnich zdech dostdvaji adolescen-
ti vizi smyslu Zivota; od univerzity ziskdvaji jednu véc,
kterou jim ostatni svét nemuze poskytnout — pojeti
vnitini hodnoty. A prévé to je divod, pro¢ je univer-
zita tak dilezitd i v nasem véku obchodu a pramys-
lu, kdy nds ze vSech stran obléh4 utilitdfské pokuseni
a kdy jsme v nebezpedi, ze kazdy zdmér budeme po-
suzovat jen materialisticky — jinymi slovy, jak to vidél
Newman, kdy jsme v nebezpeci, Zze dovolime pro-
sttedkim, aby pohltily cile.

Od Newmanovych c¢astt se mnoho zmeénilo.
V dobé¢, kdy vétsinu studenti tvoii zeny, by bylo tvrze-
ni, Ze univerzity se zabyvaji produkci dzentlment, do-
cela absurdni. Newmanav idedl univerzity se utvarel
podle skute¢nych univerzit v Oxfordu, v Cambridgi
a Trinity College v Dublinu, které tehdy pfijimaly
pouze muze, nepfipoustély, aby se jejich student, keefi
bydleli pfimo v misté, Zenili, a byly provozoviny jako
kvazindbozenské instituce v ovéinci anglikdnské cirk-
ve. Jejich posluchaci se do velké miry rekrutovali ze
soukromych kol a jejich osnovy byly pevné zalozeny
na lating, fecting, teologii a matematice. Jejich domdci
zivot se todil kolem koleje, v niz méli profesofi a stu-
denti své ubytovny a kde kazdy den spole¢né vecefeli
v jidelné, obleceni ve svych akademickych taldrech.

Jen mald &ast téch, kdo navstévovali v Newmano-
v¢ dobé staré britské univerzity, poklddala za skuteény
Ucel studia na alma mater své ,,pozvednuti. Néktef{
zde byli proto, aby veslovali nebo hrili ragby; nékte-
ii zde cekali, az zdédi titul; pro nékteré to byla cesta
k povyseni v armadé, a mezitim hyfili se svymi spo-
lubydlicimi. Témér vsichni byli pfislusniky spolecen-
ské elity, kterd objevila tento jedine¢ny zptsob zvéc-
novéni sebe sama prostfednictvim obaleni své moci
pozlitkem vysoké kultury. Ale v tomto chrénéném
a krdsném prostiedi rovnéz mohli brét kulturu vdzné.
S penézi v bance a s volnym ¢asem k dispozici nebylo
tak tézké obrdtit se k utilitdfskym hodnotdm zddy.

Dnesni univerzita se od univerzity kardindla New-
mana li${ téméf v kazdém ohledu. Nabird studenty ze
vSech socidlnich tfid, je oteviena stejné tak muzim
jako Zendm a velmi Casto je financovina a zajiStovdna
statem. Z klidného domdciho Zivota, v némz se utva-
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fela Newmanova duse, zbylo, pokud viibec néco, jen
miélo a osnovy se zaméfuji nikoli na vznesené a ne-
praktické pfedméty jako starovékd fectina, nad nimiz
se vzndsi tchvatnd vize Zivota mimo oblast komer¢ni
aktivity, ale na védy, na obory souvisejici s néjakym
povoldnim a na nyni vSudypfitomnd ,podnikatelskd
studia®, v nichz se studenti maji idajné naudit, jak to
na svété chodi.

Univerzity navic roz$ifily nabidku svych sluzeb
na stile rostouci ¢dst populace a pohlcuji stdle vét-
81 &4st stdtniho rozpoctu. Ve stdté Massachusetts ma
univerzitni vzdéldvani vétsi vynosy nez jakékoli pru-
myslové odvétvi. V kazdém velkém britském nebo
americkém mésté je pfinejmens$im jedna univerzita
a americké stdtni univerzity mohou mit kdykoli ko-
lem 50 000 studentl. Vys$i vzdéldni se nabizi jako
privo vem, kdo slozi francouzsky baccalauréat nebo
némeckou Feststellungspriifung, a evropsti politici se
¢asto vyjadiuji tak, jako by price na reformé vzdélava-
ciho systému neméla byt ukoncena, dokud kazdé dité
nebude v patfi¢ném case schopno absolvovat vysokou
skolu. Univerzita se uz neangazuje v tkolu vytvdfeni
spolecenské elity, ale v tkolu prédvé opacném, aby se
elity staly véci minulosti.

Kritici univerzity vynd$ené Newmanem mohou
fici, ze pod zdminkou napliiovdni ,ziméru nedcelnos-
ti“ byla navrzena tak, aby chranila privilegia stdvaji-
ci vys$i tiidy a kladla ptekdzky postupu jejich kon-
kurentt. Pfeddvala zbyte¢né dovednosti, které byly
ocenovany pravé pro svou zbyte¢nost, nebot ta z nich
¢inila symbol piislusnosti, ktery si mohli dovolit jen
nemnozi. A zdaleka neexistovala jen proto, aby roz-
sifovala fond pozndni, ale pfedev$im aby strdzila po-
svdtny mytus: stavéla ochranné kouzelné zdi kolem
ndbozenstvi, socidlnich hodnot a vysoké kultury mi-
nulosti a predstirala, Ze obskurni dovednosti nutné
k tomu, aby se ¢lovék mohl tésit z tohoto okouzleni —
napiiklad latina a fectina —, pfedstavuji nejvyssi formy
pozndni. Krdtce feeno, newmanovskd univerzita byla
ndstrojem zvéénovani zahdléivé tiidy. Kultura, kterou
pteddvala, nebyla vlastnictvim celého spolecenstvi, ale
pouze ideologickym ndstrojem, s jehoz pomoci byly
moc a privilegia existujictho fddu obdafeny aurou
legitimity.

Kontexty 3/2015



Nyni naopak mdme univerzity, které se vénuji
rastu pozndni a svou socidlni strukturou jsou nejen
neelitdiské, ale pfimo protielitafské. Nijak nikoho
nediskriminuji na zdklad¢ ndbozenstvi, pohlavi, rasy
¢i tfidy. Jsou mistem objektivntho vyzkumu a tdzdni,
mistem bez dogmatickych zdvazka, jehoZ ucéelem je
roz$ifovat pozndni prostiednictvim ducha svobodné-
ho zkoumadni. Tento duch preddvaji svym studenttim,
ktefi maji co nejsir$i moznosti volby ucebnich pred-
méti a ziskdvaji pozndni, které je nejen pevné zaloze-
né, ale i nesmirné uzitené pro jejich budouci Zivot:
jde napiiklad o podnikovou administrativu, hotelovy
management nebo mezindrodni vztahy. Kratce fece-
no, univerzity se vyvinuly ze socidlné exkluzivnich
klubt pro studium uslechtilych zbyte¢nosti v socidlné
inkluzivni $kolici stfediska, propagujici potfebné do-
vednosti. A kultura, kterou preddvaji, neni kulturou
privilegované elity, ale ,inkluzivni kulturou®, kterou
si muze osvojit kdokoli a z niz se muze tésit kazdy.

Nutno vsak fici, ze navstévnik americké univer-
zity bude dnes pravdépodobné spiSe udiven jejimi
vlastnimi variantami cenzury nez néjakou atmostérou
svobodného zkoumdni. Je pravda, Zze Ameri¢ané Ziji
v tolerantni spole¢nosti. Ale rovnéz vychovali bdélé
strdzce, dychtivé mezi mladymi lidmi zjistit a vykofe-
nit prvni zndmky , pfedsudku®. A tito strdzci uz svymi
vrozenymi sklony tihnou k univerzitdm, kde jim pra-
vé svoboda volby osnov a jejich otevienost k inova-
cim poskytuje prilezitost uplatnit své cenzorské vdsné.
Knihy jsou vkldddny do sylabu nebo z néj vyskrtavany
na zikladé¢ jejich politické korektnosti; fecové kodexy
a poradenské sluzby doziraji na jazyk a mysleni jak
studentd, tak uditeld; kurzy jsou navrhovany tak, aby
vstépovaly ideologickou konformitu, a studenti jsou
asto penalizovdni, kdyz vyvozuji néjaké heretické
zdvéry ohledné nejdulezitéjsich otdzek soucasnosti.
V citlivych oblastech, tykajicich se naptiklad rasy,
pohlavi nebo oné mysteriézni véci zvané ,gender®, je
cenzura oteviené namifena nejen na studenty, ale také
na kazdého uditele, jakkoli nestranného a tzkostlivé-
ho, ktery dochdzi k $patnym zdvértim.

Zapadni kultura zastdvd samoziejmé hlavnim
pfedmétem studia na humanitnich katedrach. Zdmé-
rem v$ak neni tuto kulturu v§tépovat, ale zfici se ji —

Téma: Vzdélini

zkoumat vSechny zpusoby, jimiz se prohfesuje proti
egalitdfskému svétovému nézoru. K dukazu nézoru, ze
vzdcné vykony nasi kultury vdédi za sviij status moci,
kterd skrze né hovoti, a ze tedy nemaji Zddnou vnitini
hodnotu, bude povoldna marxistickd ideologie nebo
néjaky jeji feministicky, poststrukturalisticky nebo
foucaultovsky potomek. Re¢eno jinak: staré osnovy,
které Newman poklddal za cil o sobé¢, byly degradovi-
ny na prostiedky. Staré osnovy, fikd se ndm, existovaly
jen proto, aby udrzovaly hierarchie a rozdily, formy
vyloudeni a dominance, které chrénily vlidnouc eli-
tu. Préveé to maji nyni dokdzat studie v humanitnich
oborech — ukdzat, ze zdpadni kultura nemd hlubsi
vyznam nez prostfednictvim svych predstav, ptibéha
a pfesvédcenti, prostfednictvim svych uméleckych dél,
své hudby a svého jazyka zvé¢novat moc, které slouzi.
Timto zptsobem celou predstavu nasi zdédéné kul-
tury jako autonomni sféry mordlniho pozndni, stéry,
kterd vyzaduje ke svému pozvednuti a zachovini nase
uceni, vzdéldvani a pohrouzeni, odhazujeme za hlavu.
Univerzita, misto aby pfendsela kulturu, existuje pro-
to, aby ji dekonstruovala, odstranila jeji ,,auru® a po
Ctyfech letech intelektudlni zdbavy ponechala studen-
tlim nazor, ze vsechno lze a na ni¢em nezalezi.

Vznikd proto dojem, ze kromé tvrdych véd nema-
me zddny ziskany soubor poznatki a Ze kromé dok-
trindlnich postoju se nemusime nic ucit. Allan Bloom
v knize The Closing of the American Mind natikd nad
mdlym relativismem, ktery nakazil humanitni obo-
ry — presvédcent, keeré sdileji studenti stejné jako uci-
telé, ze neexistuji Zddné univerzdlni hodnoty a ze dila,
kterd se ndm dochovala, studujeme z pouhé zvédavos-
ti. Jestlize zustdvime lhostejni k mordlnim vyzvim,
s nimiz nds konfrontuji, je tomu tak do velké miry
proto, ze uz nevéfime, ze néco takového jako morélni
vyzva skute¢né existuje.

Prestoze je Bloomovo pozorovéni pravdivé, neni
to pravda celd. Moralni relativismus pfipravuje padu
pro novy druh absolutismu. Osnovy, které se objevuji
v humanitnich oborech, jsou ve skute¢nosti v podstat-
nych zalezitostech vice cenzorské nez ty, které se snazi
nahradit. Uz se nepfipousti pfesvédceni, Ze existuji
skutecné a podstatné rozdily mezi lidmi. Vsechny roz-
dily jsou ,kulturné konstruované®, a proto zménitelné.
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A kol osnov spoéivé v jejich dekonstrukei, aby rozdi-
ly nahradila rovnost v kazdé oblasti, v niz byly soucasti
zdédéné kultury. Studenti museji véfit, Ze v zdsadnich
ohledech, zejména v téch zdleZitostech, které se tykaji
rasy, pohlavi, tiidy, role a kultivovanosti, je zdpadni
civilizace jen arbitrdrnim ideologickym prostiedkem,
a urcité nikoli (jak naznacuje jeji autoportrét) poklad-
nici skute¢ného mordlniho pozndni. Navic museji
pfistoupit na to, Ze ucelem jejich vzdéldni neni prebi-
rat dédictvi této kultury, ale jeji zpochybnéni a — je-li
to mozné — jeji nahrazeni novym ,multikulcurnim®
ptistupem, ktery necini rozdily mezi mnoha formami
zivota, jimiz jsou studenti obklopeni.

Pochybovat o téchto doktrindch znamend spachat
nejhlubsi herezi a ohrozit spolecenstvi, které moderni
univerzita potfebuje. Toto spole¢enstvi se snazi dodi-
vat modern{ univerzité studenty bez ohledu na nébo-
zenstvi, pohlavi, rasu nebo kulturni ptivod, a dokonce
i bez ohledu na schopnosti. Moderni univerzita je do
velké miry vytvorem stdtu a plné se hldsi k jeho pred-
stavé, jakd by spole¢nost méla byt — totiz spole¢nost,
v niz neexistuji rozdily. Je proto stejné zdvisld na vife
v rovnost, jako byla univerzita kardindla Newmana
z4visld na vife v Boha. Jejim tcelem je vytvdfet mi-
krokosmos budouci spole¢nosti pravé tak, jako kolej
kardindla Newmana byla mikrokosmem svéta dzentl-
mend. A protoze nase zdédénd kultura je systémem
rozdilu a stoji v opozici k rovnosti ve véech oblastech,
kde vznaseji své ndroky vkus, soudnost a schopnost
rozliSovat, moderni univerzita nemd na vybér nez stdt
proti zépadni kultufe v opozici.

Proto se mladym lidem fikd, navzdory jejich pfi-
rozené aspiraci na piislusnost, Ze odnikud nepochazeji
a k ni¢emu nepfisluseji, ze vechny preexistujici formy
piislusnosti jsou neplatné a prazdné. Nabizi se jim ri-
tudl pfechodu do kulturni nicoty, nebot to je jediny
zpusob, jak dosdhnout egalitdiského cile. Misto starych
piesvédéeni o civilizaci zalozené na zboznosti, soud-
nosti a rozdilnosti dostdvaji novd presvédceni o spo-
le¢nosti zalozené na rovnosti a inkluzi; a fikd se jim,
ze posuzovdni jinych Zivotnich styla je zlo¢in. Kdyby
bylo zdmérem pouze nahradit jeden systém presvédce-
ni jinym, byl by tu prostor pro raciondlni debatu. Ale
zdmérem je nahradit jedno spolecenstvi jinym.
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Ale jakd je alternativa? Jestlize univerzity neprosa-
zuji kulturu, keerd jim kdysi byla svéfena, kde jinde
ji mladi lidé mohou hledat? Nekteré myslenky k od-
povédi na tuto otdzku naznalily zkusenosti, které pro
mne pocinaly rokem 1979. Tehdy zadinaly na Uni-
versity of London, kde jsem ucil, vzbuzovat rozruch
spisy Foucaulta, Deleuze a Bourdieua. Moji studenti
ze viech stran slySeli, Ze v humanitnich oborech ne-
existuje nic takového jako pozndni a ze univerzity tu
nejsou proto, aby ospravedlrovaly kulturu jako formu
pozndni, ale aby ji demaskovaly jako formu moci.

V reakci na to jsem se sdm sebe ptal, co se vlastné
snazim ucit a pro¢. Kdyz jsem uvadeél studenty do vel-
kych dé¢l filosofie, literatury a kritiky, kterd jsem vstfe-
bal na skole a univerzité, citil jsem, Ze jim nabizim
referen¢ni rdmec, studnici spekulativnich myslenek,
paradigmata ndzord a upominek, s jejichz pomoci
porozumi svému svétu. Nabizel jsem jim pfislusnost
ke kultufe, kterd nebyla souborem doktrin, ale ne-
ustdle se odvijejici konverzaci. A to, domnival jsem
se, byla forma skute¢ného pozndni: nikoli poznini
fakti a teorii, ale pozndni toho, co citit, jak nachdzet
souvislosti a ke komu patfit. Jenze tento soubor po-
zndni, o némz jsem predpoklidal, Ze je opravdovym
pozndnim, byl nyni odmitn jako burzoazni ideologie
nebo — fe¢eno Foucaultovym jazykem — jako epistémé,
akumulované savoir panujici tiidy.

Jednoho dne jsem dostal Gstni pozvinku, abych
predndsel na néjakém podzemnim semindfi v Praze.
Ptijal jsem; v dasledku toho jsem se dostal do styku
s lidmi, pro néz nebylo hleddni pozndni a kultury zbyt-
nym luxusem, ale nutnosti. Nic jiného jim nemohlo
poskytnout tnikovou cestu ze svéta lzi, ktery je ob-
klopoval. Tim, Ze mezi sebou diskutovali o zdpadnim
kulturnim dédictvi, se vyclenovali jako heretikové,
ktef{ riskovali zatCeni a uvéznéni pouze proto, jak se
schdzeli. Snad nejvétsi intelektudlni vykon komunis-
tické strany spocival paradoxné v tom, ze presvedcila
lidi, ze Platénovo rozliseni mezi pozndnim a minénim
je platné a Ze ideologické minéni neni pouze odli§né
od pozndni, ale je nepritelem poznani, nemoci implan-
tovanou do lidského mozku, kterd znemozsiuje odlisit
pravdivé ideje od falesnych. A prévé to byla choroba,
kterou strana $ifila. A $ifil ji rovnéz Foucault. Byl to
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Foucault, kdo u¢il mé kolegy hodnotit kazdou ideu,
kazdy argument, kazdou instituci, konvenci nebo tra-
dici z hlediska ,dominance®, kterou skryvd. Pravda
a klam nemaji ve Foucaultové svété zddny skute¢ny
vyznam; vse, na ¢em zdlezi, je moc.

Pro Cechy a Sloviky dala témto otizkim ostré
obrysy esej Viclava Havla Moc bezmocnych (1978),
v niz nabddal své krajany, aby ,zili v pravde®. Jak by
to mohli délat, kdyby nebyli schopni rozlisit pravdu
od 1zi? A jak by mohli rozliSovat pravdu od lZi bez
piispéni skute¢né kultury a skute¢ného pozndni?
Zkoumini téchto véci se proto stalo naléhavym tko-
lem. A cena tohoto zkoumdni byla vysokd — proni-
sledovdni, zat¢eni, zbaveni obvyklych prav a privilegii
a zivot na okraji spole¢nosti. Kdyz md néco vysokou
mordlni cenu, budou to vyhleddvat jen angazovani
lidé. V podzemnich semindfich jsem proto nasel je-
dine¢nou skupinu studenttl — lidi zasvécené pozndni,
jak jsem ho pojimal j4, a védomé si toho, jak snadné
a nebezpecné je zaménovat pozndni pouhym miné-
nim. Navic hledali pozndni v mistech, v nichz ho najit
bylo nejobtiznéjsi, ale také nejnezbytnéjsi — ve filo-
sofii, v historii, v uméni a literatufe, na mistech, kde
spise nez védeckd metoda je nasim jedinym voditkem
kritické porozuméni. Ale pro mne byla nejzajimavéjsi
naléhavd touha vSech mych novych studentt zdédir
to, co jim bylo jako dédictvi odkdzdno. Vyrustali ve
svété, kde vSechny formy pfindlezitosti, s vyjimkou
podrizeni se vlddnouci strané, byly marginalizovany
nebo odsuzovdny jako zlo¢iny. Instinktivné rozuméli
tomu, ze kulturni dédictvi je vzécné pravé proto, Ze
nabizi ritudl pfechodu do nééeho, ¢im clovek skuted-
né je, a do spolecenstvi, které pokldda za své.

Podzemni semindfe mély jesté dalsi sympaticky
rys. Tim bylo malé mnozstvi jejich intelektudlnich
zdroji. Akademikové na Zipadé museji publikovat
¢lanky a knihy, chtéji-li postupovat ve své kariére,
a v letech po druhé svétové vilce to vedlo k prolife-
raci literatury, kterd, pfestoze nebyla vzdy druhota-
dd z intelektudlniho hlediska, zpravidla postrddala
literdrni kvality — formdlné byla nezdzivnd, pfecpand
pozndmkami pod ¢arou, bez vymluvné predstavivosti
nebo vhodnych formulaci; obsahové byla pomijivd,
ale nebylo mozné ji ignorovat. Viha této pseudolitera-
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tury v humanitnich oborech utla¢uje jak uéitele, tak
studenty a nyni je téméf nemozné vyhrabat klasiky,
ktef{ jsou pod ni pohibeni.

Neékdy si myslim, ze nejvétsi sluzbu nasi kultufe
udélal clovek, keery zapdlil knihovnu v Alexandrii,
¢imz zajistil, Ze se z té hromady literatury nedocho-
valo nic jiného nez to, co se poklddalo za tak vzdcné,
ze kazdy vzdélany clovék mél svij vlastni opis. Po-
dobnou sluzbu prokdzali komunisté intelektudlnimu
zivotu v Ceskoslovensku, kdy? zabranili publikaci
vseho, s vyjimkou téch dél, keerych si lidé cenili na-
tolik, ze byli ochotni je vyddvat v pracnych edicich
samizdatu. Ty kolovaly z ruky do ruky a s dychtivym
zdjmem je Cetli lidé, pro néZ bylo cilem spiSe pozndni
nez postup v kariéfe. Jak osvézujici to bylo po zivoté
mezi akademickymi ¢asopisy a nicotnymi pozndmka-
mi pod ¢arou!

Okolnosti podzemnich semindia byly samozfejmé
neobvyklé a nikdo by nechtél, aby se opakovaly. Nic-
méné béhem téch deseti let, kdy jsem s ostatnimi pra-
coval na tom, aby se tyto soukromé ¢tendiské krouzky
proménily ve strukturovanou (i kdyz tajnou) univer-
zitu, jsem pochopil dvé velmi dalezité pravdy. Prvni je
ta, ze kulturni dédictvi je skute¢né souborem pozni-
ni, a nikoli sbirkou minéni — pozndni lidského srd-
ce a dlouhodobé vize lidského spolecenstvi. Druhou
pravdou je to, Ze toto pozndni lze uéit a Ze to nevyza-
duje nijak ohromné investice, urcité ne 50 000 dolart
na studenta a rok, keeré zidaji univerzity Ivy League.
Chce to jen hrstku knih, které prosly zkouskou ¢asu
a jsou uchovdvany jako poklad vsemi, kdo je opravdu
studovali. Vyzaduje to ucitele se znalostmi a studenty
dychtivé si tyto znalosti osvojit. A vyzaduje to neustd-
lou snahu vyjadiovat, co se ¢lovek naucil, at uz v ese-
jich nebo v osobnim setkdni s kritikem. A to vSe, co
jesté zbyvd — administrativa, informac¢ni technologie,
predndskové sily, knihovny, vnéjsi mimoskolni zdro-
je —, je relativné nevyznamny luxus.

Pokud jsou instituce nenapravitelné zkazené,
jako byly zkazené univerzity za komunismu, musi-
me zacit znovu, i kdyz je cena tak vysokd, jako byla
v Sovéty okupované Evropé. Pro nds ta cena nebude
tak velkd. Nejvzdcnéjsi dar nasi civilizace, dar, ktery
byl ve dvacdtém stoleti nejvice ohrozen, je svoboda
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shromazdovéni. Protoze tato svoboda stile existuje,
a nikde neni vétsi neZ v Americe, skutenost, Ze uz
naddle nemtiZzeme svéfovat nasi vysokou kulturu uni-
verzitim, neni tak dalezitd. Osud Harvardu a Yale je
nevyhnutelné v obecném zdjmu; ale jsou také mista
jako St. John’s College v Annapolis nebo Hillsdale
College v Michiganu, kde jsou lidé, ktefi véfi starym
osnovdm a jsou ochotni podle nich vyucovat. Existuji
soukromé ctendiské skupiny, online kurzy, sdruzeni
badateld, think-tanky a fady vefejnych prednasek.
Existuji instituce jako Intercollegiate Studies Institu-
te, které nabizeji zdchranné sluzby studentiim ubitym
politickou korektnosti. Existuji c¢asopisy jako tento
[First Things, pozn piekl.], které slouzi jako platforma
diskusi, jez k tomu, aby se uskutecnily, konec konct
ani univerzitu nepotiebuji. Zd4d se mi, Ze jsme sami
pfipustili, aby nds zastraSovalo pfesvédceni, ze kdyz
univerzity maji knihovny, laboratofte, vzdélané profe-
sory a nezbytné vybaveni, maji také nepostradatelné
pokladnice pozndni. To je pravda, pokud jde o védy.
Ale uz to neni pravda v oblasti humanitnich obort.
Cesta vpred vsak neni tak jasnd, jak by si obhdjci
starych osnov pidli. Seznamy kanonickych knih, pra-
zkumy naseho kulturntho dédictvi, srovndvaci studie
zdpadniho uméni, hudby a architektury — to vse jsou
volby, které jsou nasnadé. Ale pro¢? Co odlisuje tyto
programy od kurzi popmusic, komiksovych seridla
a gender studii, které se do nich vklddaji tak snadno,
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aby je nahradily? Rici, 7e tradién{ osnovy obsahovaly
skute¢né pozndni v protikladu k efemérnim rozpty-
lenim, znamend poklddat véc za pfedem prokdzanou
a vyhnout se otdzce. Nevime totiz, v éem pozndni sku-
te¢né spocivd. Samoziejmé to citime, jako to citili moji
e$ti studenti. Citime voldni kultury, kterd je nase,
a v reakci na toto voldni chceme fici, Ze opoustime
svét minéni a vstupujeme do svéta pozndni. Ale pro¢?

Odpovédi jsou az dosud bud trividlni — jako kdyz
ndm Matthew Arnold v knize Kultura a anarchie ik,
ze vysokd kultura se sklddd z toho ,,nejlepsiho, co bylo
mysleno a fe¢eno® —, nebo jsou néjakou verzi osvicen-
ského ndzoru, Ze kulturni pozndni zahrnuje ptekro-
Ceni partikuldrniho do oblasti univerzélniho, nahra-
zeni nasich omezenych loajalit a pomyslné komunity
né¢jakym kosmopolitnim idedlem. A od tohoto osvi-
cenského postoje je jen maly krok k multikulturnim
a egalitdfskym osnovdm, které obhajuji lidské univer-
zélno jen proto, ze vSechno odlisné bylo ze skute¢ného
kulturniho dédictvi odstranéno. Dokud nepfijdeme
s né¢im lep$im, nez jsou tyto dva pfistupy, nebudeme,
obdvdm se, schopni ze zajeti univerzit uniknout nebo
se citit natolik sebejisté, abychom opét zacali bez nich.

Z First Things, April 2015, prelozil Jifi Ogrocky.

Roger Scruton (1944), britsky filosof, estetik, politolog
a spisovatel.
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Konec univerzity?

PeTrR HORAK

Roger Scruton ve své stati pfiznacné nazvané ,Konec
univerzity® ddvd najevo svou feknéme litost, ¢i spiSe
zlost nad ztritou, vlastné zidnikem nikoli univerzitni
instituce jako takové, nybrz jejtho ducha. V jeho pojeti
byl tento duch nesen dédictvim antické kultury, kfes-
tanské mordlky a tradici renesanéniho humanismu,
byl kvintesenci univerzitniho Zivota jako takového ve
vrcholném stfedovéku i v novovéku, mél stdle Cile pre-
zivat na univerzitich 19. stoleti a — byt s rostoucimi
obtizemi — vlastné jesté ne v tak vzdilené minulosti.
Scrutonovi jako ostrovnimu rodékovi pak tohoto du-
cha nejvice ztélesnuji podoby univerzitniho Zivota,
které mu jsou nejblizsi, totiz spole¢ny pobyt studenti
a pedagogt v kolejich univerzit Oxford a Cambridge,
jenz v nich upevnoval jisty mordlni idedl i zdsady cho-
vani. Roger Scruton privem pfipomind knihu kardi-
nala Newmana z roku 1852 Idea univerzity, inspiro-
vanou timto zivym piikladem univerzitniho Zivota
a studia ve svébytné, skoro jakoby kldSterni enklavé,
milo se starajici o svét za svymi zdmi, avSak péstujici
charakter téch, kteff se jednoho dne do tohoto svéta
vydaji, aby v ném pusobili. To vse, piSe Roger Scruton,
se velice zménilo, dnesni univerzita je masovou zéleZi-
tosti a v jejim provozu zbyvd jen milo mista, pokud
vibec, na péstovani charakteru studentt na zdkladé
osnovy studia humaniores, abych pouzil velmi pfipad-
ného Scrutonova terminu. Dnesni univerzita jiz prosté
neni mistem, v némz by nejen prodléval, nybrz se i na-
dile péstoval onen duch, jimz byla kdysi nesena, pés-
tujme jej tedy jinde, vné univerzit, vné instituci vyso-
kého skolstvi, péstujme jej tam, kde pro néj vzniknou
podminky, vné oficidlnich skolskych a jinych instituci.
Péstujme jej tak fikajic v disentu, to je mimo a v proti-
kladu vuci oficidlnim $kolskym zafizenim.

So far, so good. V mnohém, o ¢em Scruton ve svém
textu o konci univerzity piSe, s nim lze souhlasit, nad
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nécim, co se v ném nachdzi, se Ize pousmdt jako nad
ptikladem cehosi velice typicky anglického ¢i britské-
ho, v zdsad¢ vsak Scrutoniv popis Gstupu, ¢i pfimo
programového opusténi zdsad, jez ona studia humanio-
res vtloukala svym studentiim do hlavy, odpovidd sku-
tecnosti. Roger Scruton jisté neni jediny, kdo si v§iml
promény univerzity, tolik ndpadné v soucasné dobg,
promény, jez zdiraziuje okamzitou uzite¢nost posky-
tovaného vzdélani, tedy onoho Berufsbildung oproti na
prvni pohled neuZite¢nému Bildung an und fir sich
a dosahovéni védeckych vysledki za kazdou cenu jako
jediného platného kritéria té ¢i oné vysokoskolské in-
stituce. Profesor Gottfried Schatz, emeritni profesor
biochemie basilejské univerzity, si obdobné jako Roger
Scruton neddvno v ¢lanku pro Newe Ziircher Zeitung
povsimnul diskrepance mezi honbou za badatelskymi
vysledky a skute¢nym univerzitnim duchem. Uvah
o ideji nebo idedlu univerzity v posledni dobé spi$ pfi-
byvd, nez Ze by jich ubyvalo, Scrutoniv text je vsak
mimofddny tim, Ze oteviené vold po tom, aby ona
kvintesence evropské vzdélanosti, ¢ili onoho ducha,
jenz kdysi napliioval univerzity a poskytoval jim jejich
nejvlastnéjsi smysl, byla pfenesena jinam. A ono se to
tak do jisté miry déje, a to nejen v kruhu zapdlenych
zdjemctl o starou feckou a latinskou literaturu véetné
t¢ humanistické, nybrz i prostfednictvim nékeerych,
na prvni pohled prozaicky pisobicich instituc.

Takto se vsak dostévdim ke kritice Scrutonova
textu. Roger Scruton popisuje jisté docela pithodné
a mnohdy i docela zédbavné ptiznaky onoho udstupu
a konce ducha humanistické vzdélanosti na univer-
zitn{ pudé, avsak dvody, pro¢ k tomu doslo, bud ne-
vidi, ¢i pomiji, nebo je dokonce spatiuje na nesprav-
ném miste.

Zikladem onoho ducha, jehoZ postupného a nako-
nec snad aplného zmizeni Scruton lituje, bylo studium
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zalozené na samoziejmé znalosti klasickych jazykau,
zejména klasické latiny. Na této znalosti ¢i schopnosti
ji nabyt se tiibily osudy studentu klasickych gymnazii
a jim podobnych stfedoskolskych instituci v celé Ev-
ropé¢ dosti dlouho do 20. stoleti — hezkou vzpominku
na to poskytuje tieba Ivan Jelinek ve své autobiografii
Jablko se kouse — byt by mnozi, kdo prosli timto tiibe-
nim, na n¢j zase vzpominali neradi, jako tfeba Stefan
Zweig. Podstatné ovsem bylo to, Ze toto studium bylo
obecné chdpdno jako cesta ke vzdélini ve vlastnim slo-
va smyslu, jez poskytovalo oprdvnéni nikoli jen k dal-
simu vysokoskolskému, univerzitnimu studiu, nybrz
také, snad predevsim, opravnéni k vykonu jakékoli
vefejné funkee, a tim rovnéz k tomu stdt se piislusni-
kem vrstvy honorace méstanské spolecnosti. Autoritu
humanitnich studif a jimi zprostfedkovaného ducha
ovSem zpochybnil ndstup racionalizace veskerého 7Zi-
vota zdpadni civilizace, jak to postiehl jiz Max Weber,
a definitivné ji otfésly tragédie ,krdtkého® dvacdté-
ho stoleti. K ovldddni spole¢nosti se dnes jevi studia
humaniores jako mdlo zpusobild, a to je divod, pro¢
postupneé sice, ale dostate¢né rychle pfisla o svou spo-
le¢enskou zdkladnu. Ptislusnici dnesni honorace dis-
ponuji jinou pripravou, nez jakou poskytovala ona
humanitni studia, jejichz pfipomindni v nich vyvoli-
vé bud bytostné nepochopeni, nebo $patné skryvany
posméch.

Roger Scruton ov$em obvinuje z poklesu ¢i upadku
zdjmu o humanitni studia a jejich ducha tfi Francouze —
jak typické pro Anglicana, hrdého na svou ostrovni vy-
lu¢nost, ohrozovanou, jak jinak, perfidnimi francouz-
skymi gurmdny. Scruton Gtodi jmenovité na Deleuze,
Bourdieua a Foucaulta, na tyto tfi musketyry adajné-
ho postmodernismu, kupodivu vsak ponechdvd bez
povsimnuti toho ¢tvrtého, totiz Clauda Lévi-Strausse,
a¢ pravé ten by mu svou predniskou Rasa a Déjiny
a knihou Mysleni prirodnich ndrodii, oboji uz z kraje
padesdtych let minulého stoleti, mohl dodat kyzenou
munici pro tvrzeni, Ze to byli tito myslitelé (Scruton
je jisté nepovazuje za opravdové myslitele, natoz véd-
ce, nybrz za pouhé nezodpovédné intelektudly), ktefi
svymi knihami zkazili mlddez, odvrdtili ji od huma-
nitnich studif a jimi podminénych univerzalistickych
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hodnot. Je nepochybné hodné odvézné vinit z urci-
tého spolecenského stavu nékolik mélo jedinct, byt
by byli ve svém intelektudlnim milieu jakkoli vlivni.
Pikantni na celém Scrutonové obvinéni pfitom je, Ze
vsichni jmenovani byli (Zddny jiz neni nazivu) typicky-
mi produkty velmi propracovaného a ovSem ndro¢né-
ho francouzského stfedoskolského a vysokoskolského
systému, jenz se opiral o duikladné zvlddnuti klasické
humanitni kultury. Zvlsté je to patrné na Scrutonové
fatilnim nepochopeni Michela Foucaulta. Kdo vice
nez tento samuraj, jak ho nazval Foucaultv piitel, kla-
sicky filolog a historik Paul Veyne, vynika ve svych pra-
cich znalosti dél fecké a latinské literatury? Kdo stoji
blize duchu klasické humanitni vzdélanosti nez on
v knihdch, jez vénoval historicko-filosofickému zkou-
méni onoho tématu par excellence humanitnich studi,
jakym byl a stdle jim zistdvd problém starosti o sebe
(le souci de s0i)? Michel Foucault a dalsi jen vystihli
to, co dnes po nich, mnohdy jen mechanicky a bez
hlubsitho pochopeni, opakuji v nes¢etnych obméndch
jednotlivé spolecenské védy (termin ,spolecenské® je
uzivdn pravé proto, aby se spolecenské védy odlisily od
humanitniho vzdéldni, aby se ubrdnily onomu ndde-
chu zbyte¢nosti a zastaralosti, ktery v ocich téch, kdoz
se dnes citi povoldni k tomu, aby rozhodovali o tom,
coze to vlastné vzdélani je, Ipi na onéch studia huma-
niores), ze totiz kazdé vzdéldni je rovnéz spojeno vice
nebo méné zfetelné s jistou disciplinou, a tedy nevy-
hnutelné téZ s jakymsi vykonem moci. Studia humani-
ores dnes s vykonem moci a podilem na ni spojena ne-
jsou, moznd nakonec ke svému prospéchu a uchovini,
nachdzeji se mimo veskerou sféru stupidnich, byt jako
svichované raciondlné se tvaficich evaluaci a jiného
administrativnitho balastu. Nachdzeji se tedy v jakémsi
disentu, jak o tom pise ve svém textu Roger Scruton.
A v tomto ddvdm rdd starému anglickému konzerva-
tivci za pravdu, i kdyz zdaleka nepovazuji jim zminéné
jedince za skute¢né viniky onoho vytésnéni ducha hu-
manitnich studii z dne$ni univerzity.

Petr Horak (1935) je emeritnim védeckym pracovnikem
Akademie véd, pUsobil jako profesor na MU v Brné, v sou-
Casné dobé prednasi na Univerzité Pardubice.
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Inspirujici klasik: Idea univerzity

podle kardindla Newmana

Rozhovor s Tomdsem Machulou

John Henry Newman, filosof, teolog, cirkevni historik a bésnik, ptislusnik oxfordského (traktaridnského) hnu-

ti v anglikdnské cirkvi a jeden z ,velkych konvertit“ ke katolicismu, teoretik i organizdtor cirkevniho Zivota

v Anglii i Irsku, patii k nejvyznamnéjsim osobnostem evropského cirkevniho i kulturniho Zivota moderni doby.

V minulém roce vysla v nakladatelstvi Krystal jeho kniha Idea univerzity, na které tento intelektudl a knéz pra-

coval vice nez dvé desetileti (vysla v roce 1873). Dnes patii ke klasickym textim vénovanym povaze a podstaté
univerzitniho vzdéldni, proto je dobfe, Ze je na svété jeji kvalitni Cesky preklad. O rozhovor k této publikaci

a 0 jejim autorovi jsme pozddali Tomdse Machulu, fimskokatolického filosofa a teologa, dékana Teologické

fakulty JU v Ceskych Budé&jovicich.

U katolické inteligence byl vidy o kardindla Newmana
a jeho dilo znacny zdjem. Neddvno jsem si pFipomnél
velky blok textii v povileiném casopise Vy$ehrad, kte-
ry je zajimavy tim, e o Newmanovi publikovali texty
i tehdy mladsi autofi, kteri se tak pribldsili k uréité tra-
dici starsiho bdddni a obdivu — prispéli napriklad Josef
Zvéfina s Rizenou Vackovou. Vy sdm jste napsal cldan-
ky o tomto vyznamném, i kdyz dnes pozapomenutém
mysliteli a preloZil nékteré jeho filozofické a teologické
texty (Communio 2/3 2011). Nejdfive osobné: &im
vds Newman p¥itahuje? Jaky aspekt jeho dila je pro vds
inspirativni?
Po pravdé feceno, nejde ani tak o néjakou konkréeni
knihu nebo tezi, ale spi§ o zpusob, jakym Newman
reagoval na vyzvy doby. Mdm na mysli sepéti jeho
duchovni a univerzitn{ ¢innosti. Pfikladem muze byt
oxfordské traktaridnské hnuti, k némuz Newman pat-
fil. Byla to teologickd odpovéd na situaci anglikdnské
cirkve a viibec na stav kfestanstvi v Anglii, véetné vel-
mi komplikovanych otdzek vztahu cirkve a stétu nebo
anglikdnstvi a katolictvi (které bylo nadto propojeno
s otazkou vztahu Britdnie a Irska).

Newman je prosté soucasti kultury, kterd dokdzala
na nesmirné obtizné a politicky vybusné vyzvy reago-
vat studiem a argumentaci, a zachovala pfitom stézej-
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ni misto viry v Zivoté jedince i spole¢nosti. Néco tako-
vého dnes citelné chybi. V novindch ¢asto vidime tlak
na podbizeni se upadlému vkusu, odborné ¢asopisy
jsou tlaceny k formdlnim kritériim védeckosti, kte-
ré Casto znamenaji nikoli kvalitu, ale pouze prazdny
akademismus, a o internetovych diskusich je uz viibec
skoda mluvit.

Je samozfejmé otdzkou, jak by se dnes né&jaka ob-
doba oxfordskych traktdtt dala uskuteénit. Zijeme
v jiné dobé a jsou ndm vlastni jiné prostiedky komu-
nikace. Na druhé strané nelze soucasnou bidu komu-
nikace a pfemyslen{ urychlené ospravedlnit poukazem
na ,jinou dobu®. Je na$im tkolem reagovat na vyzvy
nasi doby tak autenticky a odpovédné, jak to délal
Newman.

Rdd bych jesté zduraznil sepéti mezi tim, co jsem
vyse nazval . komunikaci a pfemy$lenim“. Mdme dnes
tolik prostfedka komunikace, Ze nemdme cas se sejit
a diskutovat. A pfitom prévé diskuse nejen tfibi mys-
lenky, ale také ndm brani reagovat z o¢i do o¢f undh-
lené emotivné, jak se to stdvd v anonymnich disku-
sich na internetu. Psdt odborné ¢lanky, které pfinesou
body univerzité, ale které nikdo neéte, také nemd véesi
smysl. Studium a pfemyslent je tu prosté kvili komu-
nikaci, kterou si své vlastni pozndni prohlubujeme,
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Tomas Machula.

a zdroven jim obohacujeme druhé. To by mél byt
i smysl univerzity.

Toto vSechno se mi vybavi spolu s Newmanovym
jménem. A vidycky skon¢im otizkou: Jak jen udélat
ytraktdty® pro dne$ni dobu a ceskou spole¢nost?

10 je vjbornd otdzka, kterou jste si sdm polozil. O cem
by byly takové traktdty pro dnesni dobu? A v éem by se
podobaly tém oxfordskyjm, Newmanovym?

No pravé. Pokud by mély mit smysl, nemohlo by se
jednat o lacinou ndpodobu nééeho, co fungovalo pied
sto padesdti lety, ani o pouhé uspokojovdni intelek-
tuilnich potieb nékolika akademiki. Zijeme dnes
a potfebujeme mluvit k dne$nim lidem.

Je viibec dnes aktudlni psdt traktdty na vice méné
vérouénd témata? Jd sim jsem presvédcen, Ze ano, ale
musim pfiznat, ze dnes vétSina lid{ slysi vic na otdz-
ky praktické (v teologii se mluvi o preferenci pasto-
ra¢niho piistupu). Je tedy moje predstava uzite¢nych
véroucnych trakeded pouhou osobni iluzi mimo dnes-
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ni realitu, nebo naopak sprévné rozpozndni toho, co
dnes chybi?

Zda4 se, ze soulasny papez Frantisek svymi darazy
podporuje spise prvni moznost. Pfedchozi pontifikdt
Benedikta XVI. zase tu druhou. Je Frantisek pfeko-
ndnim zastaralého Benedikta, nebo naopak docasny
ulet? Myslim, Ze ani jedno, ani druhé. Cirkev nefun-
guje jako politickd strana ode zdi ke zdi. Kazdy pon-
tifikdt néco zdarazni, ale neni absolutnim méritkem,
které by vse predchozi popielo. Za Benedikta XVI.
zlstdval stdle zivy odkaz pfedchozich papezt a neji-
nak je tomu i za Frantiska. On klade diraz na prak-
tické projevy ldsky k bliznimu. Ale ldska a vira jsou na
tomto svété vnitiné spojené nddoby. , Vira, kterd se
projevuje laskou,“ fikd apostol Pavel (Gal 5,06).

Traktdty pro dnes$ni dobu by tedy mély byt tra-
di¢ni ve smyslu nauky, ale inovativni ve smyslu jeji
aplikace. Najdeme-li poklad, jsme bohati, ale jeho
cena klesd s inflaci. Musime ho proto dobfe investo-
vat. Mozn4 je to pfirovndni pro nékoho hloupé, ale
zato dnes srozumitelné. Jestlize viru investujeme do
ldsky, nemizeme prodélat. A ony dnesni ,traktdey®
by mély pomoci najit investi¢ni kapitdl a poradit, jak
investovat. Ale musely by byt zdroven oslovujici, a to
je spise véc uméni nez intelektu. Dnes ale tohle moc
neumime. Casto se snaha o oslovent lidf orientuje vic
na podbizeni a prvopldnové reakce (reklamy) nez na
skute¢nou krésu a pravdu.

Takze jsem vlastné Gplné neodpovédél. Promluvit
k néé¢imu srdci je totiz strasné slozitd véc a nejde ji jed-
noduse napldnovat podle pfiru¢ek. Potfebujeme byt
nejen tak intelektudlné na vysi jako Newman, ale také
tak svati. Pak to muze opravdu fungovat. To prvni je
stra$né tézké a o tom druhém ani nemluvim.

Na Newmanové Zivoté je samoziejmé neopominutelnd
jeho konverze. Nejde totiz pouze o osobni rozhodnuti,
keteré mélo jisté ndsledky v jeho Zivoté, ale o Sirsi cirkevné-
-politicky kontext, o anglicky katolicismus a jeho zmény,
o spory mezi ultramontanisty a liberdly, (i jak tyto sméry
nazgvat. Myslim, ze v jeho pripadé je dilezité vysvétlit
jeho postoj k liberalismu, pticemz je dilezité rozliseni
mezi liberalismem politickjm, eventudlné ekonomic-

kym, a liberalismem teologickym. Jak by se dal viastné
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Newman v rdmci své doby situovat, zatadit? Nebyl to
nakonec ,velky osamély bézec®, ktery sel proti mainstrea-
miim své doby?

Kdyby byl jen osamély bézec, nebyl by dosihl ta-
kového uzndni a nebyl by natolik spolecensky a cir-
kevné angazovdn. To znamend, ze by nebyl ¢lenem
oxfordského hnuti, nestal by se kardindlem, ¢lenem
kongregace oratoridni... Ale proti proudu doby roz-
hodné $el. Nejsem historik, ale podivim-li se svym
amatérskym okem do déjin, vidim, Ze vétSina velkych
osobnosti $la proti proudu doby. Bud proto, ze byla
doba bldznivd (a bylo potieba navritit se na cestu
normélni), nebo proto, ze byla doba pohodlné zajetd
(a bylo potieba vyjit ze stagnace a najit cestu novou).
Newman byl (teologicky vidéno) rozhodny antiliberl
az do morku kosti. V tom byl zajisté zajedno s mno-
hymi velkymi (a nejen velkymi) osobnostmi své doby.
S liberalismem ale bojoval jako gentleman zbranémi
ducha. V tom je obrovskou inspiraci i dnes. Mdme
stdle s ¢im bojovat a Newman nds udi, Ze bojovat se dd
velmi zdsadové, ale pfitom inteligentné a velkodusné.

Ve zminéném Cisle casopisu Communio publikoval sviij
text téZ vds kolega Jaroslav Vokoun, ktery rozebral po-
Jjem via media, stiedni cesta — a navic ho aktualizoval
ag do dneska, coz se mi zdd diilezité. O stiedni cesté se
samoziejmé hovori nejen v teologii, stied se hledd zejmé-
na v politice, mluvi se o potiebé kompromisu mezi radi-
kdlnimi pozicemi a podobné. Jak to fungovalo v New-
manové dobé v teologii a jaky je rozdil oproti dneini
dobé?

Newman chdpal via media jako zdravy anglikinsky
stfed mezi extrémy katolicismu a klasického protes-
tantismu. Tomuto tématu vénoval i nékolik ze svych
traktdtd. Via media pro néj byla programem, jak se
drzet v rozumném odstupu od zkostnatélého papez-
ského katolicismu na jedné strané a zdroven od ra-
cionalistického a mystéria zbaveného protestantismu.
Vypadalo to zcela logicky a rozumné.

Prisla ovSem chvile, kdy se Newman s via media
rozeel, a souviselo to s jeho konverzi ke katolicismu.
Jedna z jeho nejvyznamnéjsich knih jsou Aridni ctvr-
tého stoleti. Newman se velmi zajimal o patristickou
teologii a nemohl mu uniknout vyznam aridnského

Téma: Vzdélini

sporu, ktery spocivd v otdzce, zda a jakym zptasobem
je Kristus Bohem (nebo bohem) a ¢lovékem. New-
man si uvédomil, Ze via media v té dobé byl pravé
arianismus. Vlevo stdli odpurci Kristova bozstvi, ktef{
ho poklddali za pouhého ¢lovéka a nic vic, vpravo i,
kdo fikali, Ze je Kristus Bohem, a uprostied umirnéni
aridni, ktef{ ho méli za bozského, ale nikoli za Boha.
Ortodoxni je pfitom plné bozstvi Krista (samoziej-
mé spolu s jeho plnym lidstvim), nikoli ,,zlatd stfedni
cesta“ arianismu. Newman, jak sim piSe, najednou
spatfil sim sebe jako svého druhu moderniho aridna.
A jistota spravnosti via media se mu zhroutila.

Po pravdé feceno, spoléhdni na stfedni cestu je
¢asto rozumné, ale neni to vSelék. Ctnosti jsou napii-
klad stfedem mezi extrémy nefesti, ale jak ndm pfi-
pomind uz Aristotelés, neni stied jako stfed. Stied je
spravny tehdy, je-li rozumny. Proto bychom spiSe nez
o ,stiedu” méli mluvit o , pfiméfenosti®. Navic je du-
lezité, v jakém kontextu onen stfed hleddme. Témér
ke kazdé sebevétsi pitomosti mizeme vymezit n¢jaké
yvlevo® a ,vpravo®, ale takto formulovany stied z oné
pitomosti moudrost neudéld.

V dobg, kterd je vychylend néjakym smérem, neni
moudré jednoduse mechanicky hledat stfedovou
pozici a nevsimat si toho, ze vlastné predstavuje jen
slabsi variantu néjakého zla. Jako bychom ve tficitych
letech dvacdtého stoleti stavéli vedle sebe nacistické
Némecko, fasistickou Italii a demokratickou Britdnii
s vysledkem, Ze italsky fasismus predstavuje onu zi-
douci stfedni cestu.

Newman se tedy musel ptdt, zda je anglikdnstvi
rozumnym stfedem, tedy onou pfiméfenosti, pravou
mirou skute¢nosti. Odpovédél na tuto otézku svou
konverzi ke katolicismu. My se dnes musime ptdt po-
dobné¢, zda je to ¢i ono v politice nebo v cirkevni praxi
rozumné a pfiméfené. A nesmime pfitom hledét jen
na to, zda mdme stejny pocet kritika zleva i zprava.
Takovy mechanicky pfistup by nds nikam nedovedl.

Dobre tedy, priméfenost. Jak ji uplatnit v dalsim klico-
vém newmanovském tématu, totiz v hleddni vztahu mezi
virou a rogumem, mezi virou jako ,skokem do neznd-
ma*“ a postupnym, klidnjm pozndvinim Bozich i lid-
skych cest? Neni zde ono vychylent, opusténi ,,primérené

45



cesty hlavni bolesti moderni doby, kterd tripi — i posti-
huje — moderni spolecnost i teologii?

Onen ,skok viry® skute¢né existuje, ale na strané
osobniho vztahu k Bohu. Jestlize se nékomu v ldsce
oteviu, stivdim se zranitelnym. To je skok do nezni-
ma. I kdyz si stokrdt opakuju, ze v pfipadé Boha mi
nic nehrozi, stejné je to v jistém smyslu nebezpecné,
protoze je to neocekdvané a nepfedvidatelné. To je
vira ve smyslu ,,odevzddni se Bohu®.

Vira md ale také rozmér rozumového souhlasu
s né¢im, co si nemohu zcela ovéfit. Mohu pro néco
mit dobré davody, takze to pfijmu. V piipadé kfes-
tanské viry pfijmu jako pravdu zjeveni, i kdyz nemo-
hu vse dokdzat. Mohu pouze rozumové dospét k urci-
tému nihledu soudrznosti obsahu viry, smyslu, ktery
davd, a k souladu s tim, co empiricky a raciondlné
o svété pozndvdm. Tady to Uplny skok do nezndma
neni a rozum mé obrovské pole ptsobnosti.

Ten spravny stied tady bude asi nerezignovat na
rozum v dirazu na slepou viru, jako by byla zcela
iraciondlni, a zdroven neudélat z kfestanstvi pseu-
dognostickou cestu pro intelektualni fajnimekry. Cim
lépe Boha rozumem pozndm, tim vice se mu mohu
odevzdat. A naopak, ¢im jsem Bohu bliz, tim lépe
ho pozndvim. Je to tedy oboustranné se podmiriuji-
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ci vztah. Mgj jiny oblibenec, Tomd$ Akvinsky, je pro
hodné lidi zndmy tim, Ze to byl intelektudl (dikazy
Bozi existence apod.). Ale intelektudlni pozndni pro
néj neni tim jedinym, on mluvi i o vyznamu tzv. cog-
nitio per connaturalitem, tj. pozndni skrze sourodost
(doslova ,soupfirozenost®). Mohu pfesné védét, co je
spravedlnost, ale nebyt spravedlivy. Jiny ¢lovék nemu-
si byt schopen spravedlnost definovat, ale je spraved-
livy. Oba vime, co je spravedlnost, ale kazdy jinak.
Idedlem je samoziejmé mit oboji pozndni, ale pokud
mdme jen jedno, je [épe mit to druhé. Proto opakuji,
ze nestaci byt vzdélany jako Newman, ale je tfeba byt
i svaty jako Newman. Idedlné oboji, ale pokud pouze
jedno, tak to druhé.

Co je to svatost?

V tomto kontextu bych fekl jednoduse ,blizkost
Bohu“. Cim je mu ¢lovék bliZe, tim vice je schopen
vidét véci jeho ,,o¢ima“. A tim se oprostuje i od pseu-
dootdzek a pseudoproblému, jakkoli si zachovavd stav
,véficiho®, tedy osoby, kterd je do zna¢né miry v ne-
jistoté a na cesté.

Druhé velké, aktudlni téma vidim také v tom, co by se
dalo nazvat ,vyvojem nauky“. Odpovidd Newmanovo
chdpdni i dnesnimu pojeti? Zdd se mi, Ze kdyby bylo
obecné, ekumenicky akceptovdno, odpadia by celd rada
sporii 0 to, kdo je blize piivodnimu idedlu kiestanstvi.
Pro koho je vlastné dnes predstava umirnéné ,evoluce”
u vyjvoje nauky neptijatelnd, kdyz jsme tolik pouceni
0 jazyce a zpiisobech vyjadiovdni?
Myslim, ze ano. S vyvojem nauky viceméné v inten-
cich prezentovanych Newmanem asi nemd vétsina
kiestant problém. Samoziejmé to nebyla zcela ino-
vativni myslenka ani u Newmana, vzpomenme jen na
starou a Casto citovanou zdsadu Vincence Lerinského
(5. stol.) ,,non nova, sed nove*(volné pielozeno: nikoli
novd nauka, ale nové podand) nebo na scholastické
rozlisovani esencidlniho, co je neménné, a akcidental-
niho, co se méni. Ale Newman to opét dokdzal fict
presvédéivé v kontextu doby.

Jako velmi dalezité bych vidél to, ze fikdte ,,ptivod-
ni idedl kiestanstvi“ a ne ,,ptivodni kfestanstvi“. Ono
totiz kazdé kiestanstvi je zasazeno do déjin a urcité
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kultury. To, co je neménné a trvalé, je onen ,idedl,
esence, jadro ¢i to, co C. S. Lewis oznacil slovy ,,pou-
hé kiestanstvi®. Tento idedl je vzdy néjak zaclenén do
néjakého kulturné-dé¢jinného kontextu. Snazit se ho
vypreparovat a uchovat v absolutni ¢istoté je nesmysl,
stejné jako petrifikovat dobové zajimavé, ale jiz zasta-
ralé akcidenty.

Opét musime hledat rozumny stfed, ktery vyvd-
zi hegelovské rozpusténi stability v ¢iré déjinnosti na
jedné strané a absolutni monolit idealizované podoby
kiestanstvi z urcité doby na strané druhé (a je jedno,
zda jde o prvokfestanskou cirkev, stfedovékou scho-
lastiku nebo 19. stoleti). V tomto smyslu uvédomé-
ni vyvoje nauky jist¢ ekumenismu velmi pomohlo.
Mnoho véci je pro nds pochopitelnéjsich a fada hran
se obrousila. Za poslednich nékolik desetileti jsme usli
obrovsky kus cesty. Stoji ale pfed ndmi stdle problém,
ktery povédomi o vyvoji nauky nevyfesi. Napiiklad:
Jestlize ma pravdu katolickd strana, pak rezignace na
episkopdlni hierarchickou strukturu byla prosté chyba
a nebyl to legitimni vyvoj. Tady by se museli kalvinis-
té zfict pfinejmensim ¢dsti své identity. Pokud katolici
pravdu nemaji, pak kalvinismus byl legitimni vyvoj,
ale to zase znamend krizi identity pro katoliky. Toto
bolestné dilema pouhym promyslenim vyvoje nauky
nevyfesime. Mazeme si tim dobfe pfipravit cestu, coz
neni vibec mélo a zaplatpanbiih za to, ale vyhrdno
nemdime.

Umirnénd evoluce je podle mého soudu nepfija-
telnd pro tradicionalistické proudy blizké lefebvris-
tam. Ti idealizuji pfelom 19. a 20. stoleti. Sice by
asi nesouhlasili s tim, Ze odmitaji rozumny vyvoj, ale
ptijde-li na véc, je pro né vse, co patii k vyrokam cir-
kevnich autorit 19. a pocdtku 20. stoleti, neprekroci-
telnou a pevnou soucdsti posvdtné tradice. Témér vée,
co se od toho odkldni, je hodnoceno jako tpadek.
Velmi piiznaéné je, Ze u nich nenajdete téméf zid-
nou vlastni teologickou praci (nepoéitime-li trakedty
o $patnosti posledniho koncilu, které ale stejné jen
rozvddéji Ottavianiho nebo Lefebvrovy teze — ¢imz
nechci tyto dva biskupy srovndvat). Vydédvaji se pfe-
dev$im reprinty ,starych a osvédcenych® katechismu
a pfiruc¢ek. Rozvoj neexistuje. Jen romantické spoci-
nuti v amishovsky chdpaném idedlu.

Téma: Vzdélini

Rozvoj nauky je jedna véc, rozvoj néjaké lidské instituce
druhd. Cims se dostdvime k tématu univerzity. Mo#ni
zacnéme od soulasnosti. Jak byste charakterizoval ideu
dnesni univerzity? Je zde jesté vitbec néjakd kontinuita
se starymi dobami a jejich idedly?

Jednozna¢né ano. Chtélo by se mi hned zdtraznit, ze
univerzita by méla byt pfedev$im idedlem védéni jako
jistého zptisobu Zivota nebo kulturniho statusu, a ne
utilitaristického vzdélavani dle potieb trhu. Nicméné
i jako ,,nehistorik® vim, Ze tento idedl nebyl v minu-
losti béznou realitou. Univerzity (véetné téch stiedo-
vékych a novovékych) byly zaméteny na praktickd po-
voldni a aplikovatelnost vidycky. Pfesto lze ale jakousi
myslenkovou linii, kterd docenuje védéni a moudrost
(coz jsou dvé ruzné véci uz podle Aristotela), v d&ji-
ndch univerzit spatfit. Dne$ni spory o ideu univerzity
nevedou mezi humanitnimi a pfirodovédnymi obory,
ale mezi obory, jejichz hlavnim cilem je samo poznani
(zékladni vyzkum), a obory, které smétuji k techno-
logiim a uZite¢nym aplikacim (aplikovany vyzkum).

To by byla asi prvni véc dnes$ni ideje univerzity. Se-
péti hleddni pravdy a jejiho vyuziti. Druhd pak daraz
na akademickou svobodu. Mnohdy si to neuvédomu-
jeme, ale jsme svdzdni raznymi formalnimi ¢i nefor-
mélnimi pravidly vice, nez je zdrdvo. Na akademické
pudé by neméla hrét roli napt. spolecenskd tabu a po-
litickd hyperkorektnost.

A oboji bych na zdvér zardmoval do lehce provoka-
tivni otdzky: Je moiné dlouhodobé udrzet takovou
univerzitu bez reflektovaného vztahu k transcenden-
ci? Nebo jesté konkrétnéji: bez kiestanstvi? Univerzi-
ty v kontextu kfestanského mysleni a kultury vznikly
a vyrustaji dodnes z tohoto ideového podhoubi. Jsem
presvédcen, Ze bez néj budou Zivofit nebo pfimo
zahynou.

Vase provokativni otdzka je samoziejmé obecnd, ale mohu
Jji vetdhnout na Brno, tedy univerzitu, kterd venikla az
po proni svétové vdlce — a bez teologické fakulty. Pokud
byste se dnes zeptal, myslim, Ze az na nékolik vjjimek by
si nikdo nepostézoval, ze Masarykova univerzita nemd
teologii. Neni to myslim vnimdno jako defekt, protoze
univerzita prosperuje i bez ni, alesport podle dnesnich
méritek. Moje zkusenost je spise takovd, pri vsi ticté, Ze
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s teologickou fakultou by si ostatni prilis nevédéli rady —
moznd by se to dalo Fici i tak, Ze by byla vnimdna jako
potencidlné podeziely cirkevni vliv, nikoli jako potiebny
wpresab k transcendenci®...

Univerzity jsou rdzné a maji ruzné uspofddanou
vnitini strukturu, rzné tematické darazy apod. Pro-
to jsem také nemluvil o teologické fakulte, ale velmi
obecné o reflektovaném vztahu k transcendenci. To
neni vylu¢nd doména teologickych fakult. Ty mohou
této véci prospét, ale nejsou jeji nutnou podminkou.
Pravda je, Ze ji mohou také uskodit, pokud se stanou
pouhym ,pfevodovym mechanismem® cirkevné-poli-
tického vlivu. MU teologickou fakultu nikdy nemé-
la, ale opravdu se brdni i jakémukoli reflektovanému
vztahu k transcendenci?

Nejde prece o néjakou partikuldrni klerikdlni do-
ménu. Jde o to, Ze svoboda a transcendence spolu
velmi Uzce souviseji. Uzaviit se jednomu ohrozuje
druhé. A mluvi-li se o bio-psycho-socio-spiritudlnim
rozméru clovéka, je cilené vyskrenuti jedné z téchto
dimenzi né¢im, co v posledku porozuméni sobé samé-
mu a svétu kolem nds znesnadnuje, az znemoznuje.

A jen na okraj k tomu ,nevédét si rady®. J4 mdm
zkuSenost, Ze si na na$i univerzit¢ také spousta lidi
zpocdtku s teologickou fakultou nevédéla rady. Byla
to nezvykld véc, kterou dfive nezazili. Ale dnes to
pro né vétSinou zddny problém neni a velmi tzce
komunikujeme a spolupracujeme nejen s fakultami
humanitnimi, ale i s fakultami, jako je zemédeélskd
nebo pfirodovédeckd, a snad mohu fici, Ze jsme si
néjaky kredit a jméno uz udélali. Jednoduse feceno:
nepoznané nepotiebuji. Kdyz to pozndm, nuti mé to
premyslet.

Newmanova kniha vychdzi z konkrétni zkusenosti, tj.
s budovdnim katolické univerzity v Irsku. Co o tomto
jeho konkrétnim angagmd vime? A dd se néjak zobecnit
gkusenost s fungovdnim a ,smyslem* katolickych univer-
it v rdmci univergitniho vedélini jako cellen?

Naviézal bych na predchozi odpovédi. Katolickd uni-
verzita nesmi byt jakymsi partikulirnim cirkevnim
think-tankem. Naopak musi byt univerzalni (coz je
i vyznam slova ,katolicky“). Moznd bych pouzil pla-
tonskou terminologii: Katolickd univerzita by svym
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ptistupem k autentickému a nezistnému hleddn{
pravdy a k souvislostem mezi rozumem a virou méla
byt jakousi zdkladni ideou, na které participuji i uni-
verzity ostatni. Jinak feceno, katolickd univerzita by
méla byt univerzitou takiikajic per se. A nejde mi ted
o formalni otdzku ,zfizovatele®, ale o skuteénou kvali-
tu, kterou v ndzvu ,katolickd univerzita“ spatfuji.

Newmanova kniha Idea wuniverzity neni vlastné
ucelenym jednotnym dilem, ale sbirkou predndsek
z obdobi zakldddni i fungovini katolické univerzity
v Irsku. Newman byl zalozenim této univerzity poveé-
fen v roce 1851, tj. Sest let po jeho konverzi ke kato-
licismu a rok po obnové anglické katolické hierarchie.
Doba tedy byla nesnadnd a Newman také uspél pouze
&aste¢né. Univerzitu zaloZil v roce 1854 a stal se jejim
rektorem. Tvofilo ji pét fakult — filosofickd, teologic-
ké, lékatskd, pravni a humanitni (Jezters).

Po étytech letech svého rektorského pusobeni vsak
Newman rezignoval. Zjistil totiz, ze irskému episko-
patu $lo vice o zélezitost cirkevné-politického boje nez
o vzdéldni jako takové. Tady jde dobfe vidét, ze vile
zfizovatele a zakladatele se rtznila pfesné v tom, kde
vede hranice mezi katolickym partikularismem a ka-
tolickym univerzalismem. Newman chtél jednoznaéné
to druhé, tedy univerzitu jak m4 byt. V tomto ohledu
ovSem prohral. Univerzita az do roku 1880 prudce
upadala, poté se na néjaky c¢as vzchopila a svou ¢in-
nost ukoncila v roce 1909 (resp. 1911). Nékteré jeji
souddsti vice ¢i méné GspéSné existovaly v jiné podobé
dil, takze Newmanovo dilo rozhodné nepfislo zcela
nazmar. A to nemluvim o ¢asti jeho psaného dila, kte-
rd by bez této zakladatelské zkusenosti nevznikla.

Zminil bych jesté dvé véci, které na Newmanovych
predndskich mohou dne$niho ¢tendfe zaujmout. Prv-
ni je véc, s niz osobné ostfe nesouhlasim. Je to od-
déleni badatelské a ucitelské priace. Newman chdpal
univerzitu prvofadé jako instituci u¢ici. Dnes$ni pojeti
(a v dobdch stfedovékych univerzit tomu bylo také
tak) akcentuje baddni prelévajici se do vyuky. Druhd
véc je naopak mému smysleni velmi blizkd. Je to exi-
stence vecern{ univerzity neboli dne$nimi slovy ,,uni-
verzity tfetiho véku®. Jak neddvno v jednom sloupku
zdiraznil M. C. Putna, je to vlastné ¢ird touha po
védéni bez ndroku na praktickou uplatnitelnost nebo
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zaméstnatelnost. V tomto smyslu jde nejen o socidlni
fenomén kvality Zivota starsi generace, ale o obnoveni
ideje radosti z védéni pro né samotné.

ext je z velké Cisti vénovdn tomu, co je to teologie. 1o
musi byt zvldsté podnétné pro teologa. .. UZ jsme minvili
o teologické fakulté. Ale mne spise zajimd ten kontext —
teologie v rdmci jinych zpisobii pozndni, teologie jako
souddst jinych védeckjch oborii. Pokud to musel New-
man tematizovat uzg tehdy, asi to bylo uz tehdy proble-
matizovdno. A o co vice dnes?

Domnivdm se, Ze je to vyzva pro kazdou dobu. Jak
uz jsem fekl v souvislosti s ideou katolické univerzi-
ty, domnivdm se, Ze univerzita neni pouze véc védéni
nebo technologii. Je to uréitd formace lidské osobnos-
ti. Typ tdzdni a vyuky vlastni univerzité prosté vycha-
zi z jistého pojeti ¢loveka. A to s sebou nese i pojeti
svéta a Boha (nebo obecnéji feceno ,transcendent-
ni skute¢nosti®). Jestlize teologii od univerzity zcela
oddélime, zbude néco, ¢emu univerzita fikat i nad4-
le miZeme, ale univerzita to ve skuteénosti nebude.

Teologie muze byt tieba mald, tieba okrajovi, ale je
vzdy potiebnd.

Na zdvér bych toto své presvédcent ilustroval vzpo-
minkou starou asi deset az patndct let. Tehdy byl dé-
kan nasi fakulty (mezi jinymi) dotdzdn, zda by vidél
jako smysluplné zalozZit teologickou fakultu v rdm-
ci jedné z ceskych univerzit, kterd ji nemd. Vétsina
teologu, ktefi se vyjadrovali, to vidéla jako nesmysl.
V pozadi pfitom byla jisté i obava o udrzeni postaveni
té ,své“ fakulty. On ale tehdy fekl, Ze by hlasoval pro
teologii na kazdé univerzité. Prosté proto, ze je tam
potiebnd. Presvédcil mé a dodnes s tim souhlasim.

Sém jsem si pro vztah oborl v rdmci univerzity
nasel jakousi fe¢nickou analogii s lidskym télem. Teo-
retické obory jsou mozkem, praktické rukama a teo-
logie je srdcem univerzity.

Rozhovor pripravil Jifi Hanus.

Jifi Hanus, historik, pracuje na Historickém Ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
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Vsichni jsme tu Chatrni

Dalibor Chatrny ve vzpominkdch Dany Chatrné

KATERINA TLACHOVA

Malife, grafika a konceptudlniho umélce DaLiBorA CHATRNEHO a jeho leto$ni nedozité 90. narozeniny pfipo-
minaji vystavy i rozsahld monografie 7ak ted tu. Komplementdrni svét Dalibora Chatrného. Autoti odbornych
i publicistickych studif a kurdtofi vystav se shoduji v tom, Zze Chatrny byl jednou z klicovych postav ¢eského
vizudlntho uméni druhé poloviny dvacdtého stoleti, jehoz role a vyznam dosud &ekaji na své plné zhodnoce-
ni. Je pozitivni, Ze zdjem o jeho mnohotvdrnou autorskou tvorbu trvd i dnes, tfi roky po jeho odchodu, Ze je
reflektovédna, analyzovdna a pfipomindna z riiznych pohledi — v¢etné toho sebereflexivniho, autorského, jehoz
predstaveni bylo prdvé ambici vy$e zminéné knihy, vydané nakladatelstvim Barrister & Principal ve spolupraci

s Danou Chatrnou poédtkem letosniho roku.

Ptiprava kazdé monografie je ndro¢nou vyzvou z hle-
diska dukladné a peclivé price s podklady, pracov-
niho nasazeni a zejména casu, ktery takovd price
vyzaduje. Zaroven vSak nabizi jedine¢nou pfileZitost
proniknout do ,,tviirci kuchyné® autora, nahlédnout
jeho osobni zdzemi a vychodiska — nejen ta striktné
profesni, ale taky rodinnd a historickd, jimiz v tomto
kontextu rozumime body, kde se déjinny vyvoj spo-
le¢nosti protind se zZivotem jednotlivce a jeho rodiny.
Nisledujici odstavee nabizeji méné obvykly pohled na
Dalibora Chatrného, na jeho rodice, détstvi, celozi-
votni pevné pouto s bratrem Ivanem, na Daliborovu
vlastni rodinu, jeho ptétele, zpiisob zivota. Cilem ne-
bylo sepsat podrobny Zivotopis ani zkoumat okolnosti
tvorby, ale spiSe predstavit Dalibora Chatrného jako
¢loveka tak, jak zastdvd ve vzpominkdch a vypravéni
svych blizkych. Dana Chatrnd (*1956), jejiz vypri-
véni je zde zachyceno, v ateliéru v podkrovi ¢inziku
na Botanické ulici v Brné (v jejim poddni familidr-
né ,na Botance®) pofddd archiv svého otce, rodinnd
historie ji hluboce zajim4 a zpusob, jakym vyslovuje
slova ,déda“, ,tata“, ,mama“, ,bracha”, svéd¢i o mire
jejtho souznéni a nad¢asové empatie.
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Pan fidici Metodéj Chatrny

Danin dédecek Metod¢j Chatrny, otec Dalibora
a Ivana, byl fidicim ve $kole v Piibrami na Moravé.
Uz u né¢ho se od mlddi projevovalo vytvarné naddni:
pavodné chtél studovat malbu a fotografii, avsak — fe-
¢eno slovy jeho vlastniho Zivotopisu — ,jelikoz s tim
rodice nesouhlasili, rozhodl se pro posldni ucitelské*.
Jeho prvni manzelka Marie, dcera malife Jichy, zemfe-
la v jednatficeti letech na souchoté a zanechala mu
syna Miloslava. Pozdéji si vzal Daninu babicku Marii
Jandckovou, kterd byla taky uditelka. Na podzim 1925
dostal Metod¢j umisténku na misto fidictho tradi¢ni
jednotiidky do sousedni vesnice — Vysokych Popo-
vic. Do tamni ,staré“ skoly rodina pfesla uz s prvnim
synem Daliborem, ktery se narodil jesté v Pfibrami
28. srpna 1925, takze mu v dobé stéhovéni bylo asi
mésic a pul. Pozdéji se prestéhovali do nové postavené
skoly s bytem u rybnika. Metod¢j byl velmi vsestran-
ny — fotografoval, maloval a vénoval se i dal$sim vytvar-
nym ¢innostem. Jeho dochované fotografie a akvarely
jsou prodchnuty estetikou doznivajici secese. Nebyl
ov$em aktivni umélec, jen horlivy amatér, a mél moc
rdd pfirodu. Misto sezeni ve Skole bral tieba déti na
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vychdzky, usadili se né¢kde v lese nebo na louce, cetli
a zpivali. Zustaly po ném desitky sklenénych promi-
tacich desek, na které si fotograficky reprodukoval ob-
razky z raznych publikaci, vlastnoru¢né je koloroval
a pak je détem ve $kole promital na zed a doprovi-
zel jimi svij vyklad. Nejradéji fotografoval v pfirodg,
dokdzal trpélivé ¢ekat na spravné svétlo a zapisoval si
datum a presny cas, kdy ktery zdbér potidil. Byl svym
zpusobem experimentdtor. U $koly byla velkd zahra-
da, o kterou se staral. Mél rdd jifiny, sim je péstoval
a fotograficky dokumentoval. Dochovaly se krdsné
fotografie, z nichz je patrné, ze dédeckovi Metodé¢jo-
vi, podobné jako pozdéji obéma jeho syntim, slo vice
o zaznamendn{ procesu, béhem né¢hoz néco vznikd,
nez o samotny vysledek. Synek Dalibor s nim chodi-
val kreslit do pfirody. Z nékolika jeho dochovanych
déeskych kreseb se dd vycist zvidavost a pozorovaci
talent — at uz zaznamenal ¢innost v kuchyni anebo co
vSechno se dé¢je v krélikdrné. Byl sice jesté maly kluk,
ale uz tehdy bylo zfejmé, jak je v§imavy a bystry a Ze
z néj jednou vyroste znamenity kreslit.

Ve Vysokych Popovicich zistal Metodéj s celou ro-
dinou az do svého dichodu, plénoval, ze si tam postavi
diim, mél na to i nasetfeno, ale v roce 1953 prisla mé-
nové reforma a bylo po vsem. Uz byl v diichodovém
véku, a tak musel uvolnit misto mlad$im, protoze o za-
méstndni se sluzebnim bytem byl velky zdjem. Nasla se
jeho korespondence s tfady, kde se dotazuje, jestli by
nebyl nékde pobliz k dispozici néjaky byt. Problémy,
jak véechny zajistit — manzelku, syny (Dalibor jesté stu-
doval, ale uz mél také Zenu a syna, Danina bratra Rad-
ka, ona sama jesté nebyla na svété), ho dohnaly. Bohu-
zel zemfel na infarkt v roce 1956, jen o nékolik mésict
dfive, nez se Dana narodila, takze se viibec nepoznali.

Dalibor se Zenil v roce 1950. (Dana k tomu s Gsmé-
vém podotykd: ,,Utkvélo mi to, protoze jsem jednou
nasla v néjakém internetovém obchodé rytinu se sva-
tebnim ozndmenim mych rodi¢t s nabidkovou cenou
pét set korun.“) Svou budouci manzelku a matku
svych déti Radka a Dany vlastné také poznal ve Vyso-
kych Popovicich. Hybatelkou okolnosti zde byla jeji
babicka, jmenovala se Zakova, nebyvale ipernd pant,
kterd se dokdzala postarat o sebe i o rodinu. Nejdfiv
obstarala domek v Brné-Komidrové, kde pozdéji néja-

Portrét: Dalibor Chatrny

kou dobu piebyval i Dalibor s rodinou. A k tomu jes-
t¢ nechala na kli¢ postavit dim ve Vysokych Popovi-
cich. Sama si na to vydélala a jeji manzel nic nevédel!
Jednou si tam pak udélali vylet, ona ho postavila pted
dam, podala mu kli¢ a fekla: ,Jak se ti libi? Tak ten je
nds.“ Jejich vnucka Véra tam pak jezdila na prazdniny
a tak se sezndmila s Daliborem.

Z. chlivku do ateliéru na Botanické

KdyZz Metod¢j zemfel, jeho Zena a syn Ivan s manzel-
kou Irenou ziskali domek v Omicich a Dalibor se Ze-
nou a synem se pfist¢hovali do malého domku v Brné-
-Komdrové, kde bydleli rodice Véry Chatrné. Rodin-
ny zivot se odehrdval v suterénni kuchyni — v mistnos-
ti, kde se cely den topilo v kamnech a vafilo. Dalibor
zde zpocdtku pod malymi okny u stropu pracoval na
svych rytindch. KdyZ pouzival zrcadla k vizudlnimu
obrdceni prfedlohy, jeho tchyné ho podezfivala, Ze ji
pozoruje pii vafeni. Do dvou svétni¢ek v piizemi se
chodilo spdt s termoskou plnou horké vody na za-
htdti pod studenou pefinu. Pozdéji si Dalibor zafidil
sviyj prvni ateliér v nepouzivaném chlivku na dvorku.
Dana si z vypravéni svého tdty pamatuje, jak si babicka
z jeho prvniho vétsiho honordte koupila kozich, pres-
toze rodina na tom finan¢né nebyla dobfe. Dalibor si
po absolutoriu na prazské akademii musel odkroutit
vojenskou sluzbu u posddky v Sahdch na Slovensku
a po ndvratu zpét do Brna nemél stdlé zaméstndni,
byl na volné noze, ale musel zivit rodinu. V ateliéru
Cyrila Boudy, kde studoval, se mu dostalo klasického
skoleni, takze prvni roky po akademii pracoval klasic-
kou technikou, délal lepty nebo rytiny. Byl vyborny
kreslif a dostdval zakdzky na knizni ilustrace (ilustro-
val napt. Havrana od E. A. Poea), spolupracoval taky
se Stdtnim zemédélskym nakladatelstvim v Praze, pro
které ptipravoval kresebné tabule — védecké ilustrace.

V roce 1959 se na néj usmadlo $tésti, kdyz mu Svaz
eskoslovenskych vytvarnych umélci pridélil do ndjmu
prostor v patém patfe ¢inzovniho domu na Botanické
ulici v Brné, kde mél pfed nim ateliér malif Bedfich
Petrovan. Prestoze $lo o nebytovou jednotku, Dalibor
se tam piest¢hoval s celou rodinou, protoze v Komd-
rové se moc dychat nedalo. Bydleni to bylo nevelké
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a nepohodlné, ale to nevadilo, protoze byli kone¢né
yve svém*“. Uhli se muselo nosit ze sklepa po schodech,
manzelka Véra dodnes vzpomind, jak se tam nadfela.
Dalibora totiz postihl ve tficeti letech infarke, a proto
nemohl vykondvat fyzickou prici. Mohly za to stresy,
existenéni starosti a v té dobé byl také silny kutdk. Byt
vSak postupné vylepsoval a mistnost s velkym oknem
a vyhledem do Tyrsova sadu mu slouzila jako ateliér.
S nim se poji jedna z prvnich vzpominek Dany Chatrné
na tvardi spolupréci s otcem: ,, Tdta se tenkrdt prihldsil
do soutéZe na slavnostni oponu pro Jand¢kovo divadlo.
Délal ¢ernobilé kresby a hdzel mi je pod stal. J4 tam se-
déla pfipravend a vodovymi barvami jsem vybarvovala
titovy Cernobilé perokresby. Poddvala jsem mu tyto
obrazky zpdtky nahoru, on na né néjak reagoval a pra-
coval s nimi ddl. Jako honordf jsem dostdvala kole¢-
ka ananasového kompotu z konzervy. To se mi libilo.
Verzi vytvarného ndvrhu, kterd takto vznikla, vsak tdta
nakonec do soutéze neposlal. Tu spole¢nou prici mdm
ale schovanou. Je dost dobfe mozné, ze pfi ni mohly
vznikat prvotni zdméry, tfibit se myslenky... Opona
jako takovd je ndznakové figurativni, ¢ervenomodrd,
Cisté autorskd prace. V soutézi nakonec neuspéla, ne-
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realizoval se vsak ani tehdejsi Fisirkav vitézny ndvrh
s Liskou Bystrouskou (ktery je dodnes v podob¢ gobe-
linu vystaveny ve foyer divadla). Teprve Jiti Zahrddka
se zaslouzil o to, Ze se v roce 2006 opona podle tdtova
ndvrhu realizovala, ovSem za pouziti dnesnich techno-
logii, velkoplosnym digitdlnim tiskem. Pfi slavnost-
nich pfileZitostech se pouzivd dosud a vypadd krdsné.”

Dalibor ovsem nebyl typ tatinka, ktery vSechen
sviij ¢as vénuje détem. Mél neustdly pretlak svych
vlastnich ndpadu a tvarcich myslenek, které ho hnaly
k praci. Ned4 se fict, Ze by se rodiné viibec nevénoval,
jezdili na vylety na kole a o prdzdnindch k ptibuznym
na Vysolinu, na stary statek do Rokytna. On sdm
ale nikde dlouho nevydrzel, radéji se zavtel v ateliéru
a vénoval se své tvorbé. Byl ¢inorody a pracovity, po-
tieboval pordd néco délat, neumél lenosit. Nekdy ho
préce tak pohltila, Ze ho rodina nemohla dostat ven
z domu. Aby mél klid, vzal si dalekohled, vystoupal
na stfechu podkrovniho ateliéru, chvili hledél smérem
k lesim na Héddech za Brnem, potom se vrétil doli do
podkrovniho bytu a fekl: ,Byl jsem v lese, mdm splné-
no.“ Dana vzpomind, ze kdyz uz bydlela sama, zvala
o Vanocich rodice na svitky k sobé domt do Komadro-

;

Svitdni na zapadé, zrcadla
v krajing, 23. 3. 1974. Foto:
Marie Kratochvilova.

Klaster Rosa Coeli,

Dolni Kounice, 1996.
Foto: Radek Chatrny.
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va, ale musela vzdycky pfipravit néjaky program, aby
tdta neutekl zpdtky domu do ateliéru.

Utitelem na SUR spolu s bratrem Ivanem

V roce 1963 Dalibor ziskal misto na proslulé brnén-
ské ,,Sutce® — Sttedni uméleckopriimyslové skole, kte-
rd méla povést kvalitni vzdéldvaci instituce, ale zejmé-
na mista, kde i za socialismu do jisté miry pretrvival
liberdlni prvorepublikovy duch. Zistal tam pak dlou-
hou fadu let, vlastné ze $koly odesel az do dtuchodu
v roce 1986. (Potom jesté kratce pusobil jako pedagog
na AVU v Praze, na Fakulté vytvarnych uméni VUT
v Brné a na katedfe scénografie JAMU Brno.) Pét let
po ndstupu do $koly se mu podafilo vzit si k sobé do
praktickych dilen svého bratra Ivana, ktery i s man-
zelkou dosud pracoval v brnénské Grafii. Ivan byl na
skole zaméstndn az do konce svého Zivota. Oba dva
byli u student vzdycky oblibeni, jejich renomé na
skole pretrvavd dodnes. Dalibor se vzdycky snazil na
kazdém ¢loveku i na jeho praci najit to zajimavé, po-
zitivni a rozvijet to. V sedmdesdtych letech, kdy oba
bratfi na $kole pusobili, ji vystudovala i Dana. Dnes
tam vyucuje zase ona a hfi¢kou osudu m4 své misto ve
stejném kabinetu, kde po léta sidlil jeji otec.

Ivan Chatrny znal femeslo, vyudil se jako litograf,
potom vecerné vystudoval skolu uméleckych femesel,
ale na vysokou ho nepfijali. Uz jako kluk chodil malo-
vat do pfirody kolem Vysokych Popovic se svym kama-
ridem Rudolfem Filou, ktery byl o étyfi roky mladsi.
Dalibor i Ivan z Vysokych Popovic a Fila z Pfibrami mu-
seli chodit do skoly pésky pres les do Zastévky u Brna
na vlak, v 1ét¢ i v zimé, coz nebyla Zddnd legrace. Fila
popisoval, ze kdyz $li rdno nebo vecer potmé, mohli se
jen divat na oblohu a jit podle ni, vlastné podle svétlej-
stho pruhu nad jejich hlavami, ktery vyznacoval pru-
sek v lese, kde byla cesta. Fila se pozdéji vydal na aka-
demii do Bratislavy, kde studoval naptiklad s Aloisem
Mikulkou, nasel si na Slovensku manzelku, vyucoval
na uméleckoprimyslové skole a natrvalo se tam usadil.

Ve $kolnich dilndch na Suice zistaly jesté zbytky
klasické sazby, pfihrddky s litinovymi pismenky. Ivan
spolupracoval s Daliborem na jeho autorskych offseto-
vych knizeckdch, které vytvarel v sedmdesdtych letech,
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rozesilal je svym zndmym a kompenzoval tak nedosta-
tek piilezitosti k vystavovdni a prezentaci své tvorby.
Tehdy v dobé normaliza¢niho socialismu neptipadalo
v uvahu, Ze by ¢clovék zasel do néjaké tiskdrny a fekl
ytohle chci vytisknout“. Pokud zakdzka neméla schva-
lovaci razitko z odboru kultury, tak si ji zidnd tiskdrna
nedovolila pfijmout. Taky Dana Chatrn si jesté dobre
pamatuje, ze kazdy rok musela jako profesiondlni gra-
ficka a majitelka malého tiskatského ,lisecku® sepiso-
vat prohldseni, Ze ho nezneuzivd k podvratné ¢innosti.
Ivan v dilndch vysdzel pismenko po pismenku vSechny
texty Daliborovych knizek. Ve volnych chvilich pak
pracoval na svych grafikich — kazdy z bratra si postup-
né vytvarel vlastni fadu, edici svych grafickych praci.
Ve skole zfidil Ivan sitotisk, ale své vlastni price tam
vSechny netiskl. Protoze sitotisk jako technika neni pfi-
li§ ndro¢ny na vybaveni, zafidil si Ivan i malou komiir-
ku ve svém domku v Omicich a tam délal veskerou tis-
kovou ptipravu. Pfi vlastnim tisku ze sita mu pomdhala
jeho Zena Irena, tiskli vsak pod otevienym nebem na
dvofe, protoze sitotiskovd barva mad hodné agresivnich
vypartl. U svych grafik Ivan nikdy nedé¢lal velké nékla-
dy, ale pracoval s posuny, s otd¢enim, zajimalo ho, co
vznikd, Ze to nelze pfedem naprogramovat. Takové ex-
perimentovani ho hodné bavilo — a to ho ostatné taky
sblizovalo s bratrem Daliborem. Vynalézdni postupu,
manipulace s jednotlivymi komponenty, zvédavost, co
a jak se objevi, byly pro oba bratry mnohem dulezitéjsi
nez vysledny produke, néjaké vysledné ,,obrizky“ pro
né nemély zidny vyznam. V sedmdesdtych letech a na
pocdtku osmdesdtych pfipravili nékolik spole¢nych vy-
stav, spolecné se taky stali cleny Klubu konkretista.
Ivan byl introvert, byl uzavienéjsi a v jistém slo-
va smyslu zdrzenlivéjsi. Odjakziva vsak mél v Zivoté
smulu: nemohl mit dét, a proto s manzelkou adop-
tovali chlapce, jenomze to nedopadlo dobfe. Potom
ptisla nemoc — v osmdesdtém roce mu zjistili nidor na
zaludku a musel jit na operaci. Né¢jakou dobu se zda-
lo, Ze se 1é¢ba dafi, ale pak nastala recidiva a vSechno
se sebéhlo hrozné rychle: Ivan Chatrny v roce 1983
zemiel. Je zajimavé, ze americkd sbératelka a mece-
naska uméni Meda Mlddkov4 si pfi nékteré ze svych
navitév Ceskoslovenska poviimla pravé Ivanovy tvor-
by a po ndvratu do Spojenych stitd mu napsala dopis.
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Bohuzel vsak trvalo néjakou dobu, nez dopis pfes pul
planety doputoval az do Ceskoslovenska, a Ivan uz byl
po smrti. Nikdy si ho nepfecetl. Ocenéni jeho prace
by ho rozhodné bylo potésilo, protoze v té dobé se
tady chodilo ,se svickou®: umélci neméli témér zdd-
nou moznost sdileni ani konfrontace se svétem, infor-
mace byly kusé a zprostiedkované, kazdy ohlas zvenéi
byl jako zjeveni.

Ateliéry, pritelé, spole¢enstvi

Bydleni ,,na Botance® bylo stdle stisnéné, a tak Dalibor
zacal obchdzet ostatni ndjemniky tehdy stdtniho domu
se zddosti, aby mu dovolili zabrat si ¢dst spole¢né pudy
na samostatny ateliér. Kdyz byla tato nevyhnutelnd
podminka splnéna, mohl si nechat ateliér postavit. Psal
se rok 1967 a Dalibor Chatrny koneéné ziskal prostor,
ktery mu skytal klid na prdci, plné soustfedéni, pro-
mysleni jevl a jejich souvislosti. Ve skole se nedokdzal
vénovat vlastni tvorbé, nemohl pracovat nikde jinde
nez doma. Nebyl jako tfeba Adriena Simotovi, ktera
jezdila do byvalého frantiskdnského kldstera v Hos-
tinném nebo dokonce do Patize, kde méla k dispozici
ateliér. Chatrny vnimal svij ateliér jako bytostné vlast-
ni, bezpecné, ,0sahané“ prostfedi. Vznikla tam valnd
vétsina jeho dél, i kdyz materidl na né shromazdoval
prubézné. Vyjimku tvoii snad jen skici vytvorené k so-
chafskym projektim v krajiné. Ty maji svij pavod
na rodinnych prazdninovych pobytech v okoli Velké
Bitese nebo v Korouhvi, kde méli pronajaty vymének
v jednom statku. Bylo tam nddherné, tamni krajina
Dalibora ,vzala“, pofdd chodil po venku a kreslil.
Vysoké Popovice ho nikdy tolik neinspirovaly, ackoli
i tam s Danou a Radkem hodné jezdil. Chodili k Fi-
lovym do Ptibrami — Rudolf Fila v Pfibrami vzdycky
celé dva prazdninové mésice intenzivné maloval a kon-
cem prézdnin si obrazy nechal pfevést domu do Brati-
slavy. Léto skytalo pfilezitost ke spole¢nému posezeni
a oslavdim: pravidelné se slavily narozeniny Rudolfa
Fily (19. 7.) a u Lysych v domé u rybnika se vzdycky
slavivala svatd Anna. Schézeli se vsichni piibramsti —
Bohumil, Blaza a Jifina, to byli Daliborovi bratranci
a sestfenice, mél je rdd. Kazdy néco pfinesl, jidlo, piti,
sedélo se a povidalo, popijelo. , Téta se v dobré naladé
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rozhliZel kolem sebe: Ty jsi Chatrny, ty taky jsi Chatr-
ny... vSichni jsme tu Chatrni. A buh je také Chatrny.
V tu chvili se mdma zvedla se slovy: Tak dost a deme
dom, vzpomind Dana. Dalibor i Fila byli dv¢é silné
individuality, a proto se kolem nich shlukoval hodné
siroky okruh lidi, nejen z Moravy, ale také bratislavsti.
Kdy?z jesté il Ivan, tak v ¢ervnu po skonceni Skoly cely
okruh ,filovct® — Kldra a Milan Bockayovi, Vladimir
Kordos, Maridn Mudroch — nasedli do auta, pfijeli
na Moravu a navstévovali vSechny zndmé — Ludvika
Kunderu, ktery bydlel v Kunstdté, Ivana Chatrného
v Omicich, Dalibora, v Ttebi¢i bydlel Ladislav Novék.
Kdyz pak zemfel Ivan, Kundera, Novék a nakonec
i Dalibor, nebylo uz za kym jezdit a tradice zanikla.
Dalibora to do svéta moc netdhlo. KdyZ to zména
spolecenskych pomérti umoznila, ziéastnil se nékolika
skolnich exkurzi, naptiklad do francouzské Provence
a na vystavy ve Vidni. Précelil se s Maxem Weilerem,
ktery ho dokonce pozval i s manzelkou na tyden do
Vidné. Kontakty tedy mél, ale cestovdni do zahranici
cilené nevyhleddval. Jednou za rok se vsak pravidelné
vydédval na tfidenni vypravu do Prahy a navstévoval
ateliéry svych zndmych umélct. Domluvil nékde moz-
nost pfespdni, tfeba u Milana Albicha nebo u Dvordka
na Dobesce, a Dana jezdila s nim. Zasli za Adrienou
Simotovou, s niz Dalibora pojilo kromé uméleckého
souznéni také vielé pritelstvi, za Stanislavem Koliba-
lem... a také chodili po vystavich. V poslednich letech
k sobé nasli cestu s Hugem Demartinim, byli si hodné
blizci a pofdd si méli o ¢em povidat. Osobné se znali
z profesniho pusobeni na akademii v Praze. Naposledy
se setkali v roce 2010 v ateliéru Dalibora Chatrného
¢erndcet dni pred Demartiniho smrti. Byl uz hodné ne-
mocny na srdce a vystoupat po schodech do pdtého po-
schodi byl obdivuhodny vykon. V osmdesétych letech
jezdila do Brna Adriena Simotov4, sama nebo nékdy
s Jaromirem Zeminou, to pak obéas také prespavali
v byté na Botanické. Clenové umélecké generace, krerd
zazivala svij tvirdi vrchol v osmdesdtych letech a kterd
je dnes uz bohuzel na odchodu, vzdorovali nesvobodé
tim, Ze se semkli, navzdjem se podporovali a zistdvali
v uzkém kontaktu. Dnesni doba je uz Gplné jind.
Ateliér Dalibora Chatrného vybizel k diskusim nad
tvorbou, setkdvani s prételi a lidmi podobného razenf,
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a proto se zde ,,dvefe netrhly“: Chodival sem bdsnik Jan
Skdcel, muzikolog a skladatel Milos St&dron, skladatel
Jan Pinos, Igor Zhof, architekt Ivan Ruller, znalec umé-
ni a sbératel Karel Tutsch (sezndmili se, kdyz byl Tutsch
jesté zaméstnany v Okresnim domé pionyrii a mldde-
ze v Luzankéch jako vedouci turistického a branného
oddélenti, byl Gplné nendpadny, ale chodil na vernisaze
a uz tehdy mél slusnou sbirku uméleckych dél; to bylo
ddvno predtim, nez zalozil svou proslulou galerii Na
Bidylku) a mnozi dal$i. A samoziejmé teoretik a kon-
ceptudlni umélec Jifi Valoch. Valoch byl mimotddny —
kdyz se v poloviné Sedesdtych let objevil v ateliéru, bylo
mu kolem dvaceti let, jesté studoval, ale na to, jak byl
mlady, mél uz tehdy obrovsky piehled. Dalibora tGplné
okouzlil, hned zpoditku bylo jasné, Ze ti dva se perfekt-
né nasli. Vzniklo prételstvi i tviréi spiiznénost, trvaji-
ci nékolik desitek let. Valoch mél schopnost ddvat lidi
dohromady, diky nému se utvifela uméleckd komunita
v Ceskoslovensku a byl katalyzitorem kontaktt se své-
tem. V tomto ohledu se jednalo o Stastné obdobi.

Lidé chodili do ateliéru ze zdjmu, podivat se, co
Dalibor dél4, a pohovofit si. On sdm ale nebyl clovek,
ktery by se chodil bavit do hospody, a to ani s kolegy
ze $koly. Casto prisel domii a praskaly dvefe, prichazel
odtamtud nastvany, pfed politikou a nesvobodou se
nedalo utéct. Uméni ho ale hluboce zajimalo a sim
taky navstévoval ostatni umélce v jejich ateliérech.
Chodil na vSechny vernisdze, nebyl nijak vyhranény,
nic nezavrhoval dplné. I v tom, co vsichni odsuzovali,
se snazil najit, o ¢em by stdlo za to s autorem hovofit.
Stejné tomu bylo i na skole, kde u¢il, a proto ho stu-
denti méli tak rddi. Byl hodné otevieny.

Dvefte jako podpisova listina

Nékdy v sedmdesdtych letech dostal Dalibor népad,
aby ndvstévnici jeho ateliéru zanechali pfi odchodu
sviij podpis a otisk palce na dvefich. Snad to vznik-
lo spontdnné pfi vyprovdzeni nékteré vyznamnéjsi
ndvstévy. Dalibor ironicky fikdval, Ze je to néco jako
podpisovd listina, aby to méli ti na Lenince (sidlo br-
nénské StB na Leninové ulici) jednodussi. Prvni dvefe
se zaplnily v poloviné osmdesitych let a obsahovaly

Portrét: Dalibor Chatrny

Pohled z okna ateliéru D. Chatrného, 2007. Foto: Petr Daniel.

i hodné vzdcné podpisy a otisky, napftiklad Jindficha
Chalupeckého.

Na novych dvetich, které pak Dalibor do atelié-
ru potidil, uz je vlastné zaznamenand dalsi generace.
Posledni podpisy pattily zdstupciim komise, ktefi mu
pfinesli cenu Umélec md cenu. Cenu kazdoro¢né pre-
ddvd dal$imu autorovi ten umélec, ktery ji v predchaze-
jicim roce dostal. Dalibor tedy dostal roku 2011 cenu
od Viclava Stratila, ale uz tehdy upozornoval, ze mtze
nastat problém, pokud dal$i rok uz nebude moci cenu
pfedat. A hned navrhl, Ze kdyz uz tady nebude, tak by
se mohl vypustit holub se zpravou, kdo cenu dostane.
Na podzim 2012 komise uz Dalibora skute¢né nazi-
vu nezastihla, avSak jedndni o dal$im lauredtovi pfesto
probéhlo v jeho ateliéru a ze dvou navrzenych kandi-
ddtt, Kolibala a Kokolii, byl nakonec vybran k ocené-
ni Vladimir Kokolia. Privedli si s sebou holubife, ten
pfinesl krdsného bilého holuba, ¢ilého a celého natése-
ného, Ze poleti domi. Symbolicky bylo vse zdokumen-
tovano, holub dostal na nohu zprévu a odletél za svoji
holubici nékam do Obfan. Vecer ho pak jesté prinesli
na slavnostni pfeddvdni ceny. ,, Tita mél holuby odjak-
ziva rdd,“ vzpomind Dana, ,asi proto, Ze je chovali tam
u nich v Popovicich. Na Botance Zili holubi pod stfe-
chou vysokého ¢inzéku stejné jako on, nékdy mu do-
konce v ateliéru tapkali po zemi pfimo pod nohama.*

Katefina Tlachova je prekladatelka a editorka, pracuje ze-
jména v oblasti muzei, kulturniho dédictvi a vizualniho uméni.
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Souznit s ptirodou

Rozhovor Dalibora Chatrného s Jifim Machalickym

Jaky vliv md na vasi prici tradlice, jak zasahuje do vaseho sou-
Casného vivoje? Mohou vds klasické formy uméni inspirovat?
Vyrostl jsem na klasickych principech vale¢né generace,
pro kterou byl idedlem Ménes, Ale§ a Svabinsky. Mél jsem
Stésti, Ze jsem se dostal na pedagogickou [!] fakultu UK
v Praze. Byli tam vynikajici profesofi Frantisek Kovdrna,
Cyril Bouda a Martin Saleman. Na mé zapusobil pre-
devsim Salcman, ktery nds orientoval na francouzskou
kulturu — literaturu, hudbu i vytvarné uméni, hlavné
Seurata. Stejné by asi odpovidal i Karel Malich. J4 jsem
mél vzdy sklon ke grafice, a tak jsem se stal oblibencem
Cyrila Boudy. Velmi brzy jsem zacal s rytinou, kopiemi
podle Diirera. Dokonce jsem mél moznost stdt se rytcem
névrht pro bankovky, ale od toho jsem upustil. Potom
jsem se na akademii dostal k Vladimiru Sychrovi a Vla-
dimiru Silovskému. U Silovského se d¢lala grafika v tra-
di¢nim slova smyslu podle kresby, k niZ jsme museli najit
piislusnou techniku. Ke véemu jsme pfistupovali touto
metodou. Jednou pfisel Karel Stika a zeptal se nds trochu
pichlavé: ,A fikal vim pan profesor néco o Munchovi?*

Kdy na vds zacaly vjraznéji piisobit moderni umélecké prou-
dy a jejich prevrainé mysleni?

Asi v padesitém sedmém roce jsem byl (s prof. Salc-
manem) na stipendiu v Polsku a méel jsem s sebou dost
tradi¢ni vlastni grafiky. Setkali jsme se s Henrykem Sta-
zewskim, ktery se nds ptal, pro¢ déldme tak konzervativni
uméni. V Polsku jsem poprvé spatfil abstrakeni obrazy.
Pod vlivem polské cesty jsem zacal pracovat Gplné jinak,
volngji. Teprve tehdy jsem vidél publikace Kleea, Légera
a potom dal$ich. ,Zn¢jicim vytvarnem® se pro mé stalo
dilo Josefa Capka. Od pocitku $edesatych let bylo jasné,

ze se vyvoj proménuje, ze nic nemd klasickou pevnost.
1ehdy jste zacal opoustér grafiku?

Grafické postupy jsou pomalé, zdrzuji v myslenf, a tak
jsem postupné prechdzel ke kresbé, k monotypu... Po-
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kud jsem jesté ztistéval u grafiky, pouzival jsem jiné me-
tody leptdni, umoznujici rychlejsi uskute¢néni zdméru.
V té dobé se v mé préci objevuji urcité pocitky kon-
ceptu. V Brné jsem mél jediného ,souznéjictho®, pii-
tele Roberta Hlinénského, jehoz tvorba je srovnatelnd
s nejlep$imi dily lyrické abstrakce (napt. Viclava Bosti-
ka). Byl o patndct let starsi, ale ptes rozdilnost genera-
ci mi byl jedinym partnerem k rozhovorim o uméni.

Miizete se zminit o vasi vicasti v Klubu konkretistii?

V roce 1967 jsem se stal ¢lenem tohoto sdruzeni, keeré
vytvofilo nejéistsi zdkladnu pro naprosto svébytny vy-
voj. Seskupili se v ném lidé od nds i z ciziny. Moje teh-
dejsi tvorba jiz plné souvisi s dal$imi ziméry a projekty.
Zabyval jsem se napiiklad grafikou spojenou s nalezeny-
mi pfedméty, s koldZzemi. V Grafickém kabinetu Domu
pant z Kunstdtu v Brné (1966) jsem na své samostatné
vystavé koldzovych grafik dokonce vystavil podepsany
disty list. Ten mi pfipomind Malichovu prazdnou otis-
ténou desku z téze doby, jez byla soucdsti cyklu nékolika
kompozic. V roce 1968 a 1969 rozvinul Klub konkre-
tistti Sirokou vystavni ¢innost, kterd pozdéji odeznéla.

Jakym smérem jste orientoval svou prdci v poldtcich ,nor-
malizace®, kterd likvidovala jakykoli svobodny projev?
Zacal jsem kreslit projekty vystav. V Brné jsem mél jesté
vystavu v sini Antonina Prochdzky Domu uméni, do
niz se pak nastéhovalo Divadlo na provdzku. Tenkrat
jsem pfipravil projekt uskute¢nény spolu s divdky. Méli
protahovat $ntiru vyhozenou okny vdlci umisténymi
v sile. Slo o propojeni interiéru s exteriérem i dyna-
miky pohybu se statickym principem, o pomér mezi
nihodou a fidem.

A kdyz jiz nebylo mozné projekty realizovar?

Pozd¢jijsem pro své pratele vyddval soukromé publikace,
v nichz jsem zndzornil své vytvarné predstavy. Nekeeré

Kontexty 3/2015



samEmss 2
EEEERE -
ENEEs i i
L R el | R
. u 4= b
o OEY
..4. i
- \
N =
o
LR
mE | i
i -
-:E ? 5
48
AR ‘3" ¥
o e
Bez nazvu, akronex, Sablona, sololit, deska, Bilé rastry, bilad tempera, 3ablona, platno,
85,5%56,5¢cm, 1963 80x60cm, 1968

Noc a den, tuzka, pastel, tempera, sololit, Signaly, tempera, sololit,
50x60cm, 1962 68x100cm, 1962
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Pocta Yvesu Kleinovi, provazek, barva, dievo, Stfibrny obraz, motouz, stfibrna barva, platno,
kazda deska, 99x50cm, 1970 48,537 cm, 1964

vent fizé (186 em )

Vent fixé (186 cm), tus, propisot, papir, 29,5x42cm, 1971 Bez nazvu, provazek, akryl, papir, 42x60cm, 1968
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Spektra, akryl, platno, 34,5x55,5cm, 1972, Muzeum uméni Olomouc
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Projekty pro malife pokojd, publikace, tus, fix, papir, 15x21cm, 1972
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O barvach, publikace, fix, perforace, Barvy, publikace, fix, papir, Adice, akvarel, tuzka, papir,
papir, 21x15cm, 1971 21%x15¢cm, 1971 42%29,5¢cm, 1972

TAK TEY TY

Cerveny obraz, tuzka, akryl, platno, 100x90cm, 1974, 1996 Tak ted'tu, akryl, platno, 100x90cm, 1974
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Bozena Némcova - dopisy, akryl, Christian Morgenstern, tus, papir, Bez nazvu, kolaz, tus, papir,
netkana textilie, 122x86 cm, 1988 29,5%21cm, 1996 42x30cm, 1979
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Ani rlize, tuzka, akryl, sololit, dfevotfiska, Hra za, tuzka, propisot, akryl, sololit, dfevotfiska,
28x40cm, 1976-1977 28,5x40,5cm, 1976

Velemir Chlebnikov, latex, papir, William Blake, akryl, platno, W
50x57cm, 1978 107%x100cm, 1987

Obrazovd piiloha VII



H 'TYKY

%M'r

Bez nazvu, akryl, sololit, 30x46 cm, 2012
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z nich mi zpéné pfipominaji realizace Stanislava Zip-
peho se $narami. O svych projektech jsem si dopisoval
napt. s Jindfichem Chalupeckym nebo se Stanislavem
Kolibalem. V jednom z nich jsem v mistnosti pracoval
s krychli a kresbou stinem, vznikajici v riznych varian-
tdch zménou polohy bodového zdroje svétla. Reproduk-
ce byly otiStény v Situacich Jazzové sekce. Mé tehdejsi
zdméry (1972) byly realizovany v Hagenu az roku 1988.
Béhem let jsem rozvijel jeden koncept za druhym. Zacal
jsem pouzivat i slova, otiskoval palec a jeho otisky zvét-
soval. Témito koncepty jsem se vlastné zpfitomnoval.
Neékolikajazy¢ny lexikon mé inspiroval k tomu, ze jsem
popisoval stény ndpisy v raznych jazycich, napiiklad
vyrazy pro stejné barvy, pojmy... Slovo mi zac¢alo zabi-
rat mnohem vic prostoru, zabyval jsem se jim detailné,
rozpitvdval ho. Snazil jsem se objevovat kofeny slov,
opatfil jsem si retrogrddni slovnik, v némz jsou slova
abecedné fazena podle poradi pismen od konce slova.

A tenkrit jste také nasel vztah mezi hldskami a barvami. ..
Rozlisoval jsem ¢dsti slov barevnymi pastelkami. Jak jsem
volné psal skupiny hldsek, dostal jsem se k malovini.
Vsimal jsem si samohldsek i souhldsek. Pocet ¢eskych sa-
mohldsek odpovidd poétu Sesti zdkladnich barev. Opiso-
val jsem texty a misto samohldsek vpisoval zdkladni bar-
vy. U versu zjistite, Ze se dd hudebnost poezie najednou
nahradit barevnosti. Propojil jsem verbalni s vytvarnym.
Timto zpsobem jsem proménil tieba Machtiv Mdj nebo
nedévno Skicelova Ctytversi. Zjistil jsem, 7e hudebnost
ver$e lze ojedinéle vyjddiit barvami pravé v éestiné. Srov-
ndval jsem rtzné preklady téhoz textu (Edgar Allan Poe,

Prostorové okruhy, hlinik, silon, 1974-1975. Foto: Jan Liska.

Portrét: Dalibor Chatrny

Charles Baudelaire. ..). Kdyz jeden vers prelozilo nékolik
autord, vénoval jsem kazdému z nich jinou barvu, kte-
rou jsem volil podle vyznamt bdsné. Timto zpisobem
vznikaly velmi rafinované malby — vytvarné ,preklady.

Béznd ,textaiskd“ price. ..

Sahdm k rtznym bédsnikim a jejich prici prevadim do
vytvarné podoby. Hudebni vyznéni verse se miize pro-
jevit urcitou barevnosti. Zaznamendval jsem si véechny
barevné souvislosti mezi samohldskami a vychdzela mi
wantickd“ harmonie a melodi¢nost. Vztah mezi sou-
hldskami vyznél Gplné jinak. Také jsem se vratil ke kra-
jiné a nejprve opisoval, co jsem vidél, konstatoval svoje
splynuti s pfirodnimi jevy a psal v prvni osobé s in-
strumentdlem — vanu vétrem, paddm kapkami desté...

Priroda svym zpiisobem Fidi vase dilo a urcuje ho hlavné
povahou svého vyvoje, ktery predznamendvd a usmérniuje
nékteré vase vytvarné postupy.

Tvorbu vidim jako biologickou zdlezitost, jeden vztah
je prekryvan druhym. Rozesel jsem se s vizudlnim napo-
dobovidnim pfirody, pfedev§im nejsem vné, ale uvnitf,
citim se jeji sou¢dsti. Proces mych akei se promitd do
formy a pfendsi snad i na divdka. Jako obdivuji pfirodu,
jeji déje, obdivuji i adekvdtni projevy napodobujici pfi-
rodni ¢innost (vanuti, vzlindni...). To je jedna strinka
mého vztahu k pfirodé. Nechci byt pozorovatelem, ale
¢initelem, ktery se s nf ztotoziiuje, aby se stal svobod-
nym, a to je moznd motivace pro divaka nejpfijatelnéjsi.

V éem nachdzite podporu pro své vjtvarné postupy?

Napiiklad ve fyzikdlnich vyzkumech. Jak v mikrofor-
miéch, tak v naSem Zivoté se prosazuje jakdsi symetri¢-
nost. Napiiklad v gestech pfi rozklddani rukama. Sy-
metri¢nost jsem zacal aplikovat do plochy. Bézné pracuji
s rovinou, kterd lezi pfede mnou, a tak mé miji. Vedle ni
existuje druhd rovina mnou prochdzejici. Na tuto plo-
chu, na niz jsem z kazdé strany umistil papir, jsem z4-
rovefl obéma rukama pusobil. Pak jsem oba papiry po-
lozil vedle sebe a porovndval vysledky. Je zajimavé, ze se
technika s uménim svého Casu rozefly a nyni se zase
sbihaji a dochdzi k jejich shodé. Pozndni v uméni se
ztotoznuje s nékterymi védeckymi objevy, jez zkoumaji
postaveni ¢lovéka v déni. MazZeme pfipomenout zni-
mou paralelu mezi teorii relativity a kubismem. Svymi
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ndzory na mé silné ptisobi filozof Vilém Flusser, ktery mi
vlastné teoreticky zdvodnil principy umélecké tvorby.

Takze price umélce je ovlivnéna objevy v nejriiznéjsich 0b-
lastech, védomé nebo také intuitivné. ..

Casto reagujeme na riizné podnéty podvédomé, a tak se
lidé raznych obdobi lisi. Kdyz vidite obraz ur¢ité doby,
ihned ji urcite. V tutéz dobu déld na celé zemi mnoho
lidi totéz, protoze vechno je propojené. Dokonce ve
své vlastni praci jsem nasel paralely k druhym autorim,
a pfitom jsme se viibec neznali. Na riznych mistech
pracuji lidé uréicé citlivosti na stejnych problémech.
Myslim, ze musime prestat Ipét na své jedine¢nosti, vy-
voj je kolektivni zdleZitosti. Naptiklad Braque a Picasso
pfestali na ¢as béhem kubismu podepisovat obrazy
a vysledkem bylo, Ze po urcitém obdobi nemohli sami
rozeznat, co kdo z nich namaloval. Proto cenim pocs-
tek stoleti. Pro svou ¢innost potfebujeme urcité podné-
ty mimo sviij obor, musime byt trpélivi a porozumét si.
V jistych chvilich tfeba sami nevime, co presné déldme,
kam sméfujeme. Je obtizné, ale dulezité umét si pora-
dit sém se sebou, kdy co délat, v ¢em najit vychodisko.
V krizovych obdobich, kdy se zd4, Ze se nemizeme ,,roz-
jet, dochdzi ke shromazdovan sil, které se pak mohou
najednou uvolnit. Cinnost v takovych obdobich, kdy
viditelné nepracujeme, poklidim za nejintenzivnéjsi
a rozhodujici, nésledujici vysledky mohou prekvapit.

Jaky md pro vds vyznam souvislost plochy, prostoru a gesta?
Rovina rozdéluje prostor na dvé &isti. Kdyz prelozim
papir, spojim skvrnu s rovinou, sjednotim timto gestem
jednu &st prostoru s druhou. Kdyz jsem spojoval inte-
riér s exteriérem, bylo to totéz. Plocha m4 svd omezeni.
Muizu v ni vytiznout pruh a provést tak v jejim téle ,,chi-
rurgicky® zdsah. Vyfiznutym pruhem se dotknu jinde
a zase ho vrétim. Rovinu mizu rozklddat do prostoru.
At geometricky slozim papir, nebo ho zmackdm, ziskdm
novou plochu. Pfes sklady kreslim, a pak papir znovu
rozlozim. Tim dostdvim doklad, ze byl v jiné poloze.
Zabyvam se az minimalistickymi akcemi.

Souvisi umélecké gesto s tradici?

Gesto muze vyjit z kaligrafie a byt vysledkem uréicé
kultury. V tom se zradi tradice. Na druhé strané existuji
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ptirozené pohyby, tieba kyvani ruky vyvolavajici prou-
déni vzduchu. Kdyz kondm to, co déld pfiroda, tak s ni
souznim. Vsimal jsem si napitiklad projevu dirigentd.
Ze zékladni ,abecedy” se rozvijeji jejich osobitd gesta.
Kdyz rozkldddm rukama, tak jakoby kreslim do vzdu-
chu. Tyto pohyby urcuji jakysi obraz jako u dirigentu,
organizuji hudbu, kterd je pro mé velmi dualezitd. Vy-
tvarny projev se muze shodovat se zvukovym a mohou
mezi nimi vznikat i kontrapunkety.

Jaky je podil tddu a ndhody na vasi prdci?

Vztah mezi émito dvéma pdly prostupuje od zacdtku
celé mé dilo. Clovek si mtize myslet, Ze na jedné strané
stoji fdd a na druhé chaos, ale mezi nimi jsou sloZité
souvislosti. Jedna véc se blizi druhé, vznikaji rtizné va-
rianty téhoz. Vechny feky nebo hory se sobé navzdjem
podobaji. Jednotlivé kategorie nejsou uzavieny v sobé
a vzdjemné se prostupuji. Rizné vztahy podobnosti se
mohou utvifet pomoci pocitaci. Nase obdobi je zalo-
zeno (podle Flussera) nikoliv na verbalnich a obrazo-
vych, ale na ¢iselnych vztazich.

Kresba miiZe velmi bezprostiedné reagovat na nejriiznéjsi
podnéty a déje. Mohl byste se jesté podrobnéji zminit, ja-
kou tilohu hraje ve vasem projevu?

Kresba je primdrni, jeji prostiedky jsou minimalistické,
ma rozsihlé moznosti. Musime si uvédomit, co zna-
mend. Zdznamy z obou stran prisvitného papiru vstu-
puji do prostoru. Kreslit Ize nejen po papiru. Jestlize
ho roztrhnu nebo rozifznu, odhaluje se dal$i dimenze
kresby. (Tteba Adriena Simotové protrhavé, probodéva
nékolik vrstev papiru najednou.) Nyni se kresba velmi
rozvinula a nalezla schopnost samostatné vypovédi. Ale
i kdyz zpétné sleduji kresby starych mistra, vidim jim
vic do ruky, pozoruji pulsovani jejich Zivota. Kresba,
stejné jako literatura, dokdze odkryvat principy vyvo-
je a ,seismograficky® rezonovat s riznymi podnéty.
Muize mit i prostorové uéinky, tvoii ji naptiklad po-
hyb tane¢nika na jevisti. VSechno se v§im ¢im ddl vic
souvisi.

Z knihy Tak ted’tu. Komplementdrni svét Dalibora Chatrného
(Barrister & Principal ve spolupraci s Danou Chatrnou, 2015).
Pavodné vyslo v Ceském deniku 19. srpna 1992.
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Divim se s Daliborem Ch.,
raduji se s D. Chatrnym

MAREK POKORNY

Prestoze byl Dalibor Chatrny dokonce o néco starsi
nez mi rodice, né¢jak prirozené jsme si tykali, coz ve
vétsiné podobnych piipadu bylo a je pro mne nemy-
slitelné — at uz se jednalo a jednd o respekt souhlasny
¢i kriticky, kolegidlni laskavost ¢i prdtelskou néklon-
nost, byl (a stdle je) vedle Adrieny Simotové jedinym
¢lovékem ze své generace, u koho jsem tuhle barié-
ru (ze své strany) prekonal, a to dokonce, aniz jsem
si toho vsiml. Pfitom co do poctu intenzivnéjsich
setkdni nepatfil k tém umélcim, s nimiz mé svedly
préce ¢i osud dohromady mimofddné ¢asto. Pomijim
samozfejmé vernisize v Domé uméni mésta Brna ci
Moravské galerii v Brné a dalsi podobné prilezitosti,
kdy jsme spolu mluvili a Zertovali i pomérné dlouhou
dobu.

Zfejmé jsem mohl ten préh mezi vykdnim a tykd-
nim tak snadno pfehlédnout jen proto, ze naméz jeho
tvife a celé osobnosti vyzatovala jakasi radost a zvéda-
vost, kterou jsem az posléze zac¢al spojovat s hlavnim
hrdinou jednoho ¢eského vecernicku, s Radovankem.
Anebo bych také mohl Dalibora Chatrného pojme-
novat jesté jinak, podobné — jako Diviska. Pro mé uz
zkrdtka pravé on vzdycky bude Radovinkem a Divis-
kem ¢eského konceptudlniho uméni v jednom. Dobte
se podivejte na né¢ktery z jeho fotoportréti anebo na
momentku, kde i Daliborovo soustfedéni prokresluje
radost a zvédavost.

Dlouho mi také nedochizelo, jak rozsihlé, rozma-
nité, radikdlni a dtlezité je jeho dilo. Orientace na
tvorbu Stanislava Kolibala, Zderika Sykory, Karla Ma-
licha, Adrieny Simotové, Jana Kubic¢ka, Milana Gry-
gara a Huga Demartiniho vlastné vidycky zastinovala
a deformovala odpovidajici hodnoceni a pfijimani

Portrét: Dalibor Chatrny

préce Dalibora Chatrného. Pominu-li vlastni nevzdé-
lanost, nejistotu a predsudky, jimiz chté nechté trpi-
me vSichni bez ohledu na péstovanou kriti¢nost viici
vlastnim soudiim, obtize s docenénim v jeho piipadé
zptsobily také objektivni ¢i historické podminky, za
nichz jeho dilo bylo dlouho zndmé jen fragmentdrné.
To uz nemyslim na sebe, ale na fake, ze zafazeni ¢i
ptizndni ndlezitého mista v d¢jindch eské post-avant-
gardy Daliboru Chatrnému stdle dluzime my vsichni,
kdo o uméni piSeme a kdo s jeho prezentaci pomahi-
me. Monografie a cena (od Vdclava Stratila) je pékna
véc, nicméné nenahradi prabéznou pozornost, kterd
byla tomuto dilu tak trochu bezdé¢né upirdna, ani ne-
popfe absenci silného hodnocenti, jehoz se jeho tvorbé
nedostalo tam, kam si nakonec vsichni chté nechté
chodime pro posvéceni — v Praze, respektive na z-
pad od ni. O préci Dalibora Chatrného nepsal ani
Jindfich Chalupecky, ani Josef Hlavd¢ek, natoz aby
se k nému ¢as od casu vraceli. Svého hlavniho spa-
ringpartnera nasel zcela pfirozené v Jifim Valochovi,
jehoZ zdjem byl a je vyhranény (a pfitom kvalitativné
nehierarchizovany). Mladsi generace kritika a histo-
riktt uméni toto dilo a jeho tviirce znala, méla rada,
pecovala o né, ale ve svych aktivitdch se spise cyklila,
aniz pfinesla posun v jeho interpretaci a konfronta-
ci. Dal$im faktorem, ktery zpusobil relativni nezd-
jem o posunuti specifické umélecké pozice Dalibora
Chatrného smérem ke stéZejnim projeviim ¢éeského
uméni druhé poloviny 20. stoleti, byl az do roku 2006
nartstajici dluh v podobé chybéjicich adekvdtné pri-
pravenych moznosti pro setkdni s uméleckym dilem,
tedy rozsdhlejsich ¢i specificky koncipovanych vystav
na ,spravném® miste.

59



Z ateliéru — obouruéni kresba, asi 1986. Foto: Radek Chatrny.

Teprve poslednich deset let se postupné ustavuji
predpoklady k tomu, aby se s Daliborem Chatrnym
pocitalo jako s tviir¢i osobnosti, kterd tu soubézné, tu
s pfedstihem, tu diky relativnimu osaméni a ponofeni
do vlastnich vyzkumu ptichdzela s vlastni, origindlni
a predvidavou odpovédi na otdzky latentné pfitomné
nejen v Ceském prostiedi, ale soubéiné kladené au-
tory na raznych mistech svéta. Od monografie Ilo-
ny Vichové pfes vystavu v Domé uméni mésta Brna,
rozsdhlou priifezovou prezentaci v Galerii Benedikta
Rejta v Lounech a Muzeu uméni v Olomouci az po
zatim posledni (a zfejmé nejlépe koncipovanou) ret-
rospektivu v Galerii Hlavniho mésta Prahy. Diky této
vystavé uspofddané podle jednotlivych okruhii auto-
rovy tvorby se pfed vnimavym divikem strukturova-
né a promyslené otevielo dilo Dalibora Chatrného
jako piekvapujici a pfi veskeré rozmanitosti soudrzny
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celek. Dokonce se zdd, ze koneéné muzeme vyvodit
nékolik zdkladnich fidicich principu, které jeho po-
stupny rist od prelomu 50. a 60. let minulého stoleti
uréovaly.

Dalibor Chatrny patfil k tém umélcim, kte-
i svou vlastni cestu nasli pomérné pozdé. Tésné po
druhé svétové vélce sice spolu s dal$imi pozoruhod-
nymi a vyznamnymi umélci (Zdenék Sykora, Karel
Malich, Vladislav Mirvald, Kamil Linhart ad.) prosel
skolenim u Martina Salcmana na pedagogické fakuleé
Univerzity Karlovy v Praze, ale pfestup na Akademii
vytvarnych uméni v Praze, kde v letech 1949 az 1953
studoval u Vladimira Sychry a Vladimira Silovského,
byl spise krokem zpdtky. Jestlize inspirativni ptisobeni
takového Frantiska Kovérny, dnes témét zapomenuté-
ho teoretika, kritika a spisovatele, na jehoZ predndsky
na pedagogické fakulté vidycky s respektem vzpomi-
nal Frantisek Dvordk, spoluzdk a spolubydlici Dali-
bora Chatrného, polozilo zdklady, ideologicky tlak na
prazské akademii a znesnadnény pfistup k pramenim
a modernimu uméni po roce 1948, stejné jako dvou-
letd vojenskd zdkladni sluzba byly pravdépodobné
hlavnim davodem ur¢itého zbrzdéni jeho umélecké-
ho vyvoje. Po ndvratu do Brna pak trvalo jesté nékolik
let, nez Dalibor Chatrny vykro¢il — pomalu a vlastné
velmi obezietné — z toho, co si $kolenim osvojil.

Etapa postupné emancipace trvala v zdsadé od
roku 1957 do roku 1960. V nékterych listech cyklu
Polské pobrezi (1957), ktery sestdvd ¢dsteéné z paste-
la na papife a ¢iste¢né z dfevofez, zaznamendvime
ptiznacny vstup principu koldze, vlepovanych atrzka
novinového textu uzitého jako graficky prvek. Pro-
stfednictvim  zjednodusSovdni figurativntho tématu
a ndvratu k po¢atkam &eské moderny a Josefu Capko-
vi se Daliboru Chatrnému stdle intenzivnéji vaucuje
moznost abstraktniho tvaru (akvarely z roku 1959)
a jeho geometrickych urceni. Principidlné se vie ode-
hrdva v oblasti kresby a grafiky — zejména dfevofezu
a posléze monotypu. Otisk, respektive vyuziti sablony
jako néstroje (v pfipad¢ obrazt z poloviny 60. let), ale
také stdld pfitomnost ¢ary (myslené, kreslené, zhmot-
néné provazem) a otvoru (Sablona je de facto syste-
matizovany soubor otvord, jejichz stopu tvofi bar-
va, kterd jimi prosla) jako zdkladnich prvka ¢lenéni
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a strukturovani plochy a prostoru za¢inaji narusovat
kompakeni svét grafika a kreslife. Co jiného mu pak
zbyvd nez zistat u rozvedeni autonomnich vytvarnych
kvalit, které lze jejich prostfednictvim intenzifikovat,
anebo s nimi naopak, jak také ucinil Dalibor Chatr-
ny, nalozit logicky a dusledné: osamostatnit je jako
vychozi opory procesu a operaci, které nds nutné vy-
vedou z jasné vymezeného a omezeného svéta tradic-
niho obrazu, kresby a grafiky.

U prechodu k abstrakci a k radikdlni fizi tvorby
Dalibora Chatrného, ktery lze postupné sledovat v le-
tech 1957 az 1963, jsem se zastavil. Pravé zkusenost
a talent grafika, respektive kreslife, a ndmaha spojend
s rozlomenim ndvyka a obvyklych postupu, ale také je-
jich vyhroceni vedouci k odpojent jednotlivych dkond,
v tradi¢ni tviréf praxi propojovanych s cilem dosazeni
jednoty, a diisledné ndsledovani akee, jejimz vysledkem
je materializovand ¢i fixovand stopa procesu (a jisté také
uvédomeéni si neprovedenych alternativ), rozvrhuji
vSechny budouci cesty, které umélec vyzkousi, kterymi
se vydd a které nadrtne. Nesnadnost a vlastné estetickd,
Casto dobové pfiznacnd nevyhranénost téchto pokust
trvd pomeérné dlouho. Vyjimky, kdy jako by z¢istajasna
ptisel s radikdlnim feSenim, aby se vrétil tam, kde pa-
vodné prestal, a udélal dalsi krok, jsou vzdcné, ale o to
vice pusobi zpétné jako zjeveni. Mezi témito prilomy
zjevné dominuje série asamblézi v PVC obalech z roku
1963, fada malifskym gestem pointovanych koldzi za-
¢inajici v roce 1963 a vrcholici koncem 60. let, nedo-
chované drobnéjsi plastiky z konce 60. let, objekt Pocta

Pét segmentu kruhu, Brno-Bohunice (dnes sidlisté
Stary Liskovec), 1982. Foto: Jan Liska.
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Yvesu Kleinovi z roku 1970 a na provézcich ¢i $nafe za-
lozeny projekt Osmihodinovd vystava a jeji rekonstrukce
z roku 1970, vystava v Oblastni galerii Vysociny v Jih-
lavé v nésledujicim roce; v tomto vyc¢tu nesmi chybét
ani nékolik sérii kreseb na téma vzduchovych, atmo-
stérickych a dalsich utopickych plastik z roku 1973,
z nichz také vzesla jedna z médla konceptudlnich a u nds
realizovanych soch ve vefejném prostoru (Pét segmentii
krubu, Brno-Bohunice, 1982).

Jestlize jsem zminil jistou estetickou nevyhra-
nénost, anebo jesté jinak fe¢eno absenci vizudlniho
efektu, pak jenom proto, abychom si jasné uvédomili,
ze Dalibor Chatrny nehledal vlastni vytvarny jazyk ve
smyslu osobniho stylu, individudlni vyrazové diferen-
ce vici tvorbé kolegi, ale daleko spise se zabyval prin-
cipem vzniku dila. Na misto narace a figurace, ale také
na misto hleddni specifické vytvarné kvality nastupuje
techné jako téma, materidl jako impulz, ndstroj tvor-
by jako vzdjemné vztazené soubory potencidlnich
operaci. K téhle zdkladni charakteristice pfibydou
koncem 60. let jesté operace myslenkové (vizualizo-
vané ¢i v podobé propozic), které zrodila zkusenost
s pfechodem od dvourozmérného dila do prostoru,
a ambivalentni dtsledky adopce slova (jako vysostné
pudy pro hru oznacujiciho a oznacovaného) obrazem.

To, co nazyvdme konceptudlnim uménim, md tedy
v ptipadé Dalibora Chatrného sviij pavod v postup-
né¢ do dusledktt dovddéné zkusenosti s dekonstrukei
klasického vytvarného skoleni. Jist¢ v tom svou roli
sehrily dobové, v tzkém kruhu pritel vedené deba-
ty o uméni a nesystematické inspirace informacemi
o tom, co se déje nékde jinde. Avsak to nejdulezitéjsi,
alespon se mi to tak jevi, byla osobni praxe, metoda
pokusu, kde i omyl vede k vysledku, domysleni prin-
cipu. A bezpocet ndvrati k tomu, ¢im se uz umélec
zabyval, ndvrati s posunem a s novym davodem.

Pro Dalibora Chatrného byla proto typickd meto-
da demonstrace — ndvstévé na sezeni v ateliéru pred-
vadél, ¢im se pravé zabyvd, ukazoval, jak véci funguji,
k ¢emu jsou dobré a jak k nim dogel. Performativni
aspekt jeho dila je obvykle dobfe patrny v podobé sto-
py; zdznamu, ze kterych lze zpétné odvodit akei, ane-
bo se s nim setkdvime v podobé potencialit, které mo-
hou byt aktualizovdny manipulaci s dilem. Naprostd
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vétsina téchto praci je primdrné orientovand na indi-
vidudln{ akci — at uz myslenou anebo uskute¢nénou.
Jako by ateliér, byt proménény v hernu-zkusebnu, byl
z definice prostorem vyhrazenym klauzufe, a deter-
minoval tak intimn{ a osobni povahu experimentu.
Nejprve v dasledku jen zvolna se radikalizujicich snah
o vysvobozeni vlastni tvorby z omezeni tradi¢nich
formdtd, zdnrd a postupt, pozdéji predevsim kvuli
nemoznosti vefejné prezentace a uskute¢néni na ve-
fejném misté. Potencidl akee, jejich alternativ a limitt
vymezuje prubéiné teritorium ateliéru a privdtniho
prostoru, v poslednich letech i jako dusledek zhorsu-
jiciho se zdravotniho stavu, byt v nemnoha ptipadech
se ndpady uskute¢nuji s pomoci blizkych pritel i ve
volné krajiné.

Nicméné se prece jen diky angazma Jittho Valo-
cha v Domé uméni mésta Brna uskutecnila vystava,
kterd patfi k nejdtlezit¢j$im akcim ceské post-avant-
gardy. Spolu s akei Zorky Saglové Seno — sldma, kterd
se v rdmci vystavy Neékde néco konala v prazské Galerii
Viclava Spély o rok diive, lze préavé v projektu Dalibo-
ra Chatrného Osmihodinovd vystava a jeji rekonstrukee,
ktery byl uskute¢nén pfiznaéné , pét minut po dvandc-
€ v roce 1970 v Prochdzkové sini Domu uméni més-
ta Brna, spatfovat paradigmatické feSeni vztahu teh-
dy novych podob (konceptudlniho a ak¢ntho) uméni
a umélecké instituce. Jednoduchd, minimdln{ situace,
jejimiz hlavnimi atributy bylo osm vélct rozestave-
nych na podlaze a propojenych provazkem, se stala vy-
chodiskem pro participaci publika, které vychozi stav
prostiednictvim pfepojovdni, provazovani, rozvazovi-
ni a svazovédni zcela zménilo, a akce dokonce opustila
vystavni sin a prekrocila tak hranici oddélujici umélec-
kou instituci a jeji socidlni okoli. Grafikova ¢i kreslito-
va vychozi ¢dra tady v podobé provézku nabidnutého
publiku spojila autonomii svéta uméni ,garantova-
nou“ Domem uméni jako instituci a heteronomii své-
ta zitého. Participace na uméleckém dile se stala parti-
cipaci na Zivoté ve vefejném prostoru, symbolicky bylo
nabourdno zazité oddéleni riznych zén praxe. Podle
vseho se tu nejednalo o zdmér, pieliti hry z prostoru
galerie do méstského exteriéru mélo spiSe povahu do-
sloveni moznosti, které implikovaly vychozi premisy
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akce-uméleckého dila. Zména vychozi situace, aktivni
participace publika na téhle zméné a prekroceni hra-
nice mezi uméleckou instituci a jejim okolim, to jsou
aspekty, které z Osmihodinové vystavy a jeji rekonstrukce
¢ini spolu s akei Zorky Sdglové ojedinély kriticky pii-
spévek ceského uméni k reflexi statutu galerie jako insti-
tuce pfedem definujici pojem a formy umélecké praxe.

Pro pamétniky to byl jisté zdZitek na cely Zivot, je-
hoz vyjimec¢nost musela posléze nutné umocriovat Sed
a titha 70. let, pro historiky uméni by mélo jit o exem-
plum, jemuz zatim nevénovali ndlezitou pozornost
v kontextu uméni akce, rozmahajicich se konceptudl-
nich pfistupl a instituciondlni kritiky praktikované
umélci. Néktef{ z mladsich kolegt Dalibora Chatrné-
ho sice byli v zimérném propojovani umélecké akce
a zivotnich aktivit, v atacich vefejného prostoru ¢i
v ohleddvdni ambivalentni zku$enosti performera, je-
hoz akce vedou k nepfenosné zkusenosti zprostiedko-
vané v podobé dokumentu vypovidajiciho ideologicky
pouze o jejich prostorovém, figurativnim a dobovém
ramci, moznd radikdlnéjsi. Avsak Milan Knizdk, Ev-
zen Brikcius ¢i Zorka Sdglovd v 70. letech, ale také
Karel Miler, Petr Stembera, Jan Ml¢och a Jiif Kovan-
da pracovali zdmérné, anebo vynucené mimo instituci
¢i proti ni. Jejich intenci byl radikdlni rozchod s tra-
di¢nimi médii a problémy vytvarné tvorby. Dalibor
Chatrny el spise — experimentdlné, hrou ¢i rozvede-
nim, neéekanou aplikaci urcitého tvirciho postupu,
techniky a metody — cestou dusledného domysleni
a uziti toho, co se jako vytvarny umélec naucil a s ¢im
tradi¢ni umélec pfichdzi do kontaktu v rdmci relativ-
né¢ omezeného spektra tviréich prostredki.

Je to ¢&ra, plocha, bod, prostor, barva, slovo, po-
hyb, elementdrni fyzikdlni zikony a jevy, materidl.
Zvédavost ho vedla k tomu, Ze se sim divil, kolik
moznosti a cest se nabizi a co vSechno mu jejich ,,pou-
hé*“ uziti a kombinace nabizi. Radost, jakou ze svych
objevit mél, si mazZeme nastésti uzit i my. Stali jen,
abychom se ¢as od ¢asu k jeho tvorbé vratili.

Marek Pokorny, umélecky kritik, kurdtor souc¢asného vy-
tvarného uméni, v letech 2004-2012 feditel Moravské ga-
lerie v Brné.
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Mlady, ani ne pétasedmdesatilety autor

Rozhovor s Janem Vodianskym (1. cdst)

Joser MLEJNEK

S bdsnikem JanEmM VoDNANSKYM (19. 7. 1941) a s jeho dilem jsem se seznamoval po etapich. Nejprve jsem na
konci $edesdtych let narazil na jeho knizku basni S ssmévem idiota, v sedmdesdtych letech se ndm doma téméf
k pruhlednosti obehrély gramofonové desky s pisnémi a promluvami z pfedstaveni, ve kterych Vodnansky spo-
le¢né s Petrem Skoumalem vystupovali v prazském Cinohernim klubu, a na samém konci tychz sedmdesitych
let jsem se s nim osobné setkal na oslavé $edestin naseho spole¢ného piitele Sergeje Machonina u Reynka
v Petrkové, kde se Skoumalem ,nacerno® predvedli déle nez hodinovy samostatny program k pocténi jubilanta.
Obzvlést v tehdejsich stojatych voddch normalizace znamenaly Vodnanského a Skoumalovy absurdni, groteskni
a nonsensudini pisné, bésné, dialogy nebo zddnlivé bagatelni hiicky zdroj ¢istého kysliku nejen pro nase moz-
ky, ale i pro nase duse. I poté, co se jako dvojice nékdy v osmdesdtych letech ,plinované rozpadli®, stdle se
v riiznych poradech spolu nebo kazdy zvldst vraceli k intenzivnimu, pfimo jadernému obdobi spole¢né tvorby
ze Sedesdtych az osmdesdtych let. (Nemyslim, Ze na tom néco zdsadné zméni Skoumaltiv odchod na vé¢nost
28. z4i1 2014, v den svdtku zemského patrona svatého Viclava.) S Janem Vodnanskym jsme se neddvno potkali
v redakci Divadelnich novin a ja ho pozidal o rozhovor pro Kontexty. Jde o rozhovor svym zptisobem bilancujici,
ktery uz vzhledem k vice nez pulstoletému obdobi, jehoz se tykd, musim rozdélit minimalné na dvé &sti.
Vysvétlivka pro nepamétniky: Ndzev, ktery jsem pro rozhovor zvolil, je nardzkou na Vodnanského zasvécujici
vyklad fiktivniho Skoumalova hudebniho dila Noc v Istambulu, v némz hovoii o ,mladém, jesté ani ne padesd-
tiletém autorovi®. (jfm)

Je pravda, Ze uz jako maly kluk jsi realizoval svého drubu
vytvarnou performanci?

Bylo mi tehdy pét let. Jesté jsem nechodil do skoly
a maloval jsem z dfevéného mostu na Zofiné Hrad¢ana.
Lidé se zastavovali a rizné mi do malovini kecali. Vni-
mali jako kuriozitu, Ze néco takového déld pétilety kluk.

Jak té to napadio?
Vidél jsem tam pfedtim malovat néjakého malife a pod-
le n¢j jsem si pofidil barvicky, Stétec...

1o vsechno sdm?
Samoziejmé prostiednictvim rodici a star$i sestry. Ma-
minka tam byla se mnou, ale radéji se ke mné moc ne-

hlsila. Lidé, co se shlukli kolem, fikali: Ale chlapecku,
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takhle to neni, Hrad¢any nejsou fialové ani zelené. Ale
jé maloval po svém, citil jsem je v ten moment jako
fialové, a namaloval jsem je tedy jako fialové. A bylo
mi Uplné jedno, Ze mi do toho kecd zdstup nezndmych

dospélych lidi.

Nestydél ses? Nedal ses odradit?

Nemél jsem vibec takové ty normdlni détské reakce
jako tréma. Coz se projevilo i pfi ndstupu do skoly
1. z4f{ roku 1947. Pani ulitelka, takovd piedvile¢nd
star$si dima ve skole v Kladské ulici na Vinohradech,
vyslovila pfdni, aby nékdo z nds néco zarecitoval nebo
zazpival. Tenkrdt nebyly 7z4dné Skolky a déti Sly do sko-
ly rovnou z rodiny. Maminky stojici ve tfid¢ vzadu za
lavicemi plakaly dojetim. Viibec jsme se neznali, jediné,
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co nds, budouci spoluzdky, v onu chvili spojovalo, byla
hriiza z nezndmé pani, kterd po nds néco chce. Pfitom
ona to s ndmi myslela dobte, kdyz prohldsila: Dneska
se jesté nebudeme ucit, déti, nebojte se, jd budu na vés
hodnd. Kdo umi néjakou bdsnicku? Vsechny déti vydé-
Sené z toho, Ze po nich néco chce nezndm4 osoba, vlezly
pod lavici. Ve mné v tu chvili zdpasily dvé tendence —
splynout v anonymité s budoucim kolektivem a zdro-
ven se ve mné dral na povrch budouci exhibicionista.
Nakonec zvitézila touha uzit si svou hvézdnou chvili
slévy. Slo o moje viibec prvni vystoupeni ve vefejném
prostoru. Nad liduprdzdnymi lavicemi jsem zacal zpivat
parodii, kterou jsem odposlechl a neuméje psdt jsem si
jiis melodii zapamatoval o prézdnindch pfedtim, nebot
moje sestra byla o dost starsi a chodila uz po vecerech
tancovat. Byla to povalecnd parodie, kterd se zpivala na
melodii Vejvodovy polky Skoda ldsky: /i mdm vlasy, do-
zadu ucesany, jsou to vlasy Sorelou namazany, Sorela je na
viasy vjbornd véc, namazes ji jednon, dvakrit, hlavu mds
jak Moravec. Maminky vzadu pfestaly plakat a zacaly se
smdt, smdt se zacala i pani ucitelka, a déd, kdyz slysely,
ze jejich maminky prestaly plakat a stejné jako neznd-
ma pani se sméji, zacaly vylézat zpod lavic, nebot se
piestaly bat. A jd jsem uz v $esti pochopil, jakd je to sila
zazpivat ve spravny okamzik tu sprdvnou pecku.

A zdroveri jsi piisobil jako terapeut.

Ale hlavné jsem nemél zdbrany. Vysil jsem to bez tré-
my i bez doprovodu, s necvicenym hlasem, ale vyraz
to mélo, to jo. A ten showman, co se ve mné tehdy
probudil, pak uz jenom rostl a hledal si dalsi divdky

a posluchace.

Jak jsi na tom byl se Skolnim prospéchem?

Celkem slusné, obcas jsem mél potize s télocvikem,
ndro¢né akrobatické prvky jako kotouly mi moc nesly.
Po osmiletce jsem chodil na péknej gympl na Mirdk.
Pozdéji se mu fikalo Pikdrna podle Korunni ulice pfe-
jmenované na tfidu Wilhelma Piecka, vychodonémec-
kého komunistického papaldse, ale tehdy to bylo jesté
v Korunni. Oviem pdr let pfedtim odtamtud vyhnali
jeptisky. Dnes je to opét Arcibiskupské gymndzium,
tehdy to byla ¢trndctd jedendctiletka. Byli tam velice
kvalitni ucitelé, nejen ti stafi jesté z piedvéle¢nych let,
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Jan Vodnansky Sestilety.
Foto: Archiv J. V.

ale i ti mladsi. Hlavné byli odvézni. Cestindika védéla,
ze kdyby na ni nékdo z nds prdsknul, co ndm v letech
1955 az 1958 fikala tfeba o Karlu Capkovi, tak by ji to
pfinejmensim stdlo misto.

1y jsi maturoval uz v roce 1958?

A byla to problematickd maturita, nebot mé katapul-
tovala rovnou na strojni fakultu prazské Techniky, pro
kterou jsem nemél sklony ani talent. Rok pfedtim umfel
Zapotocky a prezidentem se stal Antonin Novotny. Rekl
si, Ze se néco podobného jako madarské povstdni tady
nesmi stdt. Poméry za Zipotockého byly jesté pomér-
né mirné. Ale v maturitnim roce nds kddrovali nejen
podle rodi¢g, ale i podle dédeckir a pradédecka, takze
nikdo z nasi tfidy z Krlovskych Vinohrad se nedostal
tam, kam chtél. To bylo néco jiného nez rtizné malé-
ry za Husdka v sedmdesdtych letech. Za Novotného
mélo kddrovdni fdd, systematickou podobu. Jesté pred
maturitou ndm poslali domi nacyklostylované papiry.
Rodice je pfed ndmi utajovali, aby nds tim nedemorali-
zovali, ukdzali ndm je aZ po maturité. Papiry obsahovaly
seznam $kol, kam se svym tfidnim ptivodem nesmime,
a seznam $kol, kam nejen smime, ale dokonce méme jit.
Technika byla na tom druhém seznamu.

Dlouho jsem mél za to, Ze ses stal strojnim inZenyjrem

viastni volbou a Ze jsi v s0bé humanitni tibnuti postupné
objevil az pozdéji. Soudruzi potiebovali posilit vyrobu.
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Nikita Chru$¢ov naplénoval misto pétiletky sedmilet-
ku, a ta se napldnovala i u nds. Nejpozdé¢ji béhem téch
sedmi let jsme méli ve vyrobé na jednoho obyvatele
dohnat a pfedehnat Spojené stdty.

Ve vyjrobé cehokoli na jednoho obyvatele, to si uz pamatuji
i jd, ale nejlépe surové oceli, k tomu jsme byli ujistovd-
ni, Ze uz nase generace bude nékdy kolem roku 1980 Zit
v komunismau.

Je pravda, Ze v kosmu jsme Ameri¢any tehdy predehnali,
nebot jsme tam uz méli prvni psy Lajku, Strjélku a Bjél-
ku, a posléze i prvniho ¢loveka Jurije Gagarina, a $lo
v podstaté uz jen o prkotinu: pfedehnat je i tady na zemi
pravé v té vyrob¢ na hlavu. A k tomu, aby to soudruzi
zvlddli, museli mit takové mnozstvi inzenyrt. Védéli,
ze do dvou let tfetina az polovina pfijatych vypadne,
proto nds téméf odchytdvali na ulici, na Karldku, at jde-
me k pfijimaci zkousce, Ze to bude sranda, a taky byla.

Jak jsi tu strojdrnu nakonec zvlddl?

S odfenyma usima. Ale tfeba vys$$i matematika, keerd
se tam predndsela, byla pro mé zajimavejsi nez mati-
ka na stfedni skole. Pfimo existen¢ni problém pro
mé znamenalo rysovani vselijakych pfevodovek a ke
zkousce z materidltl jsem musel do hlavy nabouchat asi
tisic slozeni riznych oceli. Pfedndsel o nich podivnej
lovék v kozeném kabdte, kterej vypadal jako kulhavej
dabel. U zkousky mé pfi vSech terminech vzdycky po
pulhodiné vyhodil, nakonec jsem ji udélal az na dé-
kansky termin. Studium jsem dvakrdt na rok pferusil
a Sel jsem nékam pracovat. Stloukal jsem tieba kulisy
v televizi, jesté v té staré, v Jungmannové ulici. Nebo
jsem jako zaméstnanec Transporty Chrudim, kterd
méla v Praze vyzkumdk, lezl na Slovensku po jefébech
a néco méfil, to bylo i docela zajimavé.

10 byla uz Sedesitd léta. Neslo prestoupit nékam jinam?

Stalo se néco, co mi nakonec umoznilo strojni fakultu
prece jen dodélat. Tou dobou rozpustili fakultu ekono-
mického inZenyrstvi a vytvofili nové katedry na ostat-
nich fakultdch, takze na na$i fakulté vznikla katedra
a tim i specializace: ekonomie strojni vyroby. A ja pfe-
stoupil na tuhle novou vétev. Tam se z4ddné prevodovky
nerysovaly, ani se nemuselo biflovat slozeni oceli. Slo

Literatura

o hodné teoretické, matematické véci, o teorii progra-
movdni, to tehdy jesté nikde nebylo. Navic to pfedndse-
li docela chytii chlapi, neméli jesté ani vydand skripta.
Prvni vlastovky toho, co teprve mélo pfijit. Najednou
jsem se z vyvrhele, ktery na to nemél a nékolikrdt se
uz s fakultou louéil, citil jako Stika ve vodé. S néktery-
mi pfedndsejicimi jsem se dokonce skamarddil. Jeden
z ekonomi, ktery ndm predndsel politickou ekonomii,
Jindfich Janys, byl z takové té party lidi, co studovali
v Moskvé jako Radoslav Selucky a spol. Pfi seminafich
ndm sice vyklddal marxistickou politickou ekonomii,
ale zdroven ndm vysvétloval obrysy budouci reformy.
Jeho semindfe koncily ve Ctyfi nebo v pét odpoledne
a neoficidlné pokracovaly ve vindrné Beograd nebo ve
Splitu. Promoval jsem na konci roku 1965. Nastoupil
jsem jako inzenyr do Kovoprojekty ve Stépanské ulici.

10 bylo na umisténku?

Pravé ze ne. Mél jsem na umisténku nastoupit do plzen-
ské Skodovky, ale napsal jsem jim, Ze k nim nepujdu,
protoze v Praze ptisobim také jako externi spolupra-
covnik Ceskoslovenského rozhlasu, 7e pi$u pisnicky do
pohddek, coz byla pravda. Mél jsem pisemny doklad,
ze jsem v kontaktu s reziséry, ale hlavné mi pomohl
vedouci mé diplomky, ktery v Kovoprojekté pracoval.
Po pil roce jsem musel tak jako tak na vojnu.

Tys nemél modrou knizku?

Kdybych ji mél, tak by asi nevznikl Maugli.

Co md na briné navstévu. ..

Ale béhem toho ptl roku — na jafe 1966 — jsme s Pe-
trem Skoumalem stacili vyprodukovat nd$ prvni celo-
vecerni pulprogram. Kultovni kolébka malych forem
Reduta se rozhodla dét $anci dvéma dosud neznimym
dvojicim. Tou dals$i dvojici byli Sykora a Kraus. Ve-
deni Reduty dalo na plakit nizev Dva krit dva aneb
Recese — secese, pfislo na néj v kvétnu 1966 pdr nejvér-
néjsich intelektudlt. Dodnes nevim, kterd z dvojic tam
byla za recesi a kterd za secesi.

10 bylo tehdy vsechno ve stinu Semaforu?

Prvnich pdr autorskych pisni¢ek jsme se Skoumalem
predvddéli uz od étyfiasedesdtého na text-appealech
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Eduarda Pergnera v prvni prazské nealkoholické a ne-
kufické kavarné Luxor.

Od roku 1965 nds zval dr. Ivan Vysko¢il jako hosty
svého programu pravé do té kultovni Reduty (kde mi-
mochodem pravé on to slovo ,text-appeal vymyslel).
Semafor tou dobou spél ke svému vrcholu. Sledovali
jsme ho a méli ho rddi. Ned4 se fici, Ze nase vystou-
peni bylo v jeho stinu, $lo spi§ o marginélii pro ne-
velky krouzek prazskych superinto$i, ktefi dokdzali jit
i v 1écé poslouchat takovéto véci do $patné vétraného
sdlku Reduty disté proto, Ze v ni véechno v pamdtném
osmapadesdtém vzniklo, kdyz Suchy s Vyskocilem za-
¢ali se svymi text-appealy, a Ze Ivan udrzoval tradici.

Kdy jste se dali dohromady s Petrem Skoumalem?

Az ve tfiadedesdtém, to uz jsem byl na strojirné na té
ekonomické véwvi. Uz nékolik let pfedtim jsem se se-
zndmil s Pavlem Srutem a kooptoval ho do své party,
v niz byl jest¢ jeden muj kamardd z gymplu. Pavel byl
z jiného gymplu, ale pfidal se k ndm pfes mého stro-
jaiského spoluzdka. Dozvédél se od néj, ze s néjakymi
lidmi pisu hru. V dob¢, kdy za¢inal Semafor, jsem se
na strojarné kamarddil s jistym Karlem Hvizdalou. Ten
fikal, Ze se znd s Jifim Suchym, Ze Semafor asi brzy ne-
bude mit co hrdt a Ze bychom mohli spole¢né napsat
hru. Neméli jsme ani jeden z4dné zdbrany, a skute¢né
jsme s Karlem zacali tu dplné silenou hru psit (d¢j se
odehrédval na vymyslené planeté, kde se naptiklad poli-
tikové nejen vzdjemné likvidovali, ale hlavu porazené-
ho soupete vystavili obcas i ve vyloze feznictvi s citro-
nem v puse, a tak podobné). Schézeli jsme se u mé na
Vinohradech, a aby to nebylo tak jednoduché, pfizval
jsem jednoho svého kamardda z gymplu. Byli jsme tfi,
coz mélo tu vyhodu, Ze jsme mohli hlasovat a hlasovani{
nikdy nedopadlo nerozhodné. Nékdy na podzim roku
1959 se k nam ptidal Pavel Srut. Spolek se brzy rozpadl
a z bldznivého ndpadu napsat hororovy muzikél zistaly
mé a Pavlovy texty, které ale nikdo nezhudebnil. Pavel
mé presvédcoval, Ze mé texty nejsou marné, ze to v nich
jiskii ndpady a takové ty feci. Posilal jsem ho do hdje
s tim, Ze musim hlavné dostudovat tu hroznou skolu.
Ale on do mé takhle hudel asi dva roky. A nakonec si
vymyslel, ale ne tak dplné, jak to basnici délaji, Ze md
kamardda, keery je genidlni skladatel a ktery je na vojné.
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Tim kamarddem ale nebyl Petr Skoumal?

Byl jim Jan Sasinka, ktery hrdl na housle. Srut o ném
tvrdil, Ze md na vojné problémy s alkoholem a deprese
a 7e si podtezal 7ily a lezi v Uvéence. To véechno byla
pravda, jediné, co si Pavel v bdsnické licenci pfidal,
bylo, Ze ho chodi navstévovat, ale to byla vlastné také
trochu pravda. Vymyslel si jen to, Ze mu ukdzal néjaké
moje texty, a ty se mu natolik zalibily, Ze se stal na nich
z4vislym. Pavel mu ted musi pfinést mij novy text, aby
se u n¢j nedostavila sebevrazednd recidiva. Tak jsem byl
podle zékona o neodepfeni prvni pomoci pfinucen ze
sebe vzdy do tydne vyzdimat novy text. Nékteré z nich
pak vysly v mé prvni knizce. Sadinka nakonec vsechno
prezil, a kone¢né jsme se spolu sezndmili. S nim a se Sru-
tem jsme zacali délat prvni pisnicky. Predvddéli jsme je
v hrabalovské kavdrné Dukla, kterd dnes uz neexistuje.
Zpivali jsme je spolu s dvéma divkami ponékud jinému
publiku, nez byli ti pozdéjsi superintosi z Reduty. To-
hle byli fizni libensti frajefi, ktefi tam v nedéli chodili
balit holky, a Sainka nds za naprostého nezdjmu néko-
lika ptitomnych dvojic doprovézel na klavir ve svych
pomérné ndro¢nych melodiich ve stylu ,cool-jazzu®,
takze ty sporadicky piitomné dvojice si na poloprizd-
ném parketu ani porddné nezatancovaly.

Kdy jste se tedy s Petrem Skoumalem poznali?

Nékdy v roce 1961 nebo 1962 vysla Pavlu Srutovi
v Cs. spisovateli prvni knizka Noc plnd kfidel. Jako nové
objeveného bdsnika ho rozhlas pozddal, aby pro néj na-
psal pohddky. On pani dramaturgyni slibil, Ze pohddky
napise, ale ze texty k pisnickdm udéld jeden strojaf, to
jako jd. Pani byla docela Sokovand. Bésnik sice napise
pohddku, ale misto toho, aby si do ni napsal i bdsné,
zjednd si na tuto préci strojafe. Napsal jsem texty do prv-
nich pohddek a Pavel zase hledal k textim skladatele. J4
tehdy nemél ¢as, mél jsem pofdd hlavu plnou strojérny,

i kdyz jsem uz tehdy vplul do ptiznivych vod ekonomiky.

Prihorivd? Jak se Pavel domdkl Petra Skoumala?

Dostal se k nému zase pres rozhlas, protoze Petr uz teh-
dy zazdfil. Vystudoval v Brné na JAMU obor sbormistr
av hodnosti vojina byl zrovna na vojné jako ¢len AUSu
neboli Armddniho uméleckého souboru. Byl o tfi roky
star${ nez jd, proto $el na vojnu dfiv, a byl na ni dva
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Jan Vodnansky
osmadvacetilety.
Foto: Archiv J. V.

roky. Petra Pavlovi v tom rddiu doporudili lidi z redak-
ce pro mlddez. Tehdy uz zac¢inalo Mikroférum a oni
tam udélali s mladym skladatelem rozhovor, protoze
jednak zhudebnil jesté za studii pro Divadlo Na zdbra-
dli bdsné Jacqua Préverta a hlavné texty Milana Uhde-
ho pro divadlo X 62 v Brné, a myslim, Ze udélal hudbu
i pro predstaveni V tornistfe marsdlskou hiil. Takze se
o ném uz védélo. Srut mu dal i n&jaké moje texty, keré

si oblibil, i mimo ty do svych pohddek.

Se Sasinkou jste si asi dlouhodobé moc nesedli?

Sasinka byl charismaticky muzikant, ktery celou tu moji
partu z doby studentskych mejdant fascinoval. Méli
jsme ho moc rddi, ale spoluprice s nim néjak postupné
vySuméla do ztracena. Kontakt mezi mnou a Skouma-
lem Srut zprostiedkoval nékdy v roce 1962, ale osobné
jsme se setkali az o rok pozdéji, jenom jsme si telefo-
novali. ,Srut mi dal jeden v4$ text,* fekl mi Skoumal
do telefonu, to jsme si jesté vykali. (Slo o béseti zad-
najici slovy: Rekl Jago Othellu, aby Sel do hotelu, Ze tam
najde Desdemonu s jinym.) ,Vas$ text se mi libi, zhudeb-
nim ho a proddm,“ pronesl zvld$tnim vdznym hlasem,
ktery ve mné vyvolal pfedstavu dvoumetrového muze
s by¢i siji — spise manazera nez skladatele.

Vyssi postava by se spis hodila na jeho starsiho bratra Jana,
az na tu by 5iji.

Literatura

Jana jsem neznal, ale kdyZ ten v telefonu dvoumetrovy
Petr prohlisil, Ze vSechno prodd, napadlo mé, Ze na-
konec tieba prodd i mé. Az nékdy po roce jsme si dali
schiizku pred Kl4stern{ vinirnou na Ndrodni. Cervno-
vd letni Praha, modré nebe, kolem mé proudily holky
v mini a chvili mi trvalo, nez jsem si v§iml, Ze opodal
postdvd drobny voji¢ek v uniformé vojina. Pomyslel
jsem si, ze asi ¢ekd na divku. Deset patndct minut, zdd-
né dévée nepfichdzelo, a tak jsem vojdcka zkusil oslo-
vit. A skute¢né to byl Skoumal.

1ehdy byla ve fléru divadla maljch forem. Nejen v Pra-
ze — na gymplu, presnéji dvandctiletce, ve Varech, kam
Jsem v té dobé chodil, byla hned dvé divadélka. Nepoku-
sili jste se uz tehdy spolecné vystupovat?

Petr zacal zhudebriovat i jiné mé texty, nejen ty pohdd-
kové, ale o néjakém spole¢ném zpivdni a vystupovani
se ndm jest¢ ani nesnilo. Ale vSude se konaly rfizné
text-appealy a ve tfiadedesdtém se dalo v klubu vylézt na
pédium skoro s ¢imkoli, cenzura nebyla témét zadn4.
Jednoho letniho podvecera jsme tdhli Prahou, Skoumal
v uniformé vojina, ja v civilu studenta, s ndmi Pavel
Srut a Rudolf Matys, a zabrousili jsme v Revoluéni do
mist, kde je ted rockovy klub. Program se pomalu chylil
ke konci, lidé podfimovali a na pédiu sed¢l néjaky ma-
tematik a recitoval své bdsné o absolutni hodnoté ldsky.

Byla to skutecné poezie?

Takovd ta, co tehdy byla vsude. Srut byl svym zalozenim
Mefistofeles a dostal ndpad, ze by bylo hezké usinajici
divéky probudit, a najednou se mé zeptal, jestli bych ne-
vylezl na pédium a nezazpival na melodii lyrického Mi-
lorda sviij vlastni rusky text opévujici sovétské , rakjéeci-
ky“ a jejich globdlni rakety. Namitl jsem, Ze se nemizu
nékam takhle narvat jako trapnej exhibous. Jenom snad
v piipadé, ze by mé Skoumal doprovodil. Tehdy jsem
ho jesté moc neznal a Pavel také ne. Choval se prevdzné
introvertné, rozhodné nebyl ten typ, ktery spole¢nost
u stolu bavi svymi vtipy. Srut se zeptal: ,Petfe, umis
zahrdt Milorda?“ — ,Samozfejmé,“ nezklamal ho Skou-
mal, a Pavel pokracoval: ,Jefta (to byla moje prezdivka)
md sviij ruskej text a fikal, ze ho zazpivd, kdyz ho dopro-
vodis.“ Tak jsme spolu vylezli na scénu. J4 opét zcela bez
zdbran, ve tiiadvaceti stejné jako v Sesti ve $kole. Podobnd
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situace, jen s tim rozdilem, ze lidi nelezli pod lavice, ale
ptirozené klimbali. Skoumal sedl ke klaviru, zahrdl pte-
dehru, bez zkousent, aniz jsme si vyjastiovali t6ninu, a ja
zalal: ,Radnaja milaja, nesestrelimaja, ljetit rakjéta ndsa,
vot glabdlnaja...“ Usinajici divdci se probudili, zved-
li padajici hlavy, a nakonec jsme sklidili velky potlesk.

Ruské texty, které jsi psal, jsi s nékym konzultoval?

To byla typickd $kolni rustina. Nikdy se ale nestalo,
ze by k nim méli rodili Rusové néjaké zdsadni pripo-
minky nebo Ze by je to urdzelo. V devadesitém roce
jsem své ruské texty zpival na Ceskoslovenské ambasadé
v Moskvé. Rusky herec a bésnik Aljosa Levinskij prelo-
zil pozdéji do rustiny celé nase pisnicky, tfeba Maugliho
nebo Vecerni pozdr, ale s rustinou mi nikdo nepomdhal.

Jak jsi prisel k prezdivce Jefta?

Vymyslel ji Srut prévé kvili mym ruskym textiim,
a bylo to podle Jevgenije Jevtusenka. Bésnik o té pre-
zdivce vi, ale teprve dva roky. Byl tady v roce 2013,
sezndmil nds Viclav Danék, a jd jsem mu to musel fict.

»Pjésiija rakjétcikov  tak byla vasim pronim spoleénym
verejnym vystoupenim?

Po ni se Skoumal na mé zacal divat Gplné jinyma oci-
ma. Az po tomhle zdzitku ho napadlo, Ze bychom né-
kdy mohli nékde vystoupit spole¢né. Rekl mi: ,Jefto,
ono by se to dalo, jestli mds néjaké texty, mohli bychom
to zkusit.“ Bylo to asi rok od chvile, kdy jsme zacali
spolupracovat na Srutovych pohddkéch, a mysleli jsme
si — 0 sob¢ vzdjemné —, Ze jsme zalozenim nendpadni
introverti a ze asi zGstane jen pii autorské spoluprici.
Mimochodem myj text Rekl Jago Othellu Skoumal ni-
kdy nezhudebnil, ani neprodal. Za par mésict uz jsme
méli asi pét pisnicek a redakrofi, s nimiz jsme délali
pohddky, zac¢inali tusit, Ze se za¢ind klubat nova dvoji-
ce. Od nich se o nds dozvédél Eduard Pergner, ten tady
délal v prvni nekufdcké a nealkoholické kavdrné na
Viclaviku, kde jednou za mésic pofddal text-appealy,
a tam nds nekdy v roce 1964 pozval. Asi pul roku po
z4zitku s Milordem.

Tvd spoluprice s rozhlasem se ale neomezila jen na pisnié-

ky do Srutov)ich pohddek?
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Splnil se mi sen, protoze jsem pro Cs. rozhlas natocil pis-
ni¢ku a pak i cely pofad ze svych prvnich véci. V rddiu
cheéli mit Vecer po nedéli, pravidelny potad pro mlé-
dez, a jd se v ném objevil jako novd tvaf. Sezndmil jsem
se s rozhlasovym rezisérem Karlem Weinlichem. Pfi-
pravoval silvestrovsky pofad pro mlddez, k némuz jsem
vypracoval hodné duchaplny scénéf. Tehdy jsem viibec
netusil, Ze se jednou sezndmim pravé s muzikoterapii.

Nevénovala se tomuto oboru tvoje proni Zena Jitka?

V roce 1966 jsem ale jesté nic takového neznal a s Jit-
kou jsem se sezndmil s jako uz hotovou muzikotera-
peutkou az o deset let pozdéji. Vymyslel jsem, ze
v onom pofadu bude psychiatr 1é¢it rizné pacienty pis-
némi. A najednou se ze mé, studujictho uz Sesty nebo
sedmy rok s odfenyma usima strojafinu, stal velky pdn,
ktery si mohl s panem rezisérem Weinlichem obsazovat
role: Toho Vysko¢ila tam chci mit — s Ivanem jsme se
tehdy uz znali z Reduty. No a roli bldzna bych svéfil
Oldfichu Novému. Karel Hoger se nakonec ulil, ale
v mém pofadu zpivala i Jifina Bohdalovd.

A co zptvala, Bohdalka?

»S puskou v ruce na Sakala...“ Oldfich Novy hral grafo-
mana Huga Cloumala, odfikdval moji bédser o tancich
a samochodkach: ,,Kdybys md mild p¥isla do prostoru,
nespatiila bys mij tank, to mi véf...“ Bylo to hvézdné
obsazeni.

Dochovala se nahrdvka?

Mdém vse natocené, i kdyz technickd kvalita je bidnd.
Bylo GZasné, kdyz tieba Oldfich Novy prondsel mé
verSe tim svym kristidnovskym hlasem.

Nebyl Oldrich Novy uz trochu jind krevni skupina?

Myslim, Ze naopak. Po natoceni role bldzna Huga ¢ekal
dlouho na taxika, a tak mu ke kdvé pustili ty nase pisné
nato¢ené do programu a pfipadaly mu zajimavé. Mel
pocit, ze po Semaforu je to zase néco nového, novd
poetika. Zjistil si v rddiu na mne spojeni a asi za étr-
ndct dni mi volal, Ze mu jeho pani Alice prelozila slav-
nou americkou hudebni komedii od Mary Chaseové
Harvey a jd z roku 1944, u niz Ameri¢ané po vélce
dlouho nepoustéli do Evropy provozovaci préva. U nds
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méla premiéru v roce 1965 v Divadle Vitézslava Ne-
zvala v Karlovych Varech. Novému bylo SestaSedesit,
byl ro¢nik 1899. Pozddal mé¢, jestli bych mu do té hry
nenapsal pivodni texty.

Jak se piivodni texty libily Skoumalovi?

Novy mél svého skladatele J. O. Karla. V origindlu
zadné pisnové texty nebyly, Ameri¢ané to méli jen
jako komedii. Tehdy jsem byl uz v poslednim ro¢niku
strojarny, chodil jsem k Novému kazdy tyden a sedéli
jsme spole¢né se skladatelem nad scéndfem. Navrhoval
jsem, kam bych dal kterou pisnicku. Spratelili jsme se.
Pak byla premiéra, kterd byla pro mé duleZitd i v tom
smyslu, Ze jsem pfi ni pochopil, ze se u nds chystd — pa-
trné ¢asem — néjakd zména na $pici pelotonu, protoze
dorostli novi funkcionéfi jiného typu nez ti, na které
jsme byli zvykli. Na premiéru byl do Vart pozvén i mi-
nistr kultury Cestmir Cisaf, kterého jsem osobné ne-
znal. Po uspésné premiéfe jsme si $li s Novym a s celou
partou sednout do néjaké vindrny a pfi oslavé jsme zpi-
vali pisni¢ky z predstaveni. Oslavu jsme pretdhli pfes
pualnoc. A pacienti z okolnich ldzenskych penziont si
stézovali, ze je rusi hluk, fev a muzika. Volali na policii
a pfijeli na nds esenbdci. Nebyli nijak sprosti, jenom
ndm tim jejich typickym nevrlym ténem fekli, ze by
se to mélo ukon¢it a my abychom vypadli. Ted jsem
ekal, ze Cisaf fekne: jd jsem ministr kultury, mdm to
tu pod palcem, ho$i, bézte domii. Ale on ne, nechal se
anonymné vypoklonkovat od esenbdki jako kdokoli
z nds, na zddné — Vy nevite, kdo jd jsem? — nedoslo. Tak
jsem si fekl: Aha, tady se za¢ind néco ménit.

Jaké méla osudy tvd knizka S Gsmévem idiota?
Do nakladatelstvi jsem ji odevzdal uz v roce 1967,
kdyz jsem byl na vojné. Tehdy dlouho trvalo, nez pro-

béhl schvalovaci proces.

Nezdrzelo se vydini tieba také tim, Ze v onom krdtkém
0bdobi utuzeni rezimu po strahovskych uddlostech mohl
byt uz sdm ndzev vnimdn jako politickd nardzka?

Ale knizka byla v nakladatelstvi uz pfedtim a utuzen tr-
valo pomérné kratce. Mij kamardd z rddia Jaroslav Pa-
covsky mi fekl, Ze podobné véci chtéji vyddvat v Mladé
fronté v edici knih bdsn{ a Ze se znd se $éfredaktorem.

Literatura

At mu ddm své texty, kdyZ jdu na tu vojnu, on Ze uz vse
dalsf zafidi. A pak mi vyprdvél, jak se séfredaktor Vla-
dimir Novdk nakonec rozhodl, ze mou knizku vydd.
Pacovsky rdd lyzoval a spole¢né s Novdkem odjeli na
hory. Na zasnézenych krkonosskych svazich mu zpival
moje texty e ldska Jje svindl, zpivd cely gpiﬂdl. .. bu-
rdcelo to horskym ovzdusim, a hned nato nédsledovala
otdzka: , Tak co tomu fikds, Vlddo? Dobry, ne? Pa-
covsky byl mij velky kamardd a entuziasta a chtél mit
jistotu, ze Novak knizku opravdu vydd. Zpivat moc
neumél, a kdyz ten den spustil na svahu uz popadesaté,
Novak mu odpovédél: ,,Prosim t&, Jardo, ji to vyddm,
ale ty mi musi$ slibit, Ze uz nebudes dneska nic zpivat.”

Knizka S usmévem idiota pro mé znamenala proni se-
thdni s fenoménem Vodiiansky. Bylo to uz v dobé, kdy
ndm do dverii vrazila svou botu normalizace. Svymi hut-
nymi tfindcti ¥ddky ji v Hostu pochvdlil Oleg Sus.
Susova pochvala mé tehdy moc potésila, bohuzel jsem
se s nim nikdy nesetkal. Knizka méla kli¢ovy vyznam
i pro nae pifiti pasobeni v Cinohernim klubu. Kdyz
jsem se vrétil z vojny, pretdhl rezisér Jan Kacer Skou-
mala z rozhlasu do Cinoherniho klubu. Kdyz v divadle
zkouseli, a pfi zkouskdch jak zndmo ¢asto bouchaji ner-
vy, tak Kacer Skoumala, se kterym byl kamardd, obcas
pozidal, aby pro uklidnéni zahral néco z nasich véci.

Muzikoterapie v praxi?

Petr zahral nékterou z téch nasich deseti pisnicek, moz-
nd jich bylo i vic. A Kacer nakonec pfisel s ndpadem, Ze
by stdlo za to udélat z nasich pisni v divadle celovecerni
program.

Viechno tedy organicky vyriistalo zdola.

No a takovou rozbuskou, jiskrou, kterd zptsobila, ze se
véci daly do pohybu, byla az pravé moje kniha. V osma-
Sedesdtém roce, to jsem uz byl od podzimu 1967 ptijat
na filosofickou fakultu, jsme se Skoumalem prozivali
Prazské jaro kazdy jinde. On v divadle, ja na fakulté, kde
uz vechno bylo od strahovskych uddlosti v pohybu,
a vidali jsme se malokdy. Skoumal nosil pofdd v hlavé
Kacerovu intenci udélat z toho, co jsme spolu vytvofi-
li, celovecerni pfedstaveni. Navrhoval mi, abychom se
sedli s nékym, kdo by mohl v naSem potadu zpivat.
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S Petrem Skoumalem, vystoupeni mimo Prahu (1980).
Foto: Archiv J. V.

Nedovedu si vase pisné a texty predstavit bez vds dvou, ale
moznd to je anachronismus neboli promitini dneska do
minula...

Skoumal jako maximalista tvrdil, Ze my muiZeme na-
nejvy$ sestavit program, ale ne zpivat, protoze nejsme
zpévéci. A ze v divadle v tom nemiizeme ani hrét, pro-
toze nejsme ani herci. A protoze byl starsi a zkusené;jsi
a mél na rozdil ode mé vysokou umeéleckou skolu, tak
by mé nikdy nenapadlo s nim polemizovat, ackoli jsem
mél pocit, Ze ohlasy na nase krdtkd text-appealovd vy-
stoupeni v Reduté byly slusné. Tvrdil, Ze by se nanejvys
odvdzil nas porad rezirovat a ze poznal dva mladé lidi,
studenty DAMU, Jitiho Ornesta a Petra Svojtku, ktef{

v Disku udélali velice pékné Morgensterna.

Ale oba herci také nebyli Zddni velci pévci. Ziistalo jen
u intence?

Neékolikrdt jsme se s nimi sesli, pfed invazi i po inva-
zi, hrdli jsme jim nase pisnicky, oni uznale pokyvovali
hlavou, Ze se jim nase véci libi, ale k Zddnému kon-
krétnimu dohovoru s nimi nedoslo. Tak to slo az do
jara 1969, kdy nastal kli¢ovy den a vecer 17. dubna,
fikdm tomu noc mezi Dubdekem a Husikem. Dubdek
byl vecer jesté tajemnikem UV KSC, ale druhy den to
zabalil a po plénu jim uz byl Husdk.
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10 byl takovy historicky predél — konec Prazského jara
a zaddtek normalizace.

Nakladatelstvi Mladd fronta hodlalo v kvétnu vydat
mou knizku a zrovna v ten den mélo v Savarinu jour-
fixe, pfi kterém se mély preddvat nakladatelské ceny za
rok 1968. Tésné piedtim mi volali, Ze by bylo dobré
knihu uvést tim, ze bychom se Skoumalem zazpivali
zhudebnéné ukdzky. Dokonce mi z nakladatelstvi vo-
lal i ekonomicky ndméstek, Ze by jim to tfeba zvedlo
ndklad. Pozvani jsme pfijali, i kdyZz Skoumal si mys-
lel, Ze budeme hrét jen druhé housle, protoze hlavnim
hostem vecera byl Karel Kryl v dobé své nejvétsi slévy.
Jemu méla ve stejné edici vyjit knizka na podzim. V té
dobé oviem Skoumal uz zhudebnil i dal$i mé véci, kte-
ré v knizce byt nemohly, nebot jsem je napsal v bout-
livém obdobi mezi Palachem a hokejem. Nemohli tam
byt ani Mars$ilové, které jsem v pfedtuse napsal v tyd-
nu pred invazi. A pisen Jak mi dupou krélici jsem na-

psal pocatkem roku 1969.

Slova jako v ocich Zdr a pevny cil', jakoZ i ,kupredu
levd“ — to uz byla pro zménu predtucha normalizace.
Petr mél zhudebnénou také plné novou pisen Uz ko-
¢ovnici tdhnou pokojem, jd vidim je, a tak jsem spo-
kojen. Reakce publika v Savarinu byla nad nase oce-
kévani bouflivd. K tomu jsem jesté pfidal tu pivodni
Pjesniu rakjetcikov a jesté tu posrpnovou verzi, kterd
uz zahrnula tehdejsi politické redlie, a to tam pusobilo
jako uplnd bomba. Zpivini se protihlo az pfes pul-
noc. Mezi poslucha¢i byl jeden postardi ¢lovék, keery
byl tajemnikem Zdenka Nejedlého. Ten se tam opil,
a kdyZ jsme k rdnu ze Savarinu odchdzeli, pofvéval na
nds, ze jsme podvedeni pionyfi. Byla to takovd bom-
ba, Ze i skeptik Skoumal nakonec pfipustil, Ze bychom
v celove¢ernim programu mohli v Cinohernim klubu
vystupovat my dva spolu.

(Pokracovini v pristim cisle)

Praha, kvéten—¢erven 2015

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Piesné podle Darwina

Z novych textii Jana Vodrianského

Sovétsky svaz zndme z kina

Sovétsky svaz zndme z kina
Zemé typu Potémbkina

Byl to kiiznik? — Byl to knize??
Tady uz jsme pravdeé blize
Namalovat... podlepit

Zapit vodkou

To chce klid

Patérjdl patérjil
Patérjdl ja matérjil
Vot sjekrjétnyj
Vot partijnyj

Dvé vintévky

Tri kartiny
Patérjdl patérjil
Patérjdl ja matérjil

U piistavu Barcelona

Svét se v sobé zrcadl{
Marné hledas original
Ve je véemu kopii
Slunci se to promiji

Kdyz ndm vrh4 ostré stiny
k mofi... za vykladni skfin{

Literatura

Letni romance

Léto to budiz pochvéleno
Motyl mi pfistdl na koleno
A divky sle¢ny zeny ddmy
Stévaji se hned Rusalkami

Otviraji se viiné prazdnin
J4 tan¢im s nimi... NezZ se zbldznim

Osud kuchare

Byl jsem nic a ted jsem Nekym
Chodi za mnou cely Peking
Udéldm jim Kung pao

Tak aby jim chutnalo

Moje slavné Svejéuzou
Jedi i kdyZ nemuizou

A tak sklizim slova dikt
Od véhlasnych labuznika
Merci, Thank You, Gracia

Za to co mdm v prici ja

Mé ladné nohy gazeli

Mé¢ ladné nohy gazeli

Ty mi tak jesté schizely
Pry byviam hladkd na omak
Rik4 to cely Staromék
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Kazd4 spravnd ambasdda Chybicka se vloudila

Kazda sprdavnd ambasida Chybicka se vloudila
m4 mit svého pana Sdda misto divky gorila
Pana Sdda markyze Prisla v¢era na rande
co je vidycky pfi mize rande bylo zdvadné

Vsechny ddmy z ambasddy
maji svého Sdda rddy
Pokud vdsné ujely

tak se konaj duely Olizuji krapnik
Olizuji krdpnik
obsahuje vipnik

Z pubertilniho denitku naroste mi mozek

bude ze mé pravnik
Po téle mi bloudil
sexudlni loudil
tam kde rostou drobné chloupky
nevnikl az do chaloupky
bylo by to nemilé
dékuji Ti loudile

Kazdy spravny kandidat

Kazdy spravny kandiddt
musi umét nakydat
hnuj na svého kolegu

nez ho daji do ledu

Setkdni s dékanem

Dékan fikd dévkdm

svoje stru¢né ,, Welcome*
J4 jsem dékan vy jste dévky
nikdo nemad Zivot lehky
Rik4 dékan dévkdm

pak je posle nékam

Jan Vodnansky v Cinohernim klubu (1999). Foto: Archiv J. V.
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Doktorovo posléni

Doktor hned po promoci
likviduje nemoci

Je to vitéz nad morem
1é¢i lidi humorem

Paci paci pacienta

jede s viry na procenta
Vir udéld hop hop hop
aby doktor mél sviij dzob
Streptokoci streptokoci
to jsou taky pékny cvoci
Vydrzi mu do dichodu

zacinaj uz po promoci

Piesné podle Darwina

Na pokraji ulice

Clovék povstal z opice

Pode mnou je sokl

Pode mnou je sokl
on se ze mé zcvokl
J4 jsem jeho busta
néco se zde chystd

Osobnosti kult
a tak je to furt

Noblesni propadik

U zkousky propadl
byl duty

Pak fekl jen

»1t was my duty. ..

«

Literatura

Zapadly nidrazi

Zapadly nddrazi
Vodnikud nikam
Nikdo mé nedrdzdi
Tak si tu zvykdm

Hodiny nechodg¢j

J4 za né tikdm

Snad nékde zanikdm
A jinde vznikdm

Vyhybka stoji

Tam jak se mi feklo
Jeden smér do Réje
Druhej smér Peklo

Vyhybka stoji tam
Zarostl4 travou

A nad ni baroknf{
Andilci plavou

Masinka nejezdi
Tam ani nazpét
Pro ty co nechtéji
Ze svéta na svét

Koleje zarostly
Vyhybka zrezla
J4 se tu s radosti
Vykoupim ze zla

V zapadlym nddrazi
Vodnikud nikam
Nikdo mé nevrazdi
Tak si tu zvykdm

Hodiny nechodg¢j

J4 za né tikdm

Snad nékde zanikdm
A jinde vznikdm
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M4 neznama ze Seiny

Jiz dlouhd léta Zivot mdm zpraseny
Zprasila mi jej md nezndma ze Seiny

Vynofila se jak vodnik z hladiny

chytla mé za ploutev, fkouc: tys ten jediny

A ted jsem amatér prochladly do jater
u dna hleddm své Dé En A

u desitek vodnikii a vodnic

matka je nezndmd a otec? ... napolovic

Seino ach Seino chci ti byt kandlem
zivota scéno kterou jsem zaddven
Nezndmd z tebe nezndmd ze Seiny
ta co mi zrobila z zivota problémy

Nezndmad ze Seiny ty krédlovno zatykaci
hledd t¢ Interpol a jd pro tebe pldc¢u

své slané slzy do sladké feky
neutralizuji se jako mé skieky

$uménim PafiZe... Neni mi do tance
slzy a vzpominky chemické substance
Neni ach neni nezndma4 ze Seiny
Zivote zpraseny

Zivote slizoune

Viak vlastni vinou? ... Ne!

Do mé duse Franta sije

Do mé duse Franta sije
Erotické fantasie
pak prichdzi Ludovit
Moje télo ulovit
A pak jesté Otik
ten to bude fotit
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Hele vole — korpuskule

Hele vole

korpuskule

svétlo nese ndm
Cistice svétla

Bum kdyby se spletla
Bum do &epice

Co chces vice

Neutrino
Nevidino
Nula v klidu

Bez pardonu

Cern4 dira
Z tebe vole
udéld drt
Neutronu

I kdyz nikdo nevi

zdali dirou &ervi
vysmahne$ do diry bily
Pak vyleti$ plnej sily
nabitej jak elektron

Heissenbergtv princip vole

neurcitej jako von

Ptekvapeny lodivod

Alles gute ...

Pozor ttes !!

JanVodnansky (1941), basnik a performer showman, znamy
z dlouholetého pUsobeni ve dvojici s Petrem Skoumalem.
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Sachovd partie na hrané ziletek

Lucie TuCkova

PaveL ZajiCeEx (narozen 15. dubna 1951 v Praze)
je vyznaény bdsnik, hudebnik a vytvarnik. S rodici
zil v Radotiné, po maturité¢ na pramyslovce v Praze
sice nastoupil na CVUT, ale $kolu opustil. Ve dva-
advaceti letech zalozil s Mejlou Hlavsou experimen-
tdlni hudebni uskupeni DG 307, od pocitku 70. let
se intenzivné vénoval svym textim. Pracoval pouze
v délnickych profesich (od lepice sdcki, kulisika po
umyvace oken), v letech 1975-1976 spolu s Mejlou
Hlavsou také jako dfevorubec v Matenicich u Cviko-
va, ve snaze uniknout z dohledu prazské stdtni bez-
pec¢nosti. V 70. letech vzniklo nékolik jeho samizda-
tovych svazka, nebo spise pozoruhodnych autorskych
knih, n¢které v jediném exemplati (Marenickd kniha,
Ulom/ey skal...). V roce 1976 byl, spolu s dal$imi ,,cle-
ny podzemni kultury®, zat¢en a odsouzen k ro¢nimu
vézeni. Thned po propusténi podepsal Chartu 77. Jiz
tak nednosny ndtlak StB na Pavla Zajicka se vyhro-
til (i vlivem toho, Ze po propusténi z vézeni skupina
DG 307 mj. odehrdla nékolik ,soukromych® kon-
certll pro pozvané publikum). Po fyzickych ttocich
nasledovalo vykonstruované obvinéni ze sexudlniho
zneuziti malé divky, po kterém se Zajicek rozhodl
opustit s zenou Mdsou a dvéma détmi, MiSou a Mar-
kem, Ceskoslovensko. V letech 1980 az 1986 7l ve
svédském Goteborgu a Uppsale (manzelstvi se zde
rozpadlo), sém od roku 1986 v New Yorku. Z kaz-
dého pobytu vznikly vyznamné soubory bdsni a textl
(mj. Kniha mori nebo Kniha mést) a v obou zemich
se také vénoval experimentdlni vytvarné tvorbé. Ve
Svédsku vznikaly predeviim rozmérné vytvarné ob-
jekty z vyplaveného dieva, které nazval Barbarské
chramy. V New Yorku (kde pracoval jako st¢hoviak
a pohyboval se v prostfedi pfist¢hovalct) vznikla celd
fada koldzi, obrazu a soch, které zde nékolikrdt vysta-

Literatura

voval. V samizdatu také vydal fadu bdsnickych i té-
méf denikovych knih a dopist. Po roce 1989 pobyval
stiidavé v Praze a v New Yorku, kde se v roce 1991
podruhé oZenil, s bostonskou fotogratkou Minnou
(jejiz rodina m4 kofeny ve Finsku), o rok pozdéji se
jim narodila dcera Gabriela. Manzelstvi se ale opét
rozpadlo.

Od roku 1995 zije Pavel Zaji¢ek trvale v Praze, kde
vznikla celd fada pestrych a pozoruhodnych projek-
ti. Se skupinou DG 307 vydal dvé desitky hudeb-
nich alb (vedle fady nahrévek Zivych koncerti to je
napt. Uméle ochuceno 1. 1990, Kniha psand chaosem
r. 1996, Kvéty podzimu — barvy jara r. 2008). Vychd-
zeji také souborné nahravky skladeb DG 307 pofi-
zené pied rokem 1980. Bésnické i prozaické price
vydal napt. v knihdch Zdpisky z podzemi 1973—1980
(2002), Kniha mést (1993), Zvuky sirén a zvonii — Nénie
(2001), Cesta viakem z P do B. (2007), Roztrhanej film
(2008), Chvéni (2012) a dalsi.

Pravidelné vystavuje své vytvarné prace (v neddvné
dobé¢ napt. Vrchlického divadlo Louny), od lonského
roku uc¢inkuje v divadelni multimedidlni hie Pusti-
na, postavené predevs$im na jeho autorskych textech
2 80. let, se skupinou DG 307 také pofdd4 samostatnd
vystoupeni.

Vysledkem nuceného vystéhovéni z Ceskosloven-
ska v roce 1980 je pro Pavla Zajicka skute¢nost (stejné
jako pro mnoho dalsich pod nitlakem vystéhovanych
obcanu), ze piislusnici StB, ktefi ho vyslychali, pii-
padné fyzicky napadali, pobiraji na rozdil od néj du-
chod. Po mozkové mrtvici pied nékolika lety musel
Pavel Zaji¢tek omezit mnozstvi svych jiz tak vzdcnych
vystoupeni a vefejnych ¢teni a po zamitnuti Zddosti
o invalidni diichod nebo jakékoli socidlni davky se
ocitl na samé existen¢ni hrané.
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Pavel Z. na jafe 2015. Foto Lucie Tu¢kova.

... svobodné vydechl: mezi nim a lidmi, které pravé opustil,
vibruje pruznd, ale pevnd sténa z lazuru: citil se vjborné'

(Fr. Hrubin)

Pii vysloveni jména Pavia Zajicka se muze vyba-
vit mnoho atributi: legenddrni hudebni uskupeni
DG 307 s jeho texty, hrou na ndstroje vzniklé z véci
uplné odlisného urceni; nezaménitelnd barva hlasu
a deklamativni (ne)zpév; vytvarné koldze i rozmér-
né objekty tvofené z nalezenych predmétu, stfepd,
tlomka nebo mofem vyplaveného dfeva; divadelni
multimedidlni pfedstaveni Pustina; predev$im vsak
knihy text, které se Zdnrové tézko zaclenuji. A samo
zafazovani do jakékoli skupiny je pro tohoto autora
nepfesné a vlastné i nemozné. Byt byvd nejcastéji zmi-
novén jako jedna z vyznamnych postav ¢eskosloven-
ského undergroundu, nejen Ze se tomu on sim brdni,
ale pfedevsim je to ¢tvrt stoleti po revoluci pojem ve
vztahu k nému mimobézny — Zajicek se totiz béhem
onéch 25 let soustavné a intenzivné dil vénuje tvorbé,
kterd se stile a znovu v sobé obrozuje a proménuje.
Jeho vystavy, autorské projekty i koncerty pritahuji
publikum tif generaci. Snad je ale pfece jeden pojem,
ktery ho ve své plnosti vystihuje: bdsnik.
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Uskutec¢nit hravé obrazy

Z obycejné kaidodennosti, z vani, ndhlého ticha,
zableskli svétla, ze zvukd noci, okamzikd milostné-
ho spojeni, z ttrzka ndhodné vyslechnutych hovort,
zpévu ptakd nebo z promén tvéfe jen zddnlivé stdle
stejného mésta Pavel Z. sklddd mozaiku chvil uzasnu-
tf i vnitfniho stfetdvdni s nepochopitelnym ,,vétsino-
vym® svétem. Vsechny jeho umélecké projekty maji
kofeny v jedine¢ném, neopakovatelném udivu, inspi-
raci, kterd vyzyvd k pohybu, a to zdaleka neplati jen
pro tvorbu, ale pfedev$im pro zptisob vlastni existen-
ce. Protoze nejprve je tieba: ,,...uvést se do deliria. Do
toho de-lirického stavu usmiteni se uvést. A véfit! Uvérit
tomu! Viemu, co délds, co vidis, i tomu, co Zijes. Obra-
ziim, zjevenim i obylejnym chvilim. ..

Vnéjsi podoba takto vzniklych praci, jejich tvar
v nej$irsim slova vyznamu, predstavuje v nasem sou-
¢asném kulturnim prostoru nebyvale $irokou paletu.
V jemnéjsim rozliSeni je zfejm4 i velkd pestrost v rdm-
ci kazdého jednotlivého ,proudu® Zajickova proje-
vu — kazd4 autorskd nahrdvka ma jiny zvuk i ladéni,
tytéZ texty jsou otdceny po jemné ose, doprovodnd
hudba osciluje od kakofonickych zvuki po ztiseny, té-
méf kontemplativni doprovod, Zaji¢kav hlas od néz-
nych poloh k syrovosti. Knizni texty plynou z téméf
automatického textu pres deklamativni, ostfe sekané
rymy a vykiiky az po bdsné blizké barokni poetice.
Jak dokazuje i nejcerstvéjsi soubor Jedna véta, ktery
pravé vychdzi jako pfiloha Revolver Revue, Pavel Z.
s kazdou praci pfistupuje na jind pravidla hry —a témi
se pfedev$im on sdm bavi. Nékteré dobrovolné pfiji-
mané premisy ¢tendf nebo publikum nemusi zazna-
menat, a dokonce se tim nijak nezmensuje sdilnost
praci. Ov$em o Pavlu Z. samotném mnoho vypovida-
ji — o potfebé promény, hleddni, hravosti, naslouchdni
a pfipravenosti k ¢inu, protoze je ostatné kazdoden-
né nutné znovu rozehrdvat svou $achovou partii, jak
svijj Zivot nejen obrazné pojmenovdvi, ale predev$im
zije. Bez kompromist nebo preventivniho chystini
ustupovych cest, v obnazenosti a téméf bez zichyt-
nych bodi se snazi stdle znovu vracet do prapoddtku.
Jen zddnlivé v expresivni poloze o tom fikd: , Vysrar
se na kombinace podivnejch her v srdci... Vysrat se na
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gbyteiny pochyby. Zadit znovu naslouchat a wwédomovat
si vzdcnost Zivota... Otevidt se a uskutecriovat ty hravy
obrazy, ktery se v lovéku zjevujou. ..

Beze slov a vidéni

Zatimco se Zajicek od sedmdesdtych let umélecky vy-
jadfuje mnoha riznymi zpusoby, at uz praci na tex-
tech, hudbé nebo vytvarné, jeho sdéleni je jen jediné,
navic zimérné nedoslovené: , Bdsnik... Neukrjvim se
ve slovech. / Jen se obcas dotykdm... | Nic viastné ne-
itkdm.“* A byt jsou piedeviim DG 307 spojovany
s hudbou, kterd je nepfedstavitelnd bez vyraznych
,hluk®, nékdy na hranici dnosnosti pro sluch, nej-
pfirozenéjsi médium pro ono jediné, zdroven chvéjivé
a pfitom neménné sdéleni je u Pavla Z. ticho. Jakmi-
le se priblizi ke klici, ktery otevird cestu k pochope-
ni podstaty nebo ddivu, v textu se objevuji zdvorky,
v nichzZ se ocitd to dulezité, a jesté spis bild mista, tii
tecky, neuzaviené rymy a véty.

Ztiseni je ale také pfirozenou reakei na okolni svét
posedly sebe-vyslovovinim a zahlceny nepfebernymi
druhy $umut. Nezbyvd, nez: ,vyslovit tise to / o cem
snis | odhalovat jeskyné krdsy / jakkoli to zni nepatiicné
v misté / a Case kde se nachdzim.“ Mléeni je pfitom jen
rouska pro stéle plynouci vnitini promlouvdni, kterou
by bylo mnohdy zddnlivé jednoduché odhodit. Pte-
kroc¢it prah vysloveného by z vnéjsiho pohledu mohlo
i mnohé usnadnit: ,Ses svétlo, / o kterém mluvim, / ne
vsak ven, / ale dovnit?, / takZe to nemiizes slyset.” Jenie
stdle se jednd o rozpor s vnéjsim prostorem, do které-
ho jako by obnazend kiehkost jiz nemohla vstoupit
nedotéend. Podobné, jako se slova skryvaji v tichu, to
nejpodstatnéjsi vidéni se déje jen vnitinim zrakem:
»UZ je noc / léto stdrne / do oken vnikd chlad / pFichdzim
k tobé s dary / neni je vidét / sviti kdyz zavres oéi / jazy-
kem slepcii se zavienyma ocima.“® Obéma zpusoby ne-
promlouvini v zahalenosti se nutné zuzuje jiz tak mald
plocha, na niZ se Ize dorozumét s okolim. Ale k tichu
a nepatfeni zrakem existuje zdroven protipél, pfitom
jen zddnlivé svou podstatou nesluditelny: opakovini
slov podobné zaiikdvani, vykfik a vtiskdvdni podob
vidéného i pocitovaného do vytvarnych objekti.

Literatura

Ukdzka kolaze Pavla Z. Foto archiv Guerilla Records.

Odistit se

Zahlédnout odpovéd na otdzku po povaze toho, co
bylo na poéitku, jako by se odvijel ¢as zpét, proti prou-
du geneze, je mozné jen ve vlastnim zbystfeni, oisté-
ni, za plného vysloveni ,ano® okamziku tady a ted.
Ovsem zde je tieba se tdzat i po povaze smyslu pfita-
kdni a vjemu prostoru a ¢asu u Pavla Z., protichad-
nych k jejich vétSinovému chdpani. Ve svété zebricka
hodnot stavénych na méfitelnych zdsluhich a pocitu,
ze osobni svoboda znamend vyvdzanost z kulturnich
i prostorovych souvislosti a spolubyti s ostatnimi je
mozné jen ve vztazich dostate¢né mélkych na to, aby
piilis jednotlivee neovliviiovaly, plisobi Zaji¢ek jako
zvldstni zjev.

Ociseéni predpoklddd uméni ,zapomenout sen /
zapomenout ldsku / jako v mystériich | obycejnosti.”’
A také odhazovéni zkusenosti, které by soucasnou
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chvili relativizovaly, a tim brénily jejimu plnému do-
tyku. Jako by se stdle znovu otloukaly vrstvy omit-
ky z domu, je nutné dokdzat zpétné nalézt bod, ve
kterém bylo vse Gdivné svou novosti. Opét pfichdzeji
wproni slova | proni nadechnuti / proni dotek / proni
milovdni / proni zrada | proni paprsky / modlitby pro-
bouzejicich se ptaki* Z dfive ve vytrieni prozitého
pfitom zistdvaji zachovdny intenzivni otisky, vypale-
nd znameni nebo jizvy, jejichz ostré ohraniceni se ¢a-
sem nezmensuje — ve vytvarnych pracich mnohokrit
zpodobnéné pomoci stieptl, do textt vklddané jako ty
nejnaléhavéjsi obrazy. Pro Zajicka ,poezie md smysl /
Jako znameni paméti “.°

Ze zdblesku uhranuti tak vznikaji stdle zivé pro-
mluvy, a vedle sebe tedy bez jakéhokoli nesouladu
mohou stdt obrazy a koldze vzniklé od osmdesdtych
let po dnes$ni ¢as, a ndvstévnici koncertu se po jeho
skonéeni pochvalné vyjadfuji o ,nové“ pisni, netusi-
ce, ze pochdzi z konce 70. let. Tim je také ddno, Ze

B LA D
Pohled do knihy Ulomky skal z roku 1979.
Knihovna Libri prohibiti, Praha.
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u Pavla Z. nelze mluvit o néjakém uméleckém vyvoji
ve smyslu kfivky vedouci od méné dokonalého k mis-
trnosti, nebot zptsob jeho tvorby existenci jakékoli
takové kiivky sdm v sobé vylucuje. Jedinym méfitkem
pro jeho price je jejich syrovost a neodbytnost nebo
do hlubin zasahujici néha, dle toho, na zékladé¢ jaké-
ho impulzu vznikly. Pro sebe-hodnoceni autoru stali
op¢t volba mezi ,ano a ne“, tedy zda ,srdce z vosku /
rogpdleny zdrem / kape na papir‘,'’ nebo si je o sobé
jist, Ze 0, co pisu, jsou mdly existencidlni Zvdsty, a to uz
tady bylo, neni nutny se v tom hrabat znova“."* A tehdy
zbyva jediné fesent: ,,...zpét k poldthku. Vidtit se na vd-
lecny pole vizasu, nebo to 1iplné vzddr.“*

Neni prostor pro odpocinek nebo nete¢né éekdni,
i kdyz mnoho ¢asu ve skute¢nosti zabird pravé ¢ekdni.
Je vsak jako v mysli opétovné napinané lanko, neustd-
le vnitiné pozorované, o které se mize zachytit jaky-
koli, i tfeba tplné bandlni vjem, a spustit hybnou silu
fascinace, stdt se pfedobrazem vzdpéti zachyceného, at
slovy nebo bez nich.

Cas, kdy zéchvévy ani po del§im ocekdvani nepfi-
chdzeji, je obdobim nejvétsi zranitelnosti. Svadi k bi-
lancovini a zvazovani; oboji je pro Pavla Z. nepfiroze-
né, i kdyz se z nich rodi pozoruhodné vtipné a zdroven
ostfe sebeironické postiehy. Predevsim vsak bez fas-
cinace nebo ,halucinovani skute¢nosti tehdy bdsnik
neni chrinén pred okolnim prostorem natolik, aby
se ve své dnesni podobé pro néj nestal ohrozujicim.
Jenze nemd moznost uhnout z vytycené trasy, a to ani
na okamzik, v obavé, Ze by sama cesta mohla zatim
zmizet: ,Hledal jsem nékoho, kdo by mohl alternovat
milj Zivot, kdyz Zivot sdm se zddl v uzkjch na hrané
Ziletek, v prostoru, kde vie se mezi sebou rve a vie teprve
zacind. .. Ale ta syrovost je pro mne prilis silnd droga.“"

Jistd kiehkost, nevidéni a neporozuméni tomu, co
je pro ostatni béZné, a ptedevsim neprosazovini sebe
sama jsou pii ¢ekdni na dotek inspirace i pozndvacim
znamenim s témi, kdo jsou podobné nastaveni. Ze
dnt nete¢né temnoty lze vystoupit nejen radostnym
zdchvévem, s détskou naivitou spatfenou neopakova-
telnosti okamziku, ale i zachycenim ztiSené jemnos-
ti, s melancholii pramenici v prevelice ddvném case:
»V kiigi svéta vyrytd je jizva nejistoty / v tvoji kiizi taky /
v mym srdci té% / opozdil jsem se o nékolik Zivoti. /
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[...] sbirdm torza divny bdsné!“'* A nalézt spojence,
kdyz se zddnlivé zidny nenachdzi na dosah, je mozné
i skrze dfive napsané. O intenzité takového dotyku
Zajicek tikd: ,, Tu a tam jsem porozumél knihdm jako
vykfiku duse. [...] Je to touha po blizkosti, lidské osu-
dy, zvldstni svétlo... Jsou to tajné dvere, které ti néco
oteviraji...“"

Vydat se za inspiraci znamend pro Pavla Z. také
castou nutnost vyslovovat ,,ne® své soucasné chvili, po-
kud se ocitne v nefungujicich, do banalit posunutych
vztazich nebo na mistech, ve kterych se snad dd po-
hodlné pobyvat, ale ztratily pro néj v onen ¢as schop-
nost vzbudit fascinaci. Neni dulezité, kolik energie
dosud stédlo usadit se v néjakém mésté ¢i zemi, nakolik
pohodlné by mohlo byt neopoustét skfipajici souziti,
pokud vykrodeni jinam znamend opétovné a Uplné
obnazeni se. A dokonce i zavrené préice, ,Uspéiné
naplnéné® plany, je nékdy potieba obfadné proménit
v popel. (Také o tom opakované promlouvd, napt.:
»V zdvéru to vsechno treba spdlit. Ohen! [...] Ty horici
diamanty hry!“'°)

A nakonec i nahlé vnéjsi pretnuti ¢ehosi, co jako
inspirace bylo pfitomné a tepajici, Pavel Z. dokdze
vnimat jako impulz, ktery mu byl darovdn. I ztro-
skotdni je pro néj cestou otevirajici prostor k dalsimu
pohybu — a moZnd je to prdvé jedna z nejvzdcnéjsich
poloh, v dnesni poezii jinak téméf k nenalezeni: ,,/Ne-
chala jsi mne klesnout / a dobre jsi udélala/(...] / Takhle
aspori vim, ze / se neni o co oprit. / Musim jit, abych
vidél. | Musim prozivat, / abych neztratil citlivost.“"

oy .
Jiné souradnice

Hovoti-li Pavel Zaji¢ek o mistech a o case, neopird
se o soufadnice, které se béiné uzivaji. Jeho mista
ptibéht jsou daleko vic ukotvena ve snu nebo zdsa-
hu podiveni nez v béznych mapach. Cas neplyne tak,
jak si jej vétSinou ve vzpominkdch pozpdtku odviji-
me, ale je odsekdvin do co nejdrobngjsich, ostrych
tlomkua, zaseknutych do pletiva paméti. Nepouzivd
pfesné tdaje v kalendafi a ¢asto ani nezminuje ndzev
mist, kde se pribéhy odvijeji, protoze v jeho vnimi-
ni se jednd o silné a snad jedine¢né, osobité poznané
mezi¢asy a meziprostory. V nich teprve skutecnost
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Koncert DG 307 pfi vernisazi vystavy Pavla Z., Divadlo Louny,
biezen 2015. Zleva Tomas Schilla, Pavel Zajicek, lvan Manolov.
Foto Véra Drapalova.

nabyvd svych konkrétnich podob, v jakési neopakova-
telné vani, zdfi, v nepfedvidatelném pozndni, zdzitku,
nebo i ve snu kladeném do protikladu pfitomnosti.
Co z déni ziistdvd zachyceno v poezii, je jen zlomkem
sledu uddlosti, protoze i v rimci jakkoli krétkého ca-
sového useku je tfeba pdtrat jen po chvilich vidéni,
tuseni nebo uvédomeni. , Bezcennd pritomnost” je pro
Pavla Z. okrislend doteky prozatimnosti “.** Cas jako
by u Zajitka ukazoval svou jinou podobu — zachytitel-
nou a pfitom pomijejici dfive, nez je uchopena. Vzdy
znovu nastava: ,,Mezicas, ktery tece podvecerem. / Pro-
tékdm podvecerem.“" Chvéni, mijeni, nezachytitelnost
¢asu pfitom v jediném zlomku okamziku samy vedou
k pevnému pocdtecnimu bodu: ,,Kolem poletujici ptd-
ci / zpévy vécnosti / zpévy éasu. >

Vyprévéné piibéhy jsou jen odrazem skute¢nosti,
pti¢emz ,nékdy jsou dilezitési stiny, ne objekty, které
je vrhaji “.*' Kromé v nejraznéjsich souvislostech se
objevujicich odlesku v zrcadle je u Pavla Z. jesté jeden
typicky posun vidéni, ktery zjasiiuje nahlizené. Je jim
pohled skrz barvy, at uz vchazejici do dne ze snu nebo
v pfirodé pravé ptitomné. Ty ddvaji obyc¢ejnému po-
hledu na mésto i na krajinu mékkost, samy, podobné
jako viiné, patfice do svéta za oponou bézné vnima-
ného. Ve svété Pavla Z. je ,riZovd miha zahalujici kra-
Jinu / jako tajny milovdni “.*
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Na pocitku

Névraty skrz ¢as, navzdory jeho plynuti, se u Pavla Z.
nemohou uskute¢novat bez spojeni s tim, co k poéit-
kiim samo vede. Bez archetypdlné zpodobnéné mat-
ky s ditétem na nékolika Zajickovych pldtnech (Zeny
jako milostného objektu i coby Madony s Kristem),
v textech zminovanych vinich Zenstvi coby znameni
jara, ,vzpominek® na matefsky prs a predevsim otis-
cich milostnych setkdni v prorastdni. A ty, byt jsou
jen obrazem zazivaného, jsou u Pavla Z. v poezii tim
nejsilnéj$im sdélenim. Ldska od nejnéznéjsich po-
loh po syrovost vzdjemného vryvdni se, probouzeni,
propaddni se do prostoru beze slov a prestupové-
ni hranice smyslu. Je také nejmocnéjsim impulzem
k vnitfnimu otevteni se: ,,Promeénit se ve viiné a tak se
milovat.“*

V milostném spojeni je podobné chvéni jako ve
stdle stejné, pfitom neustdle se proménujici ,zivotni
sachové partii®. A ldska sama je pro Zajic¢ka uhrancivd
nejen ve véech podobdch, jakymi ji pocituje, ale i jako
veli¢ina fungujici na zcela otevieném principu hry bez
pravidel, je jen ,kdd ldsky, ta promériujict se Sifral “.**
K prapoditku, jemnosti a udivu se tedy lze pribliZit
i tehdy, ,....kdyz v dlovéku bouri nddhernd pornogra-
fickd touha. Nejprasdctéjsi... [...] A za tim se ukrjvd
jemnost |...] detaily vytouzeného naplnéni.“* Nebot
SV tomto svété zmateni jazykil je ldska hybnou silou,
i kdyZ se to mdlokdo odvdzi priznar “.*

V poezii ldsky, pfitomné v hudbé, textech i kold-
zich a obrazech, je pro dne$ni svét Pavel Z. moini,
a hlavné navzdory jeho privé citovanym slovim nej-
srozumitelnéjsi. Ldska je zde jako jeden z podstatnych
aktd svobody, v naléhavosti, nezakrytosti a hravosti
bez jakychkoli omezeni. Jen s jedinym pravidlem:
~INebud' opatrnej! Neboj se niceho! A jdi! “* které je
samo o sobé¢ tim nejdulezitéjsim v zivotni i umélecké
pouti Pavla Z. ,,Cesta se pied nim klikatila. Kolik Zivotii
viastné Zil, nedokdzal vict. V kolika maskdch, rouskdch,
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zahalenich (i v kolika extdzich a v kolika pddech. Byly
vsak chvile, kdy védél. Chvile neobycejného stésti a zdro-
ven chvile nejobycejnéjsi. Tehdy citil, Ze hra je rozehrand
bez pocitu strachu, bez obavy. Odvaha, to je zvuk rozta-

Zenych kridel.“*®
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Kakofonie cesty

PAVEL ZAJiCEK

Hotel Saigon

Reka, brehy, divoky proud, ostrovy promény. Rudé
ruze, které usychaji v tvém bélmu, opadaly. A ostny na
vrcholcich téch okamziki, o kterych mluvis, se ti vry-
ly do kaze, nasakly krvi. Kapky rudé krve! Jako rudé
raze v rajské zahradé, kde néjaké bytosti se objimaji.

Kdo koho probouzi? Kdo koho objima? Cas tiza-
su, kdyz se stmivd... Tvoje odi jsou zrcadla, jezera,
prohlubné!

V hotelu Saigon, ktery se takto jmenoval, v ne-
zndmém mésté, jak se to mésto jmenovalo, neni du-
lezité... Vidél jsem ho pfed o¢ima! Tam uvniti toho
hotelu, v tom neznimém mésté, sedél muz s nedo-
koufenou cigaretou v ustech, i kdyz védél, ze kou-
feni muize zabijet... Myl si hlavu v umyvadle, a po-
tom u otevieného okna naslouchal smésici zvukt
z ulice. Motorim aut, vzddlenym lidskym hlastm,
pta¢im zpévim. V té ojedinélé chvili v hotelu Sai-
gon, v neznimém mésté... Byl jsem tam! Byl jsem
svédkem toho déni, toho Zivota, o kterém jsem mél
pravo vypravét! Mohl jsem mluvit v obrazech toho
jakéhokoliv okamziku, v jakychkoliv obrazech, tieba
i smyslenych jsem mohl mluvit. Vzdyt zivot, o kterém
se mluvi, byvd plny smyslenych obrazii a piibéhu...
Avsak nepredbihat ¢as, déj, uddlosti. Uméni fabulace
je uménim vykloubeni skute¢nosti! Stavby budouc-
nosti za¢inaji pravé ted, v tuto chvili. Pracuj! Za¢ni
u nepatrnosti! Stiny jsou plné hudby! Podvecer...
Co vic? Rudé raze, které uschly v tvém bélmu a po-
tom opadaly. A ostny na vrcholcich téch okamzika
se ti vryly do kiiZe... Kapky rudé krve jako rudé ruze
v rajské zahradé, kde néjaké bytosti se objimaji...
Kdo koho probouzi a kdo koho objimd? Tvoje o¢i
jsou zrcadla, jezera, vdsen! Jsem tady, v Praze, v tom
mésté drahokaml, poblitych roha a zvld$tni pamétd.

Literatura

V tom mésté jsem se narodil, fikdm... Ty se svlékds
pted o¢ima jako vila, asi se mi to celé jenom zd4...
Az k mistu, kde sedici postava cosi $eptd... ,V ldsce
a uméni vse je dovoleno.” Tvoje odi jsou zrcadla, je-
zera, vasen! Kapky rudé krve jako rudé raze v rajské
zahradé¢, kde néjaké bytosti se objimaji... A on si myl
hlavu v umyvadle a potom u otevieného okna naslou-
chal smésici zvuka z ulice. Motorim aut naslouchal,
vzdélenym lidskym hlastim, pta¢im zpévim. Uméni
fabulace je uménim vykloubeni skute¢nosti! Nenf pii-
li§ ¢asu na zbyte¢nd spocinuti, ale mds pravdu, neni
kam spéchat! Pro¢ by sis nemohl sednout, na chvili
spocinout, nikam nespéchat, ni¢im se nezabyvat, nic
nedélar? Reka, brehy, divoky proud, ostrovy, promé-
ny, barvy... Tvoje o¢i jsou zrcadla! Tvoje oéi jsou
zrcadla!

Poklesla zabava

Za tento druh pokleslé zdbavy platit nebudu! Pokou-
Sel jsem se néco nového fici, snad. Vzdyt snimaji otis-
ky lidské duse! Kdo je snimd? A jd se pokousel néco
nového fici, snad... Alespon se mi to zdilo! Zddni...
Slova, ktera skriabou v krku!

V blizkosti Victoria Station pfestéhoval svych
9 kufra... Ajak dal, jak dal? Na cesté! A nékdo mi fikd,
na cest¢ kam? Na cesté nikam... Za takovou cenu, at
se ti tam libi! Za takovou cenu, kdo by to nekoupil!

Anno domini 1791, na kapli¢ce, kterou mijime.
A pristi stanice? Kde je pristi stanice na té cesté ni-
kam? Hodné $tésti, jak mi fekl jeden pritel. Otevirdm
dalsf krabicku s ndpisem Koufeni muze zabijet. Zapa-
luju. A milostné dopisy na kusech papirt, mezi Zivy-
mi a mrtvymi, mezi je$t¢ nenarozenymi. Mezi t¢éma
vSema neviditelnd nit... Jiskra, ohen a pozir v tob¢,
spalujici kroky nazpét. Slova, kterd skrébou v krku...
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Kazdy ¢lovek v sobé nese nejkrdsnéjsi mésto, mésto
snu... Poklady, zzraky, kusy zivotd, ateliér ve tfetim
patie v New Yorku, kde ndpis Nikkon, reklama, pfed
dvaceti lety, mesita v druhém patfe... Nevzpominat!
Stav détstvi mezi Erotem a Thanatem, ¢as nevinnos-
ti... , Tady zlatocerveny podzim, slunce a vitr. Hy¢kat
si prazdné prostory! Je to dar otevienosti, bezbfehosti
a volnosti. A tady mlhy, pfijemné. VSechno se hali do
neskute¢na, a jd ted v neskute¢ném ziju...”

A na konci t dlouhé cesty jsem se mnohé do-
zvédél! Pomyslnd zpréva o vyhndni z rdje, a kostel
Mati Magdalény, socha sv. Martina za pletivem...
Vidél jsem nejvétsi mozky svoji generace! Vidél jsem
né¢i zada, nééf tvar, nééf tvar... Slova, kterd skriabou
v krku... Stav détstvi mezi Erotem a Thanatem, cas
nevinnosti... ,Tady zlatoderveny podzim!“ Snimaji
otisky lidskych tvafi! Kde? Kdo je snimd? Alespon se
mi to zddlo! Zddni, zdani... Jiskra, ohen, pozir, spa-
lujici kroky nazpét... Pozndni obrazii, mijeni obrazu,
pfed o¢ima...

Sen o zmizelé Zené... fantasmagorie

Jesté néco tady feknu v tuto chvili... Néco nového...
Snad... Zahaleni, odhaleni, rouska, otisk tvych rt
na kusu papiru... Jako sen o zmizelé Zené! Ten otisk
tvych rta... MICS a nejsi! Zmizelé chvéni, jinymi slo-
vy, neopakovat se prilis... Fantasmagorické predstavy,
ten zvl$tni pohyb, jakoby chrimy promény, zdefor-
mované jako divné obrazy a divnd vidéni. To celé je
pokfivené! To celé je pokfivené... Neni jiné cesty!
Bez obav jit ddl... Fantasmagorie jako otisk tvych
rtt na tenké bliné noci. Je to opravdovost, to, kam
jdes, kam zahybds, kam se ztrci$? Jako noc a den, ze
spanku ndhle probuzen... Jsem! Opravdovost? Kam
se ztrdci$, mizi§? Jako noc a den, kdyz ze spanku nihle
probuzen... Pouhd fantasmagorie, fikdm si! Jesté néco
feknu, v tuto chvili, snad... Jako rudé rtze, nahodi-
losti a sny... Cek4ni na zménu, z které nic nepostavis,
ale alespon opét zacinds. Jako noc a den, v té Gzas-
né chvili zachycen... Neni to hra bez pravidel! Je to
klukovskd hra, obnazend v tvéii clovéka, kdyz pracka
doprala, rdno, které zdfilo, cigareta, kterd dohofela...
A vzpominky v novych maskdch! Fragmenty souvis-
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Pavel Z. ve svém byvalém ateliéru v Polské ulici v Praze
na Vinohradech, 2005. Foto Tomas Mazal.

losti, hieroglyfy pachi, hieroglyfy vini, za oknem
vSak byl snih! Pozdry, které jsem kolem sebe zalozil,
jsou tvofivé, myslel jsem si nejdiiv... Tyto poziry se
proti mné ndhle obraceji jako zrcadlo paradox...
Slova rozdrcend v nesouvislou koldz obrazi a vjemd,
jako komiksovy piibéh, cely psany zivotem... V zrca-
dlové sini monologu uzavien! Voldni na pousti, volani
po lésce! Divné to zni... Podivné hudeni v usich...
Maty4s$ Braun a Pavilon nefesti. Nefest, to je co? Cas,
ktery kolem tebe plyne, jako noc a den, v paradoxu
zrcadlovych sini uzavien... To celé je pokiivené! Jako
noc a den... Jako sen o zmizelé Zené... Fantasmagorie
splyvd s proménou... V matnych stopdch zachycen!
Jako noc a den... Jako noc a den... Za oknem vsak
byl snih! Zahaleni, odhaleni, rouska, otisk tvych rtt
na kusu papiru...
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Kakofonie cesty

Cesta, po které jsem $el, nebyla ni¢im zvldseni.

Byla to vlastné obycejnd cesta, pouze vedla jinym
smérem nez cesta nékoho jiného. Vzdyt v kazdém
¢lovéku dychd neopakovatelny piibéh, fikal jsem si.
Jako sn¢hové vlocky, které dopadaji na tvéf a za chvili
mizi... Na cesté... Pokousel jsem se néco nového fici,
snad. Alespon se mi to zddlo. Je to jako kazdy z no-
vych pocdtkil, to se mi zddlo. Toto vsak neni zddni,
nebo snad ano? Jako idiot se chovat nechci. Vyhnout
se pocitu studu! O krdse mluvit? V obrazech? Snad
vice Setfit slovy! Mluvit se o tom stejné prili§ ned4.
Kazdy md jinou pfedstavu krdsy. A to nejsilnéjsi, co
to bylo? Co to bylo? Barvy! Bylo toho hodné, hodné
barev a hodné z téch barev, pocitti, bylo také zapome-
nuto... Nevzpominds si? Nékdy se dafi vSechno, né-
kdy se nedafi viibec nic... To asi znds... To asi znds...

To nic neméni na tom, ze tok ¢asu pokracuje
klidné¢ dél, nevsimavé. Mimo obrazy, o kterych chce$
mluvit, mimo slova, kterd pouzivds. Asi to tak ma
byt... Vidyt to neni tak vdzné... Je to kaleidoskop

barev, mlh, které se vznaseji nad zrozenim. Asi to tak
m4 byt... To kazdé nové zrozeni, ani se neotdcej a jdi,
abys nelitoval svych zastaveni... Vidyt je to Gzasné!
Ty tancici promény a dech a barvy pfed o¢ima, tlu-
kot srdce, kakofonické zvuky, kakofonie cesty... Asi
to tak ma byt! A moznd i dést bliZiciho se podzimu,
i kdyz je jaro... Kde jsou ty postavy? Kde jsou ta slova
vytrzend ze souvislosti jako fragmenty obrazii, kame-
ny zdi, slova obdivu. Nejsou to pouhd slova, jsou tam
i stopy touhy a vd$né, malomyslnost i pokora... Stopy
po chybnych krocich, stopy po chybnych kruzich...
Asi to tak md byt! Protoze cesta, po které jsem Sel,
nebyla ni¢im zvldstni... Kakofonie cesty!

Asi to tak md byt... Jako tvdf, kterd pomalu mizi,
na cesté... Asi to tak md byr...

Cast z textu stejnojmenného projektu, vydaného ve zvu-
kové podobé spole¢nosti Guerilla Records r. 2007. Vybér
textd Lucie Tuckova.

© Pavel Zaji¢ek a Guerilla Records

Pavel Zajicek, basnik, hudebnik a vytvarnik.
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Vzpominka na Pavla Studni¢ku

PETR MAZANEC

PAVEL STUDNICKA (25. 4. 1946 —21. 4. 2015) byl stiedo-
Skolsky ucitel, literdrni historik zajimajici se o regiondlni
literaturu Chrudimska, editor, publicista. Détstvi prozil
v Chroustovicich v rodiné venkovského koldre jako nej-
mladsi ze ¢ty déti. Absolvoval Filozofickou fakultu Uni-
vergity Karlovy, obor cestina a déjepis. Vyucoval na stred-
nich Skoldch v Havlickové Brodé, Chrudimi; poslednich
dvacet profesnich let na SPS potravindiské technologie
v Pardubicich. Publikaini éinnosti se soustavnéji vénoval
az od poldtku 90. let. Je autorem vice nez 160 pFispévkii
rogmanité tematické skladby, predeviim literdrni histo-
rie, zldsti zamérené regiondiné, a publicistiky orientova-
né prevdzné na literaturu kiestanského charakteru. Spo-
lupracoval s Okresnim muzeem v Chrudimi (pFispévky
v Chrudimskych vlastivédnych listech @ viastivédném
sborniku) a s Obecnim tradem v Chroustovicich. Autor-
sky a redakiné se podilel na dvaceti rocnicich sborniku
Listopad, ktery volné sdruzoval skupinu absolventiy FF
UK z konce 60. let. Jeho prispévky mély esejistickon a de-
nikovou podobu. Prisobeni na pardubické SPSPT probu-
dilo jeho zdjem o literdrni zobrazeni mlyndrii a pekari
a nékteré jiné otdzky jejich historie (texty publikované
v Mlynatskych novindch a v zdjmovych listech Pekat,
cukrdf 2 v Mlynafské rocence).

* * *
Pavel Studnicka byl maj celozivotni kamardd. Popr-

vé jsme se setkali na podzim roku 1963 v mistnosti
provizorniho ubytovéni na Koleji 5. kvétna (Svehlova

kolej).
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V ryzi jednoduché podobé u né¢ho platilo poradi —
rodny kraj, Cechy (CR), Evropa. Jeho domovem a -
votnim osudem mu byl , jihovychodni okraj Polabské
niziny, kde jiz za¢ind pahorkaty kraj v nadmotské vys-
ce 255 m. Na severovychodé¢ obzor ohranicen predho-
fim Orlickych hor, smérem jiznim se zvedd panorama
Zeleznych hor a Ceskomoravské vrchoviny. Na zdpad
po spadu feky Novohradky, jinak téz Olsinky, kraj po-
zvolna prechdzi do zlatého pruhu zemé éeské.” (Nase
Chroustovice) Je to kraj, jehoz spidovymi mésty jsou
Vysoké Myto, Chrudim a Pardubice.

Byl Cechem z vychodnich Cech, vézil si Morava-
kt, do ceského ndroda shovivavé pocital i obyvatele
Prahy.

Evropu mél rad¢ji tu konzervativné katolickou (¢i
i jinak kfestanskou) nez tu umanuté liberalni.

Z eskych autorti obdivoval Jana Cepa; hlavni li-
terarnékritickou autoritou mu byl Viclav Cerny, z 7i-
jicich Jaroslav Med. Jeho (o generaci star$imi) prdteli,
s nimiz fadu let korespondoval, byli zvldst¢ Mojmir
Travnicek a Véroslav Mertl.

Za téch padesit dva let pritelstvi jsme se nikdy ne-
pteli, nehddali, jen obéas jakoby dévali svoje odlisné
ndzory vedle sebe a ndsledné pak ty své rliznou mérou
mléky korigovali. Pokud byl mezi ndmi rozdil v mi-
néni, Casto to vlastné bylo spiSe v mife optimismu
(pesimismu) a davéry (skepse) viici soucasnému stavu
a budoucimu ¢asu ceské (evropské, planetdrni) lidské
pospolitosti.

Pavel byl kamardd vérny, spolehlivy, neziStny.

Petr Mazanec (1945), sttedoskolsky ucitel, regionalni his-
torik a basnik.
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Ukdzky z textd Pavla Studnicky

VOJTECH HAD A JIRI SOTOLA
(19.2.1635-11.1.1692a28.5.1924—-8.5.1989

Skica k casové a nadcéasové iivaze u prilegitosti
300. vyroli vysvéceni poutniho kostela
P Marie Pomocnice krestanit na Chlumbku v Luzi

Velice vnimanym druhem ceské literatury v 60.
a 70. letech byla préza, kterd se zddnlivé uchylovala
k velkym historickym ndméttim, ale historickd latka
v ni byla v podstaté pouzivina jako efektni podoben-
stvi systému, do né¢hoz byli autofi této literatury nejen
vrzeni, ale dokonce se s nim zapletli a podileli se pub-
licisticky a intelektudlné na jeho ustaveni a rozvinu-
ti. Vhodny model pro tuto zivotni kauzu paktovdni
s ddblem hledali v podobenstvi cirkve, k niz mnozi
pavodné patfili, ale s niz se rouhavé rozesli. Na omlu-
vu jejich rouhdni budiz uvedeno, ze rouhat se muze
jediné clovék vérici.

K vyraznym dilim uvddéného druhu literatury
patif prvni romén Jittho Sotoly (Zovarysstvo JeiSovo,
1. vyddni Mlad4 fronta 1969, 2. vyddni mirné uprave-
né CS 1990), jen? se az do vydani tohoto romanu pre-
zentoval jako bdsnik a dramatik. Tento romdn vysel
poprvé shodou okolnosti 300 let od vysvéceni kaple
v roce 1669 na Chlumku v Luzi (v blizkosti staroby-
lého hradu Kosumberk), na misté, kde pozdéji vznikl
a byl vysvécen v roce 1696 maridnsky poutni kostel
podle ndvrhu stavitele G. B. Alliprandiho.

Sotoltiv romén byl v historickém kontextu konce
60. let jednoznaéné chdpdn jako zruéné a Géinné na-
psané podobenstvi situace upfimné vétictho komuni-
sty, jenz se dostal do soukoli organizace, v niz ve jmé-
nu svétlych zitrkd Géel svéti prosttedky. Svar svédomi
jedince a tcelové praxe, zmitdni jedince mezi svédo-
mim, citem a poslu$nosti, vyjadieni stavu ¢lovéka ma-

Vzpominka

nipulovaného, rozpozndvajiciho hrozivou skute¢nost,
ze slouzil zlo¢inné organizaci pro ziskdni majetku
a moci, to je myslenkovy horizont Sotolova romanu.
Pokud to autor takto zamyslel —a véechno pro to svéd-
& —, pak skvéle vyplnil predstavu L. Feuchtwangera
o historické beletrii, vyjddienou v eseji Desdemonin
dim: ,Skute¢ni bédsnici chtéli vidycky i v téch svych
vytvorech, které se zabyvaji historii, vyslovit jen sou-
casnost, sviij vztah k vlastni dobé, své prozité pozndni,
co z minulosti Zije i v jejich dobé.“

Literatura prozieni (termin A. Hamana) méla raz-
né modifikace a zna¢ny ohlas, vidyt zdlezitost pfimého
administrativniho v¢lenéni do tc¢elové organizace se ty-
kala vysokého poctu dospélé populace. Pro véfici i ma-
trikové komunisty se v dobé tdni stalo velice sviidné
a potiebné najit sebeospravedlnéni. Do této literatury
prozieni patfi v $ir$im smyslu a v $ir$im ¢asovém zdbéru
i romdny 1. Klimy (Hodina ticha), ]. Prochdzky (Svatd
noc), J. Tretulky (Velkd stavba), . Putika (Smrtelnd ne-
déle), A. Vostré (Viaznd vina), 1. Ktize (Pravda o zkdze
Sodomy), zvlaseé pak L. Vaculika (Sekyra), M. Kundery
(Zer), pozdéji i J. Otcendska (Pokuseni Katarina). Jde
o linii skvélou, pokud neni konfrontovdna jinou linif
dél, vznikajicich a publikovanych za odli$nych okol-
nosti — J. Hejdy (Ueek), J. Muchy (Studené stunce),
K. Pecky (Motdky nezvéstnému), J. Stranského (Stésti),
J. Benese (Druby dech), J. Knapa (Cas kopfiv).

Sotola pouzil ke ztvirnéni svého zivotniho pro-
blému okolnosti vzniku maridnského poutniho kos-
tela ve svém rodném kraji. Sotolovi predkové méli
co ¢init s misty kolem Luze a Litomysle, a proto se
mistni jména tohoto kraje v nékterych jeho basnic-
kych a prozaickych dilech ¢asto objevuji. ,Bily Kan,
Dobrkov, Mentour, jména, jez pfed smrti z paméti vy-
hrknou jako zrni.“ (Bylo to v Evropé, 1960) Pii studiu
literatury star$tho data nasel Sotola nosny dramaticky
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svér, ktery ho zaujal a podnitil k volnému domysle-
ni. Vznik poutniho kostela v 17. stoleti jako dovrseni
vitézného Gsill jezuitd a pfevedeni majetku v podobé
kosumberského panstvi do rukou jezuiti za ¢asu hr.
Marie Maxmilidny Hyzrlové (téZ v literatufe uvddéna:
hr. Marie Maxmilidna Eva Hyzerlovd z Chodi a Ko-
sumberka) je vécnym pozadim psychologicky vypjaté-
ho vztahu pobozné, pozemsky nestastné (dvojndsob-
né) vdovy a jejiho piiblizné stejné starého zpovédnika,
jezuitského pdtera Vojtécha Hada, superiora jezuitské
rezidence. Sotola v roménu rozviji beletristicky G¢inné,
stylem krdtkych (vétSinou jednoclennych jmennych)
vét svou dramatizovanou predstavu, jak upfimné vé-
fici V. Had, propagdtor mirnych metod rekatoliza-
ce, byl svymi nadfizenymi v fddu Géelové smérovin
k tomu, aby hrabénku pfimél k odkdzdni veskerého
majetku jezuitim. V autorské pozndmce na prebalu
knihy dévd autor najevo, Ze se rozesel s jiriskovskou
pfedstavou litych jezuitd. Ve svém romdnu, veden
alegorickymi zfeteli, vSak umélecky rozvinul svou vizi
Tovarysstva jako spolku, ve kterém se sice vyskytuji
idealisté typu V. Hada a Kfizulky, ve své podstaté vsak
ovlddani Istivymi, zdludnymi a vseho schopnymi lid-
mi typu Simona Hampla, podle nich tcel svéti pro-
sttedky a vSe je dobré, pokud jde o vétsi sldvu bozi.
Sotola pouzil konkrétnich, redlné existujicich osob ze
17. stoleti k rozvinuti ptisobivého a efektniho podo-
benstvi o obludnych zdmérech organizace, k niZ nejen
patfil, ale po zna¢nou dobu predstavoval jeji hyckany
vykvét. Dotkl se pfitom vé¢ného problému umélecké
prézy (historické beletrie obzvlasté). Do jaké miry md
spisovatel mit zarucenou svobodu tvorby a privo na
licenci, do jaké miry muze podstatné obménovat skut-
ky v historii redlné Zzijicich osob? Nalezi-li umélci pri-
vo svobodné tvorby, nemaji mit redlné zijici lidé, keefi
prozili uréity Zivot, prdvo na to, aby se jim nepficitaly
¢iny, kterych se nedopustili? V historické studii lito-
myslského archivate M. Skiivanka, zabyvajici se déji-
nami jezuitské rezidence v Luzi, autor doslova uvddi:
»Déjiny jezuitské rezidence na Kosumberce ziskaly asi
na dlouho podobu, kterou jim dal J. Sotola v romédnu
Tovarysstvo Jezisovo. Spisovatel at uz z literatury, coz je
pravdépodobnéjsi, ¢i z prament poznal fadu historic-
kych faked, s nimiz v$ak, a to i v klicovych momen-
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tech, pracuje se znaénou volnosti. Jednd se zejména
o to, e na rozdil od Sotolova liteni M. Maxmilidna
Hyzrlova slozila slib vdovské cistoty ddvno pred pii-
chodem V. Hada na Kosumberk a ze zde rovnéz stila
poutni kaple.“ Tim padd podstatnd ¢ist Sotolovy ar-
gumentace. Zkrdcené fe¢eno, pokud byla hr. Hyzrlo-
vd k né¢emu zmanipulovdna, bylo to pod ndtlakem
né¢koho jiného, nikoliv Vojtécha Hada. Pokud zpo-
védnik Had za svého pusobeni v Luzi hr. Hyzrlovou
v néjakém smyslu ovlivnil, jde o véc neprokazatelnou,
zalozenou pouze na dohadech. Libilo by se Sotolovi
(a jeho potomkiim), kdyby Josef Skvorecky v romanu
Mirdkl zménil u jména epizodni postavy basnika Ho-
moly dvé pismena?

V ptipadé Zijicich osob plati na ochranu cti ob¢ant
urcité partie ob¢anského zdkoniku, v ptipadé osob ne-
zijicich, zvldsté pak historicky zndmych, plati zakony
etické. Pokud si autor voli jako model ke své umélecké
vypovédi konkrétni historickou osobu a hodl4 osudy
této osoby ,volné domyslet, je béind zména jména
a pfijmeni a rizné formulované autorské upozornéni,
ze podobnost literdrnich postav s redlné existujicimi
osobami je ¢isté ndhodnd.

Vztah reality a fikce je v uméleckém dile slozity.
V cesté za umocnénou pravdou je mozné dokonce rea-
litu v uméleckém dile paradoxné deformovat. Pocituje
snad nékdo jako rusivy moment nesoulad mezi histo-
rickou fakticitou Magdaleny Novotné a jejim ztvirné-
nim v bdsnickém pretaveni B. Némcové? Uvédomuyji si
okamzit¢ obdivovatelé Michelangelovy Piety, Ze zobra-
zovand P. Maria je mladickd divka? Vadi na umélecké
krase nékterych Shakespearovych her zemépisné omyly?

Zilezitost Sotolova romanu je viak ponékud jiného
druhu, autor se prohfesil — podle mého soudu — proti
uréité spisovatelské etice. V autorské pozndmce nazna-
¢oval, Ze jeho ,historicky obraz“ je polemikou s ,his-
torickym obrazem® A. Jirdska z roku 1914 (Zemno).
Jeho jiny pohled na jezuity je vSak pouze zddnlivy,
v podstaté se s Jirdskem shoduje. Jirdsek neucinil
A. Konidse hlavni postavou romdnu a byl si védom na
zdkladé¢ studia prament osidnosti svého pojeti. ,Moje
Temno nenfi historie, to je jen romdn, napsal v roce
1920 v korespondenci. Mizeme se téZ jen dohadovat,
proc¢ Sotola neudinil ani to, aby svému ustfednimu
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hrdinovi zménil jméno, tiebaze jako spisovatelsky
profesiondl dobfe védél, co ¢ini. Byl si asi védom moz-
ného zeslabeného Gcinku svého ,historického obrazu®
z doby rekatolizace, protoze by uvedenim smysleného
jména ztratil punc autenticity. Historie je pfece pro
romanopisce pouze hiebik, na ktery se vési historické
obrazy. Byl si také védom, Ze za danych spolecenskych
okolnosti se nebude nikdo branit, Ze jde o jezuitu $irsi
vefejnosti Uplné nezndmého. Za sviij romdn byl vse-
obecné chvilen, v dobé vyddni se nad takovymi mali¢-
kostmi nikdo nepozastavoval, protoze byly naléhavéjsi
problémy.

Sotola jisté nemél ani tuseni, jak se téméi machov-
sky se svymi hrdiny ztotozni.

,, Vsichni sedéli v rezidenci a ¢ekali, co V. Had udé-
ld. A V. Had neudélal nic. A to byl jeho prvni ¢in.*
(zavér romanu str. 319)

J. Sotola zemfel 8. 5. 1989 poté, co byl norma-
liza¢nim rezimem G. Husdka jmenovin zaslouzilym
umélcem. Jmenovdni bylo ozndmeno 5. 5. 1989;
k pfeddni tohoto kuriézniho ocenéni par mésict pred
listopadovym zvratem se jiz Sotola nedostavil.

»Pater Had byl pohiben na Chlumku, v nasi kryp-
t¢, kterd je hned u vchodu do chrdimu a kam budou
¢asem ddni v8ichni Nostri, ve dvou faddch, po étyfech
nad sebou.“ (str. 319)

J. Sotola byl nékolik dnti po své smrti pohiben na
venkovském hibitové v krdsném ddoli v blizkosti své-
ho letniho sidla v Dolech, vzdusnou ¢arou nékolik set
metrtt od Kosumberku.

» I¢lo Marie Maxmilidny bylo beze v$i sldvy uloze-
no do sklipku pfed hlavnim oltdfem. Lezi tam sama.
Dodnes.“ (str. 319)

Co zustalo po jezuitskych patres? Poutni kostel na
Chlumku 300 let od svého vysvéceni po ¢dstecné ob-
nové zac¢ind opét svitit do kraje, jako by tam patfil od-
jakziva, jak se na fddnou barokni stavbu slusi a patii.
Je tam stédle milostny obraz P. Marie, Pomocnice kfes-
tant, ve zlaceném rdmu, s trpce védoucim vyrazem.
Kostel na chlumecké vyvyseniné stdle ukazuje vzhiru
a pfipomind lidem v Sirokém okoli, pachticim se po
blahobytném zivoté, spiritudlni rozmér lidské existen-
ce. Odstrarite to, co ukazuje a odkazuje k nadpfiroze-
nému, a ziistane jen to nepfirozené.

Vzpominka

Co bude svitit z dila J. Sotoly za 300 let? Co bude
svitit z jeho podobenstvi, co bude Zivé z jeho opu-
s, o jejichz publikovdni za jakoukoliv cenu byl pfe-
svédcen? Bude to néco vic nez zéznamy v literdrnich
ptiru¢kdch? Bude to vic, nez co vime po 300 letech

o Vojtéchu Hadovi?

Literatura:

Jiti Sotola: Tovarysstvo Jesisovo, Praha 1969; Bylo to v Evropé, Praha
1960

Milan Skiivinek: K poc¢dtkiim jezuitské rezidence na Chlumku
u Ko$umberka, in: Rekatolizace v Ceskjch zemich (sbornik pfi-
spévki z konference v Ji¢iné v zaf{ 1993), Pardubice 1993

Lion Feuchtwanger: Desdemonin diim, Odeon, Praha 1968

Sbornik Listopad 1996; zde ¢astecné zkraceno.

Z CESTOVNICH ZAPISKU

Mildn 13. 7. 1989 Ctvrtek

Nejdfive byla na poradu Posledni vecete. Velké zkla-
mdni! Na refektdfové podivné osvétlené sténé klas-
terniho kostela Santa Maria delle Grazie z 15. stoleti
nen{ téméf nic vidét, technicky stav slavné fresky Leo-
narda da Vinci je velmi $patny, malba podléhd zki-
ze a restaurdtorské prdce jsou, jak vidno, nedcinné.
Z ¢&eho berou autofi reprodukei v uméleckych publi-
kacich podklad, ¢ert vi. Posledni vecefe zazila ve svych
pohnutych déjindch velky zdzrak za vélky. Z vystavené
fotografické dokumentace je patrné, Ze po bombar-
dovdni zustala z celého objektu kldstera neporusena
pouze sténa s Leonardovou freskou. Vsechno ostatni
bylo tehdy v sutinich. Ze by se stal zdzrak jesté jed-
nou? Teprve po privodcové upozornéni si uvédomuji,
ze cely vyjev vlastné prili§ realisticky neni. Dvandct
apostola je rozdélenych do ¢tyf trojic na jedné stra-
né stolu. Vyraz odi a gestikulace rukou jsou reakci
na Kiristova slova: Jeden z vds mne zradi! Pokud by
né¢jaky dnesni Leonard chtél symbolizovat situaci
pozdni doby, mohl by se pokusit o vystizeni situace
spise po slovech: Mnozi z vds mne zradi! Prosté po-
krocili jsme.
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Pisa 14. 7. 1989 pdtek

Zlaty hieb navstévy Pisy je vystup na Sikmou véz
55 m vysokou, s vychylenim 5,5 m od stfedové osy.
V ochozech véze asi do jeji poloviny zddné zdbradli.
Naruseni stability u stoupajiciho turisty je pfitom pa-
trné. O vystup je vSak presto veliky zdjem; také to mi
pfipadd pfiznaéné pro tuto dobu.

Florencie 15. 7. 1989 sobota
Neékolik setkdni s velkym uménim. Navs§téva obrazdr-
ny Ufhzi, v keeré figuruji nepfehledné origindly nepfe-
hlednych renesanénich mistra. N4§ pravodce je zaujat
renesanci, pro baroko, na renesanci navazujici, md je-
nom slova pohrdéni. O obojim leccos pfecetl, a proto
nds v duchu svého ndzoru vede tcelné a promyslené
a zaplavuje naucenymi slogany: Piero della Francesca
namaloval jeden z prvnich portrétt s krajinou a zaby-
val se problémem tfeti dimenze, Filippo Lippi byl ne-
hodny mnich, Sandro Botticelli byl zaujat krdsou div-
¢iho obliceje, Giorgione namaloval prvni obraz nahé
zeny od doby antiky, zatim pouze diimajici, Miche-
langelo namaloval Svatou rodinu jako rondo, pouzil
trojuhelnikovou kompozici a zobrazil na vyjevu oby-
¢ejné lidi, Raffael oslavil dobry pozemsky zivot z bozi
vile, Tizian maloval bez ostrych kontur a jeho obrazy
z4f{ zlatem, Parmigianino maloval rdd Zeny s dlouhy-
ma nohama, Paolo Veronese m¢l zilibu v olivovych
barvéch, Tintoretto byl mistrem sfumata...

Po Ufthziich pfichdzi dalsi velké setkdni, tentokrdt
s »il Gigantem®, origindlem Michelangelova Davida,
pét a pul metru vysokou sochou z carrarského mra-
moru, umisténou v piistavbé sv. Matouse v Galerii
dell’Accademia. Sochu mirné zachmufeného Davida
v okamziku pfed bojem s Golid$em, viidcem Filistin-
skych, vytvofil Michelangelo v roce 1504 ve svych
dvaceti deviti letech. David je oslavou obcanskych
ctnosti, ctnosti tolik potiebnych a v jistych zemich
se téméf nevyskytujicich, a to nebojdcnosti, odvahy,
estnosti a otevienosti. Vyraz obli¢eje zna¢i myslen-
ku, ideu, slovo, Logos. Trochu naddimenzované ruce
presvédcuji o tom, Ze jsou schopny myslenku provést.
Hledejte toto v zemi, kde ndrodnim hrdinou je Svejk?

Treti stiet s velkym uménim je Kaple Medicej-
skych, lépe feceno jeji ¢dst slouzici jako hrobka Me-
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dicejskych. Je vytvofena podle Michelangelova névr-
hu, ptsobi chladné, stiizlivé, harmonicky, uméfené,
véechno zde viak vyvolédvd dojem zapragenosti. Casto
reprodukované jsou sochy Vecera a Jitra. Socha Jit-
ra, zvand také Jitfenka, je figura nerozliSujici pohlavi,
snad doklad postupujici a rozvijejici se homosexuality
Michelangela Buonarrotiho, o niz se vi, ale nezdiraz-
nuje se, podobné jako mnoho jinych ,lidskych® ni-
lezt u velikdnu, pusobicich nadlidsky a nékdy i ne-
lidsky. Kamenné zvé¢nélému spanku z roku 1531
odpovidd i Michelangeltiv povzdech: ,Spét sladké je,

byt kamenem jesté sladsi je.”

Rim 9. 4. 1993 pitek

Asi o pul dvandcté se nachdzime na parkovisti v bliz-
kosti fimského nddrazi. Zde se odehrdvad dulezitd po-
rada, hodnd krdtkého zdznamu. Souddsti zdjezdového
programu méla byt blize neujasnénd tcast na veliko-
no¢nich bohosluzbach. Nékeeti Gcastnici se na zdjezd
piihlésili mimo jiné i z tohoto davodu. Organizdtofi
k mému prekvapeni neméli o velikono¢nich obfadech
pfesnou predstavu a uvddéli, Ze se jim nepodafilo nic
konkrétniho zjistit. Teprve po upozornéni v pribéhu
zéjezdu, Ze v programu televize uz byl tyden pred zdjez-
dem ozndmen pimy pfenos jiz tradi¢ni kifzové cesty
v Koloseu, za¢inaji organizdtofi tuto moznost zvazovat
a ovéfovat. Od knéZi v navstivenych chrdmech se pra-
vodkyné dozvédéla, ze kiizovd cesta s papezem zacind
v 21.00 a Ze bude pfendsena televizi. Tuto informaci
jsem ji sd¢loval od samého zacdtku. Do ptizemi Kolosea
bude vstup zdarma, do vyssich pater se vybird vstupné.
Obtad bude trvat necelé dvé hodiny. Na zdkladé téchto
faktti vznikd v autobuse zajimavd debata. Pravodkyné
upozornuje na skute¢nost, ze bydlime v Ostii, vzdalené
dost daleko od Rima. Pfi eventudlni téasti ptijedeme
pozdé do kempu, pro starsi lidi to bude velmi nam4-
havé. Néktefi Gcastnici pozaduji rezolutné Gcast na kii-
zové cesté, jde o jedine¢nou Zivotni piilezitost velkého
zézitku, bylo by to neseriézni nedodrzeni toho, co bylo
nabizeno. Pon¢kud bezradnd pravodkyné davd hlaso-
vat: pouze 67 lidi z 37 tcastniki je ochotno za nazna-
¢enych podminek zdrzet se trochu do noci a byt pii-
tomno , Ki{Zové cesté v Koloseu s papezem®. Jsem velice
zklamdn, mdm smiSené pocity, chdpu to i nechdpu...
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Vatikdn 10. 4. 1993 sobota

Pohled z kopule sv. Petra. Rim je krisné mésto, &erve-
na krytina vétSinou sedlovych stfech a mnozstvi vézi-
ek ptipomind Prahu. Kupodivu nevidim pfi $irokém
rozhledu nikde zddné pseudomoderni zprznéni. Do-
mnivam se, 7e i Rim ,,m4 drdpky*“. Jak nevzpomenout
véechny zndmé Cechy a Moravany, kteif méli co ¢init
s Rimem. Sv. Cyril, pohibeny v kostele sv. Klimenta,
arcibiskup Jan z Jenstejna, pohibeny v kostele sv. Pra-
xedy, kardindl J. Beran, pohibeny v bazilice sv. Petra.
A docela uzite¢né je si pfipomenout zapomenutou
knizku J. Dolezala Rim-Moskva, vydanou v Praze
roku 1930. Krom jiného se v ni pise: LRim a Moskva
jsou dva magnetické pdly na mapé 20. stoleti, v je-
jichz silovém poli musi se inteligence kfestanského
svéta orientovat kladné ¢i zdporné k jednomu z nich.*
Stalo se! Ddle tam najdeme vétu: ,,Sovétsky rezim neni
trvale udrzitelny, jako z4dné ndsili, tiebaze toto pravé
v Rusku trvalo vidy nepochopitelné dlouho.“ Stalo
se! ,Kristus lépe pochopeny, poznany v hofi a touze-
ni, Kristus bezprostfednéji mluvici k miliénam, kte-
rym ho nevéra vzdélanct a kapitalistt odcizila. Kris-
tus osvobozeny od téch, kdo zneuzivali jeho jména
k ovldddni chudych, Kristus délnik, Bah zdstupa.”
Jesté se nestalo!

Jeruzalém 18. 2. 1997 ditery

Uzké jsou ulicky Via Dolorosa, kterymi jsme se pro-
dirali, uzkou cestou jsme na tento svét pfichdzeli,
uzkou cestou budeme jednou odchizet. Jesté jednou
mdme kratky cas, abychom jednotlivé vstupovali tz-
kym vchodem do ptisobivého prostoru Boziho hrobu.
Kazdy setrvavd nékolik okamzikti nad mramorovou
deskou v malém prostoru vyzdobeném pravoslavnym
stylem. Kazdy setrvdvd sdm s nadéji a virou, Ze to
vSechno pozemské a pomijivé jen tak neskondi, proto-
ze pii v8i proméné plati, Ze ,,zemé a nebesa pominou,
ale slova md nepominou, nebojte se, j jsem s vimi az
do skondni svéta, jd jsem cesta a Zivot!“.

Cesta uz setmélym Jeruzalémem k mistu odjezdu
do betlémského hotelu md dvé epizody velmi pozem-
ského rdzu. Prvni je ndkupni. Privodce v sobé spojuje
pruznost pragmatického uvazovdni a ndbozenského
zaniceni. Po vSech trasich navstévovanych mist md

Vzpominka

nékolik opérnych bodu-prodejct, ktefi mu byli vy-
znamnou oporou pii zajiStovani ubytovdni, dopravy
a vSech jinych ndleZitosti. Témto prodejciim se snazi
odvdédit zajisténim zvySeného obratu. Jde o sluzby
vSem strandm prospésné a vyhodné. Pfi ndvratu upo-
zornuje na moznost nakupu kozenych bot u jedno-
ho svého pfitele jiz od 12 dolart, tj. od 400-500 K¢.
Pohrddm touto moznosti, zvldsté poté, co jsem ve
zkratce prozil pasijovy tyden na autentickych mistech.
Doma jsem od rodinnych pfislusniki vyplisnén za to,
7e jsem odtrzen od reality kvetouci Ceské republiky
vice nez jeji politickd elita, kdyZ nevim, kolik u nds
stoji kozené boty. K plisnéni drsnymi slovy pfispi-
vé i skute¢nost, ze jsem byl na tuto vyhodnou sku-
te¢nost pravodcem upozornén a ze bych nové boty
potfeboval. Dalsi epizoda je pfiznaénd pro tuto zem
a ma symbolicky vyznam i pro nd$ ndrod. V néko-
lika vtefindch mi bylo ddno prozit osudové dilema
nasich novodobych déjin. Slo o jediny kaz pouti, kre-
ry jsem si zavinil sim. Maly arabsky kluk proddvajici
pohledy pfed chrimem vykfikoval ,van dolar jeden
dolar®. Poéinal si velmi dravé. Privodce se ho snazil
poudit, ze by mél vykiikovat ,,van dolar nebo jeden
dolar® (za soubor pohled). Vzhledem k tomu, ze pfi-
li§ velky odbér nemél a poutnici se mu spise smali,
byl zna¢né rozdrézdén. Tohoto pocindni jsem se sice
nezacastnioval, ale dopustil jsem se posetilé chyby
v tom, Ze jsem si zacal v penéZence pfepocitivat dola-
ry. Rozdivocely kluk si to pochopitelné vylozil tak, ze
si chei néco koupit. Neucinil jsem tak. Kluk po mné
ze vzteku plivl. Ve zlomku vtefiny jsem si uvédomil
delikdtnost situace. Samoziejmé jsem mél po klukovi
skodit, vzit ho pod krkem a dit mu pdr facek. Tim
jsem v$ak mohl vyvolat nepfijemnou scénu, kterd by
nejspis skoncila $patné. Kluk by zacal kficet, rizem
by se v chumlu skupiny objevilo né¢kolik dalsich klu-
ka a asi i par dospélych prodejct z kramka. V situaci
obtizné komunikace bude tézké dokazovat, co kluk
provedl. Pro pfedpoklddané arabské prodejce by celd
zélezitost vyznivala tak, Ze cizinec bije nebohého arab-
ského chlapce. Neudélal jsem nic a pokracoval v cesté
uz vecernim Jeruzalémem. Udé¢lal jsem dobie? Neni
timto jedndnim cesky ndrod povéstny? Izraelec by si
plivani, hdzeni kamenim, naddvky a posmésky libit
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nenechal. Brdnil by se i se samopalem v ruce. Ty scény
jsou z televize dostate¢né zndmé.

Kiizové cesta pred dvéma tisici lety byla provézena
posmivanim, bi¢ovdnim, plivinim. Kristus se pfimo
nebrdnil, za své tryznitele se modlil.

Mdm na zévér nabitého poutniho dne o ¢em pte-
myslet.

Zapisky pochazeji z rukopisu tfi cestovnich denik(: Pres ra-
kouské Alpy do renesancni Itdlie (1989), Velikonocni cesta do
Rima (1993), Sedm dn(i ve Svaté zemi (1997).

ROZHOVOR SE SEBOU SAMYM = P. S.
(TJ. POSTSKRIPTUM)

v

Mds v s0bé vitbec jasno? Vis, co chees?
Jsi Stastny? Vis viibec, co bys chtél jesté stibnout?

Tvé otézky znéji znepokojivé. Tak tedy postupné.
Jestli mdm v sob¢ jasno, to by mélo vyplynout z mych
skromnych text, na néz odkazuji. Bude pro mne
spatné vysvédcent, jestli nékdo zjisti, Ze jsem ve svych
letech chaot, protoze téch je nyni vic nez dost. Osob-
né si nemdm na co stézovat. Za $tésti pokldddm, ze mi
Pin Buh dopfdva relativni zdravi, Ze jsem schopen se
pohybovat, mluvit, myslet, ¢ist, vnimat, komunikovat
s blizkymi osobami a téSit se s nimi z dobrého a zdol-
vat $patné. Je to mdlo? Neosobni horizont je v$ak hro-
zivy. Nejsem posetily videot, televizi Gplné zbaveny
zdravého rozumu, abych nevidél, keerd hodina bije na
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orloji osvobozeného (od vseho), schopného (vseho),
osviceného (az pfilis) ¢loveéka 21. stoleti. Pres véechny
televizni doklady této skutecnosti se vSak ptejme: Kdy
to bylo jiné? V této fe¢nické otdzce z nouze se skryva
$petka nadéje.

Co bych chtel jesté stihnout? Jsem na konci pro-
fesni drahy, kterd mé v posledni dobé prestdvd cinit
stastnym a silné znechucuje. Souvisi to s obecnym
hrozivym horizontem spole¢nosti, ktery jsem nazna-
¢il. Rad bych se co nejdfive stal plnym pdnem svého
¢asu, jenz mi zbyvd, a vénoval se literatufe v Sirokém
slova smyslu, pokud mné bude zdravi slouzit. At uz to
bude literatura druhové jakdkoliv, bude to literatura
ksaftovni, nikoliv kieftovni. Tim je fe¢eno vse! Pokud
z toho bude mit uzitek i tfeba nékolik lidi kolem,
budu spokojen. Takovy je udél ksaftovni literatury,
podobné jako u ucitelstvi. Zni to skromné, ale je to
tak.

Dékuju za upfimnd slova a pfeju v pozemském do-
jezdu hodné $tésti.

Domnivdm se, ze bude dobré se ve zmifiovaném
dojezdu drzet Mistra Erbena:

Vsak [épe v mylné nadéji snii,
pfed sebou ¢irou temnotu,

nezli budoucnost odhaliti,
straslivou poznati jistotu!

Psdno v roce 2006.

Texty Pavla Studnicky vybral a pfipravil Petr Mazanec.
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Tiez sa volas Ja?

VojTrEcH KUCERA

Poezie je prostor, ktery neznd hranic. Jsem velmi rdd,
ze mohu Ctendfim Casopisu Kontexty predstavit verse
bésnika, jejichz matefskym jazykem je slovenstina —
jazyk, ktery spole¢né s ¢estinou spoluvytvitel kulturni
dédictvi naseho ndroda po sedm desetileti 20. stoleti.
Poprvé jsem se do krajin slovenské poezie zacal vydi-
vat koncem devadesdtych let minulého stoleti. Silnou
naklonnost a hluboky obdiv si u mé vybrani sloven-
sti basnici ziskali zhruba o deset let pozdéji. Bytostny
pranik zacal tvorbou Erika Jakuba Grocha (*1957)
a Rudolfa Juroleka (*1956), velmi mé zasihly bdsné
o vice méné generaci star$tho ,,osamélého bézce® Ivana
Laucika (1944-2004), o pdr let pozdéji jsem objevil
balvan dila se jménem Jian Ondrus (1932-2000)...
Vybrané ukdzky vsak pfindseji i bisné autortt mladsich.

Ivan Laucix

Obsah horucky

Ked nehybn4 hortcka vzplanie,

spytas sa temnomodrych prdzdnych lesov:
Farebné, ale nevidomé veci,

kam letite?

Kam letite, zazaté podvederom?

Cierne striebro prochddza,

mihne sa na kopcoch, a nieto sa ¢im
spytat.

Okom nezvestného

dviha sa lietadlo z pospdsanych luk.
Iny (neoplakany) spieva,

vrhd sa do pravdy.

Si to ty?

(Na prabu polutelnosti, 1988)

Bdsnici ctou bdsniky

Poezie Ivana Laucika je mi zjevenim. Zjevenim,
protoze je nehmotné, nemohu si na n¢ sdhnout,
a pfesto se mé dotykd a sune k zdvrati. Basnické kni-
hy rozkroc¢ené mezi prvotinu Pohyblivy v pohyblivom
(1968) a zavéreCny Havrdnok (1998) se mi staly pri-
mym popudem k opakovanym ndv$tévim Liptova,
kde bésnik zil a tvofil. Zhluboka se nadechnout ve
Velkém Borovém (zde vznikl rukopis prvni sbirky),
roztédhnout kfidla a vznéset se vzduchem k Havran-
ku (nevysoky kopec nad tdolim Véhu, zaplavenym
v sedmdesdtych letech piehradou Liptovskd Mara).

Madvat, mdvat, tancit nad hladinou nevyslovné tance!

Erik Jakus GrocH

* ko Xk

Asi by som ti mal vysvetlit, preco

piem chvennie s dvoma nn.

Robim to,

pretoze chvenie s jednym n sa jednoducho
nechveje. Ako

keby to slovo nikto nikdy

nevyslovil. Alebo sa

nikdy nepocul. Alebo sa

nikdy nechvel.

(Setkromné hodiny smiitku, 1989)

Co dodat? Vyslovujme, poslouchejme, chvéjme se.
Knihy Erika Jakuba Grocha jsou u nds, jako drtivd
vétsina dél ostatnich slovenskych soucasniki, bohuzel
nedostupné. Malinkou zdplatou mutze byt skromnd
antologie Sest slovenskych bdsnikil, kterou v roce 2013
vydalo prazské nakladatelstvi Fra, kde je kromé Gro-
cha zastoupen mj. i Rudolf Jurolek.
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ANDRE] HABLAK
Na prahu jazyka

po za
v dazdi, v kvapke,

v kvapke vonajutcej

ako Cerstvé, prebudené lono.

~U jesennom slnku plynie vietko samé

od seba. smid dozrel. uz sa nebranim.
sizvuk v ktorom sa rod{ v tvojom tele. ndhly
vybuch. s rukami. hmatd.

volajuci: pred splodenim

ticho. v bubline dycha.

aby si nenarusil.

neprerusil

rindci sa

tok.
(Jazvyk, 1999)

Na Andreji Habldkovi (*1977) mé fascinuje jeho
dislednd price s jazykem, pfedznamenand uz v ni-
zvech nékterych jeho knih (Jazvyk, Tichordd). Habli-
kovy sondy rozrézeji zabéhnutou vétnou stavbu, bu-
duji vyztuze, vytvateji prachody. Jako by jazyk doslova
krdjel, a my tak méli moznost vychutnat si mrkev nejen
v celku, ale také pfi¢né, na fezu, pred kazdym skusem
ji na jazyku dvakrét otodit. Jazyk jazyka. Ticho. Rdd.

LuBoS BENDZAK
Kt ml¢ania

V zdvetri slov

je kat ml¢ania

V fiom kladis

celou svojou bytostou
Tu rozprévaja veci
ligotavo samozrejmé

Jablko néz stolicka stdl

a hodiny sa pohnd
Rutia sa v Case-necase
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zatial ¢o ty sa stdvas
rukojemnikom vlastného pohladu

Je &as zmocnit sa tvire
vyplnit ju sebou

byt znova viditelny

na pozadf samozrejmych veci

Podat si jablko
z ruky do ruky

(Zdpisky z cudného domu, 2005)

Lubo$ Bendzik (*1966) debutoval v roce 1995,
prozatim posledni knihu vydal v roce 2010. Pacii
k autorim tvoficim v skrytu mimo hlavni proudy,
jeho dilo stdle ¢ekd na vyznamnéjsi kritickou odezvu.
Tematické rozpéti jeho bdsni trefné charakterizuji jiz
ndzvy jeho knih: Zdpisky z cudného domu, Vodka,
Vytrvalost sivej... Je dilezité upozornovat na tako-
véto autory a jsem rdd, ze mdm moznost udélat to
i nyni.

RupoLr JuroLEK

* ok ok
Vydistit sa, sustredit, vojst do svojich buniek.

Mnohého sa musim vzdat, vela toho musim nemat,
aby som pochopil strom, vnikol do modroty modrej.

Travy odkvitli a schnt, v cvrlikan{ svrckov
znie tén tzkosti.

Ako ked chces splyntt, splyntt s nebom, a nemdzes.
(Smrekovy les, 2009)

Dal$im vysostnym zjevenim v soucasné poezii je
pro mé tvorba Rudolfa Juroleka. Pro jeji charaketeristi-
ku mé napadaji dvé slova — pfirodni mystika. Jurolek
vstoupil do literatury knihou Posunok (1987) a do dnes-
nich dni vydal tiskem celkem devét bdsnickych sbi-
rek. Ptiroda a jeji nejmensi detaily (napt. prostd oslava
sipku) prostupuji pfedevsim autorovy pozd¢jsi sbirky,
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v nichz s pokorou sob¢ vlastni reflektuje pozici ¢love-
ka, tak malého vii¢i kazdodennimu kolobéhu ptirody,
jako predstavitele ,velkého svéta®. Jurolekova pokora
. Yev ) e 7 Ve %4 . V. ’ v v ’ ’

je ocistujici, pfindsi klid a spocinuti. Kazdoroéni nd-
v§téva jeho domu v oravské Breze je pro mé ritudlem
téla i ducha. Zastavme se, rozjimejme. Zivot je mozny.

Juriana Soxorova
Plica

v bare

slovd a dym mi prestupovali kozu

presiakli kozu tak ako tkanivo Siat tesne predtym
spolo¢ne klesajd hlbsie

hlbsie smerom k pltiicam

plica — spolo¢ny orgdn reci a dychu
dokaz, ze pociatkom jazyka
je dychanie

(Mbj dom bude mat strechu, 2013)

Basnicky debut Juliany Sokolové (*1981) s ndzvem
My house will have a roof / Moj dom bude mat strechu
je specificky za prvé tim, Ze vysel v bilingvni anglicko-
-slovenské verzi (pficemz ,origindlem® je anglictina,
ze které jsou bdsné do slovenstiny volné parafrézovi-
ny), za druhé tim, ze vysel v nakladatelstvi Fra v Pra-

Bdsnici ctou bdsniky

ze, a m¢él by tedy byt ceskému Ctendfi dostupnéjsi.
Daleko podstatnéjsi vsak je, Ze se pfii ¢teni této knihy
dostavilo Grochovo vyse zmirované ,chvennie, a to
v mife, jak uz dlouho ne.

Danier Hevier

Hovorim si Ja
A to je moje meno
Tiez sa volds Ja?

(Mdvnutie kridel. 42 slovenskych haiku, 2011)

Na zdvér jsem si nechal prizra¢né haiku Daniela
Heviera (*1955) z krdsné vypravené antologie Mdv-
nutie kridel. Absolutni listota a vysostnd katarze na
minimélnim prostoru zde pro mé dosahuji vrcholu.
Jak priznaéné se k nému hodi libezné slovenské slovo
yzimomriavky*!

Vojtéch Kucera (* 19. ledna 1975 Tfinec) je ¢esky basnik
a prilezitostny editor. Vystudoval geografii na Masarykové
univerzité v Brné. V letech 1999-2003 pusobil jako $éfre-
daktor poetického casopisu Weles, ktery zalozil spole¢né
s Bogdanem Trojakem. Od roku 2007 se podili na organi-
zaci a dramaturgii Literdrni soutéze FrantiSka Halase v Kun-
statu. Knizné vydal basnické sbirky Samomiuvy (2000),
A hudba? (2005), Nehybnost (2010).
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Pro¢ se Zapadu nedafi vyvoz demokracie?

Nékolik kritickych pozndmek k clanku Jiriho Weigla (Kontexty 2/2015)

Jiri HAaNuUS

Clanek Jittho Weigla s ndzvem Proé se Zdpadu nedari

vyvoz demokracie ptinesl nékolik tezi, které predsta-
vuji vyhranéné ndzory Sifené predevs$im Institutem
Viclava Klause, a to v koncentrované a pfitom jas-
né podobé. Slusi se na né kriticky zareagovat nikoli
proto, ze by byly slabé — pravé naopak. Reprezentuji
presvédéivy pohled, ktery pfimo vyzyvd ke sdileni.
Z toho davodu si zaslouzi reakci v podobé upozorné-
ni na nékterd z jejich problematickych mist.

Za prvé: Weigliav text ve svém uvodu vyjadfuje
pfedstavu, Ze piesvédéeni o univerzalismu zdpadnich
hodnot patii k tendencim predev$im poslednich de-
setilet{, a Ze tudiz $ifeni ,mesianistické netolerant-
ni ideologie® je zdlezitosti de facto soudobou. To je
ovéem redukované chdpdni vyvoje zdpadniho svéta.
Siteni tzv. zdpadnich hodnot md sviij vyvoj, ktery se
pocitd spiSe na staleti, a prolnuti ideologickych, ni-
bozenskych a politickych prvka mizeme jednoznaéné
prokdzat ve stoleti devatendctém, a to na pitikladu pro-
sazovani zruseni obchodu s otroky a posléze zruseni
instituce otroctvi vlddou Velké Britdnie. Tento piiklad
nevolim ndhodou, nebot vystizné charakterizuje pfe-
svédceni o ,,pravdé®, keerd se md $ifit univerzdlné, a to
pomoci modernich politickych metod, v tomto pii-
padé kampané nédtlakovych (vétsinou ndbozenskych)
skupin. Je typické, ze zde doslo k prosazeni ,zdpadni
hodnoty*, kterd nebyla akceptovdna ani celym Zapa-
dem: Britové se v ném stfetli nejen se starymi kolo-
nialnimi velmocemi, gpanélskem a Portugalskem, ale
také s Francii. Britové pfitom fungovali jako jakési
etnictvo na moftich a svij vyvoz ,distojnosti svobod-
ného clovéka® realizovali i instituciondlné — zalozenim
mésta Freetown v zdpadni Africe. Zdpad tedy vytvari
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a importuje své hodnoty v dlouhodobéjsi perspektivé
a tato tendence se nedd omezovat na poslednich né-
kolik desetilet.

Za druhé: Prvni bod by se dal povazovat za po-
divinskou pozndmku puntickiiského déjepisce. Dru-
hy je myslim vdznéjsi a zasahuje jadro Weiglovy teze.
Ta spocivd na predstavé o zdpadni aktivité, kterd zpti-
sobuje Ne-Zdpadu velké problémy. Svét je ale mno-
hem slozitéjsi, a sice v tom smyslu, ze Ne-Zdpad se
dlouhodobé snazil a doposud snazi o piebirdni tzv. z4-
padnich hodnot, a to v pofadi a vyznamu, které si sim
uréuje. Vyvoj téchto vztahu je téZ otézkou dlouho-
dobou a nejednozna¢nou. Ne-zdpadni svét md o zd-
padni hodnoty zdjem, a to také v del$im historickém
rozpéti, coz je dolozitelné zejména na piikladu pfe-
birdni jak civiliza¢nich vymozenosti (véda a techni-
ka, pracovni etika), tak ekonomickych a obchodnich
strategii. Nejednoznac¢nost tohoto procesu je nabiled-
ni. Ne-zdpadni svét se ¢asto divd na Zdpad se smésici
obdivu, z néjz prameni potieba napodobeni, a opovr-
zen{ az nendvisti, z nichZ pramen{ odmitdni a hleddn{
vlastnich cest. Paradoxni na tom je to, Ze se oba po-
city mohou ¢asto propojit a vyskytovat se soubéiné.
V kazdém piipadé se ale dd tvrdit, Ze Weiglav obraz
aktivniho, mesianistického Zdpadu, ktery silové roz-
sévd po svété svou kulturu a chdpdni demokracie, je
ponékud zavadéjici, protoze vitbec nezminuje uvede-
ny trend, komplikujici jeho pon¢kud jednorozmérny
portrét. Zdpad nemusi ¢asto vyvézet viibec nic, proto-
ze Ne-Zdpad naznal, Ze jsou mu mnohé zdpadni hod-
noty zapotiebi, Ze je rdd prfebird a ze to se Zipadem
ani mnohdy nepotiebuje konzultovat. K tomu patii
neoddiskutovatelny fake, ze ,nakazlivost“ zdpadnich
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hodnot vypovida implicitné cosi o jejich nespornych
kvalitich.

Za tieti: Za dulezité povazuji reagovat také na
Weiglovo srovnani soucasného sifeni zdpadni univer-
zalistické ideologie se $ifenim komunismu. Pfi této l4-
kavé paralele je zapotfebi hlubsiho rozliseni, které by
mélo byt Weiglovi jako politickému analytikovi vlast-
ni. Stejné jako nemuzeme popiit, ze Zdpad skute¢né
do jisté miry vyvdzi koncepci lidskych prav a Ze to
né¢kdy déld nedomyslené, tak také musime vzit vazné
soucasnou politickou realitu, kterd pfedevsim uréuje,
kam se néjakd koncepce dd viibec vyvazet. Svét je stéle
jesté do zna¢né miry uréovin geopolitickymi aspekty
a odpovidajicimi strategiemi, i kdyz ideologie nelze
samozfejmé podcenovat. Zipad je vsak do znacné
miry veden politickymi moznostmi a nemoznostmi,
a nemuize tudiz aplikovat postaveni moderniho misio-
ndfe, byt provizeného vojenskou posidkou, kde se mu
zlibi. Pravé zde je na misté analyza a piipadna kritika,
nebot Zipad casto kolisd od konkrétni jestfabi poli-
tiky k politice dorozuméni, coz se aktudlné projevuje
napfiklad ve volbé politiky viidi Trinu — o tom, zda je
skute¢né vhodnd, by mohla byt vedena dalsi diskuse.
Abychom se vsak vritili k paralele s komunistickou
politikou a $ifenim marx-leninské ideologie, existuje
rozdil nejen v tom, co bylo a je vyvazeno (lidskd prdva
a jejich dodrzovani jsou ptece jen jind kdva nez tiidni
boj a podnécovini ke svétové revoluci!), ale rozdil je
i v metoddch. Americany muzeme kritizovat za akci
v Irdku v tisici vécech, ale rozdily v ptistupu ve srovna-
ni se $ifenim komunistického panstvi a ideologie jsou
vic nez zfetelné. Kdo se pokousel fici nékdy sovétské-
mu vojdkovi, aby svou botu stdhl z dobytého tzemi,

Polemitka

se zlou se potdzal. Je mi tudiz blizkd spiSe kritika ur-
¢ité americké neduslednosti v prosazeni jistych poli-
tickych cila (pfed¢asny odchod z Irdku) nez ddajnd
propagace demokratickych hodnot. Kritiku zaslouzi
spise chdtrajici politickd strategie Zdpadu, zptasobujici
nestabilitu raznych konfliktnich oblasti, nikoli pouze
idealistické presvédcent, Ze je demokracie tou nejlepsi
formou vlady.

Za tvreé: Weigl md nepochybné pravdu v tom, Ze
Zipad je dnes ,nemocny muz®, coz svého Casu sim
Zipad tvrdil napiiklad o Osmanské fisi. A je prav-
da, Ze jeho nemoci spocivaji vedle chybné politiky
i v ideologické oblasti ¢i spise oblastech. Svého idealis-
mu, ktery ho obcas vede i k neuvdZzenym zdsahtim, se
vSak nemuze zcela vzddt, a zde nemdm na mysli pouze
svét podle prezidenta W. Wilsona. Weiglova pozice je
totiz slabd i v tom, ze docela akceptovatelnou liberdln{
zésadu ,7ij a nech zit“ dovddi do krajnosti. Zdpad-
ni ¢lovek je bytost, kterd md v sobé staletimi vypés-
tovanou predstavu, jez ji nuti na zdkladé raciondlni
tvahy pojmenovat zlo a dobro, rozliSovat pravdu od
1Zi, brénit se Gto¢nikiim a pfipadné pomdhat bliznim
v ohrozeni. Je tfeba se ptdt, kdy a kde je to vhodné
a kdy a kde je to mozné — to odpovida realistické poli-
tice i zdravému rozumu. Ale neni dobré tvrdit, ze je to
zhola nevhodné a zhola nemozné. Pro¢? Prévé proto,
ze bychom Zipad pfipravili o jednu jeho bytostnou
charakteristiku, pro kterou se stal tim, ¢im stile jesté
je — pres vSechny své deformace a slabiny.

Jifi Hanus, historik, pracuje na Historickém ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
déjindm 19. a 20. stoleti.
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Vyvraceni neexistujicich stereotypii

StaNisLAV BALIK

Jsou knihy, které otevirime v nadéji, co se dozvime
nového. A jsou knihy, kde totéz ¢inime s obavou.
Martin Stefek, autor srovnévaci studie Za fasddou jed-
noty. KSC a SED po roce 1985, kterd vysla v lonském
roce v nakladatelstvi Pavel Mervart, si tohoto ¢tendio-
va dilematu byl jisté védom. Jeho hlavni ambici, jak
napovidd samotny ndzev, bylo zbofit fikci jednolité-
ho pfistupu a zplisobu reagovdni na podnéty doby ze
strany vedeni dvou nejzdpadnéjsich vychodoevrop-
skych komunistickych stdtostran pred rokem 1989.
Tomuto Géelu je podfizena struktura knihy — Gvodni
teoretickd &4st, druhd &st vénovana KSC, tieti véno-
vand Sjednocené socialistické strané Némecka (SED),
vychodonémecké stitostrané, plus zdvére¢né shrnuti.

To je jist¢ v potddku, neni nic védecky otravnéj-
stho, nez Cist dila, kterd jsou psand zcela bez ambici,
bez pfesvédéeni o novosti vlastniho pohledu a pfistu-
pu. Problém nastévd ve chvili, kdy si obraz ,nepfitele®
vytvoiime zcela fiktivné. A to se bohuzel stalo Martinu
Stefkovi — na vystavéni fiktivnich tvrzeni, jez je nutné
vyvracet primdrnim vyzkumem, je celd kniha posta-
vena. Jeden piiklad za vSechny — na s. 99 vyvraci ste-

ZA
FASADOU

JEDNOTY

Martin Stefek:

Za fasddou jednoty.
KSC a SED po roce 1985.
Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart 2014,
221s.
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reotyp strnulosti nejuzitho vedeni KSC, a to pouka-
zem na diskusi na politbyru UV KSC na za¢itku
roku 1987, kde odhalil, ,ze i ti nejzatvrzelejsi odpirci
piestavby si byli védomi nutnosti zmén a nemoznos-
ti jednozna¢ného odmitnuti nové sovétské politiky*.
Takovy stereotyp neexistoval, takze jej neni nutné ani
vyvracet. Mdlokdo si zfejmé myslel, Ze nejuzsi vedeni
nevnimd vnitrostitni ¢i mezindrodni realitu. Pokud
existoval stereotyp, pak ten, Ze tehdejsi vedeni podstat-
nych a dostate¢nych zmén neni schopno — coz konec-
konct dokdzal nejenom dal$i vyvoj, ale i sém autor.
Na citovanych slovech lze dokumentovat druhou
velkou slabinu knihy — autor bezmezné véfi psanému
slovu. Stranou ponechal vSechny ostatni typy prame-
ni, zajimaji jej pouze zdpisy a podklady z politbyra.
V tomto sméru nelze knize nic vy<ist, snad ,,jen“ ome-
zenost vypovédi, kterou takovd metoda nabizi. Navic
nejenze autor doslova véfi pisemnym pramendm, ale
véii i sile slov. Celd kniha tak fakticky posuzuje proces
perestrojky v Ceskoslovensku a NDR nikoli redlnymi
vysledky, ale tim, jak o ném smysleli, resp. v inter-
nich podkladech a néslednych zdpisech psali tehdej-
$i mocni. I kdybychom tedy napft. véfili uptimnosti
slov Jana Fojtika, viibec nic ndm to nefekne o redl-
nych vysledcich a transformaci slov v ¢iny. Totdlni,
pfedem danou omezenost jakékoli ceské perestrojky
autor zfejmé nechténé dokldd4 citaci skute¢né prilo-
mového reformniho pozadavku Vasila Bilaka z Gnora
1987, ktery se vyslovil ,za svobodné vyjadfovani ¢le-
nii a kandidatd UV na plénu (s. 100). Presto ve fas-
cinaci prameny autor odmitd pohlédnout na tehdejsi
realitu — to kdy?Z ,,problematizuje vzitou tezi o tom, Ze
prestavba v CSSR neexistovala“ (s. 125), poukazem
na komplexitu schvdleného harmonogramu piipravy
ptislusnych materidlt vyplyvajicich z diskuse o z4-
vérech 19. vSesvazové konference KSSS. Nebo kdyz
za vysledek politické prestavby oznadi zvyseni poctu
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komisi UV KSC v roce 1988 (s. 126). Pak uz moh-
lo byt pfestavbou skute¢né vsechno. Zmateni pojmu
ostatné provazi knihu i na dal$ich mistech — strané
pry $lo o to ,demokratizovat hospoddfstvi® (s. 128),
a to prostiednictvim zdkona o stétnim podniku. Jestli
né¢kdo véfi, ze zavedenim fiktivnich instituci typu rad
pracujicich pfi zachovini vedouci tlohy strany a pfi
zachovdni centrdlniho fizeni se demokratizuje hospo-
dafstvi, pak je dal$i diskuse asi bezpfedmétna.

Az dnavnou se v poslednich letech stavd legenda
o reformatorovi Lubomiru Strougalovi, ktery ddvno
védél, jak by mél byt systém reformovdn, aby vyhovel
novym pozadavkiim doby, jen mél smilu na okolnos-
ti a lidi nad sebou. Napomohly ji i sikovné napsané
a nedévno vydané Strougalovy paméti, k nim? mimo-
chodem M. Stefek ptistupuje v zdsadé jako k sekun-
ddrni védecké literatufe, o niZ netfeba pochybovat,
a nikoli jako k primdrnimu pramenu par excellence,
ktery vyzaduje peclivé kritické ¢teni. Crendti by mélo
byt chvilemi az lito onoho bezmocného politika, kte-
ry to mysli tak dobfe, jen mu ostatni nedaji piileZi-
tost k akci. Skoro pfitom zapomene na skute¢nost,
7e L. Strougal patfil téméf tficet let k nejmocnéjsim
pfedstavitelim tuzemského komunistického rezimu
(1958-1989 &len UV KSC, 1959-1988 &len vl4d,
1961-1965 ministr vnitra, 1968-1988 ¢len politby-
ra, 1970-1988 federalni premiér). Pokud se za tficet
let v $ir$im, za dvacet let v nejuz$im stranickém a stdt-
nim vedeni neprosadim, nemél bych posléze natikat.

Rozsah Strougalova odhodldni — zdvére¢ného stte-
tu z podzimu 1987, kdy politbyro projednalo Navrhy
smétujici k aktivizaci Ndrodni fronty a organizaci v ni
sdruzenych a ke zvyseni jejich ticasti na tvorbé, realizaci
a kontrole politiky— dobrie ilustruje zdvére¢nd véta: ,,Jed-
nalo se pfedevsim o uzsi zapojeni NF do rozpracovéva-
ni stranickych a vlddnich ndvrha“ (s. 115). Opét — to
by byla skute¢nd perestrojka! Mané se pfitom vybavi
v jiné souvislosti proneseny vyrok Bohumila Cerni-
ka, komunisty véznéného sedldka ze severniho okraje
Ceskomoravské vrchoviny, stran tzv. prazského jara:
»1ak to podle Vis, pane tajemniku, znamend, ze ko-
munisté budou nadéle popravovat lidi a lidov4 strana
bude jenom urcovat barvu kviti na jejich hroby...*
(Cernik, B.: Rudé temno nad Vysocinou, Cesk4 Rybnd,

Nad knibami

nedat., s. 91). Martin Stefek totiz pii viem nadseni
z pfipravovanych (a nikdy neuskute¢nénych) reforem
nebere v potaz podminku, kterd byla i v té dobé¢ vyt-
¢ena pied zdvorku — vedouci Glohu KSC, kterd nebyla
a neméla byt zpochybnéna. Vlastné to ale pfiznéva pro
vychodonémecké prostredi, kdyz cituje Honeckerovu
reakci na perestrojkové ndvrhy z ledna 1987, Ze ,,nedo-
jde ke zruseni demokratického centralismu® (s. 172).
Ackoli nic takového pisemné nedoklddd pro ceskoslo-
venské politbyro, z redlného chovdni lze pochopit, ze
pesné tato podminka stdla v myslich vSech, i téch nej-
odvazngjsich reformétort z politbyra a UV.

Kdyz si ¢tendf precte autorav prekvapeny komen-
taf nikdy nerealizovaného Ndvrhu zdsad programu
KSC z 11. listopadu 1989 jako néceho potvrzujictho
(oproti Gdajnym tvrzenim oponentt), ,k jakému po-
zndni o tehdej$im svété strana v pozdni fizi existence
rezimu dospéla“ (s. 142), md pocit, Ze autor nikdy
na rozdil od ostatnich neslysel o JakeSové projevu na
Cerveném Hradku, o ném% mimochodem viibec ne-
piSe (asi proto, ze se nefesil v zdpisech z politbyra).
Kdyby totiz slysel, pochopil by, ze tam Jake$ nefikal
vlastné nic jiného, nez je v onom Ndvrhu zdsad o né-
kolik mésici mlad$im. Proto nemuseji byt badatelé
timto ndvrhem prekvapeni — dobfe védi, jak o sobé
a spole¢nosti kolem sebe posledni garnitura komunis-
tickych mocnych smyslela. Je piijemné, kdyz je takové
pozndni dolozeno i primdrnim pisemnym pramenem,
neni to ovSem nic, co by bofilo nase stdvajici pozndni.

Kniha Za fasddou jednoty zcela jisté piindsi nové
pohledy, precizuje stav pozndni zdvére¢né fize dvou
komunistickych rezimd. Nicméné zvolend metoda
autora zésadnim zptisobem pfedem omezila. Soucasné
je vsak dilo nutné vnimat jako soudist Sirsiho revizio-
nistického proudu soudobé sociovédni produkee, jez
m4d za cil ne-li rehabilitovat celé komunistické ¢tyfi-
cetileti, pak zcela jisté vyvinit samotnou marxistickou
ideologii z krachu redlné socialistického experimentu.
Ptiddme-li k tomu vSemu vyvraceni neexistujicich kli-
$, je vysledny dojem pfinejlepsim rozpadity.

Stanislav Balik plisobi na Katedfe politologie Fakulty so-
cidlnich studii Masarykovy univerzity a v CDK; vénuje se
moderni ¢eské politice, jejim déjindm a komunalni politice.
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Z novych knih

VE STiNU MECE

Zapas o celosvétovou Fisi

a konec starého svéta

Dokofdn, véz. s ptebal., 448 s., 499 K¢

7V Sestém stoleti

¥y

VE STINU MECE

naseho letopoctu
byl Blizky vychod
rozdélen na dvé
mocenskd centra,

‘Tt @ crigwiTovee k) 4 Kewic STuking frins

4 Persii a Byzanc. Uz
“{ o sto let pozdéji se
i ale na jejich mis-

1 to prodrala novd
velmoc — arabskd
fiSe. Jeji bleskovy vzestup znamenal
v podstaté konec starovékého svéta.
Zmény, které se v této chaotické dobé
uddly, vsak nebyly pouze geopolitické;
svéddily o zdsadni proméné lidské spo-
le¢nosti. Ta méla mit nepredvidatelné
dtisledky nejen pro soucasnost, ale také
pro blizkou i vzdédlenou budoucnost.
Ocetiovany autor Tom Holland ve své
nové knize ponofil do historie oblasti
Blizkého vychodu a Palestiny, kde md
kofeny nejen evropskd civilizace, ale
i kfestanstvi, islim a judaismus. Jakou
roli sehréla tato ¢ hlavni svétovd ni-
bozenstvi v boji o svétovou nadvlddu?

Dokoi4n

Holeckova 9

150 00 Praha 5 - Smichov
tel.: 257 320 803

dokoran@dokoran.cz, www.dokoran.cz
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LIECHTENSTEINOVE
Historie a sidla knizeciho rodu
Libri, vaz., 360 s., 790 K¢

Autor v knize sle-
duje  pfedevsim
oblast jizni a stfed-
| ni Moravy, kde se
rozklddala panstvi
vyznamného rodu,
ale sleduje i jejich
dal$i paldce, zdm-
ky a

majetkové
informace o vyznamnych osobnostech
rodu, jejich podilu na politickych, hos-
podatskych, vojenskych a kulturnich
déjindch zemi Koruny ceské a stfedni
Evropy a medailony predstavujici vy-
znamné umélce a politiky. Text bohaté
ilustruji barevné fotografie interiért
a exteriéri popisovanych objeked, re-
produkce portrétll, obrazi, map a ar-
chivnich ¢ernobilych fotografii, zis-
kanych v tuzemskych a zahrani¢nich
archivech a sbirkdch.

LIBRI, s.r.o.
Neklanova 109/27
128 00 Praha 2
tel.: 252 541 632

libri@libri.cz, www.libri.cz

ZPOVED? NE!
Nechci! Neumim! Nezvladnu to!
Cesta, vaz., 124 s., 138 K¢

Je pro vds zpovéd

frustrujici  zdlezi-
tosti? Anebo ne-
vite, co vlastné

mdte pfi vyzndni
hticht fice? Jak se

divd na zpoviddni

ZPOVED? NE!

knéz a pro¢ jes-
té stdle stoji pred
védno¢nimi ¢ veli-
kono¢nimi svatky
u zpovédnic fron-
ty? Pokud jste nékdy zapochybovali
o tom, zda md viibec smysl ke zpovédi
chodit anebo jste se védomé rozhodli
tuto katolickou svdtost ignorovat, ur-
¢ité rddi sdhnete po kniZce, jejiz prvni
vyddni v roce 2006 bylo vyproddno za
pouhé tfi tydny. V roce 2015 vychdzi
jeji druhé doplnéné vyddni.

CESTA

ndm. Republiky 5

614 00 Brno

tel. 545 574 373, 774 997 746,

Prodejna: Rasinova 5

602 00 Brno

tel. 542 211 621, mobil 739 523 755
cestanakl@volny.cz, www.cestabrno.cz,
www.facebook.com/cestabrno
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ROMAN JAKOBSON: MOUDROST
STARYCH CECHU

Komentovana edice s navazujici
exilovou polemikou

Pavel Mervart, viz., 384 s., 349 K¢

Kniha Roma-
ROMAN JAKOBSON na  Jakobsona
MOUDROST STARYCH CECHU | Moudrost  sta-

rych Cecha
s podtitulem
Odveké zéklady
ndrodniho od-
boje vysla roku
1943 v ame-
rickém

exilu.

Komantovand edics
+ nevarsid sxlovou pobemikou

Autor v ni ote-
viené manifestuje ideologii ,ceskoslo-
venského® vlastenectvi, jez se ucinné
zapojuje do ndrodniho odboje proti
nacismu. Ackoliv se jednd o nejrozséh-
lejsi Jakobsonovu bohemistickou préci,
nikdy jiz znovu nevysla. V dobé¢ vyddni
vyvolala zna¢nou pozornost a boui-
livé reakce od nad$eného pfitakdni az
po naprosté odmitnuti. Komentované
vyddni spisu proto doprovdzeji hlavni
ptispévky exilové polemiky, do které
tehdy vstoupily vyznamné osobnosti
Ceské politiky, védy ¢i kultury. Publika-
ce obsahuje také rozsdhlou vykladovou
studii editor T. Hermanna a M. Ze-
lenky. Jejich interpretace nastifiuje rtiz-
né perspektivy, v nichz
je mozno nahliZet Ja-
kobsonovo védecké i ve-
fejné pusoben.

Pavel Mervart

PO. Box 5

549 41 Cerveny Kostelec

tel.: 604 234 510
www.pavelmervart.cz
nakladatelstvi@pavelmervart.cz

Inzerce

UvoD DO DEJIN
TISTENYCH MEDII
Grada, broz., 280 s., 429 K¢

Pfedstavit
tiSténych
v horizontu vice
nez jednoho pulti-
sicileti neni snadny
tikol, tfebaze o vic
nez o pouhy vhled
do  mnohotvir-
né problematiky
novin,  Casopist
a drobnych tiski nemuze jit. Cilem
knihy je popsat klicové zlomy na cesté
od zpravodajskych a publicistickych le-
takd 16. stoleti pfes noviny a Casopisy
raného novovéku az k jejich dédicim

vyvoj
médif

Uvod do déjin

ich médii

7 7y

v moderni éfe, keef{ se na prahu tfetiho
tisicilet{ stali ohrozenym druhem. Za-
méfuje se na okamziky, které ovlivnily
vyvoj tisténych médii ve svété. Sledu-
je promény komunikaénich ndstroja
umoziiujicich zprostiedkovéni infor-
maci jak ve vztahu ke slovu a textu, tak
k obrazu, vsim4 si dobovych informac-
nich zdroji, zprostiedkovdni informaci
i price s nimi. Nabiz{ poutavy pohled
na ckonomickou zdkladnu tisténych
médii a samotny proces jejich tvorby.
Zabyvd se otdzkami jejich periodicity
a dostupnosti, nakladu a sledovanosti,
rovnéz proménami jejich forem a obsa-
ha. V centru jeji pozornosti je také vliv
inzerce a reklamy na rozvoj tiSténych
médif, ale i posuny v roviné medidlni
legislativy a cenzurni praxe, stejné jako
vnimdni cenzury vefejnosti.

Grada Publishing, a.s.

U Prithonu 22

170 00 Praha 7

tel.: 234 264 401-2, fax: 234 264 400

www.grada.cz

SOCIOLOGIE KONFLIKTU
SLON, broz., 172 s., 349 K¢

Kniha se zabyvd so-
ciologickymi teo-
riemi konflikeu. Jeji
prvni ¢ast pouka-
zuje na problémy
spojené s vymeze-
nim sociologie kon-
fliktu a uvddi prin-
cipy, podle keerych
jsou  uspordddny
texty, jejichz predmétem je socidlni
konflikt. Jejim dstfednim tématem je
pojeti socidlniho konfliktu predevsim
v Marxem ovlivnénych teoriich konflik-
tu, v teoriich raciondln{ volby a obec-
nych teoriich konfliktu. Pfinasi také kri-
tické ohlasy na vybrané teorie konfliktu
a ukazuje, v éem spocivaji principidlni
rozdily a podobnosti téchto teorii.
Poskytuje pohled na strukturu pojeti
konfliktu v sociologii, umoziiuje po-
rozumét vychodiskam teorii konfliktu
a poukazuje na silné stranky a problé-
mova mista téchto teorii. Zabyvd se také
stavem bdddni o socidlnim konfliktu jak
ve svété, tak v Ceské republice. Zavé-
re¢nd &st se vénuje metodologii a me-
todice zkoumdni socidlniho konfliktu.

Sociologie
konfliktu

IMAGINACE GENU
Sociologicka perspektiva
SLON, broz., 136 s., 390 K¢&

Khniha je v prvé fadé sociologickou tva-
hou nad tématem DNA a genetiky ve
spojitosti s kategoriemi etnicity, rasy,
ndroda, ale také v souvislosti s mytolo-
gii ddvnych kofenti ¢i domoviny. Téma
distribuce stejnosti a rozdilnosti ukazu-
je autorka i v rdmci $irsi analytické ob-
lasti soucasnych projevt tzv. biomoci,
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a to zejména na
ptipadech budovi-
ni genografickych
popistt populaci ¢i

Imaginace geni

S ustavovani  gene-
tickych  biobank.

Tyto  fenomény

jsou  pfedmétem

.3 zdjmu  socidlnich

véd, protoze jsou
soucdsti SirStho proudu jevi souvise-
jicich se specifickou sprévou modern{
populace skrze koncept Zivota. Pozor-
nost vénovand reprezentacim téles-
nosti, konkrétné DNA a predstavdm
o diverzité populaci, je v této souvislos-
ti dalezitym piedpokladem socidlné-
védni konceptualizace novych hranic
subjektivity, vztahu mezi sférou tzw.
ptirody a sférou tzv. kultury a Gvah nad
identifikacemi ¢ pfindleZitostmi k na-
ciondlni komunité ve 21. stolet!.

DIAGNOZA NEPLODNOST
Sociologicky pohled

na zkusenost nedobrovolné
bezdétnosti

SLON, broz., 166 s., 399 K¢

Kniha zkoumd neplodnost jako medi-
cinsky konstruovanou podminku a z4-
roveii jako specificky socidlni status.
Cilem autor¢ina vyzkumu bylo zjistit,
jakou roli hraje neplodnost v rdmci
zivotni biografie ve spole¢nosti, kterd
si rodicovstvi vysoce ceni a zdroven se
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vyznacuje jednou
z nejnizsich  po-
rodnosti v Evropé.
Autorku zajimalo,
jak se lidé adaptuji
na situaci, kdy se
jejich zivotni plany
dostanou do stfetu

Saciologicky pohled na shutenast
nedabrovainé beadétnosti

LS s plekdzkami na

fyzického
téla i spoleéenskych hodnot. Soustiedi
se tedy pfedev$im na perspektivu muza
a zen, ktef{ maji s touto diagndzou
osobn{ zku$enost. Vychdzi{ z hloubko-
vych rozhovord, jejichz analyzu pied-
stavuje ve Ctyfech kapitoldch. Kazdd
z nich se zabyvd jednou z dimenzi zku-
$enosti s neplodnosti a jeji 1é¢bou: prv-
ni je vénovdna ¢asovému a vékovému
aspektu 1é¢by neplodnosti, druhd kon-
taktu neplodnych coby pacient s 1éka-
fi a medicinou, tfeti se zabyvd gende-
rovymi rozdily v reakci na neplodnost
a Ctvrtd zpusoby, jakymi se neplodné
pary rozhoduji o lé¢bé neplodnosti
a budoucim rodicovstvi.

urovni

INDIVIDUALISMUS A HOLISMUS
V SOCIOLOGII

Jak prekonat teoretické dilema?
SLON, broz., 154 s., 260 K¢

Khniha, kterd patii tematicky do oblasti
sociologické teorie, se zabyvd jednim
ze zdkladnich dilemat soudobé socio-
logické teorie. Individualismus a ho-

lismus predstavuji
dva  principidlné
odlisné  pfistupy
k rozvoji socidl-
« névédniho mygsle-
Jo pekoes e et ni. Prvni vychdzi
z predpokladu, ze
kli¢ k pochope-
B ni socidlni reality

poskytuje  analy-
za jedndni lidského individua; druhy
naproti tomu vyzvedd nutnost uva-
zovat o spole¢nosti jako celku. Proti
soucasnym pokustim, které se snazi
tuto antinomii jedince a spole¢nosti
prekonat, stavi autor knihy své vlastni
pojeti vyzvedajici dualisticky charakter
zdkladnich sociologickych kategorii.
Pii jeho formulaci se nechal inspirovat
Durkheimovym konceptem ,homo
duplex®. Strategie tohoto piistupu je
zaloZena nikoli na pfevedeni dualismu
jedndni a struktury na jejich dualitu,
nybrz na uplatnéni perspektivy, v niz
jsou vechny zdkladn{ pojmy — akeér,
jedndni a struktura — uchopeny zpi-
sobem naznacenym v pojeti ,homo
duplex, tj. majf ze své podstaty dualis-
tickou povahu.

a holismus v sociologii

SOCIOLOGICKE
NAKLADATELSTVI (SLON)
Jilskd 1

110 00 Praha 1

tel.: 222 220 025, fax: 222 220 045
www.slon-knihy.cz
slon@slon-knihy.cz
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JINA
MODERNITA
knihyoumém’.CZ

z nakladatelstvi
Barrister & Principal

BARRISTER
PRINCIPAILE

,Nové umélecké sméry se tvari velmi odvdzne,
Jako by kazdd blasfemie vyZadovala nezmérnou
odvahu. Ve skutecnosti dnes vyZaduji odvahu
samoziejmé pravdy.”

G. K. Chesterton

FrantisSek Miks

NOVINKA RUDY KOHOUT PICASSO

Ideologie a utopie v uméni 20. stoleti: od Malevicova
cerného ctverce k Picassové holubici miru

Jak souvisel vznik Malevicovy abstraktni malby s bolse-
vickou revoluci? Byl George Grosz soucasné pravover-
nym komunistou a dadaistou? Proc Picasso vstoupil do
Komunistické strany Francie a sehraval roli ,,uzitecného
idiota” Mirového hnuti rizeného Moskvou? Kniha odha-
luje neprilis vabné koreny malirské moderny, o nichz se
vétSinou cudné mici. Provadi ctenare hlavnimi krizovymi
momenty evropskych déjin 20. stoleti a na prikladech trf
umeélcl, celnych predstavitell ruské, némecké a fran-
couzské moderny, zkouma levicové utopie a ideologie,
Jimz propadli a které ovlivhovaly jejich postoje a tvorbu.

vaz., 256 stran, 295 K¢
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Tajemstvi obrazu 5 <
a jazyk uméni
Pozvani k déjinam

a teorii umeni

Tretl, vyrazné rozsifené vydani Uspésného Gvodu do déjin
a teorie umeni. Kniha vznikla na zaklad¢ interpretace dila
a teorii E. H. Gombricha, nejznaméjsiho a nejvlivnéjsiho
historika uméni 20. stoletf. Ctiva prace kritikou oznacované
za ,druhy Pribéh uméni”je vhodna zejména pro studenty
vSech obord zabyvajicich se vizualitou. Svazek je doplnén
o kapitolu o Gombrichové rezervovaném vztahu k moder-
nimu umeén.

FrantiSek Miks
JINA MODERNITA

Braque, Beckmann,
Kokoschka, Balthus

Na prikladu ¢ty malifskych solitérd autor ukazuje, Ze sku-
te¢n¢ hodnotna umeéleckd dila moderny ¢asto nevznikala
ve hfmotu avantgard, ale tehdy, kdy se premyslivi a talentova-
ni malifi odvraceli od médnich vin a inspiraci hledali prede-
vsim v bohaté umeélecké tradici. Jak autor doklada, tito umélci
vytvareli ve svych dilech jakousi jinou modernitu, modernitu
paralelni a odliSnou od té, kterou zndme z oficialnich déjin
uméni 20. stoletf.

www.jinamodernita.cz



NOVA PUBLIKACE CDK

A. JaMEs GREGOR

A. JAMES GREGOR

TOtalital‘ismus Totalitarismus

a politickeé

a politické ndbozenstvi nabozenstvi

Intelektudini historie

Totalitdrn{ systémy, které se zrodily ve 20. stoleti, se prezentovaly jako sekuldrni. Zndmy historik z uni-
verzity v Berkeley v$ak ukazuje, Ze marxismus, faSismus a ndrodnf socialismus samy fungovaly jako svého
druhu ndboZenstvi. Pfedklddd intelektudlni déjiny vzniku téchto politickych ndbozenstvi, v nichz sleduje
plisobeni urditych ideji, napf. piesvédéeni, Ze jisté texty mohou obsahovat nezpochybnitelnou pravdu;
koncept neomylného charismatického viidce; viru ve vykoupeni lidstva skrze poslusnost, sebeobétovani,
bezvyhradnou oddanost a neochabujici prici. Autor nabizi jedineény vhled do riiznych forem totalitaris-
m a pokousi se objasnit ideje, které ve 20. stoleti mnohé lidi piesvéddily, aby Zili, pracovali, obétovali se,
byli poslusni a bojovali a umirali v jejich sluzbdch. A5, vdzand, 372 str., 398 K¢

CENTRUM PRO STUDIUM DEMOKRACIE A KULTURY

VojTECH BELLING

VojTECH BELLING

ZROZENI / )
SRR /. rozeni suveréna

Pojem suverenity a jeho kritika Pojem suverenity a jeho kritika v moderni politické a pravni filosofii

v moderni politické a pravni filosofii

Jen malo pojmi politické a pravni teorie je v odborné literatufe i kazdodenni politické debaté tak naduzi-
vanych a zneuzivanych jako pojem suverenity. V souvislosti s nadndrodni integraci a erozi moderni stdtnosti
se hovofi o oslabovdni, sdileni, pfendSeni ¢ dokonce tplném konci suverenity. Velmi ¢asto maji pfitom
riizni autofi pod pojmem suverenity na mysli zcela rizné fenomény. Stejné zmateni se tykd rovnéz subjek-
tu, jehoz m4 byt suverenita predikdtem. Pro nékoho je jim lid, pro jiného stdt, individudln{ nositel moci,
jednotlivec ¢i nadndrodni spolecenstvi. Vojtéch Belling se s inflaci pojmu suverenity vyrovnévé tim, Ze po-
drobné rozebird jeho interpretace u kli¢ovych predstavitelt moderniho pravniho a politického mysleni.

A5, vézand, 508 str., 398 K¢

‘CENTRUM PRO STUDIUM DEMOKRACIE A KULTURY MAREK SMiD

APOSTOLSKY

<, NUNCIUS V PRAZE
MAREK SMID

Apostolsky nuncius v Praze

Vyznamny faktor v ¢eskoslovensko-vatikdnskych vztazich v letech 1920-1950

Ptedklddand monografie podrobné, komplexné a vérné rekonstruuje svét apostolského nuncia v Praze v le-
tech 1920-1950. Autor objastiuje, z jakych pomérii a v jaké dobé nuncius do Ceskoslovenska ptichdzel,
jaké diplomatické zkusenosti mél za sebou a jaké povédomi si o Ceskoslovensku pred pifjezdem do Prahy
utvofil. Jddrem préce je nunciiiv pobyt v zemi, kde se vatikdnské pfedstavy srdzely s Ceskoslovenskymi,
a soucasné jeho ndzory s olekdvdnimi stdtniho sekretaridtu, coz z kazdé nové diplomatické mise ¢inilo
jedine¢nou zkusenost. Postava kazdého apostolského nuncia byla do zna¢né miry fenoménem ¢eskoslo-
vensko-vatikdnskych vztahd prvni poloviny 20. stoleti. A5, vézand, 544 str., 398 K¢

Objednavky na adrese:
CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz
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