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Editorial

Mnozi si dnes mysli, Ze spor levicového a pravicové-
ho svétondzoru je uz piekonany a Ze to, co schdzi
v politice, je mordlka. Ale je to naopak. Pfiznejme, Ze
skutecnost politického pravolevého sporu zazname-
nala jisté trhliny. Dlouhodobé jsou mi v§ak podezieli
ti, ktefi urputné tvrdi, Ze tento spor patii pouze mi-
nulosti. Jsou snad presvédéenti, ze jiz doslo ke svétové
harmonii a o ni¢em neni tieba vést spory? Ze lidé
prestali mit rozdilné ndzory na svobodu, bezpecnost,
vélku, dané, chudobu nebo $kolstvi? Pak mdm vézny
diivod pochybovat o jejich tsudku. Pravé v téchto
oblastech se totiz mezi obcany (a proto i mezi politi-
ky) dodnes projevuje spor mezi individudlnim a ko-
lektivnim principem.

Zkusme tedy pfijmout jako vychodisko fakt, ze
tento spor jesté existuje. V ¢em je dnes tedy rozdil mezi
pravici a levici nejviditelnéjsi? Dovolim si vyslovit ba-
nalni tezi, ze prévé v obsahu a rozsahu politiky: pravici
zajim4 politika jako pfesné vymezend oblast lidské ¢in-
nosti, kterd je odlisnd od oblasti spolecenské mordlky.
(Ddle by ji mély zajimat i osobni ctnosti, ale to nyni
nechme stranou.) Pro pravicového politika, pokud chce
dostdt této zdsad¢, je politika prostorem, v némz maji
stat i spolecenské instituce pfesné definované funkce
a jediné v téchto mantinelech m4 smysl se pohybovat
zodpovédné a (v kritickych pfipadech i) ctnostné.

Levicového politika oproti tomu zajimd oblast
spolecenského pokroku a spravedlnosti, které se dosa-
huje dtrazem na spoleéenskou zménu. Levici zajimaji
primdrné chudi lidé, coz by se mohlo zd4t v potadku.
Ale neni. Pro®? V naSich zemépisnych soufadnicich
se totiz chudi lidé sice vyskytuji, ale nenf jich tolik.
Proto bylo tfeba definici chudoby rozsifit. Chudy uz
neni jenom ten, kdo zdpasi o holé zivobyti, jak tomu
bylo v Evropé jesté pfed sto padesiti lety. Vyraz chu-
dy dnes presel k pojmenovéni jakékoli spolecenské
mensiny (Zeny, homosexudlové, nibozenské subkul-
tury, etnické skupiny), kterd se uréuje pomoci kate-
gorie obéti. V rdmci socidlniho inZenyrstvi je mozné
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donekonec¢na vymyslet dal$i mensiny, a vyrdbét tak
nové chudé, jimz je tieba pomdhat.

Pokud vim, nejptesnéji to vyjadfil Kenneth Mi-
nogue, ktery pred lety napsal: ,Francouzskd vlida za-
hajuje kampan, kterd fikd Francouziim, Ze museji byt
zdvorilejsi k cizincim. Americkd vldda md hlavniho
lékare, ktery fikd Ameri¢anim, co maji jist a pit. Ve
vSech zemich vlddy pfedepisuji vzdéldvaci politiku na
zékladé¢ toho, Ze se rodice nevyznaji v tom, co je pro
jejich déti nejlepsi. Legislativa v mnoha zemich se
tykd i takovych véci, jako jsou vtipy, které lidé sméji
a nesméji fikat. Némeckd vldda m4 zdkony pro pfinu-
ceni Némcti, aby véfili v holocaust, britskd vlada po-
skytuje uzite¢né vedeni v oblasti bezpe¢ného sexu.
Uz je ztejmy rozdil? Pravici by nenapadlo nebo by
napadnout nemélo, aby stdt ovliviioval kazdy detail
lidského zivota. Levice to md v programu.

Moralistickd levicovd agenda nakazila politiku ta-
kovym zptisobem, Ze se dnesni situace rovnd celkové
otravé. Neni proto divu, Ze této tendenci oblas pod-
lehne i néktery pravicovy politik. Trend je tak silny,
ze kdo proti nému vystoupi, riskuje vefejnou popra-
vu. Nepochybné to je tendence velmi nebezpeénd,
protoze zaprvé vytvafi nové a nové skupiny zdvislé
na spravedlnosti ur¢ované moralistni doktrinou a za-
druhé déld z lidi hlupdky. Je tu stdt proto, aby ndm
vysvétloval, Ze se napiiklad nemdme piejidat? Na co
mdme rodice, ucitele a kamarddy?

Lidé jsou pfesvédceni, ze politika je demoralizo-
vand. Opak je pravdou. Politika je pfemoralizovand.
Vliddy opoustéji dkoly, které jsou jejich doménou,
a naopak si pfivlastnuji cile, které jim nepiislusi.
Pokud se stdt piilis stard o to, aby obcané nekoufi-
li, nebude se adekvdtnim zplisobem starat o obranu
vlastnich hranic v pfipadé napadeni. Neni sebemensi
pochybnost, ze je to jeden z vysledki levicové politi-
ky. Moznd ten viibec nejni¢ivéjsi.

Jiri Hanus
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Stét jako bojovnik proti koufeni?

Na okraj protikuidckého zdkona

PETR FIDELIUS

Kdybych mél shrnout své stanovisko k nové pfijatému zdkonu do jedné véty, fekl bych, Ze je to Spatny zédkon:

$patny ne proto, ze omezuje koufenti, nybrz proto, jakym zptsobem to déld. Velkym omylem by byla domnénka,

ze postihuje pouze kufdky; vpravdé jsou jim postizeni vSichni obc¢ané, kufdci i nekufdci, a to prévé jako ¢lenové

obcanské spole¢nosti. Exempldrné se ndm tu pfipoming otdzka po vlastni tloze stdtu a legitimnim rozsahu jeho

mocenskych intervenci. K ndlezitému posouzeni doty¢ného legislativniho aktu je nezbytné zasadit jej do téchto

Sirsich souvislosti.

Bylo nového zikona skute¢né zapotiebi?

Nikomu, kdo Zije v Praze, nemohl v poslednich letech
ujit jeden ndpadny jev: nekufdcké restaurace a kavir-
ny se mnozi dfive nevidanym tempem. Kromé no-
vych podniki tohoto druhu pfibyvd zejména restau-
raci, které se po rekonstrukci méni z kufdckych na
nekufické. Podobnd situace bude nepochybné i v ji-
nych velkych méstech. Potvrzuji to aktudlni odhady
Asociace hotelt a restauraci, podle nichZ je uz nyni
pres $edesdt procent hostinct nekutdckych.

Za tohoto stavu véci ptsobi vyhldSeni nového zd-
kona asi tak, jako kdyby stdt zavddél prohibici v dobg,
kdy spotteba lihovin trvale klesd. Nelze se ubrdnit doj-
mu, Ze skute¢nym téelem zdkona neni proklamovani
ochrana nekurdka pfed nedobrovolnym vdechovdnim
tabdkového dymu, nybrz programové vytlaceni kuri-
ki1 z prostoru vefejného pohostinstvi. Avsak jakou to
tlohu si stdt v takovém pripadé pfisvojuje?

Zd4 se, ze doba se opravdu méni. Jako kufdk mohu
kvalifikované dosvéd(it, ze ve srovndni se situaci pred
deseti ¢i dvaceti lety je dnes tolerance viici tomuto zlo-
zvyku vSeobecné mnohem nizsi. A jak se ukazuje, re-
stauratéfi na zménu nélady odpovidajicim zpasobem
reaguji. Volnd hra nabidky a poptévky, tento klicovy
princip trzni ekonomiky, tady skute¢né funguje! Li-
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berdlové by z toho méli mit radost. Pfesto nase vlida,
jakkoli se formdlné hldsi ke konceptu liberdlni demo-
kracie, povazuje za nutné mocensky intervenovat do
trzniho procesu nekompromisnim, totdlnim zdkazem.

Pro¢? Je tady akutni nebezpedi z prodleni? D4 se ta-
kovyto brutdlni zdsah do spolecenského vyvoje, resp.
do svobody podnikdni ospravedlnit bezprostfednim
smrtelnym ohrozenim Zivota ob¢ant? A paklize ne, co
to nase zdkonoddrce posedlo? K adekvatni odpovédi
bude zapotiebi dtikladnéji pfezkoumat oficidlni argu-
menty, které jsou na podporu tohoto zdkazu uvidény.

Protikuficky diskurs

Ale nez se k tomu dostaneme, podivejme se na nékte-
ré rysy protikufdckého diskursu, jak jej mazeme sle-
dovat v projevech politika ¢i zurnalistt. Ukdzi se pii
tom, obdvdm se, jisté sklicujici paralely s oficidlnim
diskursem nékdejsiho komunistického rezimu.
,Pokud jde o omezeni koureni na verejnosti, zarazu-
Jeme se konecné mezi civilizované zemé,“ prohldsil po
ptijeti zdkona premiér Sobotka. Na téze strance Lido-
vych novin, kde se cituje tento premiériv vyrok, na-
chdzime ptehled o situaci v jednotlivych evropskych
zemich, z néhoz kupodivu vyplyvd, Ze pomér ,.civili-
zovanych® zemf (tj. zemi s totdlnim zdkazem) a zemi



ynecivilizovanych® (kde stdle plati podobnd pravidla
jako dosud u nds) je 18 ku 15. Ano, v patndcti evrop-
skych zemich je i naddle zachovdna mozZnost vyclenit
v restauracich zvldstni oddélené kurické mistnosti,
anebo si men$i podniky mohou vybrat, zda budou
kutické, nebo nekufické. K témto — podle Sobotky
necivilizovanym — zemim patii napiiklad Itdlie, N¢-
mecko, Rakousko ¢ Svycarsko. Nékde byl pavodnf
totalni zdkaz po ¢ase zmirnén: tak tfeba v Nizozemsku
bylo po dvou letech povoleno koufeni v barech o roz-
loze pod 70 metrt ¢tvere¢nich, Chorvatsko dokon-
ce pavodni omezeni pro restaurace jesté¢ podstatnéji
zmirnilo jiz po pul roce (pouceni pro ¢eské zdkono-
ddrce: pfiznat chybu neni nic zahanbujiciho).

Jsme tedy svédky pozoruhodného jevu: predseda
vlady si osobuje pravo rozhodovat o tom, kterd zemé je
civilizovand a kterd nikoliv. Paméenikam se pravdépo-
dobné vynofi v mysli vzpominka na dobu, kdy stranié¢ti
pohlavéfi rozhodovali o tom, kterd zemé (vldda, tfida,
spolecenskad vrstva) je ,,pokrokovad® a kterd ,reakéni®.

Jiny vlddni dfednik se zase pokousi vnucovat ve-
fejnosti své predstavy o ,normalit€“. , Normdlni je
nekoutit, suverénné prohlasuje ministr zdravotnictvi
Ludvik a k tomu jest¢ dodévi, ze ,,normdini je nepit”.
Zfejmé si neuvédomil, Ze v dané situaci nemluvi jako
soukromd osoba ani jako lékaf, nybrz jako stdtni ¢i-
nitel. Jeho vyrok by byl plausibilni jesté tak v tstech
obcanského aktivisty, ale v Gstech predstavitele stdtni
moci se méni v néco hrozivé nehordzného. Nezapo-
mnéli jsme snad jest¢ docela, jak se nds komunisticky
rezim pokousel ,,normalizovat“. Co s clovékem, ktery
odmitd byt ,normdlni“? Nejspi$ bude tfeba predat ho
do péce psychiatri. ..

Arogantnim politikim pfizvukuji i néktefi Zurna-
listé. V tomrto ohledu se zvlasté vyznamendvd Mar-
tin Zvéfina, redaktor Lidovjch novin. V tGvodniku
z 10. prosince 2016 piSe: ,,Zdkaz koutent je restrikct,
nepochybné i omezenim svobody. Avsak ve verejnych pro-
storech je omezenim svobody jednoho zabijet spolublizni
vedlejsim produktem jeho vlastni zdvislosti.“ Pamatujme
si jeho tezi: Kdo kouff (ve vefejnych prostorich), zabiji
své spolublizni. A vedle toho postavme dva jiné citdty
z téhoz listu. V &ldnku ,,Pafiz se dusi“ (21. bfezna 2015)
éteme: |, Podle didajii Svétové zdravotnické organizace

gpiisobuji exhalace z naftovich motori rakovinu plic,
podle priizkumii jsou nebezpecnéjsi nez pasivni kouse-
ni.“ =V ptiloze Ceskd pozice z 31. ledna 2015 se do-
viddme, Ze primdrnim zdrojem vysoce toxickjch oxidi
dusiku jsou motorovd vozidla (materidl ma sugestivni
titulek: ,,Jedy, které dychdme®).

Nuze, v duchu pdné Zvéfinovy teze bychom mohli
formulovat tvrzeni: Je tfeba potirat automobilismus,
nebot motoristé zabijeji spolublizni vedlej$im pro-
duktem své zdvislosti. (Zavislosti? Nu ano, stali postdt
chvili u libovolné silnice, abychom zjistili, ze vétsina
aut je obsazena jedinou osobou, totiz fidicem; pro¢
ti lidé nevyuzivaji dobfe fungujici vefejné dopravy?)
Nabizi se otdzka, zda by byl autor Gvodniku ochoten
podepsat i takovéto prohldseni. Jestlize ano, pak je vse
v pofddku, pan Zvéfina md ndrok na svij radikalis-
mus. Paklize ne, museli bychom usoudit, Ze jeho slova
o ,zabijeni spolubliznich® svéd¢i o ztrdté soudnosti
a smyslu pro miru, nebo Ze je vyikl pod vlivem néja-
kého mentélniho trazu.

Ve zminéném sloupku se ddle pise: ,,.Zdkaz koureni
Jje vyjddrenim spolecenského odsudku masové rozsivené zd-
vislosti.“ — Tedy spole¢nost, podle pana Zvéfiny, odsu-
zuje koufeni jakoZzto urc¢itou masové rozifenou zdvis-
lost. Je krajné o$idné pfisuzovat takovym kolektivnim
entitdm, jako je spole¢nost, ndrod nebo lid, n¢jaké
pocity, postoje ¢i volni akty. Otvird to prostor k vse-
lijakému kouzleni s jazykovou referenci. Nebot kdo
vlastné tvofi onu ,spole¢nost®, kterd odsuzuje? Zfej-
mé do ni nepatii kufdci, ledaze by odsuzovali sami
sebe. Rozsah pojmu je tedy v tomto pfipadé urcovin
postojem ke kufdctvi: ten, kdo mu holduje, nebo je
tieba jen toleruje, ztrici ndrok na ¢lenstvi ve ,spole¢-
nosti“. Pfesné feceno, sim se z ni vylucuje. Byt bylo
kufdcevi tiebas i ,masové rozsifené®, stile tu ztstdva
intakeni zdravd spole¢nost, kterd odsuzuje... Uz zase
ty truchlivé paralely! Vzpomindte? To prece byla pfi-
slove¢nd figura oficidlni rétoriky komunistického rezi-
mu: nd$ lid (nase spole¢nost) podporuje, nepfipusti,
rozhodné odsuzuje — a tak ddle, ad libitum.

Vyraznym rysem protikutdckého diskursu je ma-
nipulace se slovem zavislost. Tento obecny (pfesnéji:
rodovy) pojem umoznuje ve v§i pocestnosti hodit do
jednoho pytle nejriiznéjsi druhy ndvyka ¢i ndruzivost,
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¢ehoz se dd pithodné vyuzit i k pochybnym tcelim
pragmatickym. Termin ,zdvislost“ je totiz v obecném
povédomi spjat pfedev$im s ndvykem na poZivini
drog v uz$im smyslu, tedy s tim, ¢emu se fikdvalo
narkomdnie. A tak se kufdk, moci pojmové abstrakee,
rizem ocitd takfikajic na jedné lodi nejen s alkoholi-
kem, ale i s fetdkem. Prost¢ drogové zavisly jedinec.
V boji proti ,zdvislostem® netfeba pedantsky rozliso-
vat. (Jak se tu krdsné hodi to mnozné &islo: z4vislosti.)

Tomuto jazykovému triku napomahd vseobecné
roz$ifend ziliba v obecnych pojmech a abstrakenich
vyrazech, kterd vibec charakterizuje moderni dobu
a jesté se stupnuje v dobé postmoderni. Vsiml si toho
jiz Tocqueville, bude tomu bezmdla dvé sté let:

,Lidé demokratickych obdobi maji ridi obecné ide-
je, protoZe je osvobozuji od nutnosti zkoumat jednotlivé
pripady; |...] zatadi je vsechny pod stejny vzorec a spé-
chaji ddl.“ (Demokracie v Americe II, Praha 1992,
s. 20) ,,Demokratické spolecnosti vdsnivé miluji obecné
terminy a abstrakini slova |[...]. Tato abstrakini slova,
[...] jichz se uzivd pri kazdé piilezitosti, aniz by byla
vztahovdna k néjakému zvldstnimu pripadu, rozsiruji
a zdroven znejastiuji myslenku; cini vyjddrent rychlejsim
a myslenku méné zretelnon. Demokratické ndrody viak,
pokud jde o jazyk, maji radéji nejasnost nez pracnost.”
(s. 53) Tocqueville samoziejmé¢ dobfe vi, Ze obecné
a abstraktni terminy jsou pro lidské mysleni nepostra-
datelné. Riki jen, ze ,lidé maji v téchto dobdch rovnos-
ti tendenci obzvldst rozsitovat pocet slov tohoto druhu,
pouzivat jich vdy izolované v jejich nejabstrakinéisim
vyznamu, a to pri vsech prilezitostech, i kdyZ to neni
primo zapotiebi.“(s. 54)

Jako by tu francouzsky historik popisoval mys-
lenkové klima nasi soucasnosti, neni-liz pravda? Tak
vezméme napfiklad obecné terminy ,vyvoj“ a ,po-
krok®: natolik jsme si je navykli uzivat absolutné — bez
upfesnéni, co se vlastné vyviji, resp. éeho se ten pokrok
tykd —, Ze nikoho uZ ani neudivi bézna frize ,vyvoj se
nedd zastavit“ nebo ,jit s pokrokem®, ,brénit se po-
kroku® atp. Snad prévé otfelost takovychto frézi nds
milosrdné chrdni pfed désivou predstavou, kterou by
musely vyvolat, kdybychom je na chvilicku vzali vdzné.

Podobné ,fizeni“ se osamostatnilo od pfedmétu
fizeni a Zije svym Zivotem v abstraktni sféfe obecnych
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ideji. Jako zvlastni obor se ustavila ,teorie fizeni“. Ve
specidlnich kursech je mozno ziskat universdlni kvali-
fikaci pro fizeni ¢ehokoli, at je to slepi¢i farma, kul-
turni stfedisko, hutni kombindt nebo supermarket.
Do seznamu povolani tak pfibyla nova profese: mana-
zer bez piivlastku, odbornik na fizeni. Vedle létajicich
profesortt médme také létajici manazery.

Nuze, v tomto myslenkovém klimatu pfipravuje
vldda zdkon o ,,ochrané zdravi pfed skodlivymi G¢inky
ndvykovych ldtek®. Jistéze kazd4 ,zévislost“ ma n¢jaké
skodlivé ucinky; avsak prestaneme-li se fidit zdravym
rozumem, ztratime-li schopnost rozliSovat mezi kon-
krétnimi pfipady a situacemi, pak se ¢asem doc¢kdme
tieba i zdkazu prodeje alkoholickych ndpoji na ve-
fejnych slavnostech, jako jsou trhy, pouté, posvicent,
historické jizdy atd. Pro pana Zvéfinu jiz dnes zna-
mend prodej alkoholu pfi podobnych pfileZitostech
jen zhavétilou ,svobodu intoxikace®. Toz tedy, pry¢
s tradi¢nim svafdkem o vdno¢nim trhu! Zdvislosti je
tieba potirat a basta. Vyvoj se neda zastavit.

2o 7¢C

»Koufeni zabiji

Protikufdckd kampan pfirozené vychdzi z argumentt
lékatskych, které doklddaji, ze koufeni jako takové je
zdravi skodlivd ndruzivost. Ovsem pfi zdivodiovani
nového zdkona se hlavni diraz klade na argument so-
cidlni: koufit ve spole¢nosti znamend nejen poskozo-
vat své vlastni zdravi, ale ptisobit Gjmu na zdravi také
ostatnim. Rozsah a zdvaznost této Gjmy bude tedy pro
posouzeni zdkona rozhodujici.

Vénujme vsak nejprve pozornost argumentaci Cis-
té lékaiské. Ze je védecky podlozend, o tom nelze po-
chybovat. Stejné tak bylo védecky zjisténo, jak vime,
ze neblahé zdravotni ndsledky md mnoho jinych zi-
votnich ndvykua — tak tfeba ndruzivé pozivani lihovin,
kédvy, ale i cukrovinek ¢i uzenin. StéZejni otdzkou pak
je, co tyto teoretické poznatky lékaiské védy zname-
naji — jaké zdvéry z nich vyplyvaji — pro nas praktic-
ky Zivot. Kufdkovi pfindseji zajisté uzite¢né varovdni:
svou zélibou v tabdku se vystavuje riziku, Ze onemocni
rakovinou nebo néjakou srde¢né-cévni chorobou. Na
druhé strané ov$em kazdy zkuseny lékat dobte vi, ze
na vzniku rakoviny jakoz i chorob kardiovaskuldrnich



se podili celd fada ruznych pfi¢in, z nichZ na jednom
z Celnych mist stoji pficiny psychické. V jednotlivych,
konkrétnich piipadech je proto dulezitd nejen ta
okolnost, zda pacient koufi, ¢i nekouti, ale také jeho
mentdlni ustrojeni, jeho vztahy rodinné a socidlni,
celkovy ptistup k zivotu.

Vyznam zdravi pro kvalitu Zivota je nade vsi po-
chybnost. V kontextu protikutdckého tazeni se vsak
bere v Gvahu vylu¢né zdravi télesné — jako by ¢lovek
byl tvorem veskrze jen biologickym. Tato ndpadni
jednostrannost nds nuti télesné zdravi zdravé relati-
vizovat, totiz uvést je zase do onoho pfirozeného, in-
timniho vztahu ke zdravi dusevnimu, na néjz (totiz
na ten vztah) se dnes tak ¢asto zapomind. Pojem du-
Sevni zdravi, jak ho zde uzivime, nemd ovem co dé-
lat s tim, co psychiatii nazyvaji ,normalitou”. Abych
pfibliZil, co mdm na mysli, na¢rtnu schematicky dva
povahové prototypy, z nichz jeden (typ A) bude pred-
stavovat dusevné zdravého jedince, druhy pak (typ B)
dusevniho neduzivce.

Pro typ A jsou charakteristické takové vlastnosti jako
napfiklad projasnéld pohoda mysli, velkodusnost v pii-
stupu k druhym, vstficnost vici svétu, odvaha a chut
do Zivota. Pro typ B je pfizna¢nd zejména uzavienost
mysli, podeziravost, nepfedmétn4 zloba, zatrpklost, z4-
vistivost, malomyslnost a z ni plynouci tzkost ze Zivota
a smrti. Povahovym rysim typu A se pfirozené daif,
je-li Zivot prozivdn ve spolecenstvi a pro spolecenstvi;
mate¢nou piidou neduhi typu B je Zivot v osamélosti.

Jak souvisi nadrtnuté schéma s ivahou o skodli-
vosti koufen{?

Clovék typu A si dokaze pochutnat na dobrém jid-
le, aniZ pfi tom poéitd alergeny v ném obsazené, a po
vecefi si u sklenky portského s gustem zapdli dymku
¢i doutnik. Je si védom toho, ze kazdy pozitek s sebou
nese urcité riziko a ze jednou z hlavnich véci v zivoté
je zndt (a dodrzovat) miru; ne nadarmo se v cirkev-
nim sedmeru hlavnich (kardindlnich) hfiché uvadi
také nestfidmost. Kufdk typu A si nezastird, ze stane-li
se otrokem své ndruzivosti, riskuje mj. rakovinu plic,
podobné jako ten, kdo holduje promiskuitnimu sexu,
riskuje, ze chyti AIDS. Clovék tohoto typu (nazvéme
si ho tieba Zivotnim gurmdnem) si s potéSenim vypije
tu a tam sklenku vina nebo holbu piva prosté proto,

ze miluje Zivot v jeho opojné barvitosti. Nepotiebuje
poucovdni hlasatela abstinence, ktefi spatfuji v kaz-
dém dousku lihoviny zrtidny ake sebeintoxikace, aby
védél, ze prekro¢i-li miru, muze skoncit jako notorik;
nebere vsak pfili§ vazné notorické ,ochrdnce zdravi®,
pokud se mu snazi sugerovat, ze nevyhnutelnym du-
sledkem konzumace alkoholickych ndpojt je delirium
tremens nebo ze nevyhnutelnym disledkem koufeni
je infarke.

Naproti tomu povahové rysy, jimiz jsme charakte-
rizovali ¢lovéka typu B, predstavuji uceleny soubor ri-
zikovych faktort pro néekterou z chorob, jimz se dnes
pravem fikd ,civiliza¢ni“. Takovy dusevni neduzivec
miuize byt tfeba i nekufdk a abstinent; pfesto mé pfi-
mo skvélé predpoklady k tomu, aby ziskal anginu
pectoris nebo rakovinu (ne-li plic, tedy Zaludku nebo
tlustého stfeva).

Domnéle nevyvratnym argumentem, jehoZ se
v protikufdcké kampani bohaté vyuzivd, je statistika.
Le¢ jako v mnoha jinych oblastech, i zde se vyznam
statistiky preceriuje. Statistika totiz mlize procentné
vydislit jen pocet ptipadi, kdy se kutdctvi spolupodili
na onemocnéni jako jeden z rizikovych faktort. Tak
napfiklad u chorob kardiovaskuldrnich je podil ten
(15 %) tdajné o néco vyssi nez podil cukrovky (10 %)
¢i obezity (8 %) a o néco nizsi nez podil takovych fak-
tord, jako je vysoky krevni tlak (209%) nebo vysokd
hladina cholesterolu (24 %). Za ta &isla nemohu ru-
¢it, vzdjemny pomér rizikovych faktort bude se jisté
v riiznych statistikdch jevit vidy trochu jinak, ale o to
nejde. Ne nadarmo vznikl bonmot, Ze statistika se za-
kldd4 na pfesném souctu nepfesnych Cisel. Podstatné
je, ze statistika nepodchycuje procento kurdku, keefi
rakovinu ani infarkt nedostanou. Ne Ze by to snad
bylo zcela nemozné, ale uréité by to bylo dost prac-
né a hlavné neni pfedem zaruéeno, ze by se vysledek
dal vyuzit jako ,ideovd zbran® pro potfeby kampané.
Jisté naopak je, ze statistickymi metodami se nedd ur-
¢it podil rizikovych faktort povahy psychické, na néz
jsme pred chvili poukdzali.

Skodlivost kouteni je samoziejmé mimo diskusi.
Predmétem sporu vsak je a musi byt ono hrubé zjed-
nodusovéni, kdy se z komplexu nejriznéjsich pricin,
jak fyzickych, tak psychickych, jez mohou v zdsadné
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nepfedvidatelné, vidy jedine¢né interakci vyvolat
onemocnéni, vytrhav pfi¢ina jedna a ta se pak tcelo-
vé absolutizuje. Timto zptsobem se totiz z védeckého
poznatku stdvd ideologické heslo. Takovou proménu
symbolizuje gradace varovnych ndpist na obalech ta-
bakovych vyrobku, od pavodniho vécného upozorné-
ni Kouseni Skodi zdravi pies naléhavéjsi, le¢ stile jesté
pomérné zdrzenlivé Koureni miiZe zabijet az k apodik-
tickému Kouseni zabiji. S tim uz lze vytdhnout do
boje. Vyjadiuje-li se takto lékaf, pak nemluvi jako
predstavitel 1ékatské védy, nybrz jako ideologicky za-
paleny aktivista.

Tady musime udinit malou odboc¢ku, aby se ne-
zddlo, ze bereme slovo ideologie nadarmo.

Exkurs o ideologii

Timto slovem je dnes mozno oznacit prakticky jakykoli
soubor ndzori a piesvédcent, at politickych, socidlnich,
ekonomickych ¢i ndbozenskych, jimz nelze pfisoudit
status Cist¢ védecky ani ¢isté filosoficky. V' takovémto
vdgnim, nezdvazném vyznamu muze pojem ideologie
plnit vielijaké tlohy, ale rozhodné nemuze slouzit jako
nastroj kritického mysleni. Musime mu tedy prede-
v$im vrétit jeho specifickou sémantickou hodnotu.

Vynikajici analyzu tohoto pojmu podala v 50. le-
tech Hannah Arendtova v knize Pivod totalitarismu
(Cesky Praha 1996, s. 618, 631-637). Ptipomenime
si v struéné rekapitulaci hlavni body jejiho rozboru,
pokud se vztahuji k nasemu tématu.

Podstatnym a nezaménitelnym rysem ideologické-
ho myslent je, Ze se néjakd idea pfijme jako samoziej-
md, nevyvratnd premisa, od niz se pak s zeleznou lo-
gikou vse ostatni odvozuje. Ideologickd argumentace
je ur¢itym druhem logické dedukce, kdy se mysleni
odpoutdvd ode vsi zkuSenosti, od prozivané reality,
vymykajic se kontrole zdravého rozumu. Ideologic-
ké konstrukce vzdy zduraznuji svij védecky zdklad,
avsak jejich moc a sviidnost nespoéivd v ideji samé,
nybrz v logickém postupu jejiho rozvijeni. Ideologie
tak nabizeji jednoduché vysvétleni slozité skute¢nosti:
cokoli se déje, dé¢je se podle logiky jediné ,ideje”. Na
zékladé¢ totdlniho vysvétleni pritomnosti lze pak s jis-
totou predpovédét budoucnost.
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Ideologie jsou vyndlezem 19. stoleti a v politickém
zivot¢ hrély dlouho viceméné zanedbatelnou dlohu.
Jejich zhoubnost vysla plné najevo az ve 20. stoleti,
kdy totalitni hnuti, respektive rezimy vyuzily nékeeré
z nich (zejména rasismus a komunismus) jako uzite¢ny
ndstroj k realizaci svych cila. Ideologie samy vsak ne-
jsou totalitni svou povahou. Pfedstavuji vlastné jen ne-
skodné povéry, nekriticky pfijimané domnénky — do-
kud se v né nezacne vainé véfit. , Ve chvili, kdy je jejich
ndrok na vseobecnou, celkovou a iplnou platnost vzat
doslova, stdvaji se zdrodkem logickych systémii, v nichz
Jakmile je prijata proni premisa, vse dalsi se jiz jako v sys-
témech paranoikil odviji s imperativni a neovlivnitelnou
nutnosti. [...] Podivnd logi¢nost vsech -ismii, jejich pro-
stoduchd diivéra ve spdsonosnou hodnotu tvrdosijiné odda-
nosti doktriné bez obledu na specifické, proménlivé fakto-
ry, chovd jiz v sobé prvotni zdrodky totalitniho pohrdini
realitou a zretelem k faktim.“ Potud Arendtova.

Vychozi premisou ideologického mysleni se maze
stdt prakticky cokoliv: nejen idea panské rasy, respek-
tive ,piirodni“ zékon o preZiti nejzdatnéjsich, idea
stiidniho boje® jakozto zdkona déjinného vyvoje ¢i
pfedstava svétodéjného posldni uréitého ndroda, ale
také tiebas bohuliby koncept ochrany pfirody, ,,ne-
viditelnd ruka trhu“ anebo — idea ,zdravého Zivota“
jednotlivce. Nuze podivejme se z tohoto zorného Ghlu
jesté jednou na nasi protikufdckou kampan.

Na pocdtku je nesporny védecky poznatek: koufeni
je jednim z rizikovych faktora, jez se podileji na vzni-
ku nékterych smrtelnych nemoci. Av$ak tato formula-
ce pravé proto, ze je védeckd, musi byt obecnd; nutné
nds ponechdva v nejistoté o faktickém podilu kutdctvi
v jednotlivych konkrétnich pripadech; zistdvd tu ote-
viena celd fada moznosti, zdvisejicich na proménlivych
a tézko predvidatelnych vztazich mezi rtiznymi fakto-
ry, takze odtud nelze vyvodit Zddny absolutné platny
zdvér. Z hlediska védy je kufdctvi faktorem podstat-
né relativnim, podobné jako vsechny faktory ostatni.

Smyslem kampané ov$em neni pozndni, nybrz boj,
a kazd4 nejistota, kazd4 relativnost bojové odhodlani
pfirozené podlamuje. Proto je za téelem boje proti
koufeni pfedev$im nutno védecky poznanou skute¢-
nost zjednodusit — abstrahovat od vSech ostatnich ¢i-
niteld, aby ve hfe zustalo samotné koufeni, které se



pak logicky stane faktorem absolutnim. Odtud se jiz
muize — bez rusivych vnéjsich vlivii — odvijet fetéz lo-
gickych dedukei.

Jestlize poskozovdni zdravi vede v kone¢ném dii-
sledku ke smrti a jestlize koufeni poskozuje zdravi,
pak tedy koufeni musi vést, samo o sobé¢, nevyhnu-
telné ke smrti. Jinymi slovy: kouseni zabiji. Tato véta,
kterd by v normdlni fe¢i mohla slouzit jako lehce
hyperbolickd rétorickd figura, je v ideologickém my-
sleni vzata doslova, pfedstavujic tak neotfesitelnou
jistotu. Musi platit vidy a v$ude, nebot deduktivni
logika nepfipousti vyjimky: jestlize z A vyplyvd B,
musi to platit vidy, a ne jenom nékdy. Kazdy kurdk,
kterého v redlném svété koufeni nezabije, predstavuje
pohorslivou anomdlii; je to jen zddnlivy fake, jenz si
nezaslouzi sebemensi pozornost. Takovdto nezddou-
ci fakea, fakta nezafaditelnd do logického schématu,
se v ideologickém diskursu komunistického rezimu
nazyvala ,holymi fakey® — a ,,vyzdvihovat hold fakta®
platilo za jednu z nejhorsich tchylek.

Jestlize koufeni zabiji, plyne z toho také, ze kuridci
umiraji predcasné, jak varuje ministerstvo zdravotnic-
tvi na krabickdch s tabdkem. Ani toto tvrzeni se zjev-
né nezakldd4 na obecné zkusenosti, ziskané v redlném
svété naseho Zivota. Vime totiz, Ze kufak muize zemfit
mldd z mnoha jinych pfi¢in, nez je jeho kufictvi, a na-
opak Ze mnozi kufici se dozivaji osmdesiti i vice let.
Ale to jsou zase ta ,,hold fakta®, s nimiz u protikufdc-
kych aktivisti pochopitelné nepochodime. Polozme
si tedy otdzku, co tu m4 znamenat ona ,,pfed¢asnost”.
Poukaz na statisticky vypoéitany pramérny vék amrti
ndm k pochopeni sotva pomuze. Nebot ,primérny
vék amrti“ je stejné abstraktni pomysl jako ,,pramér-
nd mzda“: empiricky se s ni¢im takovym nesetkd-
me. Doba je zel takovd, ze statistické konstrukey vdzi
mnohdy vic nez empirickd fakta. V kontextu kampané
muize ,pfed¢asnost” znamenat jen jedno: kufdk umird
(rozuméj: musi umfit) diive, nez by byl umel, kdyby
byl byval nekouril. Jisté ze se to muze stt (ale to uz
bychom relativizovali: néktefi kufdci za jistych okol-
nosti umiraji pfed¢asné); tady se vsak postuluje obec-
nd zdkonitost, vyjimky nejsou piipustné. Pravdivost
véty Kutdci umiraji predcasné je absolutni, protoze jde
o pravdu logické dedukce. A tak mizZeme kazdému

kutdkovi s jistotou pfedpovédét budoucnost. Autosu-
gestivnost této prognostické jistoty je tak mocn4, ze na
jedné z varovnych nalepek, jez hyzdi obaly tabdkovych
vyrobkd, se dokonce Gpénlive vola: Prestarite koufit —
zlistante nazivu pro své blizké! To uz by se dalo oznacit
jako ideologickd kycovitost. V herectvi se takovému
projevu fikd, tu$im, $mira.

Podobné z teze ,kurdk zpisobuje zdravotni Gjmu
svym bliznim®, jestlize ji vytrhneme ze vSech kon-
krétnich souvislosti, jez pichanou Gjmu relativizujf,
a pfisoudime ji absolutni platnost, vyplyne nutné lo-
gicky dusledek: , kurdk zabiji své spolublizni (Zvéfina
dixit). Kurdk je tak demaskovin jako ekvivalent travi-
e studni. Z toho pak déle vyplyvd, ze kufdky (coby
vefejné skuidce) je tieba nekompromisné zlikvidovat;
zatim jesté ne fyzicky, ale socidlné. Novindii ve vé¢né
honbé za senzaénimi titulky dobfe vycitili, kam ,,smé-
fuje vyvoj“, a tak Mf Dnes v den schvileni zékona Se-
ndtem ddva na prvni stranu Gderny headline: Kladivo
na kufdky. Ovsem v porovndni s nékterymi ,.civilizo-
vanymi“ zemémi jsme jesté stdle pozadu. Na strdnkdch
Lidovjch novin se 11. Ginora t. r. objevil palcovy titulek
Sever Evropy likviduje kufdky: ve Finsku se rozjizdi
akeni pldn, ktery si tdajné klade za cil, Ze nejpozdé-
ji do roku 2040 kufdky prakticky vymyti z populace.
Tomuto stdtem fizenému a placenému programu se
pry tikd endgame; mizeme se jen dohadovat, zda zjev-
nd nardzka na nacistickou Endlisung je tady védomd,
¢i nevédomd. Doufejme, Ze se ¢esti zdkonoddrci nevy-
daji cestou takovéto stdtni finlandizace.

Nerad bych, aby vznikl dojem, Ze se tu pokousim
konstruovat jakousi ,protikufickou ideologii“. Nic
takového jsem nemél v amyslu. Cheél jsem jen uké-
zat, kam to vede, kdyZ se svobodné mysleni a usuzo-
vani zaméni za svéraci kazajku logiky. Soudim ostat-
né, ze tendence k ideologickému mysleni, jak tu bylo
definovino, patii k nejvétsim socidlnim hrozbdm nasi
doby.

7¢€

,,Pasivni koufeni
Mime-li tento argument nezaujaté uvazit, musime

v prvé fadé prejit z roviny abstrakenich hesel, pro-
klamujicich ,ochranu zdravi“ a ,prévo nekufdka na
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¢isty vzduch®, do redlného svéta nasi zkusenosti. Aby
se ndm o véci lépe premyslelo, vyjdéme si za jasné-
ho, slunného dne na nékteré z vyhlidkovych mist nad
levym bfehem Vltavy, tieba na Divéi hrady nebo na
Barrandov, a popatfme na prazské panorama, které se
ndm tu otevird. Pfi pohledu na ptikrov $pinavé na-
oranzovélého smogu, pod nimz se metropole dusi, zis-
kime spravné méfitko pro posouzeni zdravotni Gjmy,
kterou pusobi kufdci nekufdkim. Nebot i v této véci
je zidouci zachovat si zdravy smysl pro proporce.
Kdyby si né¢kdo dal tu prici, mohl by myslim snad-
no spoditat, ze palhodinovou prochizkou po nékteré
z prazskych dopravnich tepen uskodi nekufik (a ne-
jen on) svému zdravi mnohem vic nez stejné dlou-
hym pobytem v kufdcké restauraci (zvl4sté maji-li tam
ucinnou vzduchotechniku).

Chceme-li tedy postulovat ,,pravo na ¢isty vzduch®,
musime zdroven volky nevolky konstatovat, ze vSichni
praz$ti obcané jsou tohoto préva zbaveni. Mohou se
jen modlit, aby jim pdnbih seslal alespon snesitelné
rozptylové podminky. A na jejich situaci by se nezmé-
nilo zhola nic, i kdyby kufdka viibec nebylo.

Nejde ovsem jen o Prahu (o Ostravsku snad rad-
$i nemluvit). Z vrcholka Krkono$ za téhoz jasného
dne mizZeme pozorovat, jak se ndm celd ¢eskd kotli-
na ztrdci v zasedle starortizovém oparu — a dozajista
to nemaji na svédomi kufici. Po této strdnce patiime
jiz ddvno mezi ,civilizované® zemé, premiér Sobotka
muize byt spokojen.

Takze, co kdybychom nechali té demagogie a spise
nez o ,poskozovini zdravi“ mluvili prosté o obtéZovini
spoluobéant? Tim bychom problému nijak neubrali
na véznosti. V mnoha piipadech a situacich mohou
byt kufdci skute¢né druhym na obtiz. Je to zajisté vaz-
ny problém, k jeho pojmenovini v§ak nepotfebujeme
sporné lékaiské statistiky. Problém spoéivd piedevsim
v deficitu obcanské slusnosti a ohleduplnosti.

Je nesporné zédouci a spravné, aby stdt tento de-
ficit vhodnymi zdsahy kompensoval. Tak nelze ro-
zumné nic namitat proti zdkazu koufeni na krytych
ndstupistich a ve vozech vefejné hromadné dopravy,
v nadraznich haldch a ¢ekdrnich, ve statnich skolich
a nemocnicich, na Gfadech a v dalsich uzavfenych ve-
fejnych prostordch, kde by mohl byt tabikovy dym
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obc¢aniim na obtiz. Zminénd opatfeni predstavuji le-
gitimn{ ochranu vefejného zdjmu, a stézi mohou byt
predmétem sporu. O vhodnosti ¢i oprdvnénosti stt-
nich zdsaht lze naproti tomu pochybovat v nékterych
specidlnich pfipadech, kdy je tézké pfesné stanovit
hranici mezi sférou vefejnou a soukromou. V tako-
vych piipadech, na onom neurcitém pomezi, kde se
stykd néjaky vefejny zdjem se zdjmy soukromymi, je
vzdy lépe ponechat rozhodovéni v rukou komunity,
které se problém bezprostiedné tykd; intervence stdt-
ni moci zde natropi zpravidla vice $kody nez uzitku.
Neni vskutku zddny rozumny davod, pro¢ by pravé
stdtni direktivy mély urovat rezim (ne)koufeni na
pudé soukromé kliniky ¢i vzdéldvaciho tstavu anebo
university jakozto autonomni instituce. Rovnéz v sou-
kromé firmé je to zdsadné véc dohody mezi zaméstna-
vatelem a zaméstnanci. Zkrdtka a dobfe, oblast , vefej-
ného zdjmu® nelze libovolné rozsitovat. Méli bychom
na to byt citlivi, z historické zkusenosti pfece vime,
ze ruseni hranice mezi vefejnou a soukromou sférou
patfilo k podstatnym znaktim totalitnich rezim.

Dosavadni pfedpisy a vyhldsky jist¢ potfebuji v lec-
¢ems doladit, upravit, modifikovat. Kvuli tomu vsak
nebylo nutno vyddvat zbrusu novy zdkon. Je zfejmé,
ze novy zékon byl vyhldsen pfedevsim proto, aby
mohl byt zaveden totdlni zdkaz koufeni v restauracich
a jinych hostinskych podnicich. Piejdéme tedy rov-
nou k jadru véci.

Na podporu tohoto pozadavku se pofdd setrvac-
né¢ omild jeden a tyz argument: tabdkovy dym neku-
fakim znepiijemnuje pobyt v restauraci, vefejné to
ptistupném prostoru; vyzadovat po nich, aby tuto
skute¢nost tolerovali, by znamenalo upirat jim prévo
dychat ¢isty vzduch; toto pravo md evidentné pred-
nost pfed ,,pravem vzduch znecistovat®, ergo: kufdci
musi vyklidit pole.

Jenomze tento argument jiz del$i dobu neodpovi-
dd aktudlnimu stavu véci. Ve skutec¢nosti si totiz neku-
faci mohou vybrat z pomérné bohaté (a stile rostouci)
nabidky cist¢ nekufdckych podnikd, a k tomu jesté
skoro ve vSech vétsich restauracich maji k dispozici
oddé¢lené nekutfické mistnosti (jejichz rozloha leckdy
pfesahuje rozlohu mistnosti kufdckych). Restauratéfi
je nezfizuji proto, ze by jim to uklddal zikon; uklidd



jim to poptivka zdkaznictva. Jinymi slovy: vede je
k tomu jejich podnikatelsky zdjem. Z vlastni zkuse-
nosti vim, ze v nékterych prazskych Cevrtich uz zadind
byt problém najit vitbec néjakou kutdckou restauraci.

Za této situace pusobi naprosto nevérohodné, zdu-
vodriuje-li se totdlni zdkaz ochranou nekufika pred
pobytem v zakoufeném lokélu. SpiSe se potvrzuje do-
jem, ktery jsem vyjadfil hned na zacdtku, Ze totiz pra-
vym Ucelem tohoto nafizeni je prosté vyloucit kutdky
z prostoru vefejného pohostinstvi. Obhdjci zdkona se
tim ostatné ani netaji: ,,INds pozadavek, aby restaurace
byly absolutné nekurdcké, bude naplnén,” dal se slyset
jeden poslanec jiz v kvétnu lonského roku.

Jeden detail tu jesté stoji za pozornost. Odpirci
koufeni jako by mlcky predpoklddali, ze kurdcké re-
staurace jsou nutné jakési nevétrané $pelunky, kde se
lidé dusi v oblacich dymu tak hustého, Ze by se dal
krdjet. Odtud zfejmé ty stereotypni feci o ,zdravotni
jme“, kterd zde hostim hrozi. Kdo chovd takovéto
pitoreskni pfedstavy, ten zfejmé neni ¢astym ndvstév-
nikem prazskych hostinci. Jinak by musel zazname-
nat nebety¢ny rozdil mezi starymi, pfedpotopnimi
vétraky, které jesté prezivaji v nékterych hospodach
nizstho fidu a které opravdu jen rozhdnégji znecisté-
ny vzduch po mistnosti, a mezi moderni, vykonnou
vzduchotechnikou, kterd se dnes uz stivd normou ve
slusnych podnicich a kterd snizuje nepfijemny efekt
tabdkového dymu na minimum. Dobry restauratér
vi, ze se mu vyplati investovat do ndkladného, zato
vsak Gc¢inného zafizeni — v zdjmu spokojenosti hostt,
nebot ani kufdktim neni milé, kdyz sedi v nevétraném
sile. Namitne-li nékdo, Ze ani nejlepsi ventilace jedo-
vaté zplodiny dokonale neodstrani, nadhazuje de fac-
to scholastickou otdzku, kolik molekul tabikového
dymu sta¢i k vyvoldni ,zdravotni Gjmy*“...

Ucel svéti prostiedky?

Muizeme tedy zacit odpovidat na otdzky polozené
v tivodu. Prvni otdzka zni: Opravdu bylo nezbytné za-
vadét ve jménu ,prava nekufdka na cisty vzduch® totdl-
ni zdkaz koufeni ve vech hostinskych podnicich? Od-
povéd musi byt zdpornd, nebot je naprosto ziejmé, ze
i bez takového zdkazu lze v restauracich snadno zafidit,
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aby nekufdci nebyli tabdkovym dymem obtézovani.
Mime tu ukdzkovy pripad pohrddni realitou, v nejlepsi
tradici ideologického myslent: k ¢ertu s fakty, pfedem
uréeného cile musi byt dosazeno za jakoukoliv cenu.

Otdzka druhd: Co to nase zdkonoddrce posedlo? —
Zd4 se, ze nasi zékonoddrci (ne vSichni, abychom
nekfivdili ©ém rozumnéj$im) propadli pokuseni vzit
vyvoj do svych rukou a drobdtko jej urychlit. Staré to
pokuseni vech totalitnich hnuti, mdme po této stran-
ce jisté historické zkusenosti z doby povilecné. A jako
tehdy, i nyni se ovSem klade otdzka po legitimnosti
uzitych prostredka.

Podle vSech statistik tvofi u nds kufdci necelou
¢evrtinu dospélé populace. Predstavuji tedy vyraznou
mensinu. V dasledku nové prijatého protikufického
zdkona bude muset restauratér odeptit pfistup do své-
ho podniku nékterym hostiim jen proto, ze jejich zpu-
sob Zivota se od toho vétsinového v jednom specidlnim
bod¢ odlisuje. Predstavme si, ze by byli takto postizeni
piislusnici jinych mensin, tfeba cikdni nebo barevni
ptistéhovalci. Ndramny skandal, coz? Média by se zaly-
kala rozhof¢enim. Ale ze jde ,jenom® o kufdky, hlidaci
pes demokracie nehne ani brvou. Nicméné, i za prevla-
dajictho nezdjmu médii je tfeba trvat na tom, Ze toto
zdkonné ustanoveni je svou podstatou diskriminacni.

Je tu vsak jesté dalsi davod, pro¢ novy zdkon dluz-
no v tomto ohledu povazovat za legislativni pfehmat.
Predstavuje totiz nedomysleny, le¢ fatdlni zdsah do
svobody soukromého podnikani.

Jakmile padne stézejni argument Gjmy, kterou
v hostinskych podnicich nutné trpi nekufici (a ten je,
jak jsme vidéli, vskutku neudrzitelny), vyroji se mra¢-
no nepohodlnych otdzek. Majitel restaurace nabizi své
sluzby vefejnosti. Souddsti vefejnosti jsou (i kdyz se to
né¢komu nemusi libit) také kufdci. Nuze, jakym pré-
vem chce stdt restauratéra nutit, aby urcitou ¢st ve-
fejnosti z okruhu své klientely pfedem vyloucil? Hrozi
tu snad nebezpeci, ze bude néjak poskozen vefejny z4-
jem, jestlize se pro kufdky vyhradi stavebné oddélend
mistnost, kde by se mohli odddvat své zdlibé, aniz by
to obtézovalo hosty, ktef{ nekoufi?

Anebo: pro¢ by majitel hotelu ¢i pensionu nesmél
pro své hosty zafidit kutdcky salének, podobné jako
pro né zfizuje tieba saunu nebo bilidr? Jakd Gjma by
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z toho mohla vzniknout pro hosty nekufdky? A pro¢
by se tak nesmélo zachovat dejme tomu vedeni diva-
dla nebo hudebniho klubu?

Od milovnika plosnych zdkazi bychom asi marné
ocekdvali rozumnou odpovéd. Zvykli si reagovat po
zpusobu rozmazlené sledinky, kterd si prost¢ dupne
tkouc: Ja to tak chci — a basta. Toz nechme tedy sle-
¢inku slecinkou a zamysleme se nad tim, co se sta-
lo. Stit se chystd diktovat soukromému podnikateli
v pohostinstvi, komu smi, respektive nesmi své sluz-
by poskytovat. Ve svobodné spolec¢nosti je to stejné
absurdni, jako kdyby stdt pfedpisoval obchodnikovi,
komu smi, respektive nesmi proddvat své zbozi, nebo
advokdtovi, koho smi, respektive nesmi zastupovat.
A postizen bude i majitel nekufické restaurace, ne-
mylme se. Nebot jeho volba piestane byt jeho svobod-
nym rozhodnutim a stane se (nezamyslenym) aktem
podiizeni stdtnimu ndtlaku.

7.d4 se mi, %e stiznost k Ustavnimu soudu by moh-
la mit slusné vyhlidky na aspéch.

Uloha stitu

Zakaz koufeni v restauracich pfedstavuje krajné znepo-
kojivy precedens. Lze se obdvat, ze nebude-li interven¢-
nim choutkdm naseho az hyperaktivniho stitu u¢inéna
piitrz, dockaji se hostinsti co nevidét toho, Ze jim stét-
ni Ufednici budou cenzurovat jidelni listky vyskrtdva-
jice z nich ,zdravotné zdvadné® pokrmy (ovSemze, jak
jinak, s patfi¢cnym védeckym zdavodnénim).

Je-li opravdu tfeba proti koufeni bojovat, nu pro-
sim, at se tedy bojuje. AvSak pfirozenym kolbi$tém
pro tento zdpas je puda obcanské spole¢nosti, niko-
li ministerské kabinety ¢i parlamentni kulodry. Ne-
jde tu o véc, kterd by patfila do vlddni agendy. Neni
tkolem stdtu bojovat proti koufeni, stejné jako neni
tkolem stdtu bojovat proti hazardu nebo prostituci —
prosté proto, ze neni ukolem stdtu, aby spole¢nost
vychovéval. Idea ,pfevychovy® obcanstva, pokud jes-
t¢ nékde pretrvdvd, je pohfichu dédictvim komunis-
mu. Stdtni apardt si nevydrzujeme proto, aby nds ucil
zdravému ¢ mravnému Zivotu. Ulohou stitu je sti-
hat trestné ¢iny a hdjit vefejny zdjem tam, kde by jej
spolecnost vlastnimi silami G¢inné obhdjit nedokd-
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zala. Coz evidentné neni pfipad rezimu (ne)koufeni
v restauracich.

Pfipustme, Ze na koufeni je mozno pohlizet jako
na spolecenské zlo. Nuze, ve svobodné spolecnosti
maji obéané bezpodet moznosti, jak tomuto zlu celit.
Mohou za tim Géelem zaklddat razné spolky, asocia-
ce, pofddat vefejné osvétové akce, mohlo by dokonce
vzniknout cosi na zplisob protikutidcké Armddy spésy;
podobné jako odpiirci potratll organizuji pochody za
zivot, mohly by se pofddat pochody proti koufeni atp.
Obcanskd iniciativa je vzdy vynalézavéjsi nezli stdtni
urednici. Je-li ve spolecnosti skute¢né zivd vile po-
tirat kufdctvi, mazete se spolehnout, Ze tato vile se
Casem prosadi i bez represivnich zdsaht stdtni moci.
A neni-li, pak plati, co bylo feceno vyse: stdtu nepfi-
sludi role vychovatele, respektive poruc¢nika. Ostatné,
i v piipadé hazardu ¢i prostituce, jak se ukdzalo, si do-
kéze obcanskd samosprava docela dobfe poradit s pro-
blémem sama, a pfiméfené mistn{ situaci, tedy nako-
nec efektivnéji nez centrdlni stdtni moc se svou vdsni
pro pausdlni feseni. Specifickou dlohou stdtu v tako-
vychto vécech je funkce regula¢ni: tvorba obecnych
pravidel, zikonného rdmce pro rozvoj iniciativy auto-
nomnich spole¢enskych subjekti (tato pravidla ovsem
nesméji narusovat Gstavné zarucend priva obcani).

Osobné se domnivim, ze otdzka koufeni v restau-
racich se vyfe$i sama pfirozenym vyvojem, tak jak
bude kufdkt ve spole¢nosti ubyvat. Neni posldnim
stdtu tento vyvoj ndsilné urychlovat. To vSak nezna-
mend, ze by stit mél v této zdlezitosti slozit ruce do
klina. Naopak. Stdtu zde legitimné pfipadd dvoji tlo-
ha. Jednak je to zminénd jiz funkce regulac¢ni, a pak
zejména vysostnd pravomoc kontrolni (vedle préva
trestat patii pravo nejvyssi kontroly mezi podstatné
rysy toho, co tvoii samu raison d’étre stitu). Reknéme
tedy, Ze stdt mlze restauratérovi opravnéné ulozit tyto
dvé povinnosti: 1) kufdcké mistnosti musi byt skute¢-
né (ne jenom naoko) stavebné oddéleny od mistnosti
nekufickych; 2) v podniku musi byt zavedena i¢inna
ventilace. Vykonnost a technicky stav ventila¢niho za-
fizeni mohou stdtni inspektofi (tfeba v rdmci hygie-
nického dozoru) kontrolovat podobné, jako dopravni
policie kontroluje technicky stav vozidel. Budou-li
zji$tény nedostatky v jednom ¢i druhém bodé, mohou
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piislusné stdtni orgdny udélit majiteli pokutu, v kraj-
nim piipadé provozovnu docasné uzaviit.

Tim dloha stdtu kon¢i. Ostatni uz je na spole¢nos-
ti samotné.

Princip subsidiarity

Zatim jsme uvazovali o situaci v Praze a ve vétsich
méstech. Ale co mensi obce — méstecka, kde nenf to-
lik hostinskych podnikil na vybér, nebo vesnice, kde je
¢asto jen jedind hospoda? Ani tady by v zdsadé nemu-
selo byt tak tézké najit aranzmd, které by vyhovovalo
vsem, kurdkam i nekurdkiam. Venkovské hostince mi-
vaji ¢asto nékolik salt, z nichz jeden muze byt vyhra-
zen nekufdktim (nebo naopak kuféktim, podle mist-
nich poméri). Leckde uz to tak maji ddvno zafizeno.
Zalezi vidy na obcanech, ktefi danou obec tvoti, jak se
dohodnou. Podobné i na malém mésté, kde jsou tfeba
jen tii Ctyfi restaurace, mize se jeden podnik (nebo
i vice, podle poptdvky) specializovat na klientelu ¢isté
nekufickou. Obecni rada md navic v ruce ekonomic-
ké néstroje, jimiz muaze pomér mezi nabidkou a po-
ptavkou v zddoucim sméru ovliviiovat. Coz je dulezité
i v ptipadé vétsich mést, kde mohou v tomto ohledu
vznikat disproporce v jednotlivych ¢tvrtich.

Vskutku, jestlize obecni zastupitelstva dokdzou
zvlddnout problém hazardu ¢i prostituce, pro¢ by se
jim nemohlo svéfit i rozhodovini o rezimu (ne)kou-
feni v mistnich hospodéch? Pro¢ by jim do toho mél
mluvit stdc?

Dostdvime se tak ke kli¢ové otdzce $irsiho dosahu:
kolik pravomoci jsme viibec ochotni stétu svéfovat?
Odpovéd bude nepfimo tmérnd vyspélosti politické
spole¢nosti samé. Tam, kde stdt na sebe bere tkoly,
které se daji fesit na Grovni komunalni, mazeme vzdy
usuzovat na nizky stupen obcanského sebevédomi.

V pluralitni demokratické spolec¢nosti plati, alespor
teoreticky, zdsada tzv. subsidiarity. Definujme si ji tfeba
slovy francouzského filosofa J. Maritaina: ,, Viechno, co
se v politické spolecnosti da realizovat dilcimi sdruzenimi
a organismy, jez jsou nigsi virovné ne stdt a jez vznik-
ly z iniciativy lidu, se na zdkladé pluralitniho principu
také ma realizovat témito diléimi sdruzenimi a témito
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organismy.” Stat o tom arci nerad slysi, nebot jen nerad

pousti ze svych rukou jakykoli zlomek moci, kterou jiz

jednou uchvitil. Vzpomenme, jak dlouho u nés trvalo,
nez si obce vybojovaly pravo regulovat samostatné na
svém tzemi provoz heren a hracich automati.

Prévé v demokratickém stdté (jak vypozoroval jiz
Tocqueville pfed dvéma sty lety) md centrdlni moc
neblahou tendenci ovlddat zivot obcanti do vsech po-
drobnosti. Proto spolecnost, kterd chce byti svobod-
nd, musi si zdrlivé hlidat, aby byl princip subsidiarity
skute¢né v praxi uplatnovin. (Poznamenejme mimo-
chodem, ze soucasna krize Evropské unie pochdzi val-
nou mérou z toho, Ze tento princip zde zustal pohii-
chu jen na papife.)

Ovsem budou-li o véci rozhodovat obce podle
mistnich podminek, vysledkem pochopitelné nebude
z4dnd jednota. Nékde moznd prevlddne nulovd tole-
rance vici tabdku, jinde budou mit navrch kufici.
Pravdépodobné se vsak pomér kutdckych a nekufdc-
kych podnika bude lisit od obce k obci. Ale pro¢ by se
vse mélo fidit jednotnym pfedpisem? Pro¢ by mél byt
rezim (ne)koufeni v hospoddch v$ude stejny, od hlav-
niho mésta aZ po nejmensi visku v hordch? Nezapomi-
nejme, ze sakralizovand jednota je neomylnym znakem
vsech totalitdri.

* * *

Abychom si to tedy na zévér shrnuli: ustanoveni o abso-

lutnim zdkazu koufeni ve vSech hostinskych podnicich

1) uzdkonuje diskriminaci kutdcké mensiny, jez bude
takto vyhndna z prostoru vefejného pohostinstvi;

2) neobhajitelnym zptisobem omezuje svobodu pod-
nikdni, zakazujic de facto restauratéram poskyto-
vat sluzby ur¢itému segmentu spolecnosti;

3) je v rozporu s principem subsidiarity, jenz pat-
ii k zdkladnim pilifam demokratické organizace
spole¢nosti.

V té podobé, jak byl pfijat, neobstoji zékon ani
pted zdravym rozumem, ani pfed Gstavnim porddkem
této zemé.

10. kvétna 2017

Petr Fidelius (1948), esejista, filolog a kritik.
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Bez zapomnéni neni pameti

O neurotické kolektivni paméti v postkomunistické spolecnosti

JiRi PRIBAN

»Minulost byla, jist¢, nékterd je vsak i nyni, ted.“ Tak
zni Gvodni véta textu Zdenka Vasi¢ka Trosecnici histo-
rie, ktery je sestaven z fragmentt napsanych v roce 1978
a v némz je plno origindlnich postieht nejen o déji-
nich a minulosti, ale zrovna tak i literatufe a uméni.

Historie jsou piibéhy, které si vyprévime o minu-
losti, abychom porozuméli pfitomnosti. Pravé proto
také v jiném eseji Zden¢k Vasicek popisuje totalita-
rismus jako umély a antidéjinny celek, ktery ,zrusil
otizky a ponechal jen odpovédi®. Zrusit otdzky zna-
mend zrusit déjiny a vykdzat je do minulosti, kterou
ov$em kontroluji kanonické vyklady oficidlnich ideo-
log, jejichz teze na rozdil od historika chréni politic-
ky aparat.

Rozvedeme-li Vasickovy tvahy o déjinnosti a to-
talitarismu, muzeme Ffict, Ze akademicky apardt je
v totalitni spolecnosti podfizen politickému apardtu
v paralelni redukci otdzek a produkei odpovédi. Co
se vsak stane, kdyz i ve svobodné spole¢nosti demo-
kraticky zvolend vldda ziidi instituci, jejimz Gcelem je
poskytovat oficidlni vyklady o neddvné minulosti, jak
to udélala napfiklad ¢eskd vldda v roce 2007 v ptipadé
Ustavu pro studium totalitnich rezim (USTR)? Jakd
je minulost, kterou ndm tento Ustav, feceno s Vasic¢-
kem, vypravi ,nyni, ted? Neukazuji se i v prici této
instituce ony archetypy ¢eské pospolitosti, jakymi jsou
Jarka Metelka a Stétind¢ nebo Ferda Mravenec a Brouk
Pytlik a proti kterym se Zdenék Vasicek tolik boufil?

V niésledujicim textu se proto zaméfim nejen na
vztah minulosti a pfitomnosti, ale pfedev§im na zd-
kladni funkci socidlni paméti, kterou je paradoxné za-
pomnéni. I kazdy archiv nebo oficidlni historiografie
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funguje predevsim selektivné ve vztahu k minulym
uddlostem a konstituuje déjiny predevsim proto, aby se
déla ptitomnost. I véechny poéita¢ové paméti umoziiu-
ji pfedev$im zapomenout to, co by mohlo paralyzovat
fungovini a kdnony spolecenské pritomnosti. Vyzvy
k ,vyrovndni se s minulosti“ tak v sobé skryvaji i mo-
ralismus vedeny nebezpe¢nou predstavou o moznosti
odistit se od minulosti a stdt se mordlné lepsimi by-
tostmi, které z vyssich pozic mohou soudit a odsoudit
celé déjiny. Takovy mordlni fanatismus je sim o sobé¢
jen zvlastni formou socidlni selekce a zapomnéni, kterd
nutné vede k dal$im socidlnim konfliktéim a krizim,
jak ostatné ukazuje i dosavadni fungovini USTR.

Kauza Kundera — vyrovnédvéni se s déjinami,
ne s minulosti

Na tvod si dovolim shrnout kauzu, kterd je v§eobec-
né zndm4 a na sklonku roku 2008 zpusobila v ceské
spole¢nosti zna¢ny rozruch. V pondéli 13. fijna 2008
totiz tydenik Respekt otiskl informaci, Ze Milan Kun-
dera nejspis 14. bfezna 1950 udal mladého agenta
Miroslava Dvordcka.! Toto ddajné Kunderovo udini
malem vedlo k trestu smrti pro Dvorécka, ktery nd-
sledné strdvil ¢erndet let v komunistickém vézeni.

V oné dob¢ byl Kundera studentem FAMU a pri-
vé ho vyloucili z komunistické strany. Okolnosti vedly
ke spekulacim ohledné Kunderova mozného strachu
z dal$tho prondsledovédni, véetné moznosti trestniho
stthdni kviili neozndmeni podezielého cizince — Dvo-
facka, ktery strdvil noc na studentské koleji. Kundera
se tak podle informaci USTR stal podeziely z toho, ze
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podobné jako tolik jinych umélct a spisovatelt ukry-
va ve skiini kostlivce z minulého ,stoleti extrémi”.
Jednotlivi novindfi a intelektudlové ndsledné vedli
nejrozmanitéjsi diskuze a spory, mimo jiné naptiklad
i o to, jestli lze Kunderovo dilo dokonce vnimat jako
snahu ospravedlnit se za takovy mladicky poklesek,
nebo jeho ¢in srovndvali napiiklad s pfibéhem ma-
darského filmového reziséra Istvina Szabda, ktery
spolupracoval s tajnou policii v letech 1957 az 1963
a napsal celkem ¢ryficet sedm hldseni o svych prite-
lich a uditelich.? Nékteti komentdtofi dokonce dospé-
li k zévéru, Ze toto odhaleni je jen dalsim dtikazem
umélecké a mordlni slabosti Kunderovych roména,’
zatimco jini byli Sokovani agresivitou Gtokd na slav-
ného spisovatele,” zejména mezi mladymi novindfi.’

Jedndni, které se odehrdlo pred Sedesdti lety, tak
bylo posuzované a odsuzované soucasnou vefejnosti,
aby se znovu potvrdilo a zduraznilo, co se md dnes
a nyni povazovat za mordlné sprédvné a nespravné.
Tim se vSak pfedev$im ukdzalo, jak siln¢ komunistic-
ki minulost a mordlni kontroverze i ideologické vy-
klady s ni spojené naddle prondsleduji sou¢asnou ces-
kou spole¢nost a jak dulezité zustdvaji pro definovani
nejen mordlnich, ale i politickych kéda pritomnosti.

Je tedy kauza Kundera jen dal$im piikladem toho,
jak déjiny nakonec dobéhly své vlastni aktéry, nebo se
mnohem vic jednd o potvrzeni Kunderova skeptické-
ho nazoru, ze lidé vidy rad¢ji soudi namisto toho, aby
premysleli?

Skandalizace jako historickd metoda?

Cely ptipad pfedevsim ukazuje stav historického bé-
ddni v oblasti komunistické minulosti, jeji medidlni
prezentace a vefejného minéni. Zardzejici bylo jiz to,
ze informaci poskytl tydeniku Respekr mlady vyzkum-
nik Ustavu Adam Hradilek, ktery ptitom rezignoval
napfiklad na vyuziti historické metody verifikace po-
licejntho dokumentu, a spolu s redaktorem casopisu
Petrem Ttesndkem napsali novinovy ¢ldnek, v némz
vytvorfili hrdinny pfibéh stavéjici do protikladu Dvo-
fackovu odvahu a Kunderovo mozné zbabélé uddni.
Kdyz se historika Hradilka a novindfe Tfesndka
ptali, zda s Kunderou skute¢né hovofili, odpovédél,
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ze odfaxovali seznam otdzek na ¢islo, o némz byli pre-
svédceni, Ze se jednd o spisovatelovo soukromé faxové
¢islo, a rozhodli se zvefejnit vsechny dokumenty poté,
co neobdrzeli zddnou odpovéd. Dile se ukdzalo, ze
jedna z ustfednich postav celé kauzy, Iva Militkd, kte-
rd nechala Dvorécka prespat ve svém kolejnim pokoji,
je Hradilkovou pfibuznou. Informovala Hradilka, ze
jeji tehdejsi piitel a pozdéjsi manzel Miroslav Dlask se
ji na smrtelné posteli svéfil, Ze tehdy povédél svému
ptiteli Kunderovi o Dvorackové ptitomnosti na kole-
ji a ze tedy Kundera musel byt logicky tim, kdo vse
ozndmil policii.

Namisto historického vyzkumu jsme se tak mohli
sezndmit s moznym milostnym trojihelnikem hodnym
Kunderova romdnu — Dvotdéek stravil noc v pokoji
Militké, zatimco jeji pritel Dlask to prozradil Kundero-
vi, ktery (podle Dlaskovy verze zprostiedkované histo-
rikovi Dlaskovou Zenou Militkou) informoval policii.
Namisto investigativniho Zzurnalismu podpofeného
historickou metodologii jsme se tak mohli sezndmit se
siti osobnich zdjm, prefabrikovanych do skanddlniho
a skandalizujiciho pfibéhu, v némz chybi pfimé duka-
zy, jako napfiklad policejni protokol s moznym Kun-
derovym podpisem, ale o to vic je plny dohada a spe-
kulaci. Ani novindf, ani historik se nenamshali dal$im
zkoumdnim okolnosti a moznych souvislosti.

Napiiklad literdrni historik a nékdejsi Dlaskav
a Kundertv spoluzdk Zden¢k Pesat v reakci na cely
skandal prohldsil, Ze to ve skute¢nosti nebyl Kundera,
ale Dlask, kdo udal svého soka v ldsce Dvoracka, a pfi
tom policii nahldsil Kunderovo jméno a datum naro-
zeni.® Navic se historik Hradilek s redaktorem Trestia-
kem nenaméhali ani tim, aby kontaktovali byvalé po-
licisty. Zjistili by, Ze ozndmeni, které Kundera tdajné
ucinil ve ¢tyfi hodiny odpoledne, bylo ve skute¢nosti
sepsané az po policejnim zadrzeni Dvoricka pozdé ve-
cer, a tudiz v dobé, kdy krimindlni policie (ne tedy taj-
nd policie nebo rozvédka) jiz vysetfovala Dlaska, Mi-
litkou a mnoho dal$ich studentii z koleje. S informaci,
ze Kundera viibec nemusel vypovidat na policii, pfisel
byvaly policejni ifednik Alois Pasek v listopadu 2008,
ale Casopis Respekt s ni déle nijak nepracoval.

Kundera byl na aféru donucen reagovat vefejnym
prohldsenim, ve kterém ponékud premrsténé pfirovnal
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pocindni casopisu k ,atentdtu na autora®,® a uvedl,

ze s celou zédlezitosti nemd nic spole¢ného. Odmitl se
tak podiidit tlaku médii i mladého historika Hradil-
ka, aby ,spolupracoval v zdjmu d¢jinné pravdy*. Jako
kdyby ironie déjin spisovatele znovu dostihla — tento-
krdt ironie postkomunistickych déjin ,vypordddni se
s komunistickou minulosti®, kterd ho chtéla postavit
pred dalsi ze svych vefejnych procesii. Kunderovo ml-
eni si pfitom mnozi vyklddali jako moiné pfiznini
viny — pfesné podle obscénni logiky svéta ovlaidaného
hlukem, v némz ticho je zlo¢inem.’

Kromé¢ jiného je zardzejici, ze vyzkum tohoto kon-
krétniho piipadu provadél pravé USTR, tedy zvldst-
ni orgin, jehoz posldnim je od vzniku v roce 2007
zabyvat se neddvnou totalitni minulosti nad rdmec
obecné pravni spravedlnosti a v kontextu historické
védy. Historik Hradilek takto v samotném zaldtku
zdiskreditoval roli Ustavu, kdy?: a) poskytnul infor-
mace tydeniku Respekt bez toho, Ze by zjisténa fakta
podrobil kritické metodologii historické védy, b) pod
pldstikem nestranného historického vyzkumu se ve
skute¢nosti zabyval dé¢jinami vlastni rodiny, c¢) neod-
povédél na informace a dikazy zpochybnujici jeho z4-
véry a d) ndsledné publikoval zpréavu pro USTR, keerd
se soustiedila na Dvordckav osobni piibéh, zatimco
moznou roli Milana Kundery sotva zminila. Narozdil
od énku v Respekru se zprava USTR, na které spo-
lupracoval i dal$i vyzkumnik, Martin Tichy, zminuje
o Milanu Kunderovi totiz jen v jedné vété.'” Publiko-
vanim dvou odli$nych verzi jedné a té samé udalosti —
jedné pro casopis Respekt, ve které je Kundera skan-
dalizovan, a druhé pro USTR, ve které je tento udaj
pouhou marginilii — tak doslo pouze k proméné déjin
na moralizujici pfibéh o tom, jak se i z respektované-
ho ,,hrdiny“ nakonec vyklube ,,padouch®!

D¢jiny dokumentace a zvefejiiovani
informaci komunistické tajné policie
a stihdni zlo¢intt komunismu

Abychom porozuméli postkomunistické kolektivni
paméti a s ni spojené politické neurdze, jejimz pii-
kladem byla i kauza Kundera, je tfeba analyzovat
vnitini dynamiku a rtizné aspekty zvefejiiovani infor-
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maci a archivace dat souvisejicich s komunistickym
rezimem, ale i jejich prdvni regulaci a zmény, které se
v Ceské republice v této oblasti odehraly v poslednich
dvaceti letech. Zdsadni selhdni jednoho ze zaméstnan-
ctt USTR je vlastné piiznakem obecnéjsiho problému
vSech postkomunistickych spole¢nosti a jejich forem
yvyrovndni se s minulosti“ — pfedev$im zpolitizovdn{
tzv. kolektivni paméti a jeji vefejné prezentace.

Vyrovndni se s minulosti je bézny zptisob, jak napra-
vit minulé nespravedlnosti, at uz formou restitutivni,
rehabilitativni nebo i trestné retribu¢ni spravedlnosti.
V kontextu tranzitivni spravedlnosti v post-autoritdi-
skych/post-totalitnich transformacich a v demokratic-
kém procesu budovani dstavniho stdtu ma vsak heslo
yvyrovndni se s minulosti“ své zvldstni prévni i neprdv-
ni formy."! Obvyklou triddu rehabilitativni, restitutivn{
a retributivni spravedlnosti potom zpravidla doplnuji
specifické pravni a politické akty, které kromé konkrét-
nich ndprav minulych nespravedlnosti spichanych na
jednotlivcich i celych skupindch souc¢asné symbolicky
oznacuji urcité déjinné obdobi jako ,bezpravni“ nebo
ynespravedlivé“. Dochdzi tak k symbolickému odsou-
zen{ minulosti a jejimu nahrazeni novym reZimem,
ktery sdm sebe timto odsouzenim legitimizuje.

V tomto zpétném aktu se pfitom jednoznaéné po-
tvrzuje, ze kazdd historickd pamét je selektivni, a ne
kumulativni. Symbolickou diferenciaci mezi nespra-
vedlivou minulosti a pfitomnosti usilujici o nastole-
ni spravedlnosti pro jednotlivce i celou spole¢nost se
ptredem fikd, co z minulosti se stane dé¢jinami a jak se
tyto déjiny maji posuzovat a hodnotit.

Po ptvodni snaze udélat ,tlustou ¢4ru za minu-
losti“, jak to napiiklad podle $panélského vzoru navr-
hoval prvni nekomunisticky premiér Polska Tadeusz
Mazowiecki, se ukdzalo, Ze postkomunistické spolec¢-
nosti naopak vyzaduji co nejvic informaci tykajicich
se komunistické minulosti i jeji oficidlni odsouzeni.
Tato politika zvefejniovani se postupné stala ustfed-
nim bodem vyrovndvéni se s minulosti nejen v byvalé
NDR zfizenim tzv. Gauckova tfadu, ale i v Ceskoslo-
vensku, Polsku a dalsich zemich, které pfisly s razny-
mi verzemi lustra¢nich zdkonu jako zédkladnich pilita
dekomuniza¢ni politiky na pocdtku 90. let minulého
stoleti."?
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Myslenka publikovat informace komunistické taj-
né policie byla potom neoddélitelné spjata i s trest-
népriavnim principem, podle né¢hoz se mély vysetfit
a stihat vSechny komunistické politické zlociny, které
jesté nebyly promlc¢ené. Proto Cesky parlament zfidil
v roce 1995 Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢int
komunismu (UDV), ktery se od roku 2002 stal sou-
Casti krimindln{ policie a vySetfovdni a mél pokracovat
ve vyhleddvini a archivovdni informaci tykajicich se
komunistického rezimu, coz do té doby mély na sta-
rosti dva jiné vladni orgdny, totiz Utad pro dokumen-
taci a vySetfovdni ¢innosti Stdtni bezpecnosti (StB),
ktery byl soucdsti ministerstva vnitra, a Stfedisko do-
kumentace protipravnosti komunistického rezimu,
které pracovalo nejprve pod stitnim zastupitelstvim
a poté ministerstvem spravedlnosti. Posldnim nové
vzniklého Gfadu bylo mapovat vSechny nespravedl-
nosti a zlo¢iny souvisejici s komunistickym rezimem
a jeho funkciondii. Mél archivovat politické kiivdy
a zlo¢iny a tim soudasné vytvdfet i memento pro bu-
douci generace. Vedle této obecné mordlni funkce
mél ale pochopitelné i zcela specifickou trestnépravni
funkci, totiz stihat ty osoby, které se dopustily zlo¢int
a u nichz toto stihdni bylo podle zdkona stile jesté
mozné.

Politika nirodni paméti
a Ustav pro studium totalitnich rezima

Imperativ zvefejiiovdni informaci a odhalovini ko-
munistické minulosti rozhodné nenahrazuje v post-
komunistickych spole¢nostech trestni spravedlnost,
jako naptiklad v Jihoafrické republice, kde se po padu
apartheidu aplikoval princip vSeobecné amnestie na
politické zlo¢iny. Vsechny informace, které by mohly
mit trestnépravni relevanci, byly postupovény stdtnim
zastupitelstvim. Podle zdkona tak ma USTR synteti-
zovat minulou archiva¢ni prici a soucasné umoznit
trestni stthdni politickych zlo¢int komunistického re-
zimu v piipadech, kdy to je podle zdkona jesté mozné.

Vznik takového pracovi§té na pomezi historické
védy, politiky a préva osmnéct let po piddu komu-
nismu pochopitelné vyvoldvda mnoho otdzek ohled-
né mozné politické instrumentalizace, obzvldst poté,
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co doslo k ptipadim politického zneuziti podobné
koncipovaného Ustavu ndrodni paméti v sousednim
Polsku, ktery byl zalozen v roce 1998."* Polsky tstav
nebo slovensky Ustav pamiti ndroda, ktery vznikl
v roce 2002, jsou instituce s podobnym posldnim, tj.
s povinnosti vyhleddvat fakta o totalitni (komunistic-
ké, ale i fasistické nebo nacistické okupa¢ni) minulos-
ti a zprostiedkovévat je orgdnim ¢innym v trestnim
fizeni i obecné vefejnosti.

USTR tak md shromazdovat maximdlni mozné
mnozstvi informaci, z nichz md kromé jiného i syn-
tetizovat konkrétni formy kolektivnich vzpominek
a paméti.”” Na jejich zdkladé se potom m4 kodifikovat
nové kolektivni identita v protikladu k minulym ob-
dobim politické nespravedlnosti.

Funkci USTR je tedy produkce kolektivnich
vzpominek, které maji konstituovat spole¢nou iden-
titu a kolektivni pamét jako zplsob sebereflexe nd-
roda a jeho dé¢jin. Kolektivni pamét je vsak zivou
paméti konkrétniho kolektivu a uklddd v sobé jen tu
minulost, kterd ma pro jeho identitu, jednotu a dalsi
existenci stale vyznam. Kolektivni pamét tak vytvé-
i d¢jiny kolektivu, ale tyto déjiny nelze produkovat,
kodifikovat, ovlidat nebo garantovat jakymkoli ve-
fejnym orginem typu uUstavil ndrodni paméti, které
vznikly v postkomunistické Evropé vice nez deset let,
v piipadé Ceské republiky téméi dvacet let po padu
komunismu.

Kolektivni vzpominky vyzaduji referenéni rimec,
ktery naopak omezuje moznosti interpretace takové
smysluplné minulosti politickymi institucemi, a v ko-
ne¢ném dusledku ji vidy determinuje soucasny Zivot
spole¢nosti, a ne jeho politickd reprezentace.'® Ackoli
zékony a vefejné instituce mohou predstavovat vice
¢i méné tcinnou formu kodifikovani kolektivni pa-
méti politické spolecnosti a symbolického univerza
jeji identity," Zivé generace se podileji na integra¢ni
manipulaci minulosti v mnohem komplexnéjsich for-
miéch socidlni komunikace, nez jsou historické dstavy
¢i politické brozury. Politické instituce a zdkony ve
svobodné spole¢nosti jednoduse nemohou ovlddat
vytvafeni politicky korekenich a mordlné zddoucich
kolektivnich vzpominek.
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Vyrovnini se s minulosti jejim zapomnénim

Politika muze hrdt dtlezitou roli pfi institucionalizaci
a stanoveni hranic prévniho a mordlniho vyrovnini
se s minulosti. Specifické strategie politickych repre-
zentaci uréuji pfistup spole¢nosti, ale Zddny z téchto
zpusobt zpravidla neuspokoji vefejnost a s minulosti
je tfeba se vyrovndvat neustdle.

V souvislosti s ¢eskym USTR je tato manipulace
kolektivnich vzpominek a vypofddani se s minulosti
také ddna politickou pfitomnosti a mordlni konste-
laci, kterd napiiklad vedla k vylouceni obdobi mezi
roky 1945 a 1948. Omezeni historického vyzkumu
na roky 1938 az 1945 a poté 1948 az 1989 jen do-
kazuje zndmy sociologicky poznatek, ze kazdd kolek-
tivnf pamét a historickd spravedlnost také zahrnuji
nevyrovndni{ se s minulosti.

Kazda politika kolektivni paméti obsahuje politi-
ku aktivniho zapomnéni. Ackoli je tato vnitini dyna-
mika kolektivni paméti moralné znepokojivd a vzdy
politicky kontroverzni, objevuje se bézné v déjindch
a jejim nejlepsim starovekym prikladem je pravdépo-
dobné Cicerontv projev v Sendtu dva dny po zavraz-
déni Césara, kdyz se dozadoval oblivione sempiterna
delendam — vééného zapomnéni tohoto atentdtu. Pro-
jev Winstona Churchilla v Curychu v roce 1946 je
také dobrym piikladem takové politiky aktivniho za-
pomnéni, protoze Churchill v ném sice hovoii o nut-
nosti potrestat ty, kdo se provinili vale¢nymi zlo¢iny,
a zminuje se o potfebé zbavit Némecko moci tak,
aby se nemohlo znovu vyzbrojit a rozpoutat dali val-
ku, ale zéroven pfipomind Gladstoneovu pozndmku
o ,pozehnaném aktu zapomnéni® a potiebu ,,otocit se
zady k hrizdm minulosti“."®

Zéavére¢né pozndmky: o vefejném pozndni
a neurotické kolektivni paméti

Kolektivni pamét v sobé obsahuje obecnou funkci
kazdé socidlni paméti, kterou je pravé selekce mi-
nulych udélosti a zapomnéni. Skutecnost, ze parla-
ment a vlida CR jako Gstavni orgdny povazovaly za
nezbytné instituciondlné zarimovat kolektivni pamét
ndroda téméf dvacet let po pddu komunistického rezi-
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mu, svéd¢i predevsim o tom, jak daleZitd je minulost
v soucasnych politickych a ideologickych zdpasech
a Zze mordlni argumenty jsou konstruované tak, aby se
mohly prosazovat prostfednictvim autority vefejnych
instituci typu USTR.

Stav, v némz politickd instituce predstird, Ze fungu-
je jako kulturni instituce vnasejici do téla spolecnosti
kdzen a mordlku, nelze vysvétlit jen durkheimovskou
metodologii a pojmy kolektivni paméti a identity.
Vytvéfeni vefejnych orgdnd, jakymi jsou Ustavy nd-
rodni paméti, a jejich ndrok na legitimitu pramenici
z védeckého bidddni doklddaji, Ze tento instituciondl-
ni rdmec méd produkovat specificky a mordlné urdity
soubor verejného védén.

DaleZit€jsi je tu védéni nez pamét a moralka nez
pravo. Pokud pfijmeme tvrzeni Michela Foucaulta,
ze suverenita byla typickd pro absolutistickou mo-
narchii, zatimco moderni doba vytvofila nové formy
vlddy zalozené na dohledu a spolecenské discipling,"’
dospéjeme k zdvéru, ze organizace a funkce USTR
a jemu podobnych instituci maji blize k policii nez
soudiim. Tato mentalné policejni funkce se v plné sile
ukdzala prévé béhem aféry Kundera, kdy byl spiso-
vatel skandalizovdn ani ne tak kvtli tomu, co tdajné
mél spachat v roce 1950, ale pfedevs$im proto, ze od-
mitl komunikovat s pracovniky USTR v roce 2008.

Vytviteni vefejného védéni neptizndvd zidné prd-
vo na miceni. Ti, kdo maji na starosti vytvdfeni ve-
fejného védéni a pozndni, mohou pouzit jakoukoli
metodu k ziskdni chybéjicich fakt o minulosti. ,Kdyz
je Kundera nevinny, pro¢ s ndmi nemluvi?“ ptaji se ti,
kdo rozpoutali cely skanddl. Ve svété ovlddaném hlu-
kem médii je ticho vidy podezielé, pokud ho tito lidé
nepovazuji pfimo za trestné! Nikdo tak nemohl byt
prekvapen, ze¢ USTR se nakonec stal teréem kritiky
nejen ze strany akademickych historikd, ale i mnoha
politiki.

Kauza Kundera ukazuje, Ze kdyz postkomunisticky
rezim chce produkovat vefejné pozndni a formy védéni
o komunistické minulosti, nem?ize pfitom eliminovat
zésadni diskurzivni konflikt mezi osobnim pfibéhem
a oficidlni historii. I postkomunistické spolecnos-
ti povazuji za podezielé a nedavéryhodné ty, kdo si
chrdni své soukromi a osobni ptibéh a nejsou ochotni
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spolupracovat s vefejnymi institucemi zfizenymi k ,,ob-
jasnéni a porozuméni komunistické minulosti®. Typic-
ky moderni zdpas ¢lovéka s vefejnym zasahovanim do
jeho soukromého zivota, tak extrémni v dobdch ko-
munismu, naddle pfetrvavd ve formé postkomunisticky
neurotické kolektivni paméti, kterd, jak se ukazuje, je
soucasné zvldstni formou kolektivniho zapomnéni.
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Zil Bedfich Smetana v ,,dobé postfaktické“?

PAvEL SvaANDA

V leto$nim chladném jaru jsem sledoval televizni de-
batu historiktt (CT 24, Historie.cz, 25. 3. t. .) 0 Da-
liboru z Kozojed, katu Mydldfovi a Bathoricce, tedy
o postavich, jejichz dodate¢né vzniklé a dodnes popu-
ldrni obrazy se zfetelné odlisily od ptivodni skute¢nos-
ti. Odbornici se viceméné shodli na tom, ze Gpravy
zpusobily konvence romantismu, souvisejici i s dobo-
vymi ndrodoveckymi ndladami. Proto se stal napfiklad
pan z Kozojed, jehoz soucasnici pry vnimali spie jako
potizistu az krimindlnika, v opefe Bedficha Smetany
cituplnym bojovnikem za svobodu.

Ale legendy se vidy nerodi az pod ndnosem staleti.
Nékdy muazeme jejich vznik zpozorovat i v relativné
nevelkém odstupu od inspirujicich uddlosti. Aktudlni
souvislost jsem nasel stile jest¢ za studeného povétii
v dénku Lidovych novin (J. Chuchma, ,Dvé rizné
cesty k chdpdni obéti, LN, 1. 4. t. r.). Autor recenzo-
val dva zajimavé filmové dokumenty. M¢ zaujal detail
z textu o dokumentu Martina Marecka Pribéh treti
lidské pochodné. Je vénovan jihlavskému funkciondfi
KSC Evzenu Plockovi, jen? se na Velky patek 1969
updlil na protest proti sovétské okupaci. Recenzent
konstatoval, Ze: ,Vefejnost, vyjma té jihlavské, se
o tomto ¢inu v devétasedesitém roce uz nedozvédéla;
cenzura pracovala naplno.“ V té vedlejsi véti¢ce o cen-
zufe, opirajici se o dne$ni vnimdani roku 1969, vidim
jakousi paralelu k proméndm obrazi historickych po-
stav, o nichz diskutovali historici na CT 24. Nejde jen
o obrazy jednotlivych osob, nybrz o nase kolektivni
zkusenosti a jejich dodate¢né interpretace.

Lze fict, ze naSe povédomi, ale predev$im média
si proménily obraz o udalostech let 1968-1969 po-
dle podobné psychické objedndvky, podle jaké si nasi
ptedkové upravili profily rytife z Kozojed ¢i populdr-
niho Prazdka Mydldfe? S jistou nadsizkou ano. Pred
nasima oc¢ima v poslednich feknéme dvaceti letech
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vyrostly na podkladu ne zas az tak vzdélenych histo-
rickych udélosti (stale jesté ziji pamétnici!) interpreta-
ce, jez se od faktl odchyluji viceméné romantizujicim
stylem, zdtraznujicim dramatické protiklady. Vychd-
zime tak patrné vstiic vnitini potfebé nevidét se v za-
jetl palc¢ivé jednotvdrné vednosti, nybrz na efektné
nasvétleném jevisti.

Zminuji vedlejsi véticku o cenzute, protoze to ten-
krdt nebyla pravda. Tudiz to nemuze byt pravda ani
dnes. V dubnu roku 1969 v Ceskoslovensku 7ddn4
cenzura neexistovala, nepracovala, nefungovala.

(Pozndmka do zdvorky: Opirdm se o osobni zku-
Senost. V roce 1969 jsem byl redaktorem Hosta do
domu. Obsluhoval jsem rukopisy od popist pro sa-
zérnu a $tockdrnu. Organizoval jsem sloupcové ko-
rektury. VétSinou jsem stdl s metérem u ,ldmdni®
disla, u sefazovdni sloupct do strdnek. Staral jsem se
o strdnkové korektury. Prosté¢ od schvéleni rukopi-
st $éfredaktorem az po signalni vytisky nového ¢isla
jsem byl ,u toho“. Kdyby kdekoliv do tohoto procesu
vstupovala cenzura, totiz takovd, kterd do ledna 1968
vskutku ¢etla, schvalovala a razitkovala sloupcové ko-
rektury /povéstnd HSTD/, nutné bych o tom védel.)

Otdzku posrpnové cenzury ovSem zamotal i Jan
Palach, jehoz svrchovany ¢in se navic sdm stal pred-
métem metamorfézy. Kdyz na néj dnes tc¢astné vzpo-
mindme, pak pfedev$im v optice ustdleného sloganu:
Zemfel, aby probudil ndrod z letargie. Ve skute¢nosti
ov$em Palach vstoupil do krajné vzrusené atmosféry
s né¢kolika konkrétnimi pozadavky. Ty jsou dnes pii-
znaéné zapomenuty, jak uZ se tak vécnym detailim
v poetice legendy déje. On proklamoval i zruseni
cenzury, ale pfedev$im vyzyval, aby z pfedsednictva
UV KSC odstoupili vyjmenovani prosovétsti , konzer-
vativci“. Také pozadoval zastaveni vyddvani kolaborant-
ského periodika Zprdvy, distribuovaného okupa¢nimi
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silami, a pfdl si zmlknut{ stanice ,Vltava®. Tu (pry
snad z Drdzdan) cesky provozovala zcela kolabo-
rantskd redakce. Ostatné této , Vltavé® se prezdivalo
»Rundfunksender Moldau® a byla tak jako Zprdvy
prakticky bez vlivu.

Zmylil se tedy Palach v tragickém okamziku své-
ho Zivota? Ale ano, zmylil se, respektive vyjadril se
nepfesné. Cenzurou pravdépodobné minil obdasné
apely dubcdekovskych politika na dubcekovské novi-
nafe, aby pfili§ ostrymi vypady vici sovétskym politi-
ktim a jejich domdcim spojenciim typu Vasila Bilaka
nezhorsovali jiz tak dramatickou (sloZitou, tragickou,
beznadéjnou: jak chcete) situaci ceskoslovenskych
predstaviteldl, ktefi se Sovéty vyjedndvali. Nékeeri
dubcekovsky progresivni novindfi si v té souvislosti
vskutku vefejnosti oblas postézovali na omezujici vli-
vy »nejvyssich mist®.

Avsak teprve po nédstupu Gustdva Husdka do éela
KSC byly vydavatelim a redakcim doruéeny &erstvé
instrukee, jez opét tkolovaly média v jiz dfive dob-
fe zndmém komunistickém smyslu. Byl také zfizen
urad, ktery provozoval dodate¢nou cenzuru, totiz po-
kutoval vydavatele a ,,docasné pozastavoval vyddvani
tiskovin jako trest za jiz zvefejnéné texty. Zhruba asi
do roka byla timto ndstrojem, jak vime, kompletné
zlikvidovédna celd sit ceskych kulturnich periodik; ve
stdtnim rozhlase a televizi a nakladatelstvich soubézné
probihaly fundamentdln{ persondlni ¢istky.

Dodnes ale nevime, kdo vymyslel a nafidil opatfe-
ni vedouci ke stavu, jemuz se posléze ptezdivalo , kul-
turni Biafra“ s asociaci na vrazedny konflikt v Nigérii
v 60. letech. Byli to Sovéti? Byli to prazsti soudruzi?
V kazdém ptipadé Ize mluvit o (ndsledném) cenzuro-
vani Ceskoslovenskych médii nejdfive od léta 1969.
Cerstvd praxe zprvu pili§ neovliviiovala ani samotnd
média, natoz postoje vefejnosti. Obecné pocity se pak
spontdnné projevily v ulicich mést 21. 8. 1969 a byly
zcela necenzurované.

Reknete, 7e to viechno bylo a je z hlediska nasich
dnesnich problému prast jako uhod. Nedomnivim
se. Bud si budeme péstovat to, co jsme v nesvobodé
tolik postrédali, totiz respekt k faktim, nebo se zase
spokojime s povsechnymi, efektné dramatizujicimi
citovymi apely na navyklé Grovni ,¢ernd-bild“. Ucta
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¢i netcta ke skute¢nosti ovliviiuje nas vztah ke svétu,
ke slovu i k sobé, to, jak rozumime tomu, co se déje
kolem nds a hlavné v nasich hlavéch.

Je médou mluvit o ,,dobé postfaktické®, o tom, ze
ucinné bldboly a jejich pasobenti jsou obdobné vyka-
zatelnym obrazem naseho aktudlniho védomi a pred-
stav o ¢lovéku jako poctivy pokus o zjisténi reality. To
muize byt i uZite¢ny postoj; vskutku je dlezité védeét,
kdo a pro¢ a jaké klamy sifi, piipadné kdy a pro¢ je
ochotné vnimdme. Vlivné dobové omyly vypovidaji
o nds a o nasich ¢asech podobné jako pravdy, jichz
si aktudlné vdzime. Ale pro nds také plati, Ze v jistém
smyslu jsme v této zemi zili v jakési ,postfaktické
dobé¢®, byli jsme zaplavovdni zimérnym lhanim, nej-
méné uz od roku 1939. Odtud zacalo byt ¢eské védo-
mi vyddno postupné silicimu vlivu stditné mocenské
propagandy, zprvu nacistické, posléze komunistické.
Generace pamétniki si tak vypéstovaly celkem slus-
nou imunitu. Rozumny Cech po desetileti rozpoznal
propagandu jiz jaksi ,,po pachu®.

Klamavé vystupy mizeme bézné zaznamenat i ve
svobodné spolecnosti a také vime, Ze ve zmatenych
udobich a ve zmatenych myslich jsou nékteré vymysly
akceptovdny Zivéji a ochotnéji nez jiné. Tak proc¢ vlast-
né prizndvat sou¢asné médni zdlibé v chaosu pecet
zvldstni ,postfaktické doby“? Po tom, co jsme zazili
v minulém stoleti... vlastné nic moc nového. Novo-
tou leda je, ze kdo se dnes chce omotit ve IZi, nemusi
se opirat o stdtni moc a nepotiebuje k tomu ani moc
penéz. A na vefejném déni se podili i silnd socidlni
skupina vé¢nych adolescenti, ktefi nestoji o zralé
védomi. Dnes uz je neovlivni ani pan fardf, ani pan
ucitel. Vychovavd je zdbavni pramysl, jehoz vlivem se
kritické myslenf jist¢ nezdokonaluje. Leckdo z téchto
lidi se obdvd, Ze elektfina z atomovych elektrdren z4i{
z kabel1 ve sténach nasich domovti, a véfi, Ze svétovée
pusobici spiklenecké centrum nds otupuje toxickym
rozprachem z letadel. Ale ani tito lidé nejsou piizna-
kem zvldstni ,postfaktické doby“. Nemysli lépe ani
hate nez jejich predci, ktefi v dobé osvicenstvi veérili,
ze pani dovezli z Ameriky brambory, aby ponékud vy-
hubili pfemnozeny obecny lid.

Zajimavd otdzka v$ak zni: pro¢ v nasem védomi
a v nasich médiich tak brzy zakofenily nékteré vefejné
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sdilené omyly, z nichz mnohé dokonce uz dozrily
v novodobé legendy? Patii mezi né naptiklad pred-
stava, ze Jan Palach se obétoval, aby probudil ndrod
z letargie.

Jakd letargie? Leden 1969 byl mimotddné vzrusu-
jici dobou. Tehdy méli Cechoslovici a zejména Cesi
mnohem blize ke kolektivni hysterii. Denné probihal
viceméné otevieny zdpas mezi dublekovskymi funk-
ciondfi v KSC a stétnim aparitu a dubéekovskymi
médii na jedné strané a teprve se opatrné formujici
kolaborantskou, prosovétskou skupinou na strané
druhé. Byla to doba vrcholného napéti a zdaleka ne
ztracenych nadéji, jez s kulturni elitou sdilela i $iro-
ki vefejnost. Zaroven stéle jest¢ probihala emigrace.
S odchody se vnive¢ rozpadaly zivé lidské svazky. Do-
bové vzruseni s pochopenim rekonstruovala Agnieszka
Hollandova v Hoficim keri; polskd rezisérka prozila tu
dobu v Praze.

Proc¢ se tedy ale tak ochotné uchylujeme k predsta-
vé 0 lednu 1969 jako o dob¢ letargie? Ta prece nastala
pozdéji, az po potlaceni masovych demonstraci v srp-
nu téhoz roku, po vyhldseni mimotddnych zdkonua.
Po postupném nastoleni ¢istek. Ty dolehly napfed na
eny KSC a posléze, zhruba od roku 1972, v podobé
»pracovnépravnich provérek® na sir$i vefejnost. Tepr-
ve potom, snad az od let 1973/1974, lze mluvit o $ifi-
ci se letargii a iniku do soukromi.

S tim ovSem souvisi dal$i otdzka. Jestli v dubnu
1969, jak tvrdim, nefungovala cenzura, pro¢ tedy
nebyly bolestné obéti Jana Zajice a Eviena Plocka
v Ceskoslovensku ani v zahranidi §fteji reflektovany?
Existuje, podle mého ndzoru, slozité, avsak presto dis-
kutovatelné vysvétleni, o néz bychom se z tcty k pro-
zité zkusenosti méli pokusit.

Ani ti politici a novindfi Prazského jara, ktefi oka-
mzité pochopili a uchopili symbolicky potenciél Pala-
chovy obéti, si nepfdli, aby se splnila hrozba, Ze nebu-
dou-li splnény jim vyjmenované pozadavky, vzplanou
dal$i Zivé pochodné. Veifejnost Palachiv ¢in pfijala
a ocenila s hlubokou pietou. Smuteéni obfady ndm
také pomdhaly odreagovat stéle jest¢ doznivajici Sok
ze srpnového vojenského tGtoku na nase tzemi. Avsak
soucasné se uz tehdy ozyvaly nékteré vdzné minéné
otdzky. Musely poméry v nasi zemi opravdu dojit tak
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daleko, abychom museli byt svédky tak stra$né sebe-
vrazdy v srdci statu? Leckdo se také zamyslel nad tim,
zda pfeneseni radikdlnich protesttt buddhistickych
mnicht z Jizniho Vietnamu do stfedni Evropy nezna-
mend dal$i pfekroceni hranice evropské humanitas.
Ten idedl jisté byl fatdlné poskozen totalitnimi rezimy
a predevsim holokaustem a genocidnim charakterem
2. svétové vilky. Ale museli jsme to byt zrovna my,
kdo oteviral v Evropé dvefe az dotud nepfedstavitel-
nému? K manifestatnimu odmitnuti existence? Jiz
proto, domnivam se, Cei v roce 1969 prechézeli dalsi
hotici obéti zdmlkou, pluralitnim ml¢enim mnoha
odstind. A medidlni interpreti ponechali Palachovi
plsobivé privilegium jedine¢nosti.

Mimochodem, na fotografii z 12. dubna 1969 sto-
ji Cestnou straz u Plockovy rakve piislusnici Lidovych
milici. Ano, i néco takového bylo tehdy jesté mozné,
ackoliv to neodpovidd nasim soucasnym predstavdim
o LM. I zdznam, kdysi potizeny fotoreportérem CTK
(viz LN, 1. 4. t. r.), ukazuje, jak jsme se jiz vzddlili od
historické skute¢nosti. Snad ne ve stejné mife, jak se
od ptvodni reality odlisily pfedstavy Josefa Wenziga
a Bedficha Smetany i Aloise Jirdska o Daliboru z Ko-
zojed. Zato k této proméné pohledu nejen na osoby,
ale i na kolektivni historickou zkusenost doslo snad az
piilis spésné, pfilis hladce. Symbolicky vyznam skut-
ki Jana Palacha a dvou po ném nésledujicich obéti
neni zpochybrovin. Ale nemiiZzeme jen tak rezignovat
na vécné pochopeni vlastni minulosti v jeji kostrbaté
konkrétnosti.

Nékteré priciny postupného zatemnéni historic-
kych faked a paméti ptineslo plynuti ¢asu. Medidlni
slogany, kolektivni povédomi dnes prevdzné uz vytvé-
feji lidé, ktefi pokud vibec jes$té pamatuji predlisto-
padovy systém, pak v jeho pozdni, vskutku letargické
fazi druhé poloviny 80. let. Odtud i pfedstavy a po-
stoje n¢kterych mladych , revizionistickych® historika.

Nejde vsak jen o pfirozenou zapomnétlivost, nybrz
o davody aktivniho ptizptsobovani minulosti chdpdni
dneska. Vefejné sdilené a historiky neocisténé obrazy
osob a uddlosti z minulosti, o nichz si dnes vyprévime,
jsou pfedmétem aktualizaci podle nasich soucasnych
psychickych potieb a ndvyka. To vime. Co tedy o nds
vypovidaji nase ptedstavy o Janu Palachovi?
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Zjednoduseni, k némuz doslo, domnivim se, lze
vysvétlit. Z hlediska dne$nich zastdnca liberdlné pro-
gresivni agendy je Jan Palach srozumitelny pfedev$im
a moznd pouze jako aktivista, jako hlas vyzyvajici:
,Probudte se! Rozhoftcete se! Povstante!“ To, ze Palach
chtél dvéma konkrétnimi pozadavky naléhat na do-
mdci politické predstavitele a dal$imi cilil prakeicky
vuci Sovétam, jsou z hlediska dneska piebyte¢né po-
drobnosti. Proto bylo v nasich médiich pomérné brzy
dosazeno mléenlivé shody na nejsirsim mozném spo-
le¢ném jmenovateli: Jan Palach zemfel, aby vzboufil
k odporu, aby volal k povstini. Aby probudil nirod
z letargie, kterd vSak neexistovala.

Snad tu zafungovala i v nasem podvédomi zakofe-
néni fucikovska asociace: Lidé, bdéte! Obraz mladého
obétavého idealisty byl pfizpasoben sou¢asnému cité-
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ni, tak jako Josef Wenzig a Bedfich Smetana pfepra-
covali image problematického pana Dalibora vstfic-
né k bouflivym pocitiim ndrodni elity. Takze kdyby,
nedej Boze!, n¢koho zitra napadlo napsat o Palacho-
vi muzikdl, chuddk Jan by asi musel zazpivat i néco
o pravech rasovych a sexudlnich mensin. A to by byl
vskutku postfakticky zdzitek.

Nad proménou medidlnich obrazi minulosti
muze pamétnik pokréit rameny s védomim, ze k né-
¢emu podobnému nebo jinému muselo vlivem ¢asu
nevyhnutelné dojit. PrileZitostné se v$ak muzeme
pokusit i o jistou obhajobu ptivodni zkusenosti, uz
z Ucty k tradici kritického mysleni.

Pavel Svanda je spisovatel, emeritni profesor Divadelni fa-
kulty JAMU v Brné.
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Desatero problematickych predstav o skolstvi

(a jeden bonus navic)

Jiri HANuUS

Ve vefejném prostoru koluji o skolstvi a vychove ideje, které prozrazuji nejasnost predstav, k nimz inklinuji
mnozi lidé, véetné politikd, intelektudlii a pracovnikil ve Skolstvi. Tyto nejasnosti prameni ¢asto z piecenéni
osobni zkusenosti (Skolstvi prece rozumi kazdy, protoze chodil do $koly!), nékdy z faktu promén, kterymi
prochdzi celd spole¢nost, nékdy z politickych diivodii. Uvddim zde nékteré z problémi — zjistil jsem, Ze jsou
kupodivu mnohdy starého data a Ze se zdhadnym zpiisobem stéle vraceji do naseho spolecenského védomi.

Uvédomuji si, ze kazdy bod by si zaslouzil hlubsi rozvedeni.

1. Skola je zarizeni na vjchovu déti.

Ano, skola je dulezitd pro socializaci, kterou ¢clovék
potiebuje. Skola vytvaii prostiedi, kde se mohou
osvédCovat charakterové vlastnosti, ¢lovék se miize
titbit. Vychova je vSak primdrné zdleZitosti rodict
a rodiny, nikoli $koly. To nutné neznamend, ze by
se vsichni méli vzdéldvat pouze doma nebo Ze by se
skola neméla na vychové podilet. Na druhé strané ani
hluboké poskozeni rodi¢ovského idedlu a praxe, k né-
muz doslo v zdpadni kultufe v poslednich dekddach,
nemuze tuto zdkladni prioritu rodiny zastiit. Kdyz je
néco tak dulezitého jako rodina poskozeno, mélo by
se to opravit, nikoli definitivné zni¢it. VSechny totali-
tarni a diktdtorské rezimy a zpasoby mysleni si kladly
za cil sejmout z rodiny tento zdkladni kol a pfenést
jej na néjakou jinou instituci, nejlépe sttni. Mnozi
si je$té pamatuji dobu, kdy i déti v matefské skolce
musely uctivat rtizné modly, recitovat bdsnicky o bol-
sevickych generdlech, podilet se sbérem papiru na
boji s imperialistickym nepfitelem — a kdy zdsadnim
problémem vsech stupnii $kol byl rozpor mezi rodin-
nou a $kolni vychovou. Faktor roztfi$téni rodiny a ze-
slabeni jejiho institu¢niho potencidlu vede k tomu,
ze diraz na $kolni vychovu v mnoha aspektech sili,
coz nemusi byt vzdy k dobrému. Predstava, ze dnes-
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ni $kolstvi neni prolezlé ideologiemi vseho druhu, je
v nejleps$im pripadé naivni.

2. Skolstvi md byt bud zcela uniformni, nebo zcela
individudini.

Zde se casto vefejné minéni pohybuje od Scylly
k Charybdé. Rozdéleni na skoly stdtni, soukromé
a konfesijni, tedy principidlni pluralita skolstvi, je
velmi dtlezité, a to kvili rozmanitosti lidské osoby
i kvali konkurenci $kol. Tuto pluralitu je dilezité za-
chovat, i kdyby byl sektor soukromy a cirkevni v du-
sledku historického vyvoje a souc¢asného malého z4-
jmu minimélni. Je vsak jiz k vidéni i druhy extrém,
ktery zfejmé bude v budoucnu silit, totiz v dasledku
stdle rostouci individualizace a technického rozvo-
je (kazdy md prece facebook, twitter a podobné vy-
mozenosti a vzdéldva se sdm, poptipadé hned zatepla
druhé!) a rozvoje rtiznych vychovnych, vzdélavacich
a koucovskych alternativ. Ty nemuseji byt vzdy nut-
né $patné, stat si ale musi ponechat jakysi zdkladni
dohled a soucasné musi vytvofit $ance pro fungovi-
ni stdtnich a nestdtnich $kolskych instituci. Pluralita
vzdéldvani je potfebnd, m4 ale své hranice — a ty se
budou uz v blizké budoucnosti tézce hledat. Rozma-
nitost je péknd véc a vidycky bych pro ni hlasoval —
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ve Skolstvi jako v dalsich oblastech lidské ¢innosti
vSak mohou vznikat také nesmyslné projekty, navic
se vyskytuji razni zlatokopové, sekty a bldzni, ktefi
touzi po své vlastni skolicce. Kde ale vzit Gfedniky na
rozhodovacich postech, ktefi by byli vedle vykonnos-
ti a schopnosti se orientovat ve spleti nafizeni jesté
moudfi?

3. Utitel md lehky Zivot, ve dvé mu padla a nadto
md prdzdniny.

Tuto predstavu jsem neddvno musel sdilet s insta-
latérem, ktery mi pfisel opravit baterii u vodovodu.
(Po pravdé feceno, neodvdzil jsem se mu oponovat,
nebot skoro kazdy neprakticky intelektudl zapfe v ta-
kové chvili vSechny svoje ndzory, protoze si dobfe
uvédomuje, Ze je vyddn na milost a nemilost femesl-
nikovym rukdm.) Kdo si vSak zkusil alespon na jednu
hodinu pfedstoupit pred tfidu rozjivenych sedmi-
kt, vi, Ze zde existuje zna¢ny rozdil mezi obecnou
pfedstavou o ucitelské profesi a realitou. Ucitelstvi
je posldni, které nemuze délat kazdy, je to neskutec-
nd dfina. Nikoli ndhodou byly ucitelky v minulosti
pod nafizenim celibdtu — spolecnost si uvédomovala,
ze je to price zabirajici mentdlné véechen cas a sily.
Pokud by ucitel nemél prazdniny, vyhotel by nikoli
za devét let, ale uz za tfi. Utitel je nékdo, na koho
neustdle stoupaji ndroky, a to nejen z hlediska stdtni
byrokracie, ale i z hlediska mentdlni promény mla-
dé generace. To je ostatné problém, ktery je mdlo
zohledfiovan. Zici a studenti totiZ nejsou stile hlou-
p&jsi, jak se domniva celd fada vzdélanci. Jsou pouze
jini a nasim tkolem je zjistit, v ¢em jejich jinakost
spociva.

4. Kdo nic neums, ucs.

Ano, tato véta sice obcas plati (ostatné si ji nékdy
fikim i o sobé), platit by ale neméla. Pedagogické,
filozofické a prirodovédecké fakulty a vsechny dal-
$i instituce, které pripravuji nové ucitele, jsou dnes
aktivizovdny zejména v oblasti védeckého vyzkumu.
Casto se ale zapoming na skute¢nost, ze desitky pro-
cent absolventt téchto $kol skon¢i na skoldch, nikoli
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ve védeckych tstavech. Z toho prameni tikol, Ze by se
tito mladi studenti méli od nékoho naucit udit. Znf to
velmi bandlné, ale droven pfipravy uciteltl pro praxi
je dnes nedostate¢nd, pedagogické i jiné fakulty jsou
¢asto na trovni druhé nebo tfeti volby a uditelské fe-
meslo je obecné podcenovano. Nastésti u vésiny lidi
pouze do doby, kdy se jejich vlastni ratolesti ocitnou
v rukou néjakého Spatné pfipraveného pedagoga.
V takovych piipadech dojde vétsinou k rodi¢ovskému
prozfeni. Zasadnéjsi otizka je ale v pomérné rozsife-
nych pochybnostech, zda se vlastné lze ,naudit ucit”.
Mnoho lidi si mysli, Ze staéi talent a Ze ostatni jiz pfi-
jde samo. Pro¢ by ale o uceni platilo néco jiného, nez
co plati v ostatnich oblastech lidského Zivota? Pokud
je vynikajici talent, je vSe snazsi, i studenty s pramér-
nym talentem lze vSak naucit néco, co mohou ve sko-
lich uplatnit. Zijeme v bézném svété, nikoli v Utopii
plné génit, u nichz sta¢i pockat, az se jejich genialita
projevi.

5. Cesta je cilem.

Myslim, ze $patné pochopeni této véty nadélalo mno-
ho $kod, a to nejen ve skolstvi. Neni-li v§ak ve skol-
skych institucich a ve vzdéldvani a vychové ddn jasny
cil, nelze zvolit spravné prostfedky k jeho dosazeni.
Tato stard dobrd zdsada je opousténa moznd i proto,
ze se ucitelé boji ddvat détem a studentim jasné cile
a ptipadné i pfesvéd<ivé vzory — snad z toho diivodu,
ze je sami nemaji. Pokud je napiiklad radikdlné zpo-
chybnovdna evropskd kultura véetné ndbozenskych
a literdrnich vzora, neni divu, Ze ucitelé se obdvaji
ddvat za vzor Sokrata, Frantiska z Assisi nebo tfeba
Dona Quijota a Rychlé $ipy, abychom zminili pouze
nékteré hrdiny. V kazdém piipadé by ucitelé méli byt
docela sebevédomi lidé. Museji vidét vzdélavaci ho-
rizont a nesméji se bat toho, aby k témuz horizontu
byly upnuty zraky déti i studentt. Prozivat cestu bez-
cilné je péknd véc a vSichni tuto radost zndme ze svého
détstvi. Viechny cesty ale vétinou maji jeden zdklad-
ni smysl, tj. dovést nds do cile, ktery si uréime, aby
nas zivotni pribéh dostal smysl. Totéz vétinou plati
i ve $kolstvi. Cile mohou byt samoziejmé skromnéjsi
a museji vést k presvéd¢ivé dolozitelnému vzdéldni:
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protoze se i celé ¢eské ndrodni obrozeni podafilo diky
alfabetizaci, moznd neni na skodu pfipomenout, ze
toto kouzelné slivko znamend predev$im umét Cist,
psédt a trochu i poditat.

6. Skola md byt zdbavnd a hravd.

Ani tato myslenka neni $patnd a plati, ale pouze za
urtitych okolnosti. Zci se ve $kole museji naudir také
zékladnim pracovnim ndvykam a kdzni a studenti ve
vyssich stupnich je museji upeviiovat. Blahoslaveni
ucitelé, ktefi dokdzou i prostfednictvim hry dosdh-
nout tohoto cile. Skola, kde se viak slibuje, ze Ize né-
¢eho dosahnout bez ndmahy, je skolou, kde je pravdé-
podobné néco $patné, protoze nemd zddny vztah ke
skute¢nému Zivotu. Hra mize byt ndstrojem, kterym
se dosahuje cile vzdéldni, zibava md byt spise jen ja-
kousi tfesni¢kou na pomyslném vzdéldvacim dortu.
Ucéeni nemusi byt otrava, kdo m4 ale déti a studenty
opravdu rdd, je ndro¢ny a piisny. S tim mozn4 souvisi
i chdpdni ,,vychovného trestu, ktery byl jesté za mého
mlddi pomérné Casty, ale dnes se jiz od ného povétsi-
nou zcela upustilo. Jisté, pravé ve skole hrozi zneuziti
pravomoci, nehledé¢ k tomu, Ze i uditelé mohou mit
rizné charakterové vady. Paradox vsak spoéivd v tom,
ze na jednu stranu chce $kola pfebirat za rodiny rtiz-
né vychovné tendence, pred uplatnovdnim trestu ma
vSak panickou hrizu. Aby bylo jasno, nepléduji pro
ndvrat fyzickych trestd, je ale dobré pfipomenout, Ze
kazda ,,pokrokovd® zdsada néco stoji.

7. Pozor na ucitele — maji rddi déti!

S vétou piesné v tomto znéni se snad, alespon dou-
fim, nesetkdme, je vSak za ni pomérné sdilend pred-
stava, 7e ucitel je potencionilné nebezpe¢ny tvor. Zi-
jeme totiz v presexualizované dobé¢, kdy kazdy pohled
¢i dotek je vykldddn jako vyraz sexudlniho obtézovi-
ni. Pisent Petra Skoumala blahé paméti Pokuseni na
tdbore se Casem proménuje v takika zdkonité drama.
Pokud je ucitelem muz-heterosexudl, hrozi nebezpeci
divkdm, pokud homosexudl, hrozi totéz chlapctim.
A to ani nezminuji dal$i sexudlni varianty, které se
v poslednich letech rozmnozily jako houby po des-
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ti. V tomto sméru se feminizace naseho skolstvi uz
nejevi jako velky problém, protoze pani ucitelky jsou
jesté véeobecné povazovany za slusné. (Hle, jaké pek-
né téma ke konferenci gender studies!) Jisté, nemuize
byt pochyb o tom, Ze price s détmi a mladymi lidmi
vyrazné pfitahuje ty, ktefi s touto skupinou pracuji
radi. Jistd mira nebezpedi tu je, coz ostatné plati o kaz-
dé profesi a kazdé lidské aktivité. Z fakeu obcéasného
nebezped se ale nemutize vyvodit néjaky obecny trend.
Kijisté kultivaci sexuality ucitelt ostatné muaze dochd-
zet i prostfednictvim jejich povoldni. Pfipustme tedy,
ze ucitelé mohou mit déti rddi, aniz by je chteli zne-
uzit ¢i zabit. Bez zdkladni davéry v této oblasti se roz-
padne nejen jakdkoli $kolni instituce, ale patrné celd
zdpadni kultura.

8. Cilem skolské politiky jsou reformy.

A jsem na tenkém ledé politiky. Kdyz je fe¢ o cili,
zd4 se mi, Zze namisto konkrétnich vzdéldvacich cila
panuje obecné sdilend predstava, Ze je mozné se pro-
reformovat k né¢jakému dokonalému skolskému systé-
mu, pfi¢emz na reformy je vétsinou velmi mdlo ¢asu
(i v ptipadé stabilni vlddy, coz je v Cesku jev tidky,
je obdobi pro prosazeni zmén jeden, maximalné dva
roky). Ne ze by urcité promény nebyly zapotiebi, ve-
fejnd oblast je bez reforem nepfedstavitelnd, museji
byt ale uvdzlivé a postupné. Ve skolstvi je totiz kaz-
dy rdmcovy pldn, kazdd ucebnice a kazd4 kantorskd
hlava od svého vzniku pomérné konzervativni enti-
tou, plnou stereotypti. Aby mohlo skolstvi fungovat,
musime si prosté pfiznat, ze obsahy uciva museji mit
jakousi trvanlivost a Ze cilem vybudovat napfiklad se-
znamy ,kompetenci“ trn z paty nevytdhneme. Pres-
néji feceno, Ze existuje tajemny vztah mezi nutnymi
stereotypy a konzervovanymi obsahy a dosahovanymi
rozumnymi kompetencemi, které se odvdzime zfor-
mulovat. Celd nauka o kompetencich by si moznd
sama zaslouzila reformu, a to nejen proto, ze je naka-
zend evropanskou ideologii, coZ vystizné a soucasné
vtipné ukdzal rakousky filozof Konrad Liessmann.
Skolstvi je zkrdtka oblasti, kterd by méla kopirovar
politickou situaci méné nez tieba finance. Nejsem
stoupencem Uplného odpolitizovdni, to je nemozné
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av parlamentni demokracii asi nerozumné. V kazdém
ptipadé plati, ze ve skolstvi jsou na misté spise ndvaz-
nost a uméfenost nez neustdlé revolu¢ni zmény.

9. Musime prebirat vzory odjinud.

Tato véta je problematickd proto, Ze je za ni chybnd
predstava kultury a podceniovani vlastnich tradic. Je
jasné, ze pohled na cizi zemé a tamni $kolskou legisla-
tivu i konkréeni skolni instituce muaze byt inspirativni.
Mailokdy ovsem plati ono modernistické bud-anebo,
které jsem slysel v poslednich desetiletich nékolikrét.
Kultura neni néco, co by $lo prevadét jako ndvod na
pracku Zanussi, kultura neni totéZ jako pouze tech-
nicky chdpand civilizace. Pracku lze pfevézt z Japon-
ska do Cech pomérné snadno, a pokud je ndvod napfi-
klad v angli¢ting, Ize ji po nékolika pokusech dokonce
uvést do chodu v brnénském paneldkovém byté. Totéz
ovsem nelze provést s kulturou v $ir$im slova smyslu,
tedy ani se skolstvim. Bylo by to opét bandlni zjisténi,
pokud bychom nebyli znovu a znovu konfrontovani
s nad$eneckou predstavou, ze kdyz néco funguje ve
Finsku (S8kolstvi), Kanadé (multikulturalismus) nebo
v USA (ndbozenstvi), pro¢ by to nemohlo fungovat
stejné dobfe u nds. Svéte, div se, nefunguje. Divody
jsou dva — ten historicky spociva ve specificky evrop-
ské genezi ndrodnich stdta s jejich kulturnimi zvlast-
nostmi, ten aktudlni v tom, Ze nelze pfenést kulturni
kontext, pouze kulturni jednotlivost: ta navic jesté
nemus{ mit v novém prostfedi dlouhou Zivotnost.
Ano, nebylo by vibec $patné mit skoly jako ve Fin-
sku, v_ mnoha ohledech. Kdo po tomto dokonalém
pfenosu bytostné touzi, bylo by mu lépe, kdyby se
do Finska pfest¢hoval. Nékdo by takového finofila ale
mohl upozornit, Ze je v Cechich a na Moravé méné
zima a %e Svanda dudék je sice v moderné vydévén za
jakéhosi ndrodniho pitomece, ale jeho pribéh obsahuje
i jisté srozumitelné poselstvi, platné dodnes.

10. Cilem vyjchovy a vzdéldvini je novy élovék.
Pokud uz je v rtiznych aktudlnich dokumentech, pre-

dev$im téch evropounijnich, fe¢ o cilech vzdéldvini,
je mozné se setkat s predstavou, kterou povazuji za
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zdaleka nejnebezpecnéjsi, s niz se Evropa potykd jiz
velmi dlouho (néktefi tvrdi, Ze od osvicenstvi, nékte-
fi, ze od Jachyma z Fiore, ale tyto rozdily nyni ne-
jsou dalezité). Cilem ma byt ¢lovek, ktery se neboji
radikdlné zatolit se svou minulosti, kterd by méla mit
ndrodni nebo pifipadné ndbozenskou podobu. Jsme
svédky pokusu zapomenout na vlastni historii, a to
udajné z toho davodu, Ze ndm brdni prozit auten-
tickou pfitomnost a mnohem krdsnéjsi budoucnost.
Dnes jiz nevdhdm napsat, Ze v tomto znameni se roz-
vinul v poslednim dvacetileti cely evropsky projekt,
a ze tudiz nemohl nezasdhnout veskeré oblasti nase-
ho zivota, v¢etné Skolstvi. Novy ¢lovék se vyznacuje
premrsténou kriti¢nosti a pfedmétem jeho kritiky by
mély byt pradédeckova flinta ve stodole, babidci-
na prostd katolickd vira, ndrodni symbolika uzivand
pfed sto lety, pfipadné naméhavé stanovené a vybo-
jované hranice samostatného stitu a tak ddle. Ideolo-
gim EU nedoslo, ze aby mohl byt ¢lovék svobodny;,
musi se naudit pfijmout nejen fake, ze v jeho zemi se
ji vét§inou vepfové namisto bambusovych tyéinek —
nebo naopak —, ale Ze smyslem vychovy (na které se
muze steéné podilet vedle rodicu skola) je pfije-
ti sebe, své vlasti, svych tradic, a to i s jejich omyly.
Univerzalismus je vyborny, pokud nevede k vykofe-
néni. Clovék bez minulosti je ¢lovek, krery si mysli,
ze vsichni jeho predkové byli hlupdci, nésilnici nebo
sobci. Skolstvi, které se vydd propagovat tyto ideily,
ztratilo smysl své existence.

Bonus:
Inkluze — problém miry a stdtniho dirigismu

Zd4 se, ze soucasné problémy migrace a inkluze maji
cosi spole¢ného. Zidny rozumny &lovék zfejmé ne-
bude proti inkluzi, kterd nezni¢i smysl vzdélavani,
podobné jako nikdo rozumny nebude popirat, Ze je
potfeba pomoci vélkou a pfirodnimi katastrofami po-
stizenym lidem. Otdzkou ovSem zlistdvd, co prospivd
a co $kodi, a to vSem zicastnénym. V piipadé inkluze
jde prosté o to, abychom bez ndsilné politizace problé-
mu pomohli Zakim a studentiim, aniz bychom rozbili
i to, co se zatim osvéd¢ilo a co funguje. Pravdou je, Ze
jsme jakozto lidé natolik mentdlné rozdilni, ze prosté
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neni mozné a prospés$né, aby nds vSechny obohatilo,
pokud bychom byli vzdélévani stejnym zpsobem.
Je véru zajimavé, ze s opusténim kiestanské predsta-
vy o nesmrtelné dusi a tedy o zdsadni rovnosti vSech
lidi vyrostla nesmyslnd predstava, ze lidé si jsou rovni
ve vSem ostatnim. Antropologicky realismus iikd, ze
nejsou, ¢emuz musi byt pfizpisoben i vzdélavaci sys-
tém. Rusit ¢i omezovat ,specidlni $koly je nesmysl,
pokud nedokdzeme ve standardnich skoldch vytvofit
podminky, aby nadani, méné nadani a mentdlné han-
dicapovani Zdci tvofili soudrzny kolektiv a vyuka vSem
zhruba stejné prospivala. Do jisté miry je vie otdzka
miry. Mizeme se pokouset pohybovat na samé hranici
mozného a s inkluzi rtizné experimentovat. Na dru-

hé strané je evidentni, Ze v jedné tfidé se snesou dva
tii Z4ci se specidlnimi potfebami, deset jiz nikoliv. Je
zvl4$tni, Ze si tohle neuvédomuji lidé, ktefi se do deseti
pocitat naudili — i na nich se ostatné poznd, ze s nasim
skolstvim neni néco v pofddku. Lidé na raznych skol-
skych afadech a v dalsich organizacich, prosazujici in-
kluzi bez hranic, zfejmé nenabyli néco, ¢emu se (¢asto
posmésné) fikd zdravy selsky rozum. Titiz lidé uz také
nevédi, ze opakem zdravého rozumu nemusi byt jen
dokonalé védecké pozndni, ale i totdlni hloupost.

Jifi Hanus, historik, pracuje na Historickém ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
déjindm 19. a 20. stoleti.
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Rodina jako hodnota a jako zdroj hodnot

Dana HamprLOVA

Pred vice nez tiemi desetiletimi vydali ameri¢ti socio-
logové Peter L. Berger a jeho manzelka Brigitte Berge-
rova knihu Vilka o rodinu," jejiz prvni &ist pojmeno-
vali Rodina — vdlecnd zona ideologii. Nézev si nemohli
vybrat ptihodnéjsi. Tradi¢ni nukledrni rodina slozend
z manzelského pdru a jejich détf je teréem ideologic-
kych stfett jiz po vice nez dvé stoleti. Jako ,,problém*® ji
vidéla vétsina revolucionditt od Marxe a Engelse az po
Frankfurtskou $kolu, kterd sviij ,,pochod institucemi®
s cilem svrhnout zdpadni burZoazni fdd zahdjila pravé
ttokem na manzelskou rodinu v eseji Autorita a rodi-
na.* ,Problém® s rodinou v$ak nemivaji jen rizné od-
noze marxismu, ale i fada dalsich totalitirnich hnuti.
Dokldd4 to napiiklad uzké spojeni mezi britskym fa-
sistickym a feministickym hnutim ve 30. a 40. letech
20. stoleti.’

To, Ze se rodina stala jednou z kli¢ovych instituci
kulturné-politického stfetu v modernich spole¢nos-
tech, samoziejmé neni ndhoda. Rodina je klicovou
socializaéni a vychovnou instituci, jiz se snazi ovldd-
nout vSechny ideologické proudy usilujici o vytvore-
ni nového ¢lovéka a nové spolecnosti. Rodina navic
pfedstavuje konkuren¢ni loajalitu a odcerpavd sily
i téch nejvérnéjsich stoupenctl. Jak vsak upozornu-
ji Bergerovi ve zminéné knize Vilka o rodinu, ,pro-
blém®, ktery s tradi¢ni nukledrni rodinou mivaji zi-
stupci progresivistickych proudi, je mnohem hlubsi.
V samém principu se totiz jednd o rodinu burzoazni,
kterd je Gizce spojena s modernizaci a rozvojem kapita-
listické spole¢nosti. Re¢eno slovy Maxe Horkheimera,
ptedniho predstavitele Frankfurtské skoly, na rodiné
wexistence burzoazniho fddu do zna¢né miry zdvisi“.*

V tomto textu neni prostor pro to, abychom se
vztahem mezi nukledrni rodinou a modernizaci po-
drobnéji zabyvali. Zdjemce mizeme odkdzat pravé na
knihu Bergerovych nebo dalsi price z oblasti historie
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rodiny ¢i historické demografie.” Pro nase ucely vsak
posta¢i upozornit na to, ze typ rodiny, ktery dnes na-
zyvdme (tradi¢ni) nukledrni rodinou, vznikl ve stfedni
vrstvé femeslnikt a obchodniki. Pro tento typ rodiny
bylo typické oddéleni soukromého a vefejného pro-
storu a nové chdpani détstvi jako specifického obdobi
zivota, v némz je tieba dité chrdnit pfed vnéj$im své-
tem a pfipravit je pro Zivot.® Vysledkem byl diraz na
vychovu a pfeddvdni moralnich hodnot, jako jsou tvrdd
préce, dodrzovani povinnosti, skromnost a tctyhod-
nost. Burzoazni rodina — jako mald jednotka schopnd
pfizpasobovat se vnéj$im podminkdm a vychoviva-
jici déti k burZoaznim ctnostem — tak velmi stru¢né
feceno byla jednou z podminek, kterd umoznila roz-
voj kapitalismu, svobodného podnikini a politického
liberalismu.

Z pozndni, ze existujici socidlni fdd na rodiné do
znaéné miry zdvisi, logicky vyplyvd, Ze vechny ra-
dikdlnéjsi snahy o prfebudovini spole¢nosti museji
za¢inat u rodiny. V &eském prostiedi se tyto snahy
v nejhrubsi podobé projevily v 50. letech po ndstupu
komunistického rezimu. Tehdejsi diskuse o tom, zda
bude rodina jako produkt pfekonanych spolecenskych
formaci pfezivat i v socialismu, dnes mohou pusobit
usmévné. Ideologové tehdejsiho vlddnouciho rezimu
je ovsem brali natolik vdzné, Ze nevidéli divod, pro¢
podporovat vystavbu novych bytt.”

Komunisticky rezim se v$ak v 50. letech neome-
zoval jen na teoretické diskuse, zda je vhodnéjsi vy-
stavba bytd, nebo zda budoucnost patti kolektivnim
formdm bydleni, napfiklad v obytnych bunkach pro
jednotlivee. Jeho politika se systematicky zaméfovala
na oslabeni rodinnych vazeb. Klicovou roli v tomto
ohledu hraly dva politické néstroje: ndsilny zdnik ro-
dinnych hospodafstvi a masivni tlak na ndstup Zen do
placeného zaméstndni spojeny s kolektivni vychovou
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déti. Pro upevnéni moci bylo nezbytné rozbit strukeu-
ru rodinnych siti.

Politicky tlak na oslabeni rodinnych vazeb vsak ve
skutecnosti prilis uspé$ny nebyl a éeskd spole¢nost za-
reagovala na proti-rodinnou politiku presné opa¢né,
nez by si jeji autofi prdli. Pouzijeme-li slova ze slav-
né eseje Iva Moiného Proé tak snadno, rodiny se po
krdtkém obdobi poldte¢niho tdpdni a zmatku rychle
revitalizovaly a vzaly véci do svych rukou.® Ceskd spo-
le¢nost se prihldsila k tradi¢nim rodinnym hodnotdm
v mife v nasem geografickém prostoru po nékolik sta-
leti nevidané.

V rozporu s tezemi o brzkém zdniku rodiny a man-
zelstvi byla 60.—80. léta 20. stoleti obdobim s nejvys-
$i state¢nosti za nékolik stoleti.” Ptili§ populdrni se
nestala ani kolektivni zafizeni pro déti. Od pocdtku
60. let ¢eské postoje k jeslim formovaly predevsim pra-
ce Zdenka Matéjcka a teorie vazby Johna Bowblyho.™
Mozna prévé diky Matéjckovu diirazu na nepostrada-
telnost rodinného prostfedi pro zdravy vyvoj ditéte se
jesle masové nerozsifily'! a matky jejich vyuzivani vét-
$inou oznacovaly za vynucené vnéjsimi okolnostmi.'

Komunistickému rezimu se nepodafilo oslabit ani
ekonomickou roli rodiny. Naopak. Opét lze odkdzat
na zndmou esej Iva Mozného popisujici, jak ceské
rodiny kolonizovaly stit ve sviij prospéch. S neefek-
tivitou centrdlné fizené ekonomiky rostla dilezitost
Sedé ekonomiky, a s tim i vyznam S$ir$ich rodinnych
sitf. Samozdsobitelstvi, sménny obchod a nepenézni
ekonomika dosdhly nebyvalé miry a zivotni droven
i socidlni status jedince zna¢né zdvisely na schopnosti
rodinnych siti umistit své cleny do strategickych po-
zic umoztujicich piistup ke zbozi a sluzbdm.”® Ces-
ka spolecnost se tak po nékolika staletich pfesunula
k ekonomickému systému zalozenému na sméné ro-
dinnych klana.

Zna¢nd mira familialismu pfevazuje i v soucasné
eské spolecnosti. Rodina se standardné umistuje na
nejvyssich pozicich hodnotovych zebficka. Kolektivni
vychova déti neni ani dosud piili§ populdrni a ceské
matky ddvaji naprosto jednozna¢né prednost tomu,
aby mohly zlistdvat s détmi doma.'* Mohlo by se
z toho zdd, ze v ¢eském prostredi zddnd ,vélka o rodi-
nu“ neprobihd, nebot zastdnci tradi¢ni rodiny — mozna
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diky pfehnanému budovatelskému nadseni 50. let —
zvitézili. Blizsi pohled na vefejnou i odbornou diskusi
vSak napovi, ze tomu tak neni a ze tradi¢ni rodina je
pod palbou v mife od 50. let nevidané. Jeji zpochyb-
novéni vsak nabyvd jiné podoby.

Graf 1: Podily Zen preferujicich matefskou/rodicovskou
dovolenou kratsi nez dva roky
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V 50. letech marxisticti ideologové zpochybnovali
vyznam rodiny a zdraznovali, Ze jeji roli muaze prevzit
stdt ¢i kolektivita. V soucasnosti neni tieba o vyzna-
mu rodiny nikoho prfesvéd¢ovat. Zpochybnuje se vsak
sama klasickd definice rodiny. Rodina se uz nechdpe
jako stabilni svazek muze a Zeny s cilem produkovat
a vychovdvat déti, ale jako jakékoliv spolecenstvi osob
zalozené na vzdjemnych citovych vazbdch ¢i vzdjemné
pomoci. Podle nové koncepce rodinné politiky pfi-
pravované Ministerstvem préce a socidlnich véci je tak
konstitutivnim znakem rodiny souziti alesponi dvou
osob spojenych biologickou ¢i socidlni vazbou. Dlou-
hodoby zdvazek se nevyzaduje, urcujicim kritériem
rodiny je vzdjemnd péce, liska a respekt mezi jejimi
¢leny. Jednd se o pojeti tak $iroké, ze bychom podle
této definice mohli jako rodinu chdpat i spolecenstvi
squatter, pokud je spojuje vzdjemnd péce, ldska a re-
spekt. Budovatelskd teze ,rodina neni dulezitd, ale
muze ji zastoupit jakdkoliv kolektivita“ se tak postup-
né transformovala do myslenky ,rodina je dulezitd,
ale rodinou muze byt jakakoliv kolektivita®.

Zastanci ndzoru, ze je tieba definici rodiny rozsifit,
obvykle poukazuji na skute¢nost, ze klasickd definice
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rodiny neodpovidd Zité realit¢. Rodinné formy se
v poslednich desetiletich rozriiznily, roste mimoman-
zelskd plodnost a zvysuji se pocty rodi¢t samozivitel.
Spolu s tim se liberalizuji hodnoty, manzelstvi a Gplna
rodina pfestdvaji byt dominantnim idedlem mladych
lidi. Do jisté miry maji zastdnci téchto ndzoru pravdu.
Tradi¢ni rodina sloZend z rodi¢u a jejich déti uz oprav-
du nemd ve spole¢nosti monopolni postaveni. Jenze
uz zbézny pohled na demografické statistiky napovi,
ze alternativni rodinné formy jsou spiSe dusledkem
chudoby a socidlni deprivace nez projevem moderni-
ho nezdvislého zivotniho stylu.

Jen pro ilustraci — typickou neprovdanou matkou
neni moderni a liberdlné smyslejici vysokoskolacka,
kterd k Zivotu se svym partnerem a k vychové svych
déti nepotiebuje papir od stdtu. Typickou neprovda-
nou matkou je Zena se zdkladnim vzdélidnim ze sever-
nich Cech. Jak napiiklad ukazuji demografické statis-
tiky, v roce 2015 nebylo v dobé porodu prvniho ditéte
vdanych 90 procent Zen se zdkladnim vzdéldnim. Cel-
kové méla zena se zdkladnim vzdéldnim téméf ciikrde
vyss$i pravdépodobnost, ze porodi dité mimo manzel-
stvi, nez vysokoskolacka (viz Graf 2).

Graf 2: Podily déti narozenych mimo manzelstvi podle
vzdélani matky v dobé porodu
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Nemanzelskd plodnost se v§ak nekumuluje jen mezi
Zenami s niz$im vzdéldnim, ale rovnéz v chudsich re-
gionech, které éeli celé fadé dalsich socidlnich problé-
mu. Nejvice nemanzelskych déti se rodi v tsteckém
a karlovarském kraji. V roce 2015 to bylo uz vice
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nez 60 procent déti, tedy o polovinu vice nez v Praze
(CSU 2015). Vice nez pétina z nich navic neméla
otce zapsaného v rodném listé.'® Podrobngjsi analyzy
dat pfitom naznacuji, ze vysokoskolacky maji nejen
nejvyssi pravdépodobnost rodit déti v manzelstvi, ale
i pokud v tu dobu vdané nejsou, maji nejvyssi sance
na to, ze do manzelstvi vstoupi.'”

Mimomanzelskd plodnost a jeji kumulace v chud-
sich socidlnich vrstvich a problematickych regionech
pfitom nenf jedinym ukazatelem naznacujicim, Ze al-
ternativni rodinné styly nejsou nutné projevem mo-
derniho liberdlniho mysleni oprosténého od zbyte¢-
nych tradic. I rozvodovost ohroZuje vice osoby s niz$im
socioekonomickym statusem. Naptiklad v poslednim
S¢itdni lidu z roku 2011 tak byl mezi muzi a Zenami
se zdkladnim vzdéldnim nebo vyucenymi dvojndsob-
ny podil rozvedenych nez mezi vysokoskoldky."® S tim
souvisi i skute¢nost, ze matky samozivitelky byvaji
zeny s nizsim vzdéldnim, zatimco vzdélanéjsi Zeny cas-
t&ji ziji v aplnych rodindch."

Graf 3: Podily rozvedenych osob podle vzdélani
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Pokud vidime, ze rozpad tradi¢ni rodiny zasahu-
je v nadmérné mife chudsi a méné vzdélané vrstvy,
musime se ptdt, zda toto chovédni nenf vyrazem ztrity
kulturnich voditek zivota a rozpadu zdkladnich so-
cidlnich vazeb. Rozpad rodinnych vztaht mezi lidmi
s niz$imi socioekonomickymi zdroji se totiz dost téz-
ko slu¢uje s optimistickym ndzorem, Ze rozriznéni
rodinnych forem je dusledkem svobodné volby Zivot-
niho stylu. Varovny signil by to mél byt o to vétsi,
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ze ani na pocdtku tetiho tisicileti nedokdzou Zddné
z alternativnich rodinnych forem nahradit tradi¢ni
rodinu pfi vychové déti. Bez ohledu na to, jakou cha-
rakeeristiku zvolime, totiz stile plati, ze déti prospivaji
nejlépe, pokud Ziji s obéma biologickymi rodi¢i. Déti
z neuplnych rodin ¢i rozvedenych rodin nebo déti vy-
rastajici s nevlastnim rodi¢em mivaji napftiklad hor-
$i Skolni prospéch a niz$i vzdélanostni aspirace, trpi
Castéji psychologickymi problémy a samy se castéji
rozvadéji.” Z tohoto pohledu se zdaji byt méné nez
optimdlni i nesezdané svazky, a to predevsim kvili své
relativni nestabilit¢, mensi zdvaznosti a niz$i vzdjemné
solidarité.*!

»Vilka o rodinu“ tak v nasem prostfedi probihd
jako stfet obhdjcti a propagdtorti netradi¢nich rodin-
nych forem a téch, kdo zdtraznuji nenahraditelnost
tradi¢ni rodiny pii vychové déti. Tento hodnotovy
stfet je o to paradoxnéjsi, ze alternativni Zivotni sty-
ly obhajuji liberdlni vzdélané vrstvy, které samy ziji
nejvice tradi¢nim rodinnym Zivotem. Téméf se zdd,
ze mnozi progresivisti¢ti obhdjci alternativnich rodin-
nych forem by radi vidéli zdnik tradi¢ni rodiny jako
kli¢ové instituce kapitalistické spole¢nosti a liberdlni-
ho politického fiddu. Nechtéji vsak, aby cenu za tuto
revoluéni zménu platili oni sami nebo jejich déti.
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Orbén jako zdstupny problém Evropské unie

MACIE] SZYMANOWSKI

~Evropsky parlament opét debatuje o Madarsku. Prijel
Jsem za vdmi sem, do Bruselu, a ticastnim se této deba-
. [...] Je-li Madarsko na poradu dne, rid bych vdam
svou pritomnosti pomohl, az budete vyddvat promyslené
roghodnuti. Vzpomindm si, Ze predchozi rezoluce Par-
lamentu ohledné Madarska neobstily ve zkousce casu.
Mdm na mysli napriklad spektakuldrni a bolestny ne-
zdar Tavaresovy zpravy. Asi dobie vite, Ze my, Mada-
71, se nikdy neveddvime. Také dnes se pokusim uzit sily
zdravého rozumu. Vim, Ze sila, velikost, viha Madarska
je mnohem mensi, nez ma Gyirgy Soros, americky spe-
kulant, ktery nasi zemi napadd a ktery se zde — navzdory
tomu, Ze jeho spekulace zmarily Zivoty milionii Evropa-
nil, Ze byl v Madarsku kvilli spekulacim odsouzen, Ze se
stavi také proti euru — té7 takové iicté, Ze jej prijimaji
nejvyssi unijni predstavitelé. Neni to ovsem diivod, abys-
te nds odsuzovali na zdkladé nepravdivjch tvrzeni. Spra-
vedlnost nezdvisi na velikosti zemé. Vizend snémovno!
Jsem zde, abych v debaté obhdjil svou viast. !

Takto koncem dubna zahdjil svij projev v Evrop-
ském parlamentu madarsky premiér Viktor Orbdn.
O Madarsku se jednalo uz poctrndcté — béhem mi-
nulych sedmi let byla jeho vldda postupné obvinovi-
na z narusovani ustavnich demokratickych principu,
z omezovani nezdvislosti soudcti, sdélovacich prostied-
ki, ba i parlamentu, a také z porusovéni lidskych prév
téch, kdo z Asie, Afriky a Blizkého vychodu masové
migruji do Evropy (to kdyz plot na jihu Madarska
znemoznil beztrestné piekracovani zelené hranice).

Podezfeni unijnich poslanct vzbudila tentokrat ne-
ddvna novelizace vysokoskolského zikona, a presnéji
sjednoceni akredita¢nich povinnosti madarskych $kol
a zahrani¢nich univerzit, které v Madarsku pusobi.
Ty posledné jmenované zacaly vet§inou protestovat,
a spolu s nimi vSichni, kdo nesouhlasi s Orbdnovou
politikou a premiéra i jeho Fidesz by uz ddvno nejra-
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déji vidéli v opozi¢nich lavicich, ne-li na lavici obzalo-
vanych. K nejhlasit¢j$im a nepochybné nejvlivnéjsim
zéstupcim této skupiny patii Gydrgy Soros, zaklada-
tel Stfedoevropské univerzity (CEU), jez nyni sidli
v Budapesti. Ten uz ddvno premiéru Orbdnovi vefejné
slibil, Ze nespocine, dokud nesvrhne jeho a jeho vlddu.?

* * *

Soros — dle zebfitku magazinu Forbes 22. nejbohat-
$f ¢lovek svéta s osobnim jménim odhadovanym na
22 miliardy americkych dolar®’ — se narodil roku 1930
v Budapesti, odkud kritce po ,osvobozeni“ Madar-
ska Rudou armddou odesel do emigrace. Jeho otcem
byl slavny advokdt a propagitor esperanta Tivadar
Schwartz. Z esperanta, od slova ,,soar” (vzndset se, stou-
pat), pry také pochdzi ptijmeni pozdéjsiho miliardafe
Gyorgye — George —, jemuz prave cesta na esperantis-
ticky kongres umoznila bezpe¢ny odchod ze zemé.

Emigrace znamenala zpoddtku prici ¢i$nika v Lon-
dyné, ale také studium filozofie, v niz jej brzy nadchly
ideje oteviené spole¢nosti Karla Poppera. Prévé podle
ndzvu slavné Popperovy knihy 7he Open Society and
Its Enemies (Oteviend spolecnost a jeji nepiitelé) bude
po letech pojmenovdna nadace Open Society Fund,
jejimz ,ditétem® se stane CEU. To je ovSem dalekd
budoucnost. Pfedtim Soros emigruje do Spojenych
stdtd, spekuluje na burze a analyzuje jeji mechanis-
my. Nakonec zaklddd investi¢ni fond Quantum, ktery
léta Gspésné funguje. Dlouho se drzi stranou politiky.
Prakticky az do ndv$tév na velvyslanectvi Madarské
lidové republiky od roku 1984.

Nevi se, zda to byl pravé dusledek téchto ndvstey,
kazdopddné vsak v roce 1986 zacala Sorosova nadace
v Madarsku oficidlné pracovat a svymi granty podpotila
tisice mladych studentt a vefejné ¢innych osobnos-
tf — ty, kdo nevéfili v komunismus, socialismus nebo
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perestrojku. Chtéli demokracii a trini ekonomiku,
tak jako Viktor Orbdn. Zébér ptisobnosti nadace byl
takovy, ze v kruzich mladych madarskych védca, prav-
nikil, novindft ¢i lékatt byla naprosto béznd otdzka
»1e is Soros vagy? “ — ,Taky jsi od Sorose?* Pozdéji
nadace zacala expandovat také do dalsich postkomu-
nistickych zemi, véetné Ruska.

Huife se vedlo samotné CEU, kterd se navzdory pu-
vodnim plantim neuhnizdila ani v Praze, ani ve Varsa-
vé. Jednou z pficin byly uz tehdy problémy s akreditaci.
Neboli — jednoduseji fe¢eno — se zajisténim pottebného
poctu samostatnych védeckych pracovnika a vyuko-
vych hodin na jednotlivych oborech, a také s dodrze-
nim rezimu vyro¢nich zprav pro ministerstvo skolstvi.

Vyjimkou bylo nadile Madarsko, kde CEU bez pro-
blému pusobila se statusem univerzity. Az letos na jafe
ptisel novy vysokoskolsky zdkon. Ten sjednotil pod-
minky ptsobeni madarskych a zahrani¢nich univerzit,
na jejichz zdkladé mohou skoly vyddvat diplomy bez
nutnosti pozdéjsi nostrifikace. Zakon nepotésil vétsinu
z 27 zahrani¢nich vysokych skol, které v Madarsku pu-
sobi a podobné jako CEU si usnadriovaly Zivot tim,
ze studentim vystavovaly diplomy zahrani¢ni, ovSem
rovnéz s madarskou platnosti. V zemi, kde kvuli sou-
¢asnym demografickym trendiim a emigraci do zdpad-
nich zemi v poslednich letech klesd pocet studentt, to
neni zanedbatelné. CEU, kterd m4 sidlo mimo EU,
ov$em zdkon postavil do mimorddné obtizné situace.
V daném piipadé je totiz zapotiebi uzaviit smlouvu
mezi madarskou vlddou a vlddou USA, kde je univer-
zita formdlné registrovdna a kde ji byla pfizndna akre-
ditace k poskytovdni akademického vzdélani. Liberdln{
legislativa statu New York umoziiuje akreditaci dokon-
ce i tehdy, kdyz zde skola viibec nerealizuje didaktic-
kou ¢innost — coz je pravé ptipad CEU.

Tady se dostdvame k jadru véci. Na uzavieni zmi-
néné mezivlddni smlouvy dévd novy zdkon 12 mési-
cl. V redliich mezindrodnich smluv je to velmi kratky,
ackoliv ne nesplnitelny termin. Obé strany uz svym
zptsobem vyjddfily vili vyjedndvat. Dozivotni kurdtor
a zakladatel CEU Soros se ovéem (na rozdil od vedeni
jiné, skute¢né ,kamenné® americké skoly se sidlem ve
stit¢ Maryland — McDaniel College —, kterd v Buda-

pesti také pusobi a v protivlddni kampani nefiguruje)

Texty

velmi obtizné smifuje s vizi, Ze by osudy jeho skoly mély
z4viset na jedné strané¢ na administrativé Viktora Orba-
na a na druhé strané¢ na Donaldu Trumpovi — voleb-
nimu protivnikovi Hillary Clintonové, kterou miliar-
déf v neddvné predvolebni kampani silné podporoval.

Na protest proti novému madarskému vysokoskol-
skému zdkonu se podafilo zorganizovat né¢kolik po-
uli¢nich demonstraci. Ucast na nich viak neprevysila
jiné antiorbdnovské manifestace, které prochazeji Bu-
dapesti ne-li kazdy tyden, pak urcité kazdy mésic. Jde
pfitom skute¢né jenom o Budapest, protoze ve vsech
ostatnich ¢dstech Madarska jsou stoupenci levice roz-
hodné slabsi. Protoze ,,ulice” nic neprosadila, rozhod-
la se CEU a jeji zastdnci pozddat o pomoc v Bruselu.
Pochodili. Nebylo to ostatné tak obtizné, vzhledem
k tomu, kolik lidra unijnich instituci rozbolela v uply-
nulych letech kvuli Viktoru Orbdnovi hlava.

* x *

17. kvétna letosniho roku pfijal Evropsky parlament
rezoluci, v jejimz duchu by proti Madarsku méla byt
zahdjena procedura podle ¢linku 7 smlouvy o EU. Pro
hlasovalo 393 poslanci, 221 bylo proti, 64 se zdrzelo
hlasovéni. ,Ocekdvame, ze madarskd vldda bude oka-
mzité realizovat doporuceni Evropské komise ohledné
vysokoskolského zdkona. Pro skupinu PPE je jasné:
o evropskych hodnotdch, véetné akademické svobody,
se nevyjedndva“ — prohldsil na Twitteru Manfred We-
ber, $éf frakce, v jejichz faddch zasedd rovnéz Fidesz.
Co bude ddl? Stru¢né feceno: nic. K faktickému
spusténi ¢lanku 7 je nezbytny konsenzus mezi hlava-
mi vSech ¢lenskych stdtd EU. Toto pravidlo ziejmé
74dnd zemé nebude chtit obchézet, protoze v bu-
doucnu by se to mohlo obrdtit proti ni samé. Jed-
nomyslnosti se ovSem dosihnout nepodafi — nejen
kvuli politickym sympatiim. Rozhodujici bude obava
z nebezpe¢ného precedentu. Pohled na jakykoliv Ze-
bricek svétovych univerzit jasné ukazuje dominanci
americkych skol. Pokud jim oficidlné pfizndme prévni
moznost vyddvéni zdejsich diplomu, aniz by se pfi-
tom podiidily pfedpisim zemi{ EU, jenom je to posili.
V nejblizsich tydnech a mésicich tedy znovu hodné
usly$ime o domnélém omezovéni svobody v Madar-
sku, tentokrdt s odkazem na vysoké skoly, a pfedev$im
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CEU. Madarska pravice pod vedenim Viktora Orbé-
na, kterd se pomalu pfipravuje k dal$im volbdm, za to
bude moci jenom... ze srdce podékovat.

* * *

»1a univerzita (CEU) nemd vliv na vefejné minéni,
podobné¢ jako nevlddni organizace. Nic nezmuzou.
Kazd4 institucionalizace protivlddnich protesti s se-
bou nese pfitlumeni emoci. Hnuti, kterd kolem mani-
festaci vznikla, maji minimalni podporu. Demonstra-
ce se nijak nepromitaji do preferenci. Pardon — obcas
promitaji — podpora Orbdnovy strany v posledni dobé
klesla o 2 body — na 44 procent. Snad kazdy politik by
chtél mit takovy problém,* prohlésil v rozhovoru pro
jeden populdrni polsky informacni portdl politolog
Dominik Héjj.* Nutno podotknout, Ze jde sice o po-
litologa s madarskymi kofeny, ktery ovSem pravici,
mirné fe¢eno, neni pfili§ naklonén. Nezbyvd nez
s jeho tvrzenim naprosto souhlasit. Pro¢?

Primérny Madar zkrdtka nechdpe, o¢ ,tomu Bru-
selu® jde. Kdyz se do Madarska pfed dvéma lety ptihr-
nula palmilionovd armdda imigranta, Madafi si nej-
difv museli vyslechnout slova kritiky za to, ze ji chtéli
zadrzet, az nakonec agentura Frontex, zodpovédnd za
ochranu schengenskych hranic, poslala na pomoc ne-
celych 50 pohrani¢niki. Mén¢ nez kazd4 jednotlivd
¢lenskd zemé Visegradské skupiny.

Ostrou kritiku sklidilo Madarsko také za ,,neliberal-
ni hospodafskou politiku®, zvlst poté, co se roku 2013
zieklo sluzeb Mezindrodniho ménového fondu. Dnes
tento fond pfizndva, ze pravé v Madarsku, a ne v poslus-
ném Recku, se podatilo stabilizovat makroekonomic-
kou situaci, obnovit hospodédisky rust (nyni +3,7 %)
a redukovat nezaméstnanost na historické minimum
kolem 5 %.

Spor Brusel-Budapest paradoxné neprospivd ani
opozici. Kdyz se levice stavi na stranu miliarddfe, chté
nechté véem pfipomind, jak je kavidrovd. Dva premiéfi
poslednich predorbdnovskych vldd — Ferenc Gyurcsany
a Gordon Bajnai — figurovali na seznamu deseti nejbo-
hatsich Madart. Navic diskuse o optimdlni reakci na
bruselskd rozhodnuti jen prohlubuje beztak silné kon-
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flikty uvnitt opozice. Coz nijak zvldst nepieje utvoteni
$irsi levicové liberdlni koalice, uz jen vzhledem k tomu,
ze madarsky volebni systém je vétSinovy a jednokolovy.
Do pfistich parlamentnich voleb v podunajské zemi
nezbyvd moc ¢asu — pouhych devét mésicti.

Pavodné hospodédiské spolecenstvi, dnes EU se
chvéje ve svych zdkladech. Ekonomickd svoboda je
spoutdna kilometry pfedpisti; na pofadu dne uz neni
staly rast Zivotni Grovné, diky némuz se generaci déti
zilo Iépe nez generaci rodica; pocit bezpecnosti nici
dalsi a dalsi teroristické ttoky a rostouci pocet voja-
kt v ulicich hlavnich evropskych metropoli. Finan¢ni
(dluhovad) krize, migra¢ni krize a krize davéry v EU —
jiz doklddd mimo jiné Brexit — unii déle oslabuji. Ta
jako by se stéle Castéji zabyvala problémy, jez sama vy-
tvafi — jak je tomu v piipadé boje, ktery uz léta vede
s »deficity madarské demokracie®.

Kazdy, kdo mél ptilezitost pozorovat infantilni
chovéni unijnich lidra Junckera a Tuska béhem roz-
hovoru s Trumpem na bruselském summitu NATO,
muze dojit k zdvéru, ze EU trdpi jesté jedna krize,
moznd nejdialezitéjsi: formdt politikd, ket stoji v cele
nejdalezitgjsich instituci EU. To uzZ je ovSem problém
$irsi nez ten madarsky.

Pozndmky:
' hetp://www.kormany.hu/hu/a-miniszterelnok/beszedek-publi-
kaciok-interjuk/orban-viktor-felszolalasa-az-europai-parlament-
plenaris-ulesen
https://www.washingtonpost.com/news/democracy-post/wp/
2017/05/03/how-the-united-states-can-stop-hungarys-descent-
into-authoritarianism/?utm_term=.682c25336ftb
hteps://www.forbes.com/pictures/mdg45edhhe/george-soros-
22-4/#5f71baf47516
http://wpolityce.pl/polityka/337586-0-co-chodzi-w-sporze-
orbana-z-sorosem-nasz-wywiad-dominik-hejj-to-gra-na-uzytek-
wewnetrzny-i-odegranie-sie-na-liberalach

Z polstiny prelozila Lucie Szymanowska.

Maciej Szymanowski predndsi na Katolické univerzité
Pétera Pazmanye v Budapesti, je zahrani¢népolitickym po-
radcem predsedy polského Sejmu. Text vyjadfuje autorovy
soukromé nazory.
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Piedstavuji suverénni staty nebezpeci?

Micuar. Kuz

Ani velké korporace, ani rozrustajici se metropo-
le nebo nadndrodni organizace nezarucuji stabilitu
a silu, jakou muze zajistit pouze suverén v tradi¢nim
pojeti.

Dinské krilovstvi neddvno ozndmilo, Ze bude mit
velvyslance pro vztahy s velkymi firmami z branze no-
vych technologii. Z firem jako Google, Apple nebo
Microsoft se staly stdtni Gitvary nového typu, a my se
s tim musime néjak vyrovnat — prohldsil ddnsky mi-
nistr zahrani¢i Anders Samuelsen. Odvolal se pfitom
na podobny vyrok uvefejnény ve Financial Times,
v némz se tvrdi, ze kdyby Apple a Google byly staty,
patfily by do klubu nejvétsich svétovych ekonomik
G20. Americky dvoumési¢nik Foreign Policy nevyhli-
sil za nejlepsiho diplomata roku 2016 zédného pred-
stavitele stitu, nybrz pfedsedu sprévni rady Googlu
Erica Schmidta.

Kondi pfed nasima o¢ima vestfalsky mir neboli sys-
tém mezindrodnich vztaht, v nichz dominuji suverénni
staty bez jakékoli redlné moci, kterd by stdla nad nimi?
Je tomu pravé naopak. Po obdobi relativniho omeze-
ni kompetenci ndrodnich stdta v letech 1975-2008
to vypadd, Ze jejich vyznam roste. , Vracejici® se stdty
si museji samoziejmé osvojit nové dovednosti, aby si
dokdzaly poradit ve svété ultralehké a rychlé komuni-
kace nebo velkych koncernd, jez se touto komunikaci
zabyvaji.

Niérodni stity dnes skute¢né pfipominaji planety
ze slavné védecko-fantastické romdnové tfady Duna
od amerického spisovatele Franka Herberta. Na jedné
strané predstavuji samostatné a pomérné silné hrace,
na strané druhé komunikaci mezi lidmi a ve zna¢né
mife i celou ekonomiku ovldd4 silnd a tajemnd Gil-
da. Pravé Apple a Google predstavuji v dnesni dobé
podobné Gildy. Srovndvat je se stity nemd v podsta-
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t¢ zddny smysl. Blize ke stdtim mohly mit obchodni
spolecnosti osmndctého a devatendctého stoleti jako
napiifklad Vychodoindickd spole¢nost, kterd méla
v jednu chvili vice vojaka ve zbrani nez britskd koruna
nebo jiné evropské mocnosti. Méla také pod kontro-
lou vice stranek Zivota svych zaméstnanci, nez maji
dnesni korporace.

Novy realismus

Z hlediska dalsiho rozvoje lidstva neni mozné nechat
stty ,odumfit“. Tézko se dd4 véfit tomu, Ze novy rdd
vznikne néjak samovolné. Ze moc né&jakym zptso-
bem pfevezmou starostové mést, obcanské organi-
zace nebo samotné gildy. Podobné mysleni, u n¢hoz
je pfani otcem myslenky, je opravdu nebezpecné,
protoze fada véci nasvédéuje tomu, Ze dnesni lidstvo
zatim je$té nedokdze ndrodni stdty jako generdtory so-
cidlni davéry ni¢im nahradit. Jejich nahlé zmizeni ze
scény by nds vritilo do Hobbesovy doby boje vsech
proti véem.

Z perspektivy Evropské unie nebo USA to moz-
nd neni az tak zfetelné. Z perspektivy Somélska nebo
Jizniho Stddnu vsak ano. Obzvldst kdyz prévé v po-
slednim piipadé je pfiznacné, ze podle humanitirnich
organizaci nezpusobilo hlad v zemi pouze sucho zpu-
sobené klimatickymi zménami (globdlni problém),
ale rovnéz samotny fake, ze obcanskd vilka znemoz-
nila farmdtam osit svd pole (lokdlni problém slabého
stitu). Releno co nejlapiddrnéji, bez stdta nds cekd
novy stiedovek, ktery se bude zpoddtku moznd jevit
jako zajimavd metafora, ale nakonec ptjde o hrozivou
realitu.

V kdnonu soucasné publicistiky md uz své pevné
misto hofekovini z raznych ideologickych pozic nad
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silicim novym nacionalismem, opirajicim se udaj-
né o xenofobii a vychdzejicim z potfeby posilit stdt,
coz mize nakonec vést pouze k vilce. Tyto obavy se
v lepsim pripadé¢ jevi jako neproduktivni, ale v horsim
ptipadé jako zoufale elitdfské, nebot cely problém vy-
klddaji podle pravidla ,idioti voli idioty, pojdme s tim
néco udélat”. Trh vsak nemize zastoupit stdt vSude,
a lidé tvafi v tvdf nartstajici nerovnosti najednou
spatfuji hlavniho ochrdnce svych z4jmu privé v ni-
rodnim stdtu.

Rozcilovdni se, ze migra¢ni krize a globdlni oteplo-
véni jsou véci, proti nimz maji i nejsilnéjsi stdty pro-
blém ucinné zasihnout, je tady k ni¢emu. Politika je
uménim nezbytného. Mnohem vétsi smysl md pre-
myslet o tom, jak predejit piehfiti globdlniho politic-
kého systému, a pfitom v mife moznosti fesit narts-
tajici problémy. Pokud jde o polsky trh ideji, mdme
tu naptiklad tzv. novy pragmatismus, o némz hovoti
Grzegorz Kotodko, nebo novy realismus, o kterém
pise Marek Cichocki.

Nelze samoziejmé chtit prosty ndvrat k suverenité
chdpané na drovni devatendctého stoleti nebo poza-
dovat Gplné odmitnuti trzniho hospoddfstvi. Je nut-
né vychdzet z realistické politiky a rovnéz z realistické
antropologie. A také z toho, ze v dohledné budouc-
nosti nenastane ani Kantav véény mir, ani nevznikne
Smithtv idedlné volny globélni trh. Zdroven se vsak
stdtni administrativa musi ucit od soukromého sekto-
ru, byt $lo jen o efektivni a meritokratické (,,vlida nej-
schopnéjsich®) spravovini véci. V oblasti vzdéldvani
neni pfi souc¢asné Grovni modernich technologii moz-
ny monopol stitu na vychovu ob¢ant nebo na vzdé-
ldvani budoucich generaci. Namisto toho stdt musi
brit na védomi urlitou obcanskou polyfoni¢nost
a rozumné s ni naklddat. Stdt musi védét, Ze neni jen
ponocnym, ale ze na druhé strané nenf ani pastyfem
svého stddecka. Plni spiSe roli obhdjce, prostfednika
a smluvni strany.

Béhem nékolika poslednich dekdd vsak stity re-
lativné ¢asto souhlasily s tim, Ze nejspiSe pravé ony
se museji pfizpasobit trhu a regulovat vSechny spory
ptenesenim klicovych kompetenci mimo sebe: tj. na
expertni skupiny, mezindrodni organizace a arbitrdzni
soudy. Namisto skute¢né spoluprice se fidily spise po-
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divnou psychologii a ponechdvaly kontroverzni roz-
hodnuti na jinych, pro sebe si vyhradily rozhodnuti
snadnd. Cerpaly z vyhod svétového trhu, aniz si da-
sledné uvédomovaly, ze ztrznéni, jez jde ruku v ruce
s kapitulaci stdtu, nutné zadéldv4 na katastrofu.

Problémy se objevily nejdfive v periferiich. Joshua
Kurlantzick se ve své knize Democracy in Retreat (De-
mokracie na ustupu) rozepisuje o tom, jak ortodoxni
neoliberdlni recepty zpusobily zhorseni kvality Zivo-
ta v Africe a mély za ndsledek ostré socidlni konflik-
ty v asijskych zemich. V podobném duchu Geoffrey
Hosking v knize Trust. A history (Déjiny diivéry) po-
pisuje, jak v Rusku v podminkdch slabého stdtu zpt-
sobila silnou krizi ndhl4 liberalizace ekonomiky. Po-
dobné jako v piipadech, které zmirnuje Kurlantzick,
to mélo za ndsledek krizi vlddy zdkona a demokracie.
Pavodné se mélo za to, ze hlavni pficinou této krize
jsou vyhradné ruské idiosynkrazie. Postupné se vsak
ukdzalo, ze podobné mechanismy — vyplyvajici z kon-
troverznich praktik finan¢nich instituci nebo z ne-
dostate¢né kontroly a regulace — pfispély rovnéz ke
globalni krizi v roce 2008. Podle Hoskinga ji zavinil
pfedev$im vSeobecny nedostatek divéry: klientt nebo
obcant k finanénim nebo stdtnim institucim a insti-
tuci mezi sebou navzdjem.

Kde hledat davéru?

Je zajimavé, ze Hosking podobné jako fada teoretiku
politiky spojuje davéru s urcitymi symbolickymi sys-
témy spjatymi s ndbozenskymi a ndrodnimi identita-
mi. Davéra se nedd ni¢im nahradit. Bez urcité ddvky
nadéje zalozené — doslova — na vife se litera zdkona
stdvd prézdnou a prosazuji se kruté obyceje. Hosking
uvddi ndsledujici piiklad: zndmému $védskému poli-
tologovi Bo Rothsteinovi polozil jisty rusky datovy
inspektor zdsadni otdzku. Nechtél véfit tomu, ze ve
Svédsku plati takové mnozstvi lidi tak vysoké dané,
a zeptal se ho, jak je to mozné. Rothsteinova odpovéd
byla uptimnd a odzbrojujici. Svédi si podle ngj jsou
zaprvé védomi, ze vSichni obyvatelé zemé dané plati,
a zadruhé jsou presvédéeni o tom, Ze jejich dané bu-
dou poctivé vyddny na tcely prospésné pro svédskou
spolecnost. Rusové se naopak placeni dani vyhybaji,
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protoze jsou piesvédéeni, ze je mezi jejich spoluobca-
ny plati jen mdlokdo. Za druhé se obdvaji, Ze vybrané
penize zproneveéti zkorumpovani politikové. V takové
situaci se neplaceni dani jevi jako jediné feseni odpo-
vidajici zdravému rozumu.

Tento ,rozumny“ vzijemny nedostatek davéry
se samozfejmé muze tykat vztaht v podnikatelském
prostiedi nebo tam, kde vstupuje do hry pravo a eko-
nomika. Z hlediska instituci dobfe zndmym nejen
Polédkiim se podobné ,,rozumnym® stdvd zimérné kla-
mén{ nebo poddvini netplnych informaci klientim
puj¢ujicim si hotovost. Zaméstnanec, ktery se takto
choval, zaprvé predpoklddal, ze jeho kolegové délaji
totéZ co on, a zadruhé, Ze klient shdnéjici pujcku se
jinak rychle obrdti na jinou banku, kde ho obslou-
z{ stejnym zpusobem. Pro¢ se tedy nékteré stdty vy-
znacuji vy$simi ukazateli této davéry (nebo v pojeti
Roberta Putnama ,socidlniho kapitdlu®) nez jiné?
Samoziejmé, dlouhé historické procesy, vytvifeni riiz-
nych spolecenstvi a symbold, to vée md sviij vyznam,
vypovidaji o tom pravé Putnamovy préce, v nichz se
zabyval rozdily mezi severni a jizni ¢dsti Itdlie. Sa-
motné déjiny vsak predstavuji vysvétleni prili§ obec-
né a malo uspokojivé, zvlasté pokud jde o rozvijejici
se spolecnosti.

K tomu, aby se objevila vysokd troven spolecen-
ské, socidlni davéry, je Casto zapotifebi mnozstvi po-
kusti a omylt. Duvéra vsak roste rychleji, provazi-li
jeji rozvoj pruiny (ne vsak opresivni) stit. Podobny
stdt jako v Japonsku v obdobi MeidZi v pfedminu-
1ém stoleti nebo v osmnéctém stoleti v Prusku. V po-
Catedni fdzi se takovy stdt drzi pii zivoté diky étosu
a cilevédomosti priikopnické ufednické tiidy, pozdéji
se jeho kddry zacinaji reprodukovat samy ze sebe. Po-
kud jde o stdt, vytvdii rast socidlni davéry jak svou
regulativni funkci, tak i — paradoxné — prostfed-
nictvim svého monopolu na nisili, o némz hovoti
Max Weber.

Vime-li totiz, ze v ptipadé, Ze se staneme obé-
ti podvodu, mdme stdt na na$i strané, podpisujeme
dohody ochotnéji. Rozviji se byznys, ekonomické
ukazatele rostou. Vétime-li, ze nds v ptipadé potieby
snadno ochrani policie, nenajimdme si ochranku, ne-
ohrazujeme si dim vysokym plotem a nepofizujeme
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si psy uto¢nych plemen. To md za nisledek, Ze jsme
vnimdni jako sympatié¢ti lidé, ktefi maji radi své sou-
sedy. Stdt se tim podle Hoskinga stdvd davéryhodnym
strazcem rizika®“.

Samoziejmé, piilisné zasahovani stétu do Zivota
obc¢ant mize byt poznamendno nahrazovdnim davé-
ry ¢irym ndsilim, jak tomu neziidka byva ve stitech
autoritdfskych a totalitnich. Takovy stdt je ¢asto opre-
sivni, nebot prosté postrddd zdroje legitimizujici jeho
moc, které by mu umoznily obejit se bez $iroce pro-
pracovaného apardtu mocenského ndsili. Nejkrvavéjsi
rezimy vze$lé z revoluci a obcanskych vélek nejprve
v situaci slabé legitimizace sahaji po ndsili, aby odsta-
vily od moci své oponenty, pozd¢ji tak ¢ini z pouhé
»setrvacnosti®. Stdt chdpe spole¢nost spise jako zdso-
barnu, z niz muzou elity Cerpat, nez jako néco, s ¢im
by mohly sdilet pocit vzdjemnosti. Nutny je totiz jesté
jeden prvek budovy stdtu, a tim je prostfednictvim
symbolu vytvifeny vzdjemny pocit spolecenstvi mezi
elitami, a to pfedevsim mezi elitami ekonomickymi,
a zbyvajici spolecnosti. Dnes to jsou ve vét$iné pfipa-
da symboly ndrodni, které vytvifeji podobnd spole-
enstvi, zde md také sviij pivod pojem ndrodniho stéd-
tu. Jde jisté o pon¢kud eklekticky atvar, jenz je casto
kritizovdn pfedevsim globalisticky orientovanou levici
a liberdly.

Déjiny jsou bohuzel kruté nejen vici snéni o me-
zindrodnim socialismu, ale i v(i¢i snéni o trhu bez sti-
tl. Vznik pomérné zdafilych evropskych pecovatel-
skych stdttt umoznil totiz svazek, ktery se socialistické
strany rozhodly uzavfit s ndrodnim stitem, a zdroven
s tim pfijaly nékteré liberdlni postuldty. Redlné peco-
vatelsky stdt neuspél tam, kde predtim chybéla narod-
ni identita. V Rusku socialismus vytvofil pouze svou
imperidln{ karikaturu.

Cestou lepsi koordinace

Novodobé ndrodni stity jsou samoziejmé pomérné
neddvnym vytvorem déjin. Podle nézoru francouzské-
ho filosofa Pierra Manenta v$ak nejsou ni¢im jinym
nez roz$ifenou zdpadni politickou formou zvanou
polis nebo také res publica, jinymi slovy spolecenstvi
zalozeného na zdkonech a oblanském étosu, ktery
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ptesahuje kmenovou pfislusnost a vymykd se impe-
ridlnimu pfinucovdni. Toto rozsifeni vyplyva z techno-
logického vyvoje (naptiklad u tisku). Kritici Manen-
tovi samozfejmé predhazuji, ze koncepce ndrodniho
stdtu md blize ke starovékému pojmu ezhnos (etnikum
nebo rodina), a Ze je v ni proto vice etnického nez
politického. Nicméné, zaprvé, v ndrodnich stétech je
faktor spole¢ného biologického pavodu rozhodujici
jen velice zfidka (v soucasnosti lze jako pfiklad uvést
pouze Japonsko). Zadruhé, polis také nikdy nebyla
zcela oprosténa od koncepce ethnosu. Dnes v normal-
nich podminkdch ¢erpd ndrodni identita v rdzném
stupni rovnéz ze symbola spjatych s jazykem a kul-
turou. Doslovné chdpand etnicita se az na nékolik
vyjimek stdvd klicovym prvkem az v obdobich, kdy
stdt a obc¢anskd kultura opirajici se o stit paradoxné
slébnou.

Objevuje se samoziejmé otdzka: jestlize technolo-
gie, napiiklad tisk, az v takové mife pfispéla k ,,rozpu-
ku® polis, pro¢ by lepsi technologie nemohla vytvorit
jesté véwsi koherentni spolecenstvi a jednou prosté
a jednoduse i globdlni stat? Cisté teoreticky to mozné
je. Technologie nim pfece umoznuje byt v kontaktu se
stale vét$im poctem lidi. Jak v§ak upozornuje vyznam-
nd badatelka Sherry Turkleovd, kterd se dlouhodobé
zabyva interakcemi lidi a stroju, technologie nijak
nezméni nasi schopnost vytvafet bliz$i emociondlni
vztahy jenom s omezenym poc¢tem lidi. Jinymi slo-
vy, technologie ndm pouze umoznuje spravovat nase
kontakty, ale nemuze za nds navazovat emociondln{
vztahy, napiiklad nékoho milovat. Podobné je tomu
patrné s politickymi vazbami. Technologie ndm muze
snadno predlozit libovolnou ideologii nebo libovolné
nabozenstvi v jakémkoli jazyce, ale nedokdze byt za
nds indickym ndbozenskym konzervativcem, z néhoz
by se diky ni mohl postupné stit $védsky laicky libe-
ral. Ndrodnosti a s nimi spojené politické ideologie se
mohou nanejvys ponékud odpoutat od teritoria. Ni-
kdy vsak zcela nevymizi. Navic lidé vzhledem k tomu,
jak Ziji a jak zaklddaji rodiny, maji stejné jako kazdy
organismus omezenou mobilitu. Naproti tomu kapi-
tdl se mtze diky technologii pfemistovat v podstaté
bez zvldstnich omezeni. To musi zptisobovat konflikt.
Jacek Tomkiewicz ve své tivaze ,,Jsme odsouzeni k no-
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vému nacionalismu?® (Rzeczpospolita, 17. 2. 2017)
napiiklad tvrdi, Ze ,spojeni pohyblivosti kapitdlu
a tokt zbozi pii sou¢asném omezeni rozsahu migrace
pracovni sily (kolem 95 procent lidi pracuje ve stej-
né zemi, v niz se narodili) silné¢ omezuje konkuren¢ni
silu zaméstnanct®. Z toho plynou stdle nizsi mzdy za
stejnou prdci a stle vétsi zisky z kapitdlu. Otdzkou
zUstdvd, jak od tohoto pozndni piejit k néjakému po-
litickému nebo socidlnimu doporudeni? Bude zamést-
nanctm vzdycky vic zdlezet na konkurenceschopnosti
préce v jejich povoldni nez na ostatnich Zivotnich ci-
lech? Vytvofime skute¢né lepsi a bohatsi svét jen tim,
ze zru$ime systém hrani¢nich kontrol a opatfeni ome-
zujici imigraci? Existuje pomérné nepfiznivdi moz-
nost, ze se bez divéry vytvéfené stitem dostaneme na
troven novych kmenovych spolecenstvi (malé politic-
ké a nébozenské skupiny, sidlistni gangy apod.), které
nebudou vzdjemné spoluprici nijak zvldst naklonény.
V podminkdch klesajici davéry, nartstajiciho rizika
a uzké klanové loajality se bude ekonomika rozvijet
slabéji a pfirozené pohromy a nemoci bude ¢ekat stdle
bohatsi zen. Dokonce i rozvinutd technologie postu-
pem ¢asu podlehne zpétnému pohybu. ,,Novy stfedo-
veék® pak nebude epochou optimismu a blahobytu, ale
globalni katastrofou.

Nezachrdni nds pfed ni velké koncerny. Dokon-
ce ani takovi hrdci jako Apple a Google se jesté ne-
ptiblizili takové trovni komplexniho zvldddni rizik
v rtznych oblastech lidského Zivota, jakou predsta-
vuji novodobé stity. Dnes tak casto opévovany in-
ternetovy aktivismus je bez tradi¢nich politickych
struktur neobyéejné Gzky, o ¢emz svéd¢i napiiklad
zkusenost arabského jara. Stdty nenahradi ani ob-
rovské méstské organismy. Benjamin Barber pred-
povidd, ze svétu povlddnou starostové velkych mést.
Ale toho (zatim?) nejsou schopni. Mésta jsou dosud
piili$ zdvisld na zdrojich pochdzejicich z Gzemi, kte-
rd je obklopuji, a také, coz je dulezité, na lidskych
zdrojich, které ona samotnd nevytvareji. Déti se stdle
rodi pfedev$im mimo metropole. Oslabeni pozic std-
tl proto mohlo pfedstavovat jen chvilkovou zménu.
Navic, ¢im vétsi je globdlni populace, tim se objevuje
vic stdt. V roce 1945 jich bylo 51, v roce 2011 az
193. Co kdyby vétsina z téchto sttt méla podobné
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jako Didnsko diplomaty specializované na kontakty
s velkym byznysem? Co kdyby tito diplomaté mezi se-
bou stdle lépe spolupracovali na instituciondlni trov-
ni? Potom by se stdity moznd staly v mensim stupni
objekty globalizace a ve vétsi mife jejimi subjekty.
Globalizace, alespon ted, potfebuje stdty stejné,
jako potfebuje korporace. Stit zajiStuje harmonii
a davéru, korporacim zase vdé¢ime za komunika-
ci. Jestlize néktery z téchto elementli za¢ne upadat,
potdhne cely zbytek s sebou do ¢asti spiSe smutnych
a ponurych. Dokud vsak stdty a korporace spolupra-

cuji, mdme $anci na novou a lepsi svétovou koordi-
naci. A mazeme hledét s mirnym optimismem do
budoucnosti.

Zdroj: Rzeczpospolita, Plus Minus, 2. 3. 2017. Z polstiny pre-
lozZil Josef Mlejnek.
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Globalizace putinismu

Francoise THomovA

V poslednich mésicich téméf vechny volby probéhnuvsi v zdpadnim svété a v postsovétském prostoru pfinesly
vysledek, ktery si pfal Kreml. Brexit, holandské referendum o asocia¢ni dohodé s Ukrajinou, zvoleni Trumpa,
vitézstvi Fillona v pravicovych primdrkdch ve Francii, vitézstvi proruské centristické strany v Estonsku, zvolen{
proruského prezidenta Igora Dodona v Molddvii, proruského Rumena Radeva v Bulharsku a kone¢né i referen-
dum v Itdlii. Parlamentni volby v Rusku 18. z4i{ 2016 pfinesly piekvapivy vysledek, pokud je hodnotili podle
stejnych kritérif jako na Zdpadé: vlddni strana Jednotné Rusko v nich ziskala 54,18 % hlast (340 kiesel ze 450),
zbyvajici hlasy si mezi sebou rozdélily tfi pseudostrany nepfimo ovlidané Kremlem (v roce 2011 ziskalo Jednot-
né Rusko 49,32 % a 238 kiesel). Nikdo z opozi¢nich poslancii v roce 2016 nebyl zvolen. Ptijmy Rusti od fijna
2014 nepfetrzité klesaly. Rok pfed volbami tento pokles ¢inil osm procent. Ve které jiné zemi by strana u moci
vylepsila svoji vétsinu za podobné hrozivych podminek? Tyto dva jevy, dspéch ,,Putinovych prétel“ na Zdpadé
a posileni strany, jez je v Rusku u moci, nds vedou k tomu, abychom se zamysleli nad efektivnosti Putinova

systému nejenom v samotném Rusku, ale také v blizkém i méné blizkém zahranidi.

»Svobodny svét md nového leadera, je jim Rusko.

Vjaceslav Nikonov

»Dnes se ndm podari to, o co jsme se netispéiné pokouseli

v poslednich padesiti letech.
Vladimir Zirinovskij'

Mocensky stroj v zibéhu

Abychom v celém rozsahu pochopili to, co se pravé
odehrévd pfed o¢ima nasich zdpadnich demokracii,
musime vzit v ivahu vse, co se délo v Rusku podi-
naje zafim 1999, kdy doslo k fadé¢ velice podezfelych
atentitd, bez dikazii ptipsanych na vrub Cecenctim.
Umoznily tehdy zcela nezndmému premiérovi, jehoz
si vybral Jelcin, udélat diky masivni medidlni kam-
pani béhem tff mésicti zdvratny vzestup u ruského
vefejného minéni a pozdéji likvidovat svobody, jichz
se Rustim dostalo za Gorbacova a Jelcina. Tandem
Primakov—Luzkov, o kterém byli vSichni jesté v 1écé
1999 presvédéeni, ze mu ndslednictvi po Jelcinovi
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spadne automaticky do klina, pohotel v ruskych mé-
diich v prosinci téhoz roku béhem nékolika dni pred
volbami, v nichz zvitézila Putinova strana. Zptisob,
jakym byl vy$achovdn, silné pfipomind vyrazny pro-
pad Hillary Clintonové nebo Alaina Juppého. V pri-
zkumech je dvandct dni pfed volbami néhle vysttidal
kandiddt upfednostiiovany Kremlem.

Podstatu putinismu moznd nejlépe ilustruje do-
kument otistény v roce 2000 denikem Kommersant,
v némz jsou stanoveny tkoly prezidentské kanceldfe.
Doéteme se v ném mimo jiné toto: ,Pokud chce novy
prezident Ruské federace béhem svého funkéniho
obdobi skute¢né zavést a udrzet porddek a stabilitu
v zemi, nepotiebuje k tomu samosprdévné politické
ziizeni, ale politicky orgdn uvnitf své administrativy,
ktery bude nejen schopen predvidat a vytvaret v Rus-
ku ,nezbytnou‘ politickou situaci, ale také redln¢ ovld-
dat politické a socidlni procesy v Ruské federaci, jakoz
i v zemich blizkého zahrani¢i. Pracovni ndpln prezi-
dentského afadu se bude odvijet ,,ve dvoji linii — v li-
nii oteviené (oficidlni) a v linii tajné (principidlni)“.
Cilem je ,zajistit prezidentskému ufadu skute¢nou
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kontrolu nad politickymi procesy probihajicimi v bliz-
kém zahranici®.

Nisleduje vycet tajnych opatfeni umoznujicich
realizovat tyto zdméry po etapdch. Pfedev$im je tfeba
s pomoci tajnych sluzeb vytvofit ,slozky na opozi¢-
ni strany, sledujici jejich aktivity, jejich financovini,
jejich kontakty a jejich pfivrzence. Kompromitujici
slozky museji byt vytvofeny i na ,politiky na federdlni,
regiondlni a mistni Urovni, coz umozni dostat jed-
ndni téchto osobnosti pod kontrolu Kremlu.“ Stejnd
opatfeni museji byt aplikovdna i na poslance Dumy
a na ,potencidlni kandiddty na post prezidenta Ruské
federace, a to jak dnes, tak i do budoucna®, na novi-
ndfe a na federdlni a regiondlni média, na ¢inovniky
ve volebnich komisich. ,,S vyuzitim moznosti posky-
tovanych tajnymi sluzbami musi prezidentsky urad
podle Zidouciho scéndfe ovliviiovat slozeni Dumy,
prezidentské volby dnes a v budoucnosti, a dopad
jedndni politickych a finanénickych elit v regionech
na ruzné voli¢ské skupiny ruské spole¢nosti.“ Do-
kument vysvétluje, jak zlikvidovat opozici: vydirdni,
korumpovéni, manipulace, provokace. Proti kazdé-
mu opozi¢nimu hlasu bylo tfeba postavit podobného
Jkfiklouna® ve sluzbich Kremlu. Kazdé odhaleni, se
kterym ptijde opozice, musi neutralizovat preventivni
odhaleni zorganizované moci. Kazd4 komise vytvore-
nd opozici musi byt neutralizovdna analogickou , ko-
misi“ kontrolovanou Kremlem.?

S odstupem ¢asu pfi cetbé tohoto dokumentu mra-
zi v zddech, nebot déjiny putinovského Ruska ukazu-
ji, ze systematické pouzivini metod pozdniho KGB
(s dirazem na vydirdni, zastrasovdni, kompromitaci
a profylaxi) bylo désivé tspé&né. Cést dokumentu vé-
novand zahrani¢ni politice bohuzel nevySuméla, ale
nebyly nakonec stejné metody se zcela mimotddnym
Uspéchem pouzity také v ciziné? Jak prohldsil Vladi-
mir Putin, ,hranice Ruska nikde nekon¢i“.> Nyni se
nachdzime v okamziku, kdy se sbihaji vldkna zahra-
ni¢ni politiky spfddand v poslednich dvaceti letech —
a skute¢né, v lednu 1996, ve chvili pfichodu Jevgeni-
je Primakova na ministerstvo zahranici, pfevzal KGB
kontrolu nad touto oblasti. Cilem této politiky bylo
obnovit kontinuitu s politikou byvalého SSSR. Slo
pfedev$im o to vystrnadit Spojené stity z Evropy
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a z Blizkého vychodu a ucinit z Ruska v této oblasti
hegemonickou velmoc. Koncepéné byl tento program
pfipraven uz v roce 1996. Tehdy vsak chybély pro-
stfedky. Bylo tfeba pockat na Putinovu éru a na manu
petrodolar.

Od Putinova ndstupu k moci Rusko vsadilo pre-
devsim na korumpovini elit blizkych i méné blizkych
zemi se zaméfenim predev$im na svét obchodu, svét
politiky a na novinafe. Diky vyvozu ropy a plynu vy-
tvofilo v kazdé zemi, kterd je zajimala, skupinu oli-
garcht blizkych Kremlu. Tito lidé byli zmobilizové-
ni k tomu, aby orientovali politickou tfidu a média
smérem zddoucim pro Moskvu a aby v parlamentech
vytvafeli proruské frakce. Ptiklady kancléte Schrode-
ra a Silvia Berlusconiho uz ukdzaly efektivnost této
politiky.

Krize z roku 2009 a vpdd bfidlicového plynu na své-
tovy trh vyvolaly v mocenské strategii Kremlu obrat.
Rusko pochopilo, ze nikdy nebude hospoddiskou vel-
moci. Od této chvile se Moskva soustiedila na vojen-
ské ndstroje (aniz tim pochopitelné opustila politiku
yschroderizace zdpadnich elit). Byl spustén ambi-
ciézni projekt modernizace ruskych vojenskych sil, za
pomoci Zépadu naldkaného Medvedévovou falesnou
oblevou. Tato v o¢ich Kremlu mimofddné pozitivni
zkusenost povzbudila Putina k tomu, Ze v roce 2010
spustil projekt Eurasijské hospodaiské unie. Tehdy
v cldnku uvetejnéném v Siiddeutsche Zeitung formulo-
val ndvrh ,jednotného hospodiiského prostoru od
Lisabonu po Vladivostok®.* Podle ruského prezidenta
se musi tento sjednoceny prostor vytvofit na zikladé
a v zdjmu ,spolecné pramyslové politiky®, ,spole¢né
energetické infrastruktury® a ,intenzivni spoluprice
mezi Rusy a Evropany ve védecké oblasti“ a nako-
nec i v zdjmu zruseni vizového rezimu mezi Ruskem
a Evropskou unii. Sergej Naryskin 28. dubna 2015,
v dobé, kdy byl pfedsedou Dumy, uvefejnil ¢ldnek, ve
kterém vyzyvd ke spojeni Eurasijské unie s EU. ,Ze-
man [siln¢ prorusky cesky prezident] nevyloudil, Ze se
zemé Evropské unie integruji do Ruské federace.” Nase
zemé Casto navrhovala spojeni Eurasijské hospoddiské
unie s EU.““ V nejnovéjs$im ¢ldnku tyz Naryskin piSe:
,V historické perspektivé je evropskd integrace soucds-
ti integrace eurasijské, stejné¢ jako je Evropa soucdsti
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eurasijského kontinentu.“” Nepiehlédnéme, ze Na-
ryskin, jeden z organizdtora sité ,,proruskych postoji*
v evropskych zemich, byl pravé Putinem jmenovin
séfem Vnejsich zpravodajskych sluzeb (SVR).

V této vizi nejde uz jen o reintegraci byvalého
sovétského prostoru kolem Ruska, ale o ovlddnuti
evropskych zemi, jakmile se zhrouti Evropskd unie
a jakmile suverenistické proruské strany, které od roku
2009 citi ptiznivy vitr, pfevezmou v Evropé moc. Toto
zmocnéni se zipadni Evropy v rdmci ,,velkého eurasij-
ského partnerstvi“ umozni Moskvé vyfesit jeji vééné
problémy s hlidinim obc¢ant a napravit tnik mozka
zpusobeny Putinovym rezimem. Diky podfizené Ev-
rop¢ bude Rusko moci modernizovat sviij vojensko-
pramyslovy komplex, aniz by za to muselo platit libe-
ralizaci vnittni politiky.

Psychologicka vélka

V Kremlu jsou si velice dobfe védomi toho, ze ,,jednot-
ny ekonomicky prostor od Lisabonu po Vladivostok®
je mozny pouze v piipadé, ze dojde ke konvergenci
mezi Evropou a Ruskem. Kdyz Putintv rezim ddva
pruchod své nendvisti k liberalni demokracii, je jasné,
ze by se Evropa podle n¢j méla ,putinizovat®. V sou-
vislosti s velkymi demonstracemi v letech 2011-2012,
které silny muz v Kremlu pfipisuje zdpadnim piklam,
se Rusko rozhodlo aktivovat tfeti ndstroj své vyzbro-
je: psychologickou vilku. Jde o to zneskodnit zdpad-
ni soft power, zikladni prekdzku reintegrace byvalého
sovétského prostoru a zapojeni evropskych zemi do
Eurasijské hospodafské unie. ,Arabskd jara“ stejné
jako zpochybnéni Putinova rezimu v zimé 2011-2012
odhalila Kremlu obrovsky vyznam socidlnich siti. Od
té doby se ruskd strategie soustfeduje na ovlddnuti
tohoto néstroje. Text z listopadu 2015 umistény na
eurasijské webové strance vysvétluje ruské medidlni
strategie. Jeho autor po pfipomenuti, ze konflikt s Ev-
ropou vyplyvd z geopolitiky a z protikladnosti civi-
lizaci, zduraznuje, Ze jej miZe vyfesit pouze zniceni
jednoho z obou protivniku. ,Z toho vyplyvd, ze pii
vyuzivéni jiz existujicich siti musime ddvat pfednost
tém, které maji v ziméru destruovat tim ¢i onim zpu-
sobem identitu dnesni evropské civilizace. Totalitn{
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sekty, separatistickd hnuti, neonacistickd a rasistickd
hnuti, anarchisté a antiglobalisté, radikdlni ekologi¢ti
aktivisté, euroskeptici, izolacionisté nebo ilegalni mi-
granti museji jednat v z4jmu tohoto cile.“® Rusko se
vSak nemuize spokojit s vyuzivanim jiz existujicich siti.
Musi vytvotit vlastni sité, aby posunulo nékam ddl
eurasijskou ideologii, ,,dostate¢né internacionalistic-
kou na to, aby ji Evropané mohli pfijmout [...]; eurasij-
skd sit ma za cil nechat postupné zmizet evropskou
identitu vytvofenim ,pdté kolony na Zdpadé'.

Poté, co se Ukrajinci odmitli integrovat do Eurasij-
ské unie a potvrdili svoji evropskou volbu, vlddcové
Kremlu nasadili v této oblasti dvé piekdzky. Bylo na-
prosto nezbytné, aby zdpadni zemé prestaly byt v by-
valém sovétském prostoru pfitazlivou alternativou.
Hlediska vnitini politiky se spojila s davody politiky
zahrani¢ni: nejen v byvalém sovétském prostoru, ale
také v samotné Evropé je nutné za kazdou cenu zlikvi-
dovat pfitazlivost Evropy. Ve vnitropolitické sféfe bylo
nemozné Rusy presvéd¢it, Ze jejich prosperita vzristd,
ze se Rusko v hospodiiské oblasti dotahuje na rozvi-
nuté zemé. Proto se Kreml soustfeduje na propagan-
distické vytvifeni zcela temného obrazu zipadniho
svéta, na systematické ocernovani Evropy. Prezentuje
ji jako zdegenerovanou, chaotickou, vydanou vzhle-
dem k migrantim téméf napospas obcanské vilce,
aby mohl Rustim naseptdvat: u nds to sice nijak zvl4st
neklape, ale v ciziné jsou na tom hat. Aby byla tato
propaganda vérohodnd, nemuseji Rusové nic vymys-
let: spokojuji se s tim, Ze shromazduji kritiku od sa-
motnych Evropant, zejména ze suverenistickych kru-
hii a z prostiedi krajni pravice, a ilustruji ji Sokujicimi
fakty, aby v Rusech posilili apokalyptické védomi.

Ale nejde jen o vnitini politiku. V hlubsi a pod-
statnéj$i roviné jde o to manipulovat zdpadni zemé
tak, aby se obrdtily proti sobé a aby zacaly zpochybrio-
vat své vlastni instituce. Gruzinské volby v roce 2012,
které pfinesly pordzku ndrodni strany Michaila Saa-
kagviliho, pfesvédcily Kreml o tom, Ze postupy, jez
vedly k likvidaci demokracie v Rusku, je mozné ap-
likovat i za hranicemi. Staci nékolik dni pred volba-
mi do médii vypustit zdrcujici kompromar (tvrzeni
o muceni v gruzinskych véznicich), aby byla ,¢ernd
bestie“ porazena z Moskvy a uvolnila se tim cesta pro
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kandiddta, jehoz si pfeje Kreml. Nyni jsou rusti vlddci
presvédéeni, ze dokdzi podstatné ovlivnit i pribéh vo-
leb na Zépadé. Diky dlouhodobému usili proniknout
dovnitf elit a zkorumpovat je md prezidentsky urad
v Kremlu ve chvili, kdy se zamysli nad seznamem za-
padnich vudéich predstavitelt, problém pouze s tim,
koho vybrat, komu prét, aby se v kazdé evropské zemi
na suverenistické a nacionalistické viné dostal k moci.
Jak nadSené prohldsil prezident Putin pfi zmince
o udajném skotaceni v hotelu Ritz-Carlton v Moskveé:
»Moje prostitutky jsou nejlepsi na svété.“!

Ruskd propaganda zivend na krajni pravici i na
krajni levici muze byt prostfednictvim socidlnich siti
znovu injektovdna do terorismem oslabenych a vystra-
Senych evropskych zemi v masivnich dévkdch a s ta-
kovym obsahem jedu, Ze imunitni systém zdpadnich
demokracif lze pfevalcovat a zneutralizovat. Re¢eno
se Sofoklem, ,pfesvéd¢ovani jde rychle, radi-li zlo“.
Moskva se nechdvd slyset, ze oproti evropské politic-
ké tfid¢, ochablé a zmékdilé, se pouze Putintv rezim
muze stit pro Evropu ochrannym $titem, ktery zastavi
ndpor barbarskych hord. Putin se tviii jako zastince
a ochrdnce ,tradi¢nich hodnot®, jako ,,Che Guevara®
vzpoury proti elitim a Rusko o sobé¢ prohlasuje, Ze je
Lhrdzi proti islamismu® a jedinou pfekdzkou ,globa-
lizace®. Timto zptsobem Moskva poéitd s Evropany,
ze se stanou hrobafi Evropy, a Brexit ukazuje, Ze tato
nadéje md smysl. Evropa neschopnd si jasné uvédomit
chyby, jichz se dopousti, a podstoupit odpovidajici
1é¢bu, rozlozend partikularismem a zavalend temnou
propagandou Kremlu nendvidi sebe samu a propadd
se do sebeznicujici spirdly, jakou zazila jiz ve dvacdtém
stoleti. Tato krize nebude dilem Ruska, ale stile silici
aktivity Moskvy ji mohou ucinit smrtelnou.

Propaganda Moskvy je vyluéné negativni, nebot
sdzi na strach a nendvist, a proto je také obtizné ji
Celit. Evropa timto zpisobem bude ztrcet duve-
ru v sebe samu a dojde ke sbliZeni s Ruskem pravé
v onom apokalyptickém védomi, jez plodi lhostejnost
vici tomu, co je pravdivé, a tomu, co je dobré, a jez
vylutuje nezaujatou reflexi problémi a hleddni ro-
zumnych feseni. Systematické apelovani na city a po-
city postupné eliminuje v§echna pro a proti spojend
s rooumnym uvazovanim. Kritické mysleni a mysle-
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ni viibec md hlubokou potiebu kontinuity. V' ruské
propagandé pfedstavuji jedinou kontinuitu objekty
nendvisti: Spojené staty, Evropskd unie, Ukrajina. Ne-
prételstvi je v neztencéené mife udrzovdno ze dne na
den, protoze sebemensi uvolnéni by zptsobilo zhrou-
ceni celé vylhané stavby.

Operace Trump

Demoralizace neni u¢innd, neni-li spojena se zastraso-
vanim. To predstavuje druhou strdnku psychologické-
ho boje proti Evropé. Pro ¢inné zastraseni Evropanii
je nutné jim vtloukat do hlav pochyby o americké vali
branit Evropu. Tato kalkulace vysvétluje politiku sys-
tematického pokofovini Ameriky, kterou Kreml pro-
vozuje v poslednich letech: ,Cim déle se budou Ame-
ricané tvéfit, jako by se nic nestalo [ponechdvajice
urdzky Moskvy bez odpovédi], tim se bude zvySovat
pocet jejich vazala — domnélych spojenca, keefi maji
uz delsi dobu plné zuby této zdvislosti — ochotnych
lehkomyslné piehlizet americké ambice a prejit do
tdbora svétové velmoci na vzestupu. Ameri¢anim se
tak muze vymknout z rukou dokonce i status jednoho
z center multipoldrniho svéta. Protoze nejen Asiaté,
Africané a Latinoameri¢ané, ale i Evropané se této
nékdejsi hegemonické mocnosti se zadostiu¢inénim
pomsti za minuld ponizeni.“!

Zde maji svij ptivod snahy vynaklidané Moskvou
ve prospéch Donalda Trumpa, ¢lovéka, ktery se podle
Kremlu pusti do konfrontace s Cinou a bude pfinu-
cen pfenechat NATO a Evropu Rustm jako cenu za
ruskou ,neutralicu®: ,Konfrontace mezi Spojenymi
staty a Cinou bude tvotit zdkladni osu jedenadvacdté-
ho stoleti. V tomto kontextu se stane rozhodujici po-
stoj Ruska. Cina z nds chce uéinit svého partnera, coz
chtéji i Spojené stity. My na tom vydéldme v kazdém
pfipadé a nijak se nebudeme zdrdhat vyuzivat vyhody
naseho postaveni na vsech trovnich, véetné ekono-
mické oblasti,“ tvrdi Grigorij Tis¢enko, expert z RISI
(Rusky institut strategickych studii, think-tank Krem-
lu).’* Chdpeme euforii, kterd zavlddla v Moskvé po
Trumpové vitézstvi. ,Nikdo nevéfil, ze zvitézi, kromé
nds, prohldsil s nefal$ovanou hrdosti Putin na tisko-
vé konferenci 23. prosince 2016." Pfesto si Zdpad
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dodnes ani zdaleka neuvédomuje rozsah ruského za-
sahovdni do pribéhu americkych voleb. Kreml ma
vSechny dtvody pysnit se Gspéchem damyslné a pro-
pracované akce, jakou bylo usazeni ,pfitele Ruska“
v Bilém domé.

Prozatim se spokojime s ndstinem toho, co je o této
operaci zndmo.* V prvé fadé pro¢ pravé Trump? Jesté
v sovétské epose se KGB projevoval velice aktivné, po-
kud $lo o ziskdvéni zdpadnich obchodniku, pfesvéd-
¢en marxistickou ideologii o tom, Ze velci kapitalisté
vytvéieji v zdpadnich demokraciich zikony a pravidla
a ze jejich prostfednictvim bude mozné v kazdé zi-
padni zemi vytvofit prosovétskou lobby. Jestlize Sta-
lin nevéfil v cervnu 1941 v némecky utok, pak pro-
to, ze byl presvédcen, ze velké némecké spolecnosti
jsou az prili§ zainteresoviny na velkém ruském trhu,
nez aby nechaly Hitlera rozpoutat vélku proti SSSR.
Obchodniky Stalin povazoval za nositele omezeného
nacionalismu, ktery zdpadnim zemim zabrdni v tom,
aby se dohodly a vzdjemné spolupracovaly: prive z to-
hoto duivodu ddval pfi rozhovorech a jedndnich vzdy
ptednost lidem pravice spojenym se svétem podniké-
ni a obchodu. Byl pfesvédcen, Ze svymi manipulace-
mi muze ,rozdmychdvat rozpory mezi imperialisty®.
V tomto smyslu se Putinova diplomacie od té Stalino-
vy nijak zvldst nelisi. I on v sobé Zivil zdmér nastolit
v ciziné ,putinizaci®, opiraje se o mistni skupiny ru-
sofilskych oligarcht blizkych Kremlu.

Trump poutal pozornost ¢eskoslovenské tajné sluz-
by (StB pracovala ruku v ruce s KGB) od sedmdesi-
tych let — jeho manzelka Ivana byla ¢eského pavodu.
StB uz v roce 1988 doufala, Ze se Trump jednou sta-
ne americkym prezidentem. Pfiklddala mu takovou
dulezitost, ze pfinutila Ivanina otce, aby se stal jejim
informdtorem a vyslala do USA zvlistniho agenta,
aby sledoval miliarddfovu kariéru.” Nésledné Trump
po¢inaje prvnim desetiletim 21. stoleti obchodoval
s pocetnymi ruskymi a kaza$skymi oligarchy.'® Nepti-
1i§ skrupuldzni volbou svych partnertt Putinovi vyho-
voval, nebot nem¢l zédny geopoliticky vyznam a vliv,
sledoval pouze své krdtkodobé z4jmy a jeho marnivost
jej ¢inila snadno manipulovatelnym."”

Podivejme se blize na chronologii celé operace. Od
let 2014 az 2015 se skupina ruskych hackersi snazi in-
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filtrovat sité amerického ministerstva zahraniéi, Bilého
domu a odpovédnych pracovnika Pentagonu, a jsou
¢im ddl tim Gspé$néjsi. Obama je o ruskych ndjezdech
dobte informovin, ale rozhoduje se nereagovat, jed-
nak ze strachu z eskalace kybernetické valky, jednak
proto, aby neohrozil $anci na dosazeni dohody v Sy-
rii. Rusové prechdzeji od kyber-$piondze k aktivnimu
postupu, k vyuziti ziskanych informaci pfi ovliviiova-
ni vefejného minéni. V poloviné roku 2015 skupina
ruskych hackerii Cozy Bear zacind rozjizdét pirdtské
akce na serveru Demokratické strany a shromazdovat
dokumenty, které by piekazily kampan Hillary Clin-
tonové. V zafi 2015 upozornuje agent FBI Ndrodni
vybor Demokratické strany, Ze jeji server napadla
skupina kyber-$piont spojenych s ruskou vlidou.
Zodpovédni pracovnici Ndrodniho vyboru nereagu-
ji. O pouhych sedm mésict pozdéji najmou experty
na obranu proti pocitacové kriminalité, aby zajistili
bezpec¢nost jejich siti."® Na poc¢dtku roku 2016 druhd
skupina hackerii, Fancy Bear, agenty FBI povazovand
za ndstroj hlavni sprévy rozvédky generdlniho $tibu
ozbrojenych sil Ruské federace (GRU) zndmé svymi
operacemi proti Ukrajiné a Gruzii, ukofistila maily
$éfa kampané Hillary Clintonové Johna Podesty a ¢dst
ziskanych dokumentt byla na pocdtku éervence uve-
fejnéna na WikiLeaks a jinde. ,Kazdy den jsme cekali
ranu do zad,“ prohldsila pozdéji jedna z podporovate-
lek kampané.” Trump byl u vytrzeni: ,,Ve Washing-
tonu se bavi tim, Ze Rusko organizuje tniky [kom-
promitujici Demokratickou stranu], protoze Putin
m4 rad¢ji mne,“ napsal na Twitteru 25. cervence.”
Akce Cozy Bear a Fancy Bear nejsou koordinovany:
obéma pirdtskym skupindm se podafilo nezdvisle na
sob¢ ukrist stejné dokumenty. V zdii 2016 byli dva
funkciondii Kongresu upozornéni na nebezpeci, Ze
Rusko miuze zkomplikovat americké volby. Od fijna
americké zpravodajské sluzby upozornovaly preziden-
ta Obamu na ruské zasahovdni do prubéhu volebni
kampané. CIA je uz pfesvédcena, ze Rusové chtdji
prosadit zvoleni Trumpa, FBI a ostatni sluzby jes-
t¢ tvrdi, Ze Rusko chce jen sabotovat demokraticky
proces. Nendsleduje vSak zddné G¢inné opatieni proti
tomuto nebezpedi. Sendtor McConnell, $éf republi-
kdnské vétsiny v Sendtu, prohldsil, ze ,povazuje kazdy
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pokus Bilého domu o vefejnou konfrontaci s Rusy
za ake politické predpojatosti“.*! Na pocdtku prosin-
ce CIA zvefejiiuje sviij zdvér, ze Rusko do americké
volebni kampané zasahovalo nejen proto, aby diskre-
ditovalo demokratické instituce, ale také proto, aby
poskozovinim Hillary Clintonové protlacilo zvoleni
Trumpa. Rusko napadlo jak republikdnské, tak demo-
kratické sité, uniky vsak organizovalo pouze za iéelem
ocernéni Hillary Clintonové. Americti experti ostatné
zdliraziuji, Ze neslo pouze o vytézeni tniki destabili-
zujicich demokratickou kampan, ale ze Kreml dok4-
zal vyuzivat socidlni sité také k $ifeni ,faleSnych zprav*
kompromitujicich Hillary Clintonovou. Trump na
tato tvrzeni odpovédél snahou zdiskreditovat CIA
(»ti sami lidé tvrdili, Ze Sadddm Husajn md zbrané
hromadného niceni®), kdyZz uz predtim ruské sluzby
vybidl, aby zvefejnily dalsi pro Clintonovou nepiijem-
né dokumenty. Vlivné osobnosti Republikdnské strany
(zejména sendtofi John McCain a Lindsey Graham) se
ptipojily ke svym demokratickym kolegiim a pozado-
valy vySetfeni kremelského vméSovani do prubéhu vo-
lebni kampané. Obama dal nakonec 8. prosince svym
sluzbdm piikaz vypracovat kompletni zprivu o této
aféfe.

Kyber-ttoky pfedstavuji pouze jednu stranku
psychologické vilky proti Spojenym stétim. Dru-
hou bylo vojenské zastrasovdni. Pocdtkem léta 2016
se Moskva podle vseho opravdu stala obéti skutec-
né vélecné psychézy. Rusové v Syrii pouzili systémy
protivzdu$né obrany S-300 a riskovali pfitom stfet
s americkym letectvem. Manévry na konci srpna
2016 ukdzaly, ze se Rusko vraci k masovym mobiliza-
cim praktikovanym v sovétském obdobi. Slo zejména
o testovani schopnosti pramyslovych podniki prejit
na vojenskou vyrobu.”? Pozd¢ji doslo k vypovézeni
rusko-americké dohody o plutoniu, jez 3. fijna 2016
doplnilo neskute¢né ultimdtum dané Washingtonu:
jako podminku obnoveni vztaha se Spojenymi std-
ty Moskva pozadovala zruseni protiruského ,zdkona
Magnického“,” zruseni zédkona na podporu Ukrajiny,
omezeni pocetniho stavu a infrastrukeury sil NATO
ve vychodni Evropé¢, zruseni sankci a... odskodnéni
Ruska za Gjmy zpusobené sankcemi. Jedna z hvézd
kremelské propagandy Dmitrij Kiseljov 9. prosince to
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vSechno komentoval v televizi na prvnim programu
ocitovdnim oblibeného Putinova pfislovi: ,Kdyz to
nejde bez rvacky, udef jako prvni.“* Od 4. do 7. fij-
na probéhlo cviceni civilni obrany, jehoz se ztcastnilo
¢tyficet miliond Rust.” 10. fijna byla v Petrohradu
ozndmena zdsobovaci norma pro distribuci chleba
v ptipadé vélky: 300 gramt denné na osobu po dobu
dvaceti dnt.?® Utednik z magistrétu ujistoval Moskva-
ny: protiatomové kryty hlavniho mésta jsou schop-
ny pojmout dvanict miliont osob.”” Mimochodem,
ufednici, jejichZ ratolesti studuji v ciziné, byli tfedné
obesldni, aby zajistili jejich ndvrat do Ruska, pokud
se chtéji vyhnout potizim v kariéfe.”® Cilem celého
tohoto divadla bylo pfinutit Ameri¢any k tomu, aby
volili Trumpa, nebot, jak to neustdle dokola omilaly
socidlni sit¢ ovlddnuté kremelskymi trolly, ,,Clintono-
vd znamend vilku!“ Trump bez nejmensich skrupuli
ptijal tento slogan za sviij. Moskva zdroven pocitala
s tim, ze Evropané, ,unaveni z toho, Ze jsou vystave-
ni hrozbé tieti svétové valky“, odevzdaji svoje hlasy
ypolitickym vidcim naklonénym ve vztahu k Rusku
spise uvolnéni nez konfrontaci“.””

Nisledujici ter¢: Evropa

U tohoto fetézce udalosti zardzi predevs$im lehkovéz-
nost americkych politickych predstavitelti tvafi v tvédf
vaznému ohrozeni, rozvriceni amerického volebniho
systému a zneuziti instituci cizi mocnosti. Zbabé-
lost, stranickd pfedpojatost a nedostatek patriotismu
se spojily v jeden celek, aby Kremlu usnadnily jeho
tlohu. Pokud jde o Evropu, ponaudeni z této tristni
zélezitosti jsou jasnd: Jak je mozné od Spojenych stdta
ocekdvat, ze dostoji svym zdvazkim v NATO, kdyz
nejsou schopny branit svoji demokracii ve chvili ne-
prételského utoku, ktery ani nebyl vojensky?
Americkym pfipadem jsme se zabyvali tak dlouho
proto, ze se Kreml po odstranéni americké prekizky
soustfedi na pfipadné nastoleni ,spritelenych vldd*
v evropskych zemich, to znamen4, pfelozime-li si po-
jem, jenz md sviij pavod u Stalina, nastoleni vldd, za
jejichz nitky se bude tahat v Moskvé. V roce 2017 se
Putin soustfedi na volby v Nizozemsku, Itdlii, ve Fran-
cii a v Némecku, aby dopomohl k moci proruskym

45



suverenistam, keefi pohibi Evropskou unii nebo z ni
ucini strukturu zapojitelnou do Eurasijské hospoddi-
ské unie. Mdme-li véfit Juriji Krupnovovi, predsedovi
Hnuti za rozvoj blizkého Kremlu, Putin chce mno-
hem vice nez obnovu Sovétského svazu: ,,v jeho pldnu
je sjednoceni celého kontinentu®.?

V Iddlii se dulezitym zprostiedkovatelem kremel-
ské propagandy v Evropé¢ stalo Hnuti péti hvézd Bep-
peho Grilla. Prévé ono ve velkém zdsobuje socidlni
sit¢ faleSnymi zprédvami.®' Podle Bruna Kahla, $éfa
Némecké tajné sluzby (BND), je Rusko pfipraveno
bombardovat Némecko dezinformacemi v rytmu pfi-
pominajicim lonsky podzim v USA.** Kreml se po-
kousi zmobilizovat Némce narodivsi se v Rusku a 7iji-
ci v Némecku s cilem zpusobit pdd Angely Merkelové:
,INémci z Ruska usazeni v Némecku se odmitaji ucit
némecky [...], otviraji ruské skoly. Pro némeckou vli-
du a samosprdvu uz predstavuji problém, protoze se
namisto asimilace stdvaji lobbisty Ruska.“*’ Pokud jde
o Francii, Russia Today privé zacala vytvétet franko-
fonni kandl. V tomto obdobi tu¢nych krav Kreml na
vytvofeni kandlu uvolnil 1,22 miliardy, coZ jen doka-
zuje, jak dilezity je v jeho ocich vysledek francouz-
skych voleb.

Mime dojem, Ze hrozba pfedstavovand Putinovym
Ruskem je v Evropé podcenovina proto, Ze mnozstvi
Evropanti nevidi na ,finlandizaci® svych zemi, jinymi
slovy v pfeddni kontroly nad vlastni zahrani¢ni poli-
tikou Moskvé, nic nepatfi¢ného. Smysleji tak v dobré
vife, ze se Kreml s timto nastavenim vztaht spokoji.
Pouceni z déjin a pochopeni podstaty putinovského
Ruska tento jejich optimismus ponékud mirni. Neza-
pominejme, Ze Moskva chce zpochybnit pravé zdpad-
ni svobody. Pokud jde o Ukrajinu, nechdva se uz sly-
Set, Ze finlandizaci bude povazovat za nedostate¢nou.
»Je tieba navrdtit moc lidu,“ prohlasil Sergej Markov,
expert blizky Kremlu, a bez obalu dodal, ze néjaka
ruskd dohoda se Spojenymi stity je moznd pouze
tehdy, bude-li vldda v Kyjev¢ svrzena.>* Zemé zépad-
ni Evropy ovlddané ,Putinovymi piiteli“ nepochodi
o nic lépe: Kreml hodld dostat tyto stity pod svoji
nadvlddu, a to nevratnym zptsobem. Chce je mit pod
kontrolou.
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Co délat?

Nenli jisté, jestli bude rok 2017 pro Putina stejné piiz-
nivy jako rok 2016. Uspéchy z roku 2016 se vysvétluji
ptedevsim slepotou vi¢i ruskym piklim a machina-
cim. Cdst zdpadniho minéni je dnes jiZ vyburcovand.
Moskva uz nebude moci ldkat sametovym hldskem
jako doposavad. Predevsim je tfeba rozebrat ruskou
propagandu a vysvétlovat jeji 1Zi.

Jédro Gspésnosti této propagandy v zdpadni Evro-
pé vyplyva z faktu, Ze se Rusku podafilo pasovat se do
role zdstity proti islamismu. Uvéfit této propagandé
znamend piehlédnout fake, ze podle doktriny eurasia-
nismu, jiz se Kreml inspiruje, existuje mezi pravosla-
vim a islimem, dvéma ndboZenstvimi stavéjicimi se
proti zipadnimu kiestanstvi, hlubokd spfiznénost. Je-
den z teoretiku eurasianismu Alexandr Dugin v roce
2001 vyslovil pfdni, aby vznikla ,islamo-ruskd alian-
ce“, a Moskvé doporucoval ,koordinovat strategii
vi¢i raznym smérim islimu se zaméfenim na $fitis-
mus, stfismus a fundamentalismus tradi¢niho typu,
kontinentdln{ a protizdpadni“.*> A zcela neddvno,
26. a 27. zat{ 2016, se pfi desdtém zaseddni Rusko-
-irdnské komise pro dialog mezi pravoslavim a isld-
mem, konaném v Moskvé, Gi¢astnici shodli na odmi-
tavém stanovisku viéi jakémukoli ,,ukldddni zavddéni
laické mordlky a souvisejicich typti chovéni i pfimé-
mu podnécovani stoupenct tradi¢ni mordlky k tomu,
aby ji opustili“. Pravoslavni a muslimové kladli daraz
na ,spolecenstvi hodnot v mordlni roviné“, které obé
zemé sdileji.** Maxim Sevéenko, jeden z novindfa
blizkych Kremlu, ¢len Prezidentské rady a Obcanské
komory, povazoval v roce 2012 za neodmyslitelnou
Lstrategickou alianci pravoslavi a islimu v boji proti
Zipadu®. Pfitom zd@raznil, Ze ,je tfeba muslimim
a pravoslavnym vysvétlit, kdo je jejich spole¢nym ne-
ptitelem. Jejich neptitelem je liberdlni Zdpad®.””

Pfipomenme si také, ze Putinova ,,tvrdd ruka“v Ce-
¢ensku, Ramzan Kadyrov, zavedl v této republice pré-
vo Sarija, ze se v Dagestinu praktikuje obfizka malych
divek, kterou obhajoval renomovany severokavkazsky
imdm (letos v bfeznu vyznamenany Putinem), ,aby
se zeny staly klidnymi a my tak zemi uchrédnili pfed
nefesti“. Tvaf{ v tvif skanddlu vyvolanému témito
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prohldSenimi pfispéchal byvaly mluvéi Ruské pra-
voslavné cirkve Vsevolod Caplin imdmovi na po-
moc a odsoudil ,viesténi feministek®, odvoldvaje se
na prdvo muslimi ,podiidit se vlastnim tradicim®.*
A kone¢né také nezapominejme, ze Putin v zafi 2012
v Moskvé slavnostné zahdjil provoz nejvétsi mesity
v Evropé a velebil ,humanistické“ hodnoty islimu.”
Rusky prezident, jenz u jinych nepfestdvd kritizovat
»politickou korektnost“, potom 24. prosince 2016 na
tiskové konferenci zduraznil, Ze neni nutné ,katego-
ricky® spojovat isldm a terorismus.*

Liceni Ruska jakozto vtéleni ,tradi¢nich hodnot®
nebo basty kfestanstvi vyplyvd rovnéz z iluze. Doka-
zuji to vyzkumy. Jisté, 74 % Rust o sobé tvrdi, Ze jsou
pravoslavni, ale 61 % jich o Bozi existenci pochybuje,
nebo ji dokonce popiraji. 61% ruskych pravoslav-
nych nikdy neotevielo Bibli.! Tietina Rusii nedokdze
uvést 7ddné z deseti piikdzdni.? A co se tyce ,tradic-
nich hodnot®, ty se nedaji nadekretovat. Zemé¢, keerd
si z nich uéini sviij slogan, se odsuzuje k tartuffovské-
mu pokrytectvi. Ani tady na tom neni Rusko tak dob-
fe, aby né¢koho mohlo poucovat, protoze je naptiklad
zndmo, ze 54% déd v této zemi vyristd bez otce,”
ze zde zije 1,3 milionu HIV pozitivnich a Ze pouze
30 % z nich je v pé¢i lékatt.* Odvoldvéni se na ,tra-
di¢ni hodnoty® slouzi mimo jiné i k odavodnovani
tmafskych praktik: napiiklad zdkon z ¢ervence 2016
zakazujici télesné tresty byl kritizovdn Patriarchdtem
pravoslavné cirkve, ktery v ném spatfuje ttok proti
rodiné podniceny Zdpadem.? Poslanci Dumy se uz
dvakrdt pokouseli dekriminalizovat domdci nésili. Pri-
tom vice nez 12000 zen v Rusku kazdoroé¢né umird na
ndsledky zranéni zptisobenych jejich partnery, 36 000
zen doma denné zakousi biti.* Domacimu nésil{ jsou
vystaveny vice nez dva miliony déti, 2000 jich spichd
sebevrazdu, aby uniklo pfed ranami.” Novd détskd
ombudsmanka Anna Kuznécovovd véfi v , telegonii®,
coz je doktrina, podle niz se dé¢loha zeny rozpomind
na vsechny sexudlni partnery, a déti tak mohou zdédit
rysy vSech dosavadnich matéinych milenct. Kuzné-
covovd v roce 2009 v jednom z rozhovort prohlésila:
»Opirdme se o relativné novou védu zvanou telegonie,
a mizeme proto tvrdit, ze délozni burky zeny jsou
vybaveny tak, Ze si pamatuji informacni vlny. Tyto
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buriky si pamatuji ve, co se jim pfihodilo. Pokud ma
zena hodné partner, existuje velkd pravdépodob-
nost, ze bude mit vzhledem k promichdni informa-
ci slabé dité. To md svij dopad na moralni zédklady
plodu.“

Treti iluze se tykd domnélé efektivity Putinovy
politiky. Je jasné, Ze pfindsi vysledky. Ale v ¢em a na
¢em tato efektivita spocivd? A proc liberdlni demokra-
cie pfedvade¢ji takovou neschopnost? Politika Kremlu
funguje, protoze je destruktivni. Je snadné stavét né-
rody proti jejich elitdm, $tvdt jeden ndrod proti dru-
hému apelovinim na jejich egoismus, zasévat sémé
svéru, pomluv, zastradovat, podplicet, ni¢it nékomu
reputaci nebo jej diskreditovat. V' Syrii se Rusko uka-
zuje jako efektivni (v kratkém casovém terminu), ne-
bot namisto toho, aby se snazilo smifit znepratelené
skupiny a usilovalo o nastoleni urcitého modu viven-
di, jak to déld Zdpad, vybralo si jednu ze soupeficich
stran a té poskytuje prostiedky k likvidaci protivnika.
Kromé toho se Putin neboji zahrdvat si s ohném. Rus-
ko se patrné za kazdou cenu snazi rozdmychat ¢insko-
-americky konflike v Tichomoti. V poloviné z4i{ 2016
uspoiddali Rusové a Citané spole¢né manévry v Cin-
ském mofi. Cilem byl ndcvik obsazeni ostrova.” Je
tézké si tuto ruskou ucast vysvétlit jinak nez jako po-
vzbuzovani vile¢nych choutek Pekingu. Predstavme
si, Ze vSechny zemé budou ndsledovat rusky priklad
a za¢nou si porcovat své sousedy, ze je budou nutit
zpivat podle vlastnich not tim, Ze jim odmitnou doda-
vat plyn, Ze budou vojensky zasahovat na jejich tzemi
a tvrdit, Ze jde o dovolenkovy vylet, Ze budou rusit do-
hody, jakmile pro né pfestanou byt vyhodné, Ze se ne-
zastavi pfed opakovanym nukledrnim vydirdnim nebo
pted prodluzovdnim v$ech $patné uhasenych konflik-
t. Vsichni obdivovatelé ,,velkého ndvratu Ruska na
mezindrodni scénu by o tom méli pfemyslet.

Doufejme, ze zkusenost Spojenych stiti Evropany
v ndsledujicich mésicich probudi a udrzi je v bdélém
stavu. Stdle jesté zdlezi na nds, zistane-li Evropa pro
ostatn{ svét pfitazlivd, misto aby se vzdala a v soula-
du s pfinim stratégi v Kremlu se smifila s tim, Ze
»geopoliticky zaujima misto, které ji prislusi a které
ji ur¢ila pfiroda: byt malym poloostrovem, piivéskem
Velké Eurasie“.”
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Pozndmky:
' Citace v mottu pokud jde o Nikonova: http://ej.ru/?a=note&id=
30534 et, pokud jde o Zirinovského: http://www.kasparov.ru/ma-
terial.php?id=5862A8A23148E.
hetp://www.kommersant.ru/include/inc-archive/materials/archive-
material-newWind.asp?textPath=documents/reforma.html
hetps//:rg.ru/2016/11/24/putin-granica-rossii-nigde-nie-zakan-
chivaetsia.html
http://argumentua.com/stati/agentura-putina-na-zapade-chast-I-
sumaschestvie-ot-lisabona -do-vladivostoka

V rozhovoru z 23. dubna 2016 vyzval ¢esky prezident k integraci
ruské a evropské ekonomiky a zdiiraznil jejich komplementaritu —
Rusko se surovinovymi zdroji a Evropa se svymi technologiemi.

¢ https://lenta.ru/news/2015/04/28/naryshkin

7 https://rg.ru/2016/09/07 /sergej-naryshkin-proanalizoval-25-let-
niuiu-istoru-sng.html

A. Bovdunov, ,Civilizacionnyje razborki®, http://evrazia.org/ar-
ticle/230.

0 Ibid.

19 htep://www.kasparov.ru/material. php?id=5881E83355E53

" hteps://ria.ru/analytics/20161005/1478493459.html2utm_source
=rg&utm?medium=banner&utm_campaing=rian_partners
http://svpressa.ru/politic/article/ 163353
heep://www.politico.com/story/2016/12/putin-on-trump-us-demo-
crats-232945

Nebudeme zde brdt v Gvahu pekelné dilko sestavené Christopherem
Steelem, které je povazovdno za neovéfené.
https://www.theguardian.com/us-news/2016/dec/15/czechoslova-
kia-spied-on-donald-trump-ivana-files

Zejména s automobilovou spole¢nosti Bayrock, v jejimz ¢ele stoji ka-
za$sky oligarcha Tefvik Arif. Trump Tower je zndma tim, Ze poskytuje
piistiesi cetnym kmotrim postkomunistického podsvéti. Viz heep://
www.the-american-interest.com/2016/12/19/the-curious-world-of-
donald-trumps-private-russian-connections/.

Jiny v Moskvé oblibeny americky oligarcha: jde o Rexe Tillersona,
$éfa ropného koncernu ExxonMobil, keerého Putin v roce 2012 vy-
znamenal Rédem ptdrelstvi. Tillerson dokédzal odpovédét na oéeks-
vani Kremlu a uzaviel velkou smlouvu s Ruskem po anexi Krymu.
Dhnes jej Trump povéfil vedenim ministerstva zahranici. Heep://www.
politico.com/story/2016/12/rex-tillerson-state-lawmakers-232468.
hetp://www.nytimes.com/2016/12/13/us/politics/russia-kack-elec-
tion-dnc.html
hetp://www.nytimes.com/2016/12/13/us/politics/russia-hack-elec-
tion-dnc.html
http://www.nytimes.com/2016/12/13/us/politics/russia-hack-elec-
tion-dnc.html
http://www.thedailybeast.com/articles/2016/12/11//obama-and-
congres-knew-aubout-russian-hacking-and-they-did-nothing.html
https://jamestown.org/program//-russia-returning-concept-mass-
-mobilization/

Z3kon Magnického (2012) pfedpoklddal finanéni sankce a odmitd-
ni viz ruskym tfednikim podezielym z Glasti na zavrazdéni advo-
kéta Sergeje Magnického, ktery se stal symbolem boje proti korupci,
v roce 2009.

2 htep://graniru.org/Society/Media/ Television/m.255090.html
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Commentaire, ¢. 157, jaro 2017, s. 151-160. Z francouzstiny
prelozil Josef Mlejnek.

Francoise Thomova (1951) je profesorkou soucasnych dé-
jin na paftizské Sorbonné. Je uzndvanou znalkyni ruskych
politickych déjin i politické soucasnosti.
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Petrkovské souznéni Jifiho Skocha

a Bohuslava Reynka

V prostordch Muzea fotografie a modernich obrazovych médii v Jindfichové Hradci byla v dubnu zahdjena

retrospektivni vystava piseckého fotografa Jittho Skocha, jez ptedstavuje priitez jeho fotografickym dilem, dopl-

nénd fotografickym experimentem cliché-verre petrkovského bésnika a grafika Bohuslava Reynka. Pfi prilezitos-

ti této unikdtni vystavy, kterou bude mozné navstivit az do konce roku, pfind$ime nékolik textd pfiblizujicich

oba autory i jejich dilo.

Jiki SkocH se narodil 24. dubna 1938 v Pisku. Po
ukonceni obecné skoly a méstanky nastoupil v roce
1953 ke studiu fotografie na Pramyslové skole grafic-
ké v Praze u profesora Rudolfa Skopce, které ukon-
¢il v roce 1957. Po ukonceni studia a absolvovéni
vojenské sluzby v roce 1959 pracoval jako fotograf
v Archeologickém tstavu Ceskoslovenské akademie
véd v Praze. Spolupracoval s Ceskoslovenskym spiso-
vatelem a s edici Klub prdtel poezie. Setkdni s grafi-
kem a bdsnikem Bohuslavem Reynkem v roce 1963
predstavuje zaddtek jejich dlouholetého prdtelstvi. Od
roku 1964 pracoval jako nezdvisly vytvarny fotograf,
vytvafel prvni fotomontdze a zadal pracovat na cyk-
lu Pohddky. V roce 1965 odjel na pozvini archeologa
profesora Wolfganga Dehna do zdpadniho Némecka,
kde se seznamil s Otto Steinertem, jenz mu umoznil
mési¢ni studijni pobyt na Volkwangschule Essen. Od
roku 1967 do roku 1973 vyucoval fotografii na Stfedni
filmové $kole v Cimelicich a studoval sociologii kultu-
ry na Filosofické fakult¢ UK v Praze. V letech 1967 az
1975 vytvotil cyklus fotomontdzi Petrkov Bohuslava
Reynka. V roce 1970 se oZenil, za urdzku socialismu
ve fotografické ro¢ence byl odsouzen na Ctyfi mésice
podminéné. V letech 1971 az 1973 pfipravoval diplo-
movou préici na téma ,,Vyzkum fotografickych auto-
ra“ a od roku 1973 do roku 1991 vyucoval fotografii
na Ucnovské skole, pozdéji na Stfednim odborném
ucilisti v Praze. Od roku 1991 pracoval jako sociolog
v Ceské televizi. V roce 2004 odesel do dtichodu a vré-

Jifi Skoch s ko¢kou Meggie O'Connell, Pisek, 19. 7. 2009.

til se do Pisku, do rodného domu ,,U Skocht®, kde
zije jako $tastny a spokojeny diichodce. V roce 2008
natodil rezisér Petr Skala o jeho Zivoté a dile krdtky
film, ktery je soucdsti vystavy.
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Jiti Skoch pracuje formou fotomontaze, prekryva-
nim dvou nebo vice negativii, ¢imz dosahuje zna¢né
surredlnosti a poetiky. Svym postupem se do zna¢né
miry vraci k ptivodnim kofentm fotografie, kdy sa-
motné dilo vznikd az jeho vyvoldnim. S tvorbou Jitiho
Skocha méla vetejnost piilezitost se sezndmit na mno-
ha vystavich. Ta Gplné prvni se konala v roce 1962
v piseckém muzeu, dal$i pak v Usti nad Labem, Mos-
té, Pardubicich, Praze, Cesk}'rch Bud¢jovicich a znovu
nékolikrdt v Pisku. Vystavoval i v zahrani¢i, napiiklad
v Pafizi, Berliné a Budapesti, na dalsich vystavich se
podilel s domdcimi i zahrani¢nimi umélci.

BoHnusLAv REYNEK se narodil 31. kvétna 1892 v Petr-
kové u Némeckého (Havli¢kova) Brodu. Stal se uzni-
vanym ¢eskym bdsnikem, piekladatelem a grafikem.
Vytvofil velké mnozstvi kreseb, suchych jehel s mo-
notypem, leptt a clichés-verre. Vydal celou fadu oso-
bitych bédsnickych sbirek — Rybi supiny, Smutek zemé,
Had na snéhu, Rty a zuby, Setba samot, Pieta, Podzimni
motyli, Mrdz v okné, Snih na zdprazi, Odlet viastovek.
Z jeho tvorby je patrnd kfestanskd spiritualita, po-
korn4 ldska k Bohu, Zivotu a ke v§emu, co Zije a trpi.
S manzelkou, francouzkou bésnitkou Suzanne Renau-
dovou, mél syna Daniela a Jittho. Vétinu Zivota po-
byval v rodném Petrkové, kde 28. z4f{ 1971 zemfel.

Vsechna (zhruba 30) clichés-verre Bohuslava Reyn-
ka, vznikla v roce 1952 na sklenénych deskdch veli-
kosti 18 x24 cm ve spoluprici se synem Danielem.
Ndmétoveé se jejich motivy nikterak nelisi od Reynko-
vy tehdejsi grafické tvorby. Polovinu z nich tvofi bib-
lické motivy, polovinu pfirodni scenérie, jeden Auzo-
portrét a Don Quijote u vétrnyjch mlyjnii.

Frantisek Ndrovec, kurdtor vystavy

50

Pan Reynek v zahradé, Petrkov, srpen 1971.

JIRI SKOCH / fotografie
BOHUSLAV REYNEK / cliché-verre

22. dubna - 30. prosince 2017
Muzeum fotografie a modernich obrazovych médii
Kostelni 20/1 - jezuitskd kolej, Jindrichdv Hradec

Na vystavé jsou vystaveny reprodukce origindli
ze sbirky Nadace Reynek s laskavym svolenim vnucky
Bohuslava Reynka Veroniky Reynkové.
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TESNE PREDJUBILEJNI VYSTAVA
JIRTHO SKOCHA

Jiki SErRYCH

Sdly byvalé jezuitské koleje v Jindfichové Hraddi,
v nichZ se dnes nalézd jedna z mila specializovanych
galerii u nds, zaméfenych na fotografii a obrazova
média, jsou tim nejpfihodnéjsim prostorem, v némz
fotograf Jiri Skoch (*1938) od 21. dubna do prosin-
ce 2017 tésné pred svou osmdesdtkou resumuje své
fotografické dilo. Absolvent fotografické specidlky
Pramyslové skoly grafické sem zahrnul uz fotografie
své prvni vystavy, uspofddané v rodném Pisku v roce
1962, kde uplatnoval v portrétu, figute, aktu i mést-
ské krajiné nejriznéjsi tvarné fotochemické techniky,
jako byla solarizace, vybélovdni pozitivi atd.

Uz v téhle casné pisecké vystavé s velkoformdrto-
vymi obrazy, se svymi hladkymi a elegantnimi tvary
peclivé rozvrzenymi v plose, se piislusnik mladé, na-

Jifi Skoch: Ruce, 1970, fotomontaz.

stupujici generace snazil co nejvic distancovat od pri-
mitivnich doktrin tehdy vlddnouciho socialistického
realismu, jemuz se pravé fotografie diky své technické
povaze nesnadno vyhybala, chtéla-li hledat nové cesty.
Tyto ¢asné pocdtky jsou v Jindfichové Hradci zastou-
peny jen niznakové proti Skochové nejpiiznaénéjsi-
mu vyjadfovacimu prostfedku, jejz si fotograf objevil
stdle jesté v poldtcich Sedesdtych let a ktery mu z dus-
né socialistické atmosféry dovolil uniknout k obdob-
né metod¢, jakou byla uz u pfedvale¢nych surrealist
koldz se zdroji nové poetiky a nespoutané fantazie.

Zénr, ktery si pro svou novou fe¢ zvolil, mél ptivod-
né opanovat zdnr pohadky; ale u toho Skoch setrval jen
nékolika motivy, jakymi byly zI4 krdlovna, hlava rytife
¢i rozjezeného, $tétinatého skieta. Tento zizeny scéndf
mu v$ak dlouho nevydriel a nabral vysku k obecnéj-
$im krajindm, jimZ arci nechybél drsny diraz a dra-
mati¢nost, do svych kompozic ¢astéji zapojuje motiv
lidského oka. Pro dominujici ndpad si autor vétsinou
vypracovdval specidlni fotografii, ale vic nez ¢asto sahal
do negativil nashromézdénych ve svém mladém Zivoté
cestou. Byly to rtzné struktury omitek, piskovcovych
povrcht, popraskaného dfeva, silni¢ni dlazba, hladiny
rybnikd, siluety starych domu, rozsvicend okna, drsné
kmeny strom, hrubé kamenné zdivo, skalky a skaly,
nebeska $irdni, vycenéné lidské celisti. Napojenim dvou
¢i vice negativit do jednoho dominantniho vznikaly
zcela nové obrazy, splyvajici zacasté do prekvapivé od-
li$né roviny mysleni.

A bylo to stdle jesté pied polovinou Sedesitych let,
kdy Skoch spolu s nékolika ptateli objevil Reynkiy
Petrkov. Ten mu dosavadni obrazivost obohatil dalsi-
mi specidlnimi ndméty posbiranymi na tomto misté:
nékolik iluzivnich portréta Bohuslava Reynka, jeho
sepjaté ruce s kapkami rosy, Zeleznék na proslulych ku-
chynskych kamnech, bdsnikav altdn, hejno hus pluji-
cich na rybniku pod statkem, postavy u ohné na noc ¢a-
rod¢jnic, kdyz tam Skoch nihodou zavital, petrkovskd
kotata a ovce, to vechno ov$em zapojeno do vyzrilych
montdznich slozek lyrického dosahu. Pres cilevédomou
komunistickou izolaci bdsnika byl soubor pohlednic
Petrkova vydan diky kiestanskému nakladatelstvi Ka-
lich kolem poloviny Sedesitych let. Fotograf Franti-
Sek Nérovec, sestavovatel Skochovy jubilejni vystavy,
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Jifi Skoch pied zvétseninou své fotografické montaze, foto Frantisek Narovec.

se zna¢nou zku$enosti z bohaté vystavni produkce ve
vlastni ¢eskobudéjovické galerii, pfisel na ndpad v jed-
nom ze salt jindfichohradecké galerie postavit do pro-
téj$kové konfrontace Skochtiv Petrkov se dvéma desit-
kami Reynkovych clichés-verre, jimiz si basnik a grafik
za pomoci syna Daniela v roce 1952 zaexperimentoval
s touto ddvnou Corotovou technikou, zapojujici do
uméni tehdy novy fotograficky vynilez.

Jiti Skoch mél v $edesatych letech, kdy se foromon-
tézni technika u nds vynofila, jediného velmi vdzné-
ho konkurenta, kterym byl Jan Splichal (*1929), je-
ho? tvardi profil byl oviem vyrazné odlidny. Splichal
v pribéhu let proti Skochové niamétové ,anarchii
umél systematicky sdruzovat své vynikajici obrazy do
niamétovych a ideovych cykla. Druhou odlisnosti byla
Splichalova lyrick4 a duchovni viznost proti Skocho-
vym metaforickym sklebtim a sarkastickym az cynic-
kym nadsdzkam, preskakujicim bez zavéhdni z jedno-
ho tématu na druhé. Ale zdd se, Ze z odliSnosti byla
nejvyraznéjii ta, ze Jan Splichal — dokonce i se zahr-
nutim moderni digitdlni techniky, do niz se ve zcela
zralém véku bdjecné preorientoval — tvofi své mon-
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taze dodnes, zatimco Skoch setrval u svého starého
ndro¢ného cernobilého negativniho montézniho pro-
cesu. Nejen to: na jindfichohradecké vystavé si uvédo-
mime, Ze v podstaté celé fotografovo dilo se odehrélo
v Case rozjitfené mladosti dvacitky, maximdlné tficitky,
zatimco jeho dalsi vek této vyznamné tvirdi éfe pfimo
hfi$n¢ a nelitostné zamdval a prestoupil do znaéné od-
lisnych pracovnich zdpali a ¢innosti. ..

Pfesto mad Nérovcova vzorové zkoncipovand pro-
chdzka Skochovym dilem, rozlozenym do nékolika
salt jindfichohradeckého muzea fotografie, uceleny
dopad, jako by fotografovo usili nebylo jenom pre-
kvapivé kratkou deseti ¢i patnéctiletou epizodou, ale
jako by velice ¢erstvé a ptivodni autorské znaky grun-
tovaly v nepfetrzité tvorbé cely Skochiv zivot. Tato
skute¢nost jeho profil, jimz se stacil nesmazatelné za-
psat do specifické stéry ceské fotografie, nijak nesnizu-
je, ale naopak povysuje, nebot pravé ono tviréi mlddi
,bldhovych snt“ tam zanechalo to nejdulezitéjsi: svij
neotfely pel.

(Uvodni slovo k vystavé)
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CELOZIVOTNI POUT
ZA FOTOGRAFIEMI

JarosLAV MED

Nebudu zde lacinym zptisobem vyzdvihovat Skochovy
lidské kvality, snad jen bych chtél upozornit na jednu
neobycejné zavaznou Skochovu vlastnost, kterd je ne-
jen dokladem jeho lidské charakternosti a opravdovos-
ti, ale md pifimou souvislost s jeho uméleckym dilem
a habitem. Mdm na mysli jeho stdlou nepfizpusobivost
vSemu, co je a bylo konformni's moci, ¢im ¢lovéka lakal
tispéch ¢ komerce — tomu se Jifi Skoch vidy a za vsech
okolnosti vyhybal, at uz to bylo v obdobi totalitniho
marasmu ¢i v postkomunistické éfe lacinych uspécha.
Jitf Skoch jako kfestan od samého poddtku své umé-
lecké kariéry vidycky védél, co se skryvd za kulisami
mnoha uUspéchd, a necheél byt tim, kdo svou hfivau
rozmélnil na bezpocet minci, jimiz se plati za snadnost.
Vidycky a stéle si trval na svém, védom si faktu, Ze je-
diné takové uméni — feceno Saldovsky —, které zmno-
zuje zivot vnimajic ho jako dar, md smysl a acel. Vzdyt
divime-li se na jeho fotografie, uvédomujeme si, ze
ndm jimi tviirce Skoch prométiuje mnohdy skute¢nost
v sen a sen se stdvd skutecnosti, jiz jsme — coz je atribu-
tem opravdové umélecké tvorby — nezi$tné obdarovéni.

Hraza skutecnosti je vizudlni, o tom nds dnes a den-
né presvédcuje televize. Kazdym okamzikem jsme ata-
kovani pfivalem fotografii, v nichz jako by se koncen-
trovala bida ¢loveéka i svéta na Gtéku pred Bohem. Ne tak
v ptipadé Skochové — jeho fotografie nejsou a nechtéji
byt pouhou reprodukci skute¢nosti. Skoch je nékdo,
kdo stoji na pomezi mezi malifstvim a fotografii, viibec
mu nejde o Zdnrové vyjevy nebo drastické momentkdi-
stvi, nechce nic komentovat, chce do zobrazované rea-
lity promitnout svij tvaréi subjeke, chee postihnout
svij sen, své zcela osobité vnimdni reality. Hledime-li
pozorné na jeho dilo, musime konstatovat, Ze jsou to
vlastné malifské projekty uskute¢nované fotografickou
cestou. A protoze se stykd a vnitiné koresponduje s ma-
lifstvim soucasnym, je jeho tvirci poselstvi, stejné jako
tvardi poselstvi soucasnych vytvarniki, také mnohovy-
znamové a zapovidd si snadnou doslovnost.

Jiti Skoch: Pan Reynek zemfel 28. 9. 1971, 1971, fotomontaz.

O Skochové fotografovani bylo uz leccos fe¢eno
a napsdno a vsichni, kdo jakymkoli zptisobem komen-
tovali jeho dilo, shodné konstatovali, Ze tvofi ¢asto
pomoci fotomontdze, jez md blizko k vytvarné a lite-
rarni koldzi. Podstatou koldze je jisté poeticky ndpad,
ale jd bych rdd dodal v koldfovskych intencich, Ze je
i jistym synonymem tvir¢i svobody, kterd nechce byt
ohrani¢ovidna pfisnou kauzalitou jevll a véci. Letmy
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pohled na nékteré ze Skochovych kol4zi ¢ fotomon-
tdzi by nds mohl zavést az k pojmu surrealismus, ale
toto srovndni by bylo zcela povrchni, protoze upl-
né opomiji zdkladn{ konstanty Skochova vnitiniho
svéta. Jistou podstatou fotomontdze, stejné jako je
tomu i v tvorbé surrealistti, je nesouvztaznost tema-
ticko-motivnich rovin. Ale, a zde jsme u jddra pro-
blému: neni nesouvztaznost také velmi casto postu-
pem pohddkarské fantazie, v niz se mnohdy prolind
viditelné s neviditelnym ve zcela realistickych kuli-
sdch? Navzdory pohddkové fantasti¢nosti vsak vlddne
v pohddkéch pevny mravni fdd a zdkonitost, jimiz je
vymezovén jejich svét, a tim jsme na hony vzdileni
surrealismu s jeho mravni nezdvaznosti, kterd se myl-
né vyddva za svobodu. Stejné jako pohddkdfi vsech
dob a nirodt1 i Skoch miluje tajemstvi jako zakladnf
fenomén kazdého piekvapeni — at uz je to tajemstvi
prézdnych ploch, jejichz struktura ndm vnukd pred-
stavu o nepfeberné jsoucnosti hmotného, nebo ta-
jemstvi pfirodnich tvart a torz. Pro¢ by nad Putimi
nemohlo zifit nebe jako louka plnd pampelisek, kdyz
jsou pampelisky i hvézdy soudisti jediného stvofitel-
ského zdméru? Chédpeme-li takto Skochovu imagi-
naci, délf nds uZ jen kricek od pochopeni Skochova
neokdzalého, ale o to hlubsiho kfestanského vnimani
svéta, v némz jsou véci ve Stvofitelové dlani miseny
a pretidsany jakoby s ldskyplnym humorem, ktery ne-
chdva stromy vyrtstat v okapnich rourdch a nebe zr-
cadlit v kaluzich. Ano, veskeré fantaskni nesouvztaz-
no Skochovych fotomontazi ¢i citlivym okem ozdteny
pisecky detail jsou, at chceme ¢i nechceme, chvilou
stvofeni, v némz dostdva smysl kazda realita, jiz budu-
jeme mytus naseho domova na této zemi.

O piiteli Jitim Skochovi by se dalo mluvit jesté
dlouho, ocenit jeho Gzas i souznéni s dilem Bohuslava
Reynka, jehoz Petrkov Skocha doslova fascinoval, ale to
uz by byly jen detaily na jeho celoZivotni pouti za foto-
grafiemi, jimiz chtél a chce zmnoZit nas zivot a pfipo-
menout krdsu kazdého okamziku v proudu pomijivosti.

A za kazdy takovy okamzik, zachyceny citlivym
okem Skochova fotografického apardtu, mu patif n4s
opravdovy a upfimny dik.

(Text k vystavé v Prachefiském muzeu v Pisku, 2013)
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CLICHES-VERRE BOHUSLAVA REYNKA

Joser KrouTvor

Technika cliché-verre, u nds prakticky nezndma a ne-
péstovand, vychdzi z kresby na tmavou sklenénou des-
ku, kterd se pak promitne na fotograficky papir. Vedle
kresby ¢i ryti jehlou je mozné zasahovat do negativu
také prsty, $tétcem, tampony a jinymi triky, kazdy do-
tyk je ovsem nevratny. Vysledek, osvétleny a vyvolany
ve fotokomote, je pfekvapenim jak pro tviirce, tak pro
divdka. Jako bychom nahlizeli pftimo do procesu tvo-
feni na rozhrani svétla a tmys; je to hra s ¢drou, doslova
Carovani.

Jean-Baptiste-Camille Corot se sezndmil s tech-
nikou cliché-verre v roce 1853 a vénoval se témto
origindlnim kontaktim po cely zbytek zivota. Z ni-
sledujiciho roku je zndmy ojedinély pokus Eugéna De-
lacroixe, kresba tygra na lovu. Technika zaujala malife
barbizonské $koly, Charlese-Frangoise Daubignyho,
Théodora Rousseaua a Paula Hueta, ale byla to jen
moda s kratkym trvdnim. Katalog Ndrodni knihovny,
pfipraveny pro vystavu v galerii Mansart v roce 1996,
se v uvodu zminuje o Sestasedesdti clichés-verre z Co-
rotovy ruky. Jesté v roce 1874, rok pred smrti, vytvofil
Corot sérii Sesti clichés-verre. Je zfejmé, Ze tato tech-
nika, pracujici s hustou spleti vlasovych a pavuéino-
vych car, ho nééim fascinovala. Ne nihodou nazval
kurdtor vystavy Claude Bouret Corota géniem cary
(»le génie du trait®), lehké ¢ary i spiSe nervni Crty.

Uvézime-li, Ze pocatky fotografie se kladou tésné
pied rok 1840, pak technika cliché-verre predstavuje
skute¢né novdtorsky pocin, experiment. Cliché-verre
stoji na pomezi grafiky, suché jehly a leptu a prvnich
fotografickych obrazii. Nejde o krok stranou, ale o in-
tegralni soucdst grafické tvorby, kterd hledala nové,
moderni zpusoby vyjddfeni. Pro¢ nepouzit fotogra-
ficky proces, kdyz lika tajemstvim, objevitelskou ma-
gii? Vedle cliché-verre se uvdd¢ji i dal$i experimenty:
gravure diaphane a dessin héliographique. Historii
clichés-verre zmapovalo nékolik vystav, vystizny je
nazev té, kterd se uskuteénila v roce 1980 v detroit-
ském Institutu uméni: Cliché-verre: Hand-Drawn,
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Bohuslav Reynek: Veronika, cliché-verre, 1952.

Light-Printed. A Survey of the Medium from 1839
to the Present.

Corot vychdzi z nizozemskych krajindita a Cerpd
rovnéz z rembrandtovského Serosvitu. Nékdy byva
povazovén za predchidce impresionismu, a clichés-
~verre to koneckonct z&4sti potvrzuji. Céra nesledu-
je jen obrys, ale nacrtdvd také objem, zdroven stinuje
a vykresluje samotny prostor. Reprodukce Corotovy
krajiny visela v Reynkové letnim altdnu. S technikou
cliché-verre se Reynek nepochybné sezndmil ve Francii
a krajinaf Corot mu byl v mnoha ohledech blizky. Ne-
vime, zda Reynek vidél origindly, ale mohl vidét ales-
pon reprodukovand dila. Naptiklad v roce 1921 vydal
Maurice Le Garrec soubor ¢étyf desitek clichés-glace
od Corota a barbizonct, portfolio urcené predevsim
pro bibliofily. V dal$im vyvoji fotografie cliché-verre
mizi, starou kontaktni techniku nahrazuji rayogramy
a fotogramy.

RS

Bohuslav Reynek: Veraikon, cliché-verre, 1952.

Reynkovy clichés-verre z pocdtku padesitych let
prebiraji tradi¢ni postup, oZivuji ddvné kouzlo pro-
svétlenych obrazi a vizi. Corot zUstdvd kdesi daleko,
je pritomen jako vzpominka na Francii, jeji malife
a basniky. Petrkovskd clichés-verre se rodi v nelehké
dobé¢ komunistické krutovlddy a jsou naplnéna jinym
obsahem, tak odliSnym od barbizonské idyly. Rok
1952, ktery datuje Reynkova dila, je také v Petrkové
rokem tzkosti, apokalypsy, osaméni a posledni biblic-
ké nadéje. Behem léta, s pomoci syna Daniela, ktery
se sdm zabyvd fotografii, vznikd asi dvacet sklenénych
desek. Témata zndmd z grafickych lista Ukrizovdni, Ve-
raikon, Korunovdni trnim, Golgota, Poutnici emaunzsti
nebo Veronika prechdzeji do fotografiky. Nalezneme
zde ale i Ordni, sugestivni zdznam Viastovky nad vo-
dou a typicky autoportrét s kulatymi brylemi. Mi-
mochodem také Corot zachytil v roce 1858 sdm
sebe na sklenéné desce. Oba autoportréty, Corottv
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Bohuslav Reynek: Veronika s Kristem, cliché-verre, 1952.

i Reynkuv, jsou pravdépodobné jedinymi dily svého
druhu.

Reynkova ¢dra je uz na hony vzddlend Corotovu
lyrismu, je bliz$i expresionismu nez impresionismu.
Let Reynkovy vlastovky nad vodou je uz zcela uvol-
nénou interpretaci ¢dry, psychickym automatismem,
seismografii nitra. Svétlo prostupujici sklenénou des-
kou je pfece jen jiné nez svétlo plenéru, je iraciondlni,
da-li se to tak fici. Zejména prosvétlené biblické scény
se mén{ v mystéria, posvatné uddlosti obklopené obla-
ky svétla a svatozdii.

Reynek se synem Danielem provddéli se sklenénou
deskou vselijakd kouzla, kladli na ni pavudiny, pefi,
listi, pokapdvali ji voskem. Posypali napiiklad desku
zeleznymi pilinami a vespod jezdili magnetem, kte-
ry piliny seskupoval, vytvarel silo¢dry a nové obrazce.
Mimochodem takovymi pokusy s pilinami se zabyval
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Bohuslav Reynek: Galilea, cliché-verre, 1952.

i Vladimir Boudnik v rdmci takzvané akéni grafiky.
Reynek po case techniku cliché-verre opustil, kresba
se mu zddla tvrdd, chybéla ji jemnost grafiky.

Clichés-verre se pomalu zaclenuji do rozsihlého
a dnes uz celkem dobfe zdokumentovaného grafic-
kého dila Bohuslava Reynka. Zaslouzenou pozornost
vzbudily na velké vystavé v Domé U Kamenného zvo-
nu v Praze na pfelomu let 2011 a 2012 a vyznamné
doplnily také jedine¢nou vystavu Reynkova grafické-
ho dila v Ndrodnim muzeu v Pekingu v kvétnu 2012.
Bohuslav Reynek byl tradicionalista, ale mél i smysl
pro experiment, umél vyuzivat ndhodu. Tak jako si
vytvofil vlastni techniku soutisku barevného monoty-
pu s leptem, nebdl se ani oprésit a znovu pfipomenout
techniku cliché-verre.

(Z pripravované knihy Archa Petrkov)
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Jifi Skoch: Bohuslav Reynek s volavkou Véry Jirousové, Petrkov 1968
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koch: Pan Reynek s oveckou, 1971, fotomont
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Jiti Skoch: Klobouk, 1973, fotomontaz
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Jiti Skoch: Petrkov - obétina, 1975, fotomontaz
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Jifi Skoch: Spes unica (Létajici taliF), 1983, fotomontaz
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JiFi Skoch: Ave crucem (Noha), 1982, fotomontaz
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Jiti Skoch: Kalvérie, 1986, fotomontaz
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Bohuslav Reynek: Korunovani trnim, 1952
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Petrkov Jitiho Skocha

Rozhovor s fotografem J. Skochem
Joser MLEJNEK

S Jitim Skochem a s jeho Zenou Ajou jsem se setkdval u Reynkii v Petrkové od zatdtku sedmdesdrtych let. Kdyz
si na podzim roku 1971 bral Daniel Reynek za Zenu Kvétu, rozenou Medovou, nesmél je jiz za rané normalizace
nikde v okoli oddat otec Vit Tajovsky, rodinny pfitel Reynkovych. Snatek se proto uskute¢nil az v Praze, v kos-
teliku sv. Mikuldie ve Vi$ovicich: tamni duchovni spravce po domluvé s farniky Skochovymi protistatni skutek
zelivského opata ,,pokryl®. Jif{ Skoch na prelomu $edesétych a sedmdesatych let vytvotil svij cyklus fotomon-
tézi Petrkov Bohuslava Reynka, ktery jesté stihl vydat v Kalichu. ,Snazil jsem se vystihnout, co mé v tom misté
a prostfedi oslovilo duchovné,“ fikd o svych montdzich v nasem rozhovoru. I v sedmdesdtych a osmdesdtych
letech ziistal dim Reynkovych mistem setkdvéni nekonformnich umélcii a vzdélanca, obéas prijizdéli i piibuzni
a zndmi z Francie. Jif{ nebyl mnohomluvny, charakterizovaly jej spi$ vtipné glosy nebo komentafte. Petrkov na-
konec uhranul i obéma jejich syntim, Stépanu a Ondiejovi, kteii hraji v populdrni hudebn{ skupiné Chinaski.
Ondfej zhudebnil nejen bdsné Bohuslava Reynka, ale také verse Suzanne Renaudové v prekladu své Zeny Alice.
Zhruba pfed deseti lety se Skochovi piestéhovali do Jiftho rodného Pisku, kde Ziji v domé po jeho rodi¢ich.
Dam v ulici Na Bakaléfich, hned vedle chrimu Narozeni Panny Marie, nelze pfehlédnout, nebot je opatien
$titem U Skochii. Zde jsme se sedli k rozhovoru: Jittho odpovédi v zdvorce dopliiuji poznamky a ptipominky

jeho zeny. (jfm)

Kudy vedla tvoje cesta k Reynkiim do Petrkova?
Vzal mé tam Jirka Serych — na doporuceni svého
star$tho bratra, malife Jaroslava. Vyprévél mi, Ze ne-

daleko Havli¢kova Brodu, odkud oba bratfi poché-
se za nim né¢kdy mohli spolu zajet podivat. Rozjeli
jsme se tedy do Petrkova, a kdyZ jsme vystoupali po
schodech nahoru a vesli do mistnosti, skute¢né jsem
spatfil star$tho muze v dost o$untélém kabdté a vedle
néj pani, kterd vilela tésto. To byla pani Reynkovd,
basnitka Suzanne Renaudovd, kterd v zdstéfe vypadala
jako vesnickd matka, ale kdyz na pana Reynka spustila
néco francouzsky, tak mé to naprosto $okovalo, proto-
ze najednou to bylo néco tplné jiného, nez po pficho-
du napovidal muj prvni dojem. Brzy nato jsme zacali
do Petrkova jezdit Castéji, to uz bylo s Ajou, moji div-

kou a posléze mou Zenou. Nakonec jsme tam praktic-
ky zdomdcnéli.

Syny Daniela a [iriho jsi poznal pozdéji?

Danik jezdil do préce, Jirka byl kazdy den u prasat,
pozdéji jsme mu s nimi chodili pomdhat. Jak to bylo
poprvé si ale nepamatuji, protoze je to uz hrozné ddv-
no. (Aja: Kdyz jsme poprvé jeli do Petrkova spolu,
pani Renaudovd uz nezila. Bylo to v nedéli, pan Rey-
nek byl doma sdm, kluci byli na msi ve Svatém Kiizi.
Vydali jsme se jim naproti, nasli jsme je na hibitové
u hrobu maminky.) Pamatuji si, ze se u Reynka $lo
nejdiiv do kuchyné, ndvstévy se ale pfijimaly v jidel-
né, v salle & manger neboli salamanziku. Za jidelnou
byl velky modry pokoj, kde Danik poustél muziku,
méli skvélé nahrdvky klasické hudby. Byla to fantazie.
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Portrét Jifiho Skocha, foto Taras Kui¢insky, 1968.

Hrdvala pani Renaudovd na klavir?

Asi hravala, ale za nds uz ne. Vidél jsem ji jen vélet
tésto na buchty. (Aja: V modrém pokoji tehdy nikdo
nemohl hrét ani pfijimat ndv§tévy, protoze kdyz jsme
tam pfijeli poprvé, byl v ném podobné jako v kuchy-
ni provaleny strop podepfeny kusem kliddy. Vzadu
méli vlnu od ovci a padala na ni omitka, v§echno se
opravilo az pozdéji.) Hudba se ptivodné poslouchala
v salle & manger. Slavek Serych tenkrir organizoval riz-
né opravy, vie se nakonec podafilo postupné opravit.

Jeho tvrzeni o ,,polorozpadlé tvrzi“ se tedy zaklddalo na
pravde.

(Aja: Kdy? nad Petrkovem pfelétivaly stihatky z vo-
jenského letisté v Cdslavi, po vzdusnych tiescich pada-
ly pfi vafeni kaminky do hrnct. Musela jsem pamato-
vat na to, aby na vSem byly poklicky.) Véra Jirousova
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pozdé¢ji tuhle romantiku oplakdvala. Danik fikal, ze
by ji pral, aby sedéla u téch hrnct a koukala, jak do
nich padd kameni. Prvni velky prilom v minéni okoli
znamenal patrné film Jak Zije bdsnik, co udélali Jan
Baleka s Josefem Protivou.

Vzpomindm si, Ze nasemu sousedovi v Lipé vadilo, Ze
se pred filmovdnim zimni krajiny za humny neuklidily
zrezavélé zemédélské stroje, coz podle néj vrhalo Spatné
svétlo na obec i na JZD.

Ale mistni ve vesnici nejspi§ pochopili, Ze ti Reynkovi
nejsou jen bldzni, a zacali jim i pomdhat. A Reynkam
se také zacaly schdzet penize za obrizky a mohli se
sami postupné do néceho pustit.

Pro Fadu lidi se stal Petrkov nakonec jakymsi druhym
domovem, u vds to platilo nejmirn dvojndsob.

Padli jsme si prakticky hned do oka, Reynkovi méli
Aju i mé radi, vidycky nds vitali, jako kdybychom
k nim odjakiva patfili. (Aja: Roztomilé bylo, e pan
Reynek byl alergicky na modrooké blondaky. Kluci
tikali, ze nevédi, pro¢ tomu tak je, a bylo jim to trap-
né. Jednou se v Petrkové objevil Holandan, fotograf
Urs Cluiver, to byl modrooky blondik, a pan Reynek
se s nim viibec nebavil. Nemél Holandany rdd kvuli
holandskym reformdm v cirkvi.)

Bdsnika Stankovice odmitl nékdy koncem Sedesdtyjch let
vitbec prijmout, Nikolaj pitom nebyl ani blonddik, ani
Holandan. ..

(Aja: Jirka jako modrooky blond4k bez potizi progel,
takze to nebylo az tak kategorické. Svou roli moznd
sehrdlo i to, ze Jirka pomdhal v Petrkové s vécmi, které

oni sami délali neradi. Zabijel napfiklad kohouty.)

Krky holowbatiim jsi nekroutil?

Tuhle prici délal pan Reynek sim, po ném ji prevzal
mladsi syn. Jd mél na starost kohouty. V jednom dopi-
se se Jirka Reynek v koc¢idi fe¢i ptd, kdy uz ptijedeme,
abychom zas v$ichni mohli , kapic¢ky krve na Jirkovych
vousech znamenat“, méli z toho psinu. (Aja: Ale Jirka
nebyl jen na hrubé domdci price, zavedl v celém hor-
nim traktu naptiklad elektfinu, sekal do zdi a nataho-
val drdty. Jirka Reynek mu tehdy za jednu z kocicek
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napsal: Jezeddk stejné furt litd s baterkama, na cos
mu tam ty fagule délal? A kohouta k hodindm taky
udélal Jirka.) Ano, to byla moje price, dokonce jsem
ho vytepdval podle Zivého kohouta na dvote. Chytil
jsem ho a nakreslil si ho na papir a pak jsem ho tepal
do plechu, aby byl trojrozmérny. Dodneska se na vézi
Otici, je to moje price, na kterou jsem hrdej. I loZisko
jsem pod néj instaloval, aby se lépe tocil.

V té dobé vznikal tviij petrkovsky cyklus koldzi?

Vysel v Kalichu pod ndzvem Petrkov Bohuslava Reyn-
ka. Védomé a zimérné jsem ho nepojal jako ilustrace
k Petrkovu, ale snazil jsem se vystihnout atmosféru
domu Reynkovych, coz bylo néco tplné jiného. Jsou
tam kocky, kocour Vasek u kamenné prdele, Zakli-
ndni kotéte, jeden obrizek se jmenuje Chagall v Pe-
trkové. Snazil jsem se vystihnout, co mé v tom misté
a prostiedi oslovilo duchovné.

10 uz byly koldze?

To uz byly jen ty moje montéze. Mimo to jsem délal
i normalni fotografie s petrkovskymi ndméty, ty mdm
taky nékde shromdzdéné. Ale ten soubor, to byly pou-
ze montaze.

Cim se tvé montize lisi od koldsi?

Pojem koldze navozuje néco, co je slepované, fran-
couzské coller znamend lepit. Moje fotomontize vzni-
kaly pranikem nékolika negativii a nékdy i vice expo-
zici na jeden papir.

Odkdy sdm sebe vnimds jako fotografa?

O tom, Zze se stanu fotografem, bylo v podstaté rozhod-
nuto ve chvili, kdy jsem si popletl jméno piseckého
okresniho cirkevniho tajemnika. On se jmenoval Ne-
cuda, a ja hledal soudruha Nemravu. KdyZ mé vyrazil,
tak jsem se Sel pfihldsit na grafickou pramyslovku. Do-
stal jsem se na fotooddéleni, kde méli jeden flek volnej.

Z jakého diivodu ses musel vydat za cirkevnim tajem-
nikem?

Protoze jsem chtél jit na gympl, ale mél jsem to za-
kézino, ponévadz jsem pochdzel z rodiny cukrafe. Po
gymplu jsem chtél studovat teologii.

Jak dopadli rodice po roce 1948 se Zivnosti?
Pochopitelné jim ji zabavili, oba museli jit pracovat
do Jitexu. Pfevzal ji komundl, ktery ji potom tplné
zrusil, tim jsme ziskali jednu mistnost navic, méli
jsme pak misto krimu obyvak. To vée v tomto domé,
ktery je mym rodnym domem. V posudku o mné na-
vic napsali, Ze pochdzim z bigotni katolické rodiny,
a proto m¢ ke studiu nedoporucuji. Tak jsem Sel za
cirkevnim tajemnikem, aby mi dal néjaké doporuce-
ni, s nimz bych se mohl pfes to v§echno na gympl
dostat. Na pramyslovku mé vzali bez problémd, pro-
toze jsem mél na vysvéddeni samé jednotky, byl jsem
vyborny student. Obliboval jsem tehdy matematiku
do té miry, Ze jsem po $kole dokonce chodil do zdjmo-
vého krouzku mladych matematika.

A jak ses dostal k viastnimu fotografovini?

Jesté na obecné skole jsme méli pana ucitele Manna,
z néjz se pozdéji stal vyhldseny bolSevicky inspektor.
Pfi vyuce déjepisu jsem mu poklddal neptijemné otdz-
ky. Kdyz vyklddal o klasterech a hnusném temnu, ozval
jsem se, Ze neslo o Zidné temno a Ze jsem se u pana Peka-
fe docetl, Ze kldstery byly centry vzdélanosti a zdrojem
osviceni, literatury a viibec véeho. Tak mé tenhle pdn
zacal v hodindch déjepisu posilat do laboratote, abych
mu vyvoldval filmy. A mél jsem také sviij fotdk, dostal
jsem ho od jednoho Ukrajince, ktery ho né¢kde ukradl,
kdyzZ tudy v kvétnu 1945 téhli rudoarméjci, byl to sta-
ry méchovy pfistroj KODAK. S nim jsem zacal fotit.

Zazil jsi konec vdlky tady v Pisku?

Mné bylo sedm let a vitali jsme Ameri¢any na pisec-
kém ndmésti. Pamatuji se, jak ptijeli v dzipu, nasi pfed
nimi polozili na zem obraz Adolfa Hitlera, oni vyskd-
kali, smali se a vzali obraz s tim ramem a tfiskli s nim,
vsichni jdsali a kiiceli hurd. Pak pfijeli s tanky, protoze
Pisek byl tehdy oblezeny Némci, v piseckych hordch,
a némecky velitel mésta sednul a jel do Prachatic, kde
byli Ameri¢ani, a pozddal je, jestli by je nepfijeli od-
zbrojit. Americani pfijeli s jednim dzipem, objeli na-
mésti a vrétili se zpatky. Némci sklddali zbrané v misté
Na Pra¢kovné, byly tam haldy raznych panzerfaustq,
pancéfovych pésti. Pak pfijeli Ameri¢ané a obsadili
to tady. To bylo 4. kvétna. Museli se ale stdhnout za
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demarkacni linii, takze nakonec pfisli 9. nebo 10. kvét-
na Rusové. U nds bydleli dva, poru¢ik a kapitdn. Ka-
pitdn byl inteligent, porucik byl trochu jiny, ukradl
kapitdnovi tahaci harmoniku a ujel s ni, kapitdn vyra-
zil za nim, a ani jeden se pak uz nevrdtil. Bydleli u nds
v bardku a désné chlastali. A pak tu byl jejich sluha,

ten Ukrajinec, co mi tu nechal méchovy fotoaparit.

U éeho jsi jako fotograf zacinal?

Délal jsem téméf vSechno, hlavné krajiny. Vétsinou
néco, co se nehybalo, protoze muj fotoapardt mel dé-
ravy méch, coz jsem netusil. Kdyz se sklopny méch
otevrel, vnikalo tou dirkou svétlo a na kazdém obriz-
ku vznikly bilé ohné. Pofdd jsem nevédél, co s tim.

Nemobhlo to vypadat jako tviiréi zdmér?

Ale ano, bylo to tak néjak i zajimavé. Jest¢ mdm ty
snimky schované v archivech. Takhle jsem se dostal
k fotografovini: m¢l jsem fotik a fotil jsem si. Délal
jsem i portrétky. Na Stfedni pramyslové skole grafické
v Praze byl feditelem Alois Tomasy, pfijal mne, pro-
toze jsem mél samé jednotky, i kdyz toho pak trosku
litoval. Ale vystudoval jsem to.

Proé feditel litoval?

Vedl jsem i na pramyslovce takové ty nesocialistické
feci, ale nebylo to tak hrozné. Kdyz mi po letech muj
byvaly tiidni profesor Skopec nabidl, Ze bych tam
mohl také ulit, nakonec z uceni seflo, protoze me-
zitim Tomasy zjistil, Ze jsem byl odsouzen za urdzku
socialismu. Rozsudek jsem obdrzel v roce 1970. Zaci-
nala normalizace.

Kdyz jsme se na zaldtku sedmdesdtyjch let setkali v Petr-
kové, tak jsi ale nékde ucil.

V Cimelicich na Sttedni priimyslové kole filmové. Ta
byla dost vyhldsend. U¢il jsem tam dva dny v tydnu,
dojizdél jsem z Prahy, obcas jsem zajel do Pisku k ro-
di¢tm pfespat, je to odsud tficet kilometrti. Pozdéji se
skola prestéhovala do Prahy a nakonec ji zrusili.

Pro¢ ji dali pravé do Cimelic?

Ponévadz tam byl zdmek, ktery ptivodné patfil a dnes
znovu patfi Schwarzenberkam. U¢il jsem v zajimavém
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Jiti a Aja Skochovi, foto Frantisek Narovec, 2017.

prostiedi, vzpomindm si na krdsné malované stény.
Tenkrat to bylo normdlni, ze zimka se délalo vsechno
mozné, ozdravovny a zotavovny. Tohle byl ten lepsi

ptipad.

Byli jste u toho, kdyz vznikal film Jak Zije basnik?

Byli jsme zrovna v Petrkové, kdyz ptijeli Baleka s Pro-
tivou k Reynktim poprvé. Byl s nimi i fotograf Jaroslav
Krejéi, a zfejmé jako prvni pochopil, Ze jsou s otdz-
kami Uplné mimo. On mél v sobé zvldstni citlivost
a odhad pro situaci. (Aja: Jeho fotky z Petrkova jsou
mimotddné krdsné. PfiSel tehdy za ndmi a fekl, Ze to
asi budou muset zabalit, protoze otdzky, které na pana
Reynka vymyslel pfedevsim Jan Baleka, neslo vibec
pouzit. Oni se ho naptiklad zeptali, jestli rdd vafi, on
jim odpovédel, Ze ne, a zdroven s tim dodal, Ze Zrdt se
musi. Pane Reynku, co si myslite o televizi? — No, vite,
Ze j& ani nevim, jak se do toho kouka? Sebrali se a od-
jeli. Kdyz pfijeli podruhé, tak jsme tam zrovna nebyli.)

Ale film nakonec dopadl velice dobre.
Akordt kluci fikali, ze tam tatinek byl az moc nepfiro-
zeny. Mné to ale nepfirozené nepfislo.

Nebyl spis jenom zaksiknuty?

Ostatnim to tak nepfijde, ale jim v tom filmu pfisel
dost nesvllj. Nemél ostatné rdd, ani kdyZz ho nékdo
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fotil. (Aja: Uplné posledni fotografie pana Reynka,
kterou Jirka udélal pfed jeho smrti, vznikla tésné
pfed tim, nez ho odvezli do nemocnice. Pan Reynek
nechodil do zahrady hlavnimi dvefmi kvtli ndjem-
nikiim. Aby se s nimi nemusel potkat, Sel vzdycky
ptes kurnik. J4 chodila do zahrady vétSinou taky pfes
kurnik, a kdyz mé tam potkal, vzdycky se lekl. Kdyz
se v zahradé potkal s Jirkou, nechal se vyfotit sim
od sebe, jako kdyby mu fekl: jesté si mé vyfot, nez
odejdu. Byla to asi posledni pfileZitost. Najednou se
zastavil a laskavé prikyvl. Jinak se foceni skute¢né vy-
hybal a rad¢ji vidy nékam zmizel. Myslim, ze ve filmu
o Danikovi a Jirkovi Kluci je Tereza Brazdova trefila
vérné, oba jsou v ném zcela pfirozeni.)

To je co Fict, protoze oni také neméli podobné si-
tuace moc radi.

Primo fantastickym zpiisobem patvily k Petrkovu kocky —
Vasek byl piivocné ono roztomilé kotitko na jednom z tvjch
nejzndméjsich snimkii s panem Reynkem.

Za nis Vasek s oblibou zpival zvld$tni smésku pisni
zacinajici popévkem Svala baba za pvotem a kondi-
cf zaldte¢nimi slovy stitni hymny. (Aja: To nebylo
z netcty k hymné, ale k situacim, v nichz v té dobé
zaznivala.)

Ale k staru to byl pékny kocouti macho. Casto jsem od
néj slychal: Heve, Pepku, moc se tady nehoztahuj, jo. ..
Petrkovské kocici fedi, to byl pojem. (Aja: Jednou jsme
zazili nddhernou scénu — Facinka méla kotata umisté-
nd v krabici s ndpisem Pilsner Urquell a kluci Reyn-
kovi rozvinuli kolem toho celou historii. Facka se
nastéhovala do pivovaru a Viclav coby otec v§echno
komentoval. Nikdy v Zivoté jsme se vic nezasmili.)

Réza, jind kotka, byla nezapomenutelnd tim, jak si dé-
lala ndroky na Jirku.

(Aja: Martinek, to oviem byla koci¢ka, zase reptal,
kdyz ndm pred odjezdem dévali néco s sebou. I v téch
dobdch, kdy toho sami neméli moc, jsem casto po

ndvratu do Prahy zjistila, Ze mdm v kapse od bundy
stokorunu. J4 tehdy méla tfi stovky stipendium a Jir-
ka vydélaval devét set v Archeologickém ustavu, takze
jsme skoro nikdy nevysli. Nékdo ze Slovenska jim vo-
zil slivovici. Pani Reynkovd si ji rdda kupovala, a kdyz
umfela, tak nechtéli odbér stopnout, kupovali to piti
ddle, ale protoze nikdo z nich tvrdy alkohol nepil, tak
to rozddvali.) A kdyz jsme dostali s sebou slivovici,
Martinek si neodpustil své typické feci.

Existuje mezi tvymi fotomontdzemi a Danikovymi foto-
grafickymi pracemi pribuznost?

Danik se mi nékolikrat svéfil, ze kdyz vidél moje foto-
montéZe, napadlo ho délat je také. (Aja: On se pokud
jde o techniku inspiroval Jirkou a ve vytvarnu spise
tatinkem.)

Meéli jsme spole¢nou onu techniku montdze. K mon-
tézi jsem se dostal proto, Ze jsem nechtél jen ofoto-
grafovdvat skute¢nost, ale chtél jsem vytvafet néco
nového. Montdz mi poskytovala moznost vytvéfet si
novou entitu. Danik délal své montdze ze stejnych du-
vodu, lisf se skute¢né svym reynkovskym obsahovym
piistupem.

Jirka Seryjch Fikal, fe Petrkov je v tvé tvorbé uzaviené
obdobi, Ze jsi predtim ani potom nic takového i co do
techniky nedélal.

Jisté, bylo to tematicky nebo obsahové uzaviené. Petr-
kov ve veskeré mé tvorbé skute¢né tvofi jednu uzavfe-
nou ¢dst. Presnéji, jedinou, kterd je uzaviend.

Byli jste ted'v posledni dobé v Petrkové?
Od Jirkovy smrti zatim ne. Jsme v kontaktu s Dani-
kovou dcerou Veronikou, kterd se stile vic a vic podo-
b4 své mamince Kvéte, keerou jsme méli moc radi, ale
k cesté do Petrkova se neodvazujeme.

Pisek, 24. kvétna 2017

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Valka: zarodec¢na katastrofa

BeEDpRICH LOEWENSTEIN

Ceska a némeckd historickd komunita neddvno ztratila svého vyznamného &le-
na, Bedficha Loewensteina (1929-2017). Jeho Zivot ovlivnila dramata 20. sto-
leti. Za vélky byl vylou¢en z gymndzia a totdlné nasazen, ze studii byl vyloucen
pro své ndzory v roce 1951, v roce 1970 musel opustit Historicky tstav CSAV
a ¢ovrté ,vylouceni® nésledovalo v roce 1979: pfijal nabidku fddné profesury na
Svobodné univerzité¢ v Zipadnim Berliné. Zde pusobil az do své emeritace na
prestiznim Friedrich Meinecke Institut v roce 1994. Oblasti jeho badatelského
pole byly predev$im némecké a posléze evropské déjiny. Studenti dosud ¢tou
jeho biografii Orto von Bismarck (1968), odbornici stdle ¢erpaji z jeho studif
o fadismu nebo z pozdéjsiho textu Der Entwurf der Moderne. Vom Geist der biir-
gerlichen Gesellschaft und Zivilisation z roku 1987, ktery v ¢eském vyddni vysel
pod titulem Projekr moderny. O duchu oblanské spolecnosti a civilizace (Praha
1995). Za své nejvydarengjsi dilo Bedfich Loewenstein povazoval pétisetstrdn-

kovou Viru v pokrok. Déjiny jedné evropské ideje (Praha 2009). V CDK vydal soubor eseju Obéanskd spolecnost
a jeji krize (Brno 2015). Patii k historikiim, ktefi se nechdvaji inspirovat jinymi védnimi obory. Pfispival do
filozofickych, sociologickych a psychologickych casopist, byl jednim z téch, ktefi pofddali odbornd sympozia
s psychology. A nejen to, byl glosdtorem ¢eské spole¢nosti a politiky, po roce 1989 ¢asto zajizdél do ceskych zemi

na rizn4 védecka kolokvia a konference.

Neékolik dni po jeho odchodu vysly v Nakladatelstvi Historicky tstav jeho posledni texty v rdmci publikace
Ndsili: jind moderna (2017). Jeho dilo a jeho odkaz si tudiz pfipomindme oti§ténim ¢4sti jeho eseje o prvni své-
tové vélce. Za svoleni dékujeme prof. Milanu Hlavackovi, spoluautorovi tohoto souboru textt. (jh)

V jakém smyslu lze s Kennanem hovofit o ,zdrodec-
né katastrofé dvacdtého stoleti“? Za¢nu nendpadnym
ptikladem. Skute¢nost miliénovych armad a miliéno-
vych obéti logicky vytvofila miliénové vojsko zadate-
1t o stdtni duchod: stdt, ktery od obcanti zddal obét,
se stal byrokratickou zaopatfovaci instanci pro mi-
liony invalidti a pozistalych. Pro kryti jejich ndroka
(a ovsem spldceni véletnych dluhti) vsechny stity,
vitézné i porazené, musely nebyvale zvySovat dané —
tiebaze se tim ,leviatan® sotva stal ,,dojnou krévou®.!
Vile¢ny stdt, ktery mobilizoval vSechny zdroje a ode
vSech vymdhal obéti, budil nesplnitelné nad¢je a nut-
né naprogramoval povéle¢né frustrace. S tim souvisi
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dal$i (Miinklerova) teze, neomezend na Némecko:
vilka nejen zdecimovala a ozebradila stfedni vrstvy, ale
také je zbavila sebedtivéry a v 19. stoleti narostlé kul-
turni hegemonie. Jist¢ je tfeba uvdzit, Ze tyto vrstvy
nebyly nutné nositeli demokracie v klasické podobé
a naopak snadno propadaly Sovinistickym nédladdm,
snad prdvé proto propdsly pfilezitost k prevzeti poli-
tické moci; téziSté se po valce polarizovalo na radikal-
ni levici a stejné antiliberdlni pravici.

I v kulturni sféfe vile¢nym otfesim spise odpo-
vidala kiecovitd gesta nez pokrokdisky racionalismus
a ,Sosdckd touha po bezpeci. Také technika, pred
vilkou zddnlivy garant v§eobecného pokroku, pred-
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vedla svou hrozivou, destruktivni strinku pramys-
lového masového zabijeni; v rozvricenych pomérech
se ji chopili odhodlani extremisté jako ndstroje moci
nahrazujictho politicky dialog a tim konstrukéniho
principu technokratickych, antiliberdlnich utopii.?

Svétova vilka znamend podle fady autora zhrou-
ceni ,velkolepé stavby civilizace 19. stoleti“, konec
obéanského véku,® tiebaze v odlisném smyslu, nez jej
Cekal revolu¢ni marxismus. I s vysledkem valky spo-
kojeny Masaryk, ktery citil potiebu ddt apokalypse
pozitivni smysl, dal u védomi hloubky zlomu svym
véle¢nym vzpominkdm titul Svétovd revoluce.* Extre-
misté zpravidla pohrdali moralizovinim, at uz proto,
ze pri¢iny vilky podle nich tkvély hloubéji, anebo ze
domnéld krdsa masinerie smrti byla jakoby povzne-
sena nad tradi¢ni normy, jak slySime u nékeerych
avantgardistu, fascinovanych mezni situaci. ,Méticky
rozum® byl v oéich radikalizovanych soucasnikt dis-
kvalifikovdn jako voditko lidského jedndni, a z obéan-
ského liberalismu, autonomie jednotlivee, pravniho
statu a kalkulaci zisku ztstaly namnoze jen ,vyhotelé
fasddy“ (Ernst Jinger). Z dekompozice moderniho
subjektu se rysoval projekt homogenizované spole¢-
nosti pod vlddou funkeni elity bez rusivého pluralis-
mu a ohledii na ob¢anska pravidla hry, pod diktdtem
vojensko-technickych imperativi.

Zazitek véléeni jako technizovaného niceni Zivota
naopak svadeél k obvinovini celého projektu moderny
coby pry jednosmérného technického instrumentalis-
mu, jehoZ imanentni logika vrcholi blouznivym snem
o véemoci a totdlni mobilizaci.’ Ani levicovy kulturni
pesimismus nespojuje s modernou svobodu a sebe-
uréeni — ,,technickd a spolecenskd tendence (disciplina-
ce) (...) konverguji totdlnim podchycenim ¢loveka®,
jak napf. vestili kritici civilizace Horkheimer a Adorno.
Vile¢na zkusenost znicotnéni jednotlivee, jak se zddlo,
znevérohodnila starou kiestansko-osvicenskou ideu in-
dividudlniho svédomi a rozumu, popiipad¢ individudl-
niho usilovani o $tésti (které staré proklamace lidskych
prav jesté poklddaly za zdkladni a ,,evidentni®).®

Jestlize takovéto diagndze soucasnosti neupfeme
dil¢f empirii, musime patrné brdt zcela vdzné tezi o re-
gresivnim vlivu dlouhodobé mobilizace za jedinym
proklamovanym téelem organizovaného zabijeni lidi

Vzpominka

oznacenych za nepritelsky objekt. Je pravda, Ze vojak
obsluhujici smrtonosné stroje nemusel pocitovat ne-
ndvist a ni¢eni na dilku jako elementérni boj, face-to-
~face-killing, a ze ,,pud smrti“ nebo trojici strachu, slas-
ti a ukrutnosti patrné nelze empiricky prokdzat jako
obecny jev; také otupeni vici smrti nékdy asi bylo jen
literdrni pézou ¢i pseudoheroickou sebestylizaci. Nic-
méné ndsili, které novodoby civiliza¢ni vyvoj vytéso-
val z vefejného védomi a bylo legitimovano jen obra-
nou vlasti (nebo Schumpeterovym ,produktivnim
ni¢enim®), se béhem véilky odpoutalo od vsech legi-
timaci, omezeni a ritualizaci a stalo se vSudypfitom-
nym, proklamovanym smyslem v$eho usilovdni a utr-
peni; rozvinulo i za ¢asovym rdmcem let 1914-1918
plynule fadu novych extrémnich podob.”

Ve vSech zemich veterdni po vélce mivali problé-
my s ndvratem do civilnich struktur, podileli se na
paravojenskych organizacich, stdvkdch, atentdtech, ba
idrancovdnia pogromech; ale zdlezelo na ,referenénim
rdimci“ (Benjamin Ziemann): demokratické politické
kultufe, ,republikdnské syntézi“ nebo katolickému
vesnickému prostiedi se nékdy dafilo byvalé vojiky
reintegrovat (a dokonce ziskat pro antimilitaristické
a pacifistické cile).® Naopak vysoky stupen politického
a spolecenského rozkladu nebo zoufalstvi povzbuzo-
val demobilizované vojiky k svépomoci, k ndsilnic-
kym metoddm politiky a ovsem k idealizaci vojctvi,
popfipadé vile¢né pospolitosti jako pry pravé, tj. ne-
méstacké formy socializace.’

Neni asi pfipustné odvozovat zlodiny totalitnich
spole¢nosti pfimo od zku$enosti prvni svétové valky
(Michael Geyer), napf. bezprostfedné spojovat pouziti
dusivych plynii na fronté s plynovymi komorami pro
bezbranné civilisty. Nicméné velkd laborator nebyvalé-
ho, zkuSenost nebrzdéné nicivosti, vyfazeni skrupuli
a diskuze i s ,,debatujici tfidou®, redukce mezilidskych
vztahti na formulku pfitel/neptitel, primat vojenského
rozkazu a podfizeni vSech soukromych nebo vécnych
hledisek fetiSizované kézni véle¢ného stdtu'® muselo
ovlivnit pfedstavy a normy lidi i bez pfimé zkusenosti
s fyzickym ndsilim. Konstruovany obraz vélky jako bo-
jové ndrodni pospolitosti se v rozvricenych zemich pre-
zentoval zmatené mladé generaci v mytizované nebo
ritualizované podobé, nota bene jako zdvazny odkaz."
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Osudny vyznam méla takto tradovand zkusenost
zvla$té némeckého ovlddnuti velkych teritorii na vy-
chodé, zbavenych civilnich norem (nikoli nihodou
pozd¢jsi Snyderovy Bloodlands — Krvavé zemé). Ne-
byla spojena jen s donucovaci praci, rekvizicemi, de-
portacemi, masami uprchlikd, ale i s pocitem kulturni
nadfazenosti a zivila mocenské fantazie v obcansko-
-politickém vakuu;'? v poslednich letech vélky se do
obrazu pfimisily i fronty ideologizované a etnizované
obcanské vdlky.”® Hitlerav cil némeckého kolonidlni-
ho impéria na vychodé spojuje v sobé radikalizované
momenty tohoto zdzitku baltskych freikorpsii a jeho
ytazeni na vychod“ dostalo rdz brutdlni zotrocovaci
a vyhlazovaci spatné utopie. Jako svym zptsobem vilka
obcanskd bylo zaméfeno z dobré &sti proti civilnimu
obyvatelstvu (za prvni svétové vélky tvofili civilisté
15 % obéti, za druhé svétové vilky 65 %).

Uz od dob Churchillovych se s vét$im nebo mensim
pravem hledaly ve Velké vdlce prvky ,evropské obcan-
ské valky®: pfitom se uvddi ztrdta ,legitimniho protiv-
nika, jinymi slovy, je absolutizovdna vlastni iusta causa,
ale chybi figura iustus hostis (podle Carla Schmitta). V-
le¢nym cilem neni diléi dstupek, nybrz zniceni protiv-
nika; pfizna¢nd je uz uvedend rostouci mira zapojovani
civilniho obyvatelstva do konfliktu, dand i jeho vyzna-
mem jako vyrobce zbrani, ale i ztritou ndstrojového
charakteru vilky a méfitek civilni kazdodennosti."

Obcanska vélka tim, Ze dané rozpory absolutizuje
a ideologizuje, rusi i zbytky stdtniho konsenzu a ci-
viliza¢nich standardd, které si dala novodobi Evro-
pa pfinejmensim ve vzdjemném styku: eskalace ndsili
a protindsili nemohou proto skonéit kompromisem,
ale jen kapitulaci jedné strany (popiipadé sebeznice-
nim dvou do sebe zakousnutych $tira, jak uz tusil En-
gels). Prvni svétovd valka tyto prvky ovsem nerozvinu-
la v plné podobg, ale rozpoutala, misty bez prechodu,
nasledny ,vir totdlnich vélek, revoluci, obcanskych
vélek a genocid... Vytvofila prostfedi, v némz se pro-
misilo divoké atavistické nésili s modernimi technolo-
giemi industrializovaného niceni.“"”

Tim jsem vyzdvihl jen nékteré aspekty a ndsledky
velkého evropského konfliktu. Bylo by tu pfirozené
tieba zkoumat podrobnéji i ,,zapomenuté uméni uza-
virat mir“, coz zde neni mozné."® Stali jediny citdt,
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ovsem z povolanych tst: Nékeef{ stdtnici na versailles-
ké konferenci, podle slov Johna Maynarda Keynese,
méli za to, ze pravé skoncend vilka neni divodem
k prehodnoceni hledisek, ba ze muzeme ,,poklddat ev-
ropskou obéanskou vilku za normalni nebo aspon casty
stav i budoucich véci“."”

Nebyl to ,kartigsky mir®, jak si sté¢Zovali porazent,
ale navzdory Spole¢nosti nirodt mu chybéla pfijatelnd
spole¢nd perspektiva: nejen potrestdni a zneskodnéni,
ale integrace porazenych. Bylo by pfehnanym pozadav-
kem, chtit na mirotvorcich po mnohaletém vybicovani
vale¢né nendvisti a témér totdlni vilce totdlni usmifent,
védomi antické tragédie, ze zkdza porazeného je i zkd-
zou vitéze; bylo v§ak nemoudré obritit Clausewitzovu
formulku a mir poklddat za pokracovdni vdlky odlisnymi
prostredky. Mirové smlouvy tak nebyly s to prekonat,
a spise prohloubily pfedvale¢nou atmosféru podeztent,
nedokdzaly budit nadéji a potfebnou vzdjemnou du-
véru mezi Evropany. Ndrody byly vykrvdcené, zchudlé
a zadluzené, hospodatské a kulturni vztahy preruseny
nebo oslabeny, v neposledni fadé¢ absolutizaci nacio-
ndlnich a mocenskych hledisek; z pfevrati, obcan-
skych vilek a také snah o homogenizaci novych stdt
se Evropou valily stdle nové proudy vydédénych, podle
Hany Arendtové poslové prichdzejiciho barbarstvi, s l4-
grem jako symbolem budouci totalitni vlddy.'®

Neslo jen o strukturdlni problémy, ale jako vzdy
o omyly konkrétnich lidi, ovsem lidi poznamenanych

nasilf e
® jind moderna

Bedfich Loewenstein,
Milan Hlavacka,
Frantisek Sistek a kol.:
Ndsili: jind moderna.
Hisearich ek Historicky ustav, Praha
2017,323s.
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véle¢nou psychézou, desiluzi a fatalismem viry v moc
pomérd; k nim patfilo mysleni v uzavienych kolekti-
vech, s logikou hry s nulovym souétem: co ziskdm j4,
jde nutné na dkor druhého a naopak. Znovu se uka-
zuje onen rozpor mezi o¢ekdvdnim a ndsledky. Tvr-
dosijné odhodldni neustoupit a uhdjit za kazdou cenu
jen tésné dosazeny vysledek muselo na druhé strané
zivit cynismus, neviru v novy porddek, v moc slova,
ukfivdénost, zatvrzelost, setrvacnost valeéné schizofre-
nie a bludny kruh touhy po revansi.”

Pozndmky:

' H. Miinkler, Der Groffe Krieg, Reinbek 2013, s. 794n. (vyrok A. Geh-
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principu civilizace® a Ze tyZ historicky proces md emancipa¢ni i nici-
vé tendence (tamtéz, s. 109). Také plo$né bombardovdni mést uka-
zuje ,,rub konfliktu, v ném? uZ neplati zddn4 pravidla a nendvist viici
nepiiteli se postupné stala viili k totédlnimu znicen{®, tamtéz, s. 133.
1 G. Schulz, Revolutionen und Friedensschliisse 1917-1920, Miinchen
1967, s. 160n. ,,...kazdy opravdovy mir pfedpoklddd pozndni skutec¢-
nych pti¢in vélky® (s. 163). Srv. Mommsen, Die europiische Reaktion
auf Wilsons New Diplomacy, in (tyz), Der Erste Weltkrieg, s. 181nn.
J. M. Keynes, The Economic Consequences of the Peace, cit. ném. Krieg
und Frieden, reed. Berlin 2006, s. 61n.

Masy véle¢nych zajatctl, nasazenych nucenych pracovnich sil a uprchli-
ka viz T. Flemming — B. Ulrich, Heimatfront, Miinchen 2014, 259nn.

Jen z Turecka uprchlo 2,3 miliénu Reka. Zvldsee v novych stitech

o

N

oficidln{ triumfalistickd pamét polarizovala vzpominky na vélku, ne-
mluvé o tom, Ze ignorovala vile¢nou zkusenost Zen (Leonhard, 990n,
Galandauer, ¢. 4.).

' Srv. B. Loewenstein, Duch a politika, DTK 1/2013, s. 16nn.

Treti ¢ast kapitoly ,Tfi variace na téma: zarodec¢na katastro-
fa” z knihy Ndsili: jind moderna, s. 29-35.
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Filosofické spisy R. I. Malého

Pozndmbky k osudu filosofa v Cechdch

FiLir HyNEk

Na hibitové v prazském Bfevnové mize ndvstévnik najit ndhrobek filosofa R. I. Malého (Rudolf Ina Maly,
1889-1965) s kfestanskym kfizem, ovinutym melancholickym bfe¢tanem. Cely hrob se ndpadné odliSuje od

okolf svym neskryvané katolickym podobenstvim. A nad Bfevnovskym kldsterem je stdle mozné navstivit diim,

v némz 7il, a poznat prostiedi, ve kterém pracoval a kam za nim dochdzeli ptitelé, jimz byla blizkd idea ¢eského

kfestanského realismu, jejimz zakladatelem se R. I. Maly stal a kterou chdpal jako historickou vyzvu pro nis stit.

V poslednich letech byl nékolikrét publika¢né pfipomenut, pfevdzné v souvislosti s historickymi studiemi, jez se
vénuji obdobi konce prvni Ceskoslovenské republiky a postoji katolickych intelektudli k politické krizi sklonku

30. let. Avsak jak vysvitd ze studia jeho knih, vénovat se myslenkovému odkazu R. I. Malého m4 vyznam z dale-

ko podstatnéjsich diivodu, protoze se vztahuje i k nasi soucasné spolecnosti, a filosofii jeho spisi je tudiz nutné

vénovat pozornost v jejich vlastnim kontextu, popsaném v nésledujicim komentéfi jeho bibliografie.

R. . Maly se narodil 17. dubna 1889 ve Starych Zda-
nicich u Pardubic jako nejmladsi syn rolnika Vin-
cence Malého. Béhem svého dospivani byl ndzorové
formovan ndbozenskymi a socidlnimi problémy doby
a jeho existen¢ni vyvoj dospél logickou cestou az ke
studiu na Karlové univerzité (od roku 1907), na niz
se soubézné vénoval filosofickym i pfirodnim véddm,
ale také déjindm uméni a literatur, véetné kurzi cizich
jazyka. Jiz tehdy za¢ind rovnéz jeho spolecensky zivot,
nejprve v literdrnim spolku mladych Jungmann pfi
tydeniku Pfehled a ve Filosofické jednoté.

Po ukonceni studii se na jeden rok stdvd profeso-
rem prazského gymndzia v Kfemencové ulici, avsak
tato zivotni dréha je ndhle pferusena vypuknutim
prvni svétové valky. Az dosud byl publika¢né Cinny
v ¢asopisech pokrokovych realistti (Ceskd mysl, Cas,
Nase doba) a v Ceské kultute, kterd byla impulsem
k jeho dal$im tviiréim setkdnim s F. X. Saldou a k pi4-
telstvi, kreré trvalo az do Saldovy smrti. Vzniklou
véle¢nou situaci, kdy byl hned v 1ét¢ 1914 odveden
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do rakouské armddy a vzdpéti na ruské bojisté, doslo
k nedobrovolnému odkladu v jeho filosofické praci —
a svoji prvni knihu proto mohl vydat az po pfevratu
v Ceskoslovenské republice.

Veliké ndrodni vzepéti pfineslo jiz koncem vélky
pro R. I. Malého novy myslenkovy i tviréi rozvoj
a piilezitost k fadé aktudlnich reakei na cesky vefejny
zivot. Zac¢ind psdt pro tydenik Kmen, roku 1919 se na
Ceyfi roky stdvd Clenem ndrodné socialistické strany
a spole¢né s okruhem blizkych autori pfipravuje rea-
lizaci nového listu ¢eské inteligence, a to nejprve v de-
niku Ceské slovo a v asopise Ndrodni kultura. Postupné
se stévd hlavnim zmocnéncem a redaktorem Skupiny
kulturnich pracovnikii v tstfednim vyboru Cesko-
slovenské strany socialistické. Vysledkem pak byl na
jate 1924 vznik revue Kritika, jejiz prvni dva ro¢ni-
ky R. I. Maly redakéné vedl az do okamziku autor-
ského, avsak spise jen formdlniho rozchodu Skupiny,
nebot ve tficdtych letech se stal hlavni osobnosti po-
liticko-kulturniho ¢trndctideniku 7zk, ktery vychdzel
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R. 1. Maly
vroce 1919.

v nakladatelstvi VySehrad a na Kritiku volné nava-
zoval. Pozdéji se stal ¢lenem redakce casopisu Lumir
a jednatelem literdrniho odboru Umélecké besedy.

Jako vyznamny katolicky intelektudl byl od dva-
catych let vyhleddvanym publicistou (napt. i v brnén-
ském mési¢niku Akord). Od roku 1939 byla jeho dalsi
vefejnd Cinnost drasticky omezena protektordtnim
totalitnim rezimem a pozdéji povile¢nou politickou
situaci, kdy jiz nedoslo ani k reedici zddné z jeho knih.
Béhem padesdtych let patfil mezi uzsi organiza¢ni vy-
bor Spole¢nosti Viktora Dyka.

R. I. Maly byl od roku 1920 zaméstndn na mi-
nisterstvu zahrani¢i CSR (konceptni tfednik, legaéni
rada, pfednosta zpravodajského oddéleni). Duchovni
pribéh jeho Zivota, respektive Gdél filosofa v Cechdch
az do tficatych let minulého stoleti sleduje v romi-
nové trilogii Bez poldtku a konce (1939/1940) jeho
manzelka a spolupracovnice, spisovatelka I. R. Mald

(1893-1985).

Cesta k zasadam rozumu a zboZnosti
krestanského realismu

Stati, které vystihuji vychozi premisy jeho filosofic-
kych ndzoru, soustiedil R. I. Maly do ti{ knih: jasnyma

Portrét: R. I. Maly

olima, Akord motivii ndbozenskyjch a socidlnich a Svét
v Bohu. Ceskoslovensko jako novy stdt a politicky vy-
raz ndrodniho osvobozeni v sobé pfineslo zivou sku-
te¢nost svého dalstho ideového sméfovini. R. I. Maly
proto filosoficky analyzuje, co je to podstata ndrodniho
spolecenstvi, kterou nachdzi v kiestanstvi. V evangeliu
je zdkladem vseho sim c¢lovék a kiestanstvi je v ném
zaroven univerzalnim socialismem, bez néhoz ztraci
svoji zivotni funkci jak ndrod, tak stit. DuleZité spole-
¢enské zmény z tohoto Ghlu pohledu proto nebyly po
28. tijnu 1918 ani zdaleka uskute¢nény, a prosadit by
se z tohoto aspektu méla vyssi socidlni spravedlnost,
poskytujici dustojnou lidskou existenci pro vsechny.
Rozhodujici podminkou k tomu je ov$em nébozenstvi
a vSechny nase cirkve by z toho diivodu mély mit jedi-
ny spole¢ny cil: Kristovu vérouku, v niZ ndrod splyne
v jednu nébozenskou obec.

Jelikoz ale soucasnd spole¢nost, tvrdi R. 1. Maly,
Boha vylucuje ze své skute¢nosti, nemuize it ani v ro-
zumné filosofii. V moderni dob¢ se z intelektu stala
jen uzitkova chytrost a stdt se dal do sluzeb komeréni-
ho pozitivismu a pragmatismu. Takovy stav byl sice jiz
pted rokem 1914, av$ak suverénni ¢esti politici by jiz
méli vlddnout jinak a bez prehlizeni krize, jakd v ces-
koslovenském ndrodé¢ nastala.

Chronologie knih R. I. Malého md sviij vnitin{
a vnéjsi vyvoj a kazdd z nich konverguje v az tech-
nické presnosti s ostatnimi. Prvni z nich, Jasnjma
ofima," soustfeduje vétsinou jeho predvalecné studie,
zasahujici od oblasti pfirodnich véd a filosofie katolic-
kych modernista ve Francii ke knihim H. Bergsona,
a zaméfuje se na spravné rozliSeni tradice a filosofie
aristotelské a platonské jako zakladu lidského rozu-
mu a jeho pojimdni v cirkvi a politice. V zdvéru své
prvotiny dospivé k tezi, Ze Zivotni podminkou kazdé
kultury, nejen té ¢eské, musi byt zvyseny nédbozensky
zivot, kterému by ale pfedchdzela revolu¢ni reforma
stdtu a cirkve.

Knizni soubor Akord motivii nabozenskych a socidl-
nich* aktudlné reaguje na vznik nasi republiky a ne-
vyjasnénost jejiho socidlniho programu v kazdoden-
nim Zivoté a smyslu lidské price. Z tohoto hlediska
zélezi proto i na postupu, jak nejen zaméstnance, ale
hlavné jejich zaméstnavatele privést k socialistickému
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zpusobu zivota — R. I. Maly bystfe pfedvidd rozhodu-
jici stiet téchto dvou spole¢enskych tiid, avsak stejné
intenzivné varuje pfed komunismem, ktery spravné
hodnoti z ptipadu sovétského bolSevismu jako nezi-
votny, umély vytvor. K nové kultufe a mordlce radi
vychovédvat hned, protoze: ,Spravedlnost, jednou po-
chopend, nestrpi dlouhého odkladu. Uplny konec sta-
rého fidu spolecenského jest otdzkou jen krétké doby.
A béda ndm, jestlize nastane dfiv, nezli se mravné
a kulturné pfipravime: vysledki revoluce se zmocni
luza — neplodni a tupi pfizivnici téhoz dusevniho rdzu,
jako byli za starého fddu pfiZivnici nahofe — a stary
protiduchovni a nelidsky dd spolecensky potrva vese-
le ddl... Jen jeho nositelé se zméni!“> Kniha opét pfi-
nasi jak studie socidlné-filosofické, tak literdrni eseje;
jeji téziseé spocivd v kapitolich ,Novd cirkev, ,Vlas-
tenectvi a socialismus®, ,,Pozndmky o bolSevismu®,
ySocialismus a osobnost® a v rozsdhlé rekapitula¢ni
stati ,,Misto doslovu®.

V odborné monografii Svét v Bohu' R. 1. Maly piibli-
zuje celospolecensky vyznam klasickych véd postavou
teologa a védce Nicolase Malebranche (1638-1715).
Duiraz pfitom klade na tyto filosofické otdzky: ideu
Boha, dusi a hmotu, pozndni a mravouku. Opét se
ov$em nejednd jen o akademickou studii, ale o apel
na Cesky vefejny Zivot a o nalézdni filosofie pro pii-
tomnou dobu. K t¢ R. I. Maly pfistoupil ve své
dal$i knize, kterd vznikala soubézné s ostatnimi, jiz
zminénymi.

Vé¢né evangelium

Knihou Posvécent Zivota® R. 1. Maly predkladd filosofic-
ké krédo revizi antického, stfedovékého, kartezidn-
ského a kantovského mysleni a nalézd jejich sty¢né
body s moderni dobou. Jako rozhodujici etapu lid-
skych d¢jin hodnoti renesanci a cirkevni reformaci,
které nepusobily ani kfestansky, ani realisticky, avsak
zustaly ve vdgni abstrakei a ilusionismu, z nichz pfimo
vy$ly moderni véda a pramysl, které vidi lidsky Zivot
jen v technice a hmotném blahobytu. Jejich dalsi vyvoj
dospél k osvicenstvi a pragmatismu 18. az 20. stoleti.

Zdkladem kultury a pozndni stdle zustdvaji filo-
sofie, véda a ndbozenstvi, které md byt syntézou viry
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Rodina Rud. I. Malého v roce 1927 pfed jejich tfiletym
pobytem v Rimé (zleva: dcera Bohdana Mala, manzelka Anna -
I.R. Malg, R. 1. Maly).

a filosofii s védou. Avsak pfinejmensim od 19. stoleti
nastal jejich vzdjemny rozpad a nepochopeni; ndbo-
zenstvi by nemélo stt stranou vefejného déni, ale
vnaset do spole¢nosti komplexni vzdéldni a védomi
celé skutecnosti lidského zZivota, tfebaze by se tak
zatim délo jen v symbolické roviné. Je proto nutné
i nové kfestanstvi v tomto smyslu, nebot jako takové
je schopné sebezdokonalovini a filosofické dynami-
ky. Evangelické kiestanstvi necht ¢loveka vraci sobé
samému a priblizuje ho k bytosti podobné Bohu. Po-
liticky socialismus je ale pouze cestou ke spravedlivej-
$imu Zivotu ve jménu Krista. Av§ak nutnosti zstdvd
posoudit aktudlni hodnotu evangelii Nového zikona,
protoze soucasnym lidem jde jiz pfedevsim o obsah
evangelia a jeho pravdivost. R. I. Maly zdtraznuje, ze
pfitom musime sami v sobé najit silu k nové duchovni
revoluci a posvétit svij zivot Zitim v duchu a prav-
dé. Vérouka JeziSe Krista se od ¢inného Zzivota nikdy
neodvracela (pouze od pohanského naturalismu a 7i-
dovského utilitarismu), ale sméfovala vidy ke zlepseni
vztaht mezi lidmi a k jinému, radostnéisimu prozi-
vdni Zivota. Stejné tak byl Kristus proti formalismu
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a kazdému ochromenti lidské duse. A nezbyvi nez tak
zalit i spole¢né Zit, nebot cesta lidi za Bohem musi
byt kolektivni. Pfedevsim v textech kapitol , Do véku
nového rozumu, a ,Kfestansky bih“ R. I. Maly do-
kon¢il své hleddni filosofické podstaty kfestanské viry
u moderniho ¢loveka evropské kultury. Vedle ni jako
kiestansky realista postavil pfed ctendfe filosoficky
rozbor evangelif, ktery ziskal az podobu vademeca, jez
by bylo pfinejmensim schopné zahdjit adekvdtni celo-
spolecenskou diskusi, k niz ovsem nedoslo.

Po ndbozenské vyzvé v Posvéceni Zivota R. 1. Maly
upravil pro knizni vyddni své stati, které se vztahuji
k otdzce, jak vySe popsanou ideu pomoci realizovat
v rdmci nadeho stdtu.® Kniha Sldva dne se proto ani
nemize nevénovat rovnéz analyze demokratickych
principt v Ceskoslovenské politické praxi. V prvnim
oddile knihy hodnoti z pozice kfestanského realismu
¢eskou a francouzskou literdrni avantgardu,” které
zobrazily tehdej$i kulturni klima a umélecké omyly,
jakym byla u nds napf. tzv. proletdiskd poezie. V dru-
hém, hlavnim dile R. I. Maly nabizi cesty k feseni for-
mou kvalitativni demokracie, chdpané jako protipdl
vudi jiz zcela politicky zmechanizované ceskosloven-
ské vlddeé. Zastdvd se pfitom inteligence jako spole-
¢enského stavu, ktery byl v novém stité degradovin
do subalterni pozice. Jediné v ni vidi jesté nadéji, jest-
lize bude vzdjemné spolupracovat a nebude se nicit

RUD. I. MALY

KRiZ

Rud.l.Maly NAD EVROPOU
osvéceni  REVOLUCE
Z1VOotd DVACATEHO

STOLETI

NENLRDATELN NEUBERT
13 8

Obédlka prvniho vydani knihy Posvéceni Zivota (1924)
podle ndvrhu V. H. Brunnera a obdlka exemplare knihy
K¥iz nad Evropou (1935) s rukopisnou dedikaci R. I. Malého
dru. Fr. Bauerovi.

Portrét: R. I. Maly

svymi stranickymi zdjmy, jak tuto problematiku pfe-
desttel ve studii O jednotnou frontu inteligence.

Kfestanstvi neni idealismus

Od zacitku tficdtych let R. I. Maly ptipravuje Siro-
ké shrnuti svého filosofického pozndni ze soulasné
mezindrodni situace, na bdzi priibéhu revoluci v so-
vétském Rusku, fasistické Italii, nacistického vitézstvi
v Némecku, jez uskute¢nuje ve své nové knize K7
nad Evropou.® Evropskou civilizaci po prvni svétové
vélce hodnoti jako technicistni produkt dozivajiciho
19. stoleti, Ceskoslovensko pak jako tpadkovy stat
ve vSech vrstvdch spole¢nosti. Soucasné ovsem dobu
prvni Ceskoslovenské republiky chipe jako osudo-
vou kfizovatku naseho ndroda, na které se rozhoduje,
kam se v dalsich etapich svého Zivota bude vyvijet.
S ndvaznosti na své knihy Posvéceni Zivota a Sldva dne
podrobuje republiku realistické kritice a upozornuje
na stile zivou skute¢nost kvalitativni demokracie, jez
by byla podtizena vyssi socidlni spravedlnosti a potfe-
bdm ndrodni kultury. Kli¢em k ni miiZe byt ale jediné
kiestanstvi: , Kfestan nesmi a nemusi ¢ekat, az n¢kdy
v budoucnosti svétské instituce se Gplné zdemokra-
tisuji a kasty a tfidy aplné zmizi, nybrz mize a ma
hned, v kterémbkoliv stoleti, za jakychkoliv podmi-
nek a v jakémkoliv spole¢enském postaveni zachové-
vat bozi pfikdzdni a zit tak, aby dosel pravého Stésti
a nebeské sldvy. Kazdy kfestan, byt byl tfeba chudas
neb i otrok, muze si zptusobem svého Zivota zaslouzit
dokonce i toho, aby byl vynesen na oltaf jako svétec
anebo na tran jako papez.

Dile K#iZ nad Evropou sleduje zmény v sovétském
a nacistickém rezimu, u kterych R. I. Maly naplno
demaskuje jejich historicky omyl. V pfipadé¢ italské-
ho faSismu zustdvala jest¢ nadéje, nebot ten vychdzel
z ducha fimské katolicity a latinské civilizace. Musso-
liniho diktdtorsky rezim bylo jesté v poloviné tficd-
tych let mozné chdpat jako opozi¢ni zdpas s mocnost-
mi Zdpadu a jako novou politickou praxi, kterd je
vyrazem latinského nacionalismu, jenz znovuvytvafi
ndrod a stdtni zfizeni v katolickém smyslu, kategoric-
ky se odlisujicim od demokracii, které jsou vidy lho-
stejné k lidské dusi a k cirkevnimu ndbozenstvi. Ale
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nejen to. V K7izi nad Evropou se timto fesi také otdzka
identity jedince a kolektivu. Italsky fasismus v tomto
ohledu pfindsel jiny svét, av§ak neznamend to, ze by
R. I. Maly jakkoli s fasismem souznél nebo jej ptimo
propagoval.'” Zavérem tsti k apelu na ceskosloven-
skou inteligenci, kterd muze oslovit a sméfovat vefej-
né minéni v tom smyslu, aby nd$ ndrod ziskal svij
specificky cesko-latinsky charakter, nebot jsou pro néj
zivotné dilezité duchovni spiiznéni a pratelstvi s ro-
ménskym evropskym blokem. Zercium non datur.

Poslednim samostatnym kniznim titulem R. I. Ma-
lého, ktery se jesté dostal ke ¢tendftim, byla sbirka fi-
losofickych eseji Marx a Rim,"' v niz dokondil jak teze
spisu Posvécent Zivota, tak Krize nad Evropou. Dochdzi
v ni ke stfetu socialismu s katolickym kfestanstvim.
Marxisticky socialismus znamen4 vzdy stranicky, tfid-
ni boj v nejriznéjsich podobach a dospél az k obec-
nému materialismu, liberalismu a nakonec k iluzi
demokracie. Naproti tomu skute¢né kiestanstvi ne-
vidi lidské $tésti v hmotném uzitku, ale ma jasnou,
realistickou filosofii pro kazdého z katolicky véricich,
kteti by se méli vzdy tcastnit politického Zivota jako
nepostradatelnd strana ,Cirkve bojujici“. Celd kni-
ha projevuje standardni, vysokou tviréi dynamiku
R. I. Malého, jenz samoziejmé sém o sobé nemohl
nijak ovlivnit historické uddlosti roku 1939, kdy do-
Slo k jejimu vyddni. Jde opét o dilo nad¢asové, jimz
by se méla historickd véda detailnéji zabyvat. V Marxi
a Rimu proti sobé polemicky stoji socialismus s kato-
lictvim jakoby zrcadlové obrécené (i v ndzvech kapi-
tol); razi cestu z bludisté ceské politiky a rehabilituje
pro ni v plném rozsahu katolickou cirkev.

Bez pocitku a konce

Nejpozdéji po svém odchodu do penze za protekto-
ratu R. I. Maly jiz pfipravoval svoji novou rozsdhlejsi
knihu, jejiz téma volil pravdépodobné predem tak,
aby nenastaly komplikace s jejim vydavatelskym reali-
zovanim v nestandardni a nejisté dobé étyficdtych let
minulého stoleti. Vraci se v ni az ke svym prazskym
zacdtkim kolem roku 1910, nicméné kniha je celd
vénovana filosofické charakeeristice F. X. Saldy a m4
také ryze $aldovsky ndzev: S E X. Saldou tehdy i nyni."*
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R. I. Maly v ni chronologicky sleduje své literdrni
a osobni vztahy, jez ho poutaly k Saldové umélecké-
mu a filosofickému vyvoji, takze do své knihy soustfe-
dil vechny dulezité texty, které se jej tykaly, a dopl-
nil je vybérem Saldovy korespondence, jez mu zasilal
mezi lety 1914-1924." Po dvou tdvodnich esejich
(,Druzny samotdi®, ,Sezndmeni®) a edici z Saldovy
korespondence nésleduji a knihu uzaviraji jeji dva
nejpodstatnéjsi celky: ,Boje o Saldu® a , Tvirdd vyvoj
E X. Saldy*“. V prvnim z nich jsou konkrétné vysvét-
leny davody saldovské polemiky mezi R. I. Malym
a Emanuelem Rddlem, ddle je analyzovdn obsah Sal-
dovy prednasky Uméni a ndboZenstvi a romédnu Lout-
ky i délnici bozi, blize je vykreslen celozivotni kriticky
vztah Viktora Dyka k Saldovi a ¢st kon¢f vzpomin-
kami na vznik Sborniku E X. Saldovi k padesitindm
z roku 1918 a historii Skupiny kulturnich pracov-
nikd; druhd ¢st obsahuje souhrnny portrée Saldova
filosofického vyvoje (od jeho prvnich uvefejnénych

R. 1. Maly, 17. dubna 1943.
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I.R. Mala a R. I. Maly na zahradé v roce 1944.

bisni az k poslednimu ro¢niku jeho Zdpisniku),
v némz R. I. Maly jeho celé dilo hodnoti v socidlnim
a kiestanském vyznamu. (K vyddni této knihy jiz ale
bohuzel nedoslo, viz pozn. 12.)

V R. I. Malém m4 ¢eskd filosofie vyrazného in-
telektudla, uml¢ovaného soukolim nasich modernich
déjin. Vedle kniznich publikaci po sobé zanechal rov-
néz fadu beletristickych praci a eseji. Za svého zivota
z nich usporddal drobnéjsi vybor pod nizvem Svétlo
v tmdch,"* avsak mél v amyslu jej pozdéji vyrazné roz-
sifit a doplnit také o své aforismy. Jednd se pfedevsim
o soubory Chuile bez hodin a Sipky v terti, které by-
vaji v jeho bibliografii chybné oznacoviny jako nové
a nevydané rukopisy, avsak jde o nepfesny tdaj, ktery
vznikl na ptidé Ustavu pro Eeskou literaturu pii shro-
mazdovdni dat pro Lexikon ceské literatury. Spole¢né
s ostatnimi eseji, napt. z knihy Sldva dne, by mély
byt jednou samostatné vyddny. V rozsihlé pozista-
losti R. I. Malého se mimo jinych archivélii naléza-
ji jeho studijni poznidmky nebo denikové zdznamy
I. R. Malé, v nichz se potvrzuje fake, ze R. I. Maly
ptipravoval jesté jednu, zdvére¢nou knihu, v niz by
pravdépodobné aktualizoval ideu kfestanského realis-
mu ze svych dfivéjsich postuldtt knih Posvécent Zivota
a K¥iz nad Evropou.

Jisté ne o kazdém z filosofti byla napsdna beletris-

tickd biografie, avsak v pfipadé R. I. Malého se tak sta-

Portrét: R. I. Maly

lo: v tiidilném romdnu I. R. Malé Bez pocitku a konce,
ktery svym zptsobem a ze zpétného pohledu filosofic-
ké osudy R. I. Malého zavr$uje. V ptipadé této po
roce 1948 oficidlné zakazované trilogie by bylo ovsem
spiSe namisté mluvit o zdnru literatury fakeu, nebot se
nejednd o ndmétovou fabulaci, ale o pfesné a realis-
tické zachyceni vnitiniho i vnéjsiho zivota R. 1. Malé-
ho z bezprostfedni blizkosti. Jak nejen ndzev romdnu
vystihuje, jeho vlastnim jddrem je duchovni filosofie
R. 1. Malého ukotveni v katolické vite, kterd bude
stdle oslovovat své ndsledovniky.

Pozndmky:

' Rud. I. Maly: Jasnyma olima. Studie o riiznych vérdch filosofickych
podle zdsad rozumu a zboznosti (1920).

2 Rud. I. Maly: Akord motivii ndboZenskych a socidlnich (1921).

3 Ibidem, s. 71.

4 Rud. I. Maly: Svét v Bohu (N. Malebranche). Tendenéni monogra-

fie (1922).

Rud. I. Maly: Posvéceni Zivota. Myslenkovd revise i perspektiva

(1924).

Rud. I. Maly: Sldva dne. Glosy o novém realismu a demokracii

(1925).

7 Vira i kritika“, s. 19 an., ,Nov4 hesla v literatute®, s. 28 an.

8 Rud. I. Maly: K742 nad Evropou. Revoluce dvacditého stoleti (1935).
Obsahuje tyto samostatné kapitoly: ,Doba, jez se pravé konéi®,

5

6

»Demokracie®, ,Diktatury®, ,Inteligence®.

9 Ibidem, s. 61.

1 Viz napt. Zdpad, nebo Vichod? Ceské reflexe Evropy 19181948
(2016) a jiné publikace, které R. I. Malého po roce 1989 zmiriuji.

"' R. 1. Maly: Marx a Rim ve svétle £ivé skutecnosti (1939). Vétéina na-
kladu této knihy byla zabavena a znic¢ena protektordtni cenzurou.

2R, L. Maly: S E X Saldou tehdy i nyni. Dopisy, Dilo, Evokace
(1948). Autor po r. 1945 nepfistoupil na ndtlak ministerstva
informaci, aby zménil charakter knihy vzhledem k povéle¢né
politické situaci, a proto byla zakdzdna. Jeji nakladatel B. Rupp
piesto zachranil nékolik exempldia v ardich a ve stavu pred defi-
nitivni korekturou.

3 R. I. Maly do svého vytisku je$té v Sedesdtych letech pfipisoval
rukopisné pozndmky o textovych zméndch. Kniha S £ X. Saldou
tehdy i nyni tak de facto zastupuje i jeho paméti. Jiny, podobny
knizn{ soubor jiz do konce svého Zivota R. I. Maly nesepsal.

Y R. L. Maly: Svétlo v tmdch. Zdpisky (1937).

Filip Hynek, basnik a literarni historik. Zaméfuje se na mo-
nografické zpracovani dila ¢eskych a moravskych spisova-
tell prvni poloviny 20. stoleti.

71



Z knih R. I. Malého a I. R. Malé

SLAVA DNE / O JEDNOTNOU
FRONTU INTELIGENCE

R. I. MLy

Nejsmutnéjsim zjevem nasi doby jest tpadek inteli-
gence. Upadek v kazdém sméru: v smysleni i v pra-
xi, zevné i uvnitf, v tvorbé i podminkich hmotnych.
V bézné spolecnosti dnes vétsi tcté se tési barovy
gentlas a zbohatly hokynaf nezli vzdélany inteligent
v o$umélém kabdté. Kulturni nadSeni dnes nikoho
nestrhuje, ndbozenskd, filosoficki a uméleckd mys-
lenka dnes neni kolektivni silou, jako byvala, a ¢isty
rozum a pevny mravni charakter se ceni dnes privé
tak mélo v praxi jako v Zurnalistice i v uméni.

Pfiznacné jest jiz to, ze nastal chaos i v tradi¢né
jasnych pojmech a Ze o inteligenci ¢asto se mluvivd
s pohrddnim a ba i s nendvisti, jako by byla jen pfe-
zitkem minulosti a facadou burZoasie. Kdyz jednou
delegdt vysokoskolské inteligence si stézoval, jak u nés
s inteligenci se naklddd, fekl socialisticky sendtor:
S inteligenci? Jak to? Pohledte: nemél jsem vysokych
skol, ba ani maturity — a kam jsem to dotahl! Inteli-
gence neni vysadou skolenych tfid a jednotlivct — !
Ano, a protoze tedy inteligence neni vysadou ,$kole-
nych jednotlivet“ — mdme dnes u nés tolik nedoukt
a polovzdélancu jak v uradech a snémovnich, tak
i v zurnalistice a literatufe...

Inteligentem, arci, nemusi jesté byti kazdy, kdo ma
skoly. Kdo m4 k tomu pfirozené schopnosti, muze se
vychovat na dobrého inteligenta i beze $kol. Ale to
neznamend, ze by ,,pfirozenou inteligenci® musil miti
kazdy, kdo md v kapse stranickou legitimaci. A ddle
to neznamend, ze by vsecka trochu vice skolend inteli-
gence musila byt povazovdna za néco tak ménécenné-
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ho, ze nutno nechévati ji v bidé a ze nutno véd¢, umé-
ni, literatufe a véem vys$im skoldm odpirat ptislusnou
podporu! Pfinejmensim je pfece patrno, Ze inteligenti,
keefi prosli skolami, a tak pro vyssi vzdéldni nasadili
veliky kus svého Zivota, zdravi i jméni, a ktefi potom
byli pfijati do ufadu a tfad je podrzuje — maji k tomu
ke v§emu ve své ohromné vétsiné snad #ké i trochu té
»pfirozené inteligence®...!

Ale ovSem, je tfeba rozumét: ndpor, ktery dnesni
doba ¢ini proti inteligenci, neni ani tak veden pro-
ti inteligenci vibec, jako spiSe jen proti inteligenci
LVyS$$I“, totiz proti oné inteligenci, kterd je o néco vice
skolena a md o néco vice potfeb a snah kulturnich,
nezli dnesni kult holého utilitarismu pfipousti. A pro-
to aspon Skoly niZsi se jesté jakz takz pardonuji. Dnes
se ukdzalo, Ze kdo md trochu ,pfirozené inteligence®,
miize se snadno a rychle stdt bohatym obchodnikem
nebo primyslnikem, statkdfem, poslancem —a to zce-
la bez kultury, beze $kol. Nizsi $koly, fikd ndm tenden-
ce doby, budou tedy dobré k tomu, aby i ti, kdo maji
ponékud ,pfirozenou inteligenci® — také se po néko-
lika letech mohli stdt bankéfi, rady, poslanci, speku-
lanty a sinekuristy... Ale skoly vyssi? Véda, uméni
a literatura? Tak zvand ,Cistd kultura®, kterd nenese
ihned, ted, rdzem — nic prakticky uzite¢ného? Ta neni
k ni¢emu! Pro¢ by ji tedy strany a stit mély podpo-
rovat? Vyssi skoly a ldska k védé, uméni a literature —
jsou jenom soukromou zdbavou jednotlivct, bez které
vétsina lidi se docela dobfe obejde! A jestlize nékeefi
spisovatelé, tfednici a profesofi... méli to $tésti, ze
touto zdbavou po dlouhd léta se mohli zaméstndvar,
necht si ji také sami plati a nechtéji od stdtu vic, nez
co mu na né zbude; necht od ného nechtéji vic nezli
ten milodar, kterym nyni jim na Zivot pfispiva

— — A tak tedy vSecko, co kazdého cloveka i cely
stdt teprve ¢ini opravdu inteligentnim: ldska k ¢isté
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dusevni préci, kulturni snahy a potfeby, tvorba, lds-
ka k vzdéldni, uméni, védé a literatute... den ze dne
upadd a zpusobuje, ze kazdy inteligent, kterému kul-
turni snahy a potieby jsou jesté nade vse — je v bidé
dvojndsobné, protoze, utrhuje si na divadlo a knihy
ze svych penéz na zivobyti, nemd sdostatek toho ani
onoho... [...]

Rudolf Ina Maly: Sldva dne. Glosy o novém realismu a demo-
kracii (1925). Prvni kapitola eseje ,O jednotnou frontu inte-
ligence”, s. 88-90.

HESLO DNE

R. I. MLy

Hlavni zlo a vysméch demokracii byvd ¢asto spatfo-
vén jen v oligarchickém systému, kterym se dnes u nds
vlddne. Jakd pak demokracie, fikaji takovi kritikové,
kdyz o vSem tu na konec rozhoduje jen nékolik jed-
notlivct, soustava ,, Pétek™?

To je vSak souzeni blihové a také nespravné. Je
to souzeni nesprdvné, protoze nejde na kofen. A je
to souzeni bldhové, protoze i kdyby vytky byly sebe
spravnéjsi — vzdy jesté tu je mozno roztoditi onen zné-
my koali¢ni koloto¢, jenz fikd: Mnohé z téchto vy-
tek uzndvdme. Ale uvazte, ze nevlidneme sami, nybrz
jsme jen de-mo-kra-tickymi ndstroji parlamentu! Par-
lament jest orgdn slozity. Je v ném veliky spor zdjmu.
Koalice je dnes nutna. Také Pétky. Reknéte nam lepsi
vladni formu a my, jak tu jsme: Svehla, Kramat, Srd-
mek, Meissner, Stiibrny — rddi do ni ptejdeme! Zatodi
se hlava a kritik jest usazen. Jinou vlddni formu! Ano,
kde vzit vlddni formu, kterd z politika ¢ini genie?

Vtip je v tom, Ze v institucich zeni kofen zla. Ne-
jde o to, Ze ndm vlddne Pétka. Hlavni jest pokazdé, jak
se vladne, jaké jsou vysledky vlddy. Jest mi Gplné lho-
stejno, jestli mi vladne Pétka ¢i Stovka — jen kdyZz mi
bude vliddnouti kulturné, moudte a spravedlivé. Jsem
dokonce ochoten uctivé poslouchat tfebas i diktdtora
a monarchu, bude-li vlddnouti moudfe a spravedlivé.

Portrét: R. I. Maly

Rozdil mezi monarchismem a pravou demokra-
cii — naprosto neni v ¢isle. Rozdil mezi monarchismem
a demokracif naprosto neni v tom, ze dfiv lidu vladl
jednotlivec a v demokracii si budou vlddnouti vsichni:
kdyby demokracie znamenala, ze si tu budou vldd-
nouti vsichni, byla by to anarchie a ne demokracie.
Ciselny princip monarchismu a feudalismu byl zcela
ptirozeny: je ddno jiz lidskou povahou a faktem lidské
spolecnosti, ze vlddnouti bude pokazdé jenom néko-
lik jednotlivci. Neni to jenom slozity mechanismus
lidské spole¢nosti, ktery si vyzaduje svych zvldstnich
fidica, ale je to i jiz sama nestejnost lidskych povah,
kterd urcuje ruzné lidi k raznym funkcim podle je-
jich schopnosti a vzdéldni. Lidé také tuto délbu price
a pfirozenou nutnost autority nejenom plné uzndvaji,
ale i sami jiz i v dennim Zivoté na kazdém kroku na ni
spoléhaji. Nemuzeme byti vSichni v§im, a je ndm do-
cela milé, Ze [ékar za nds bdi, pfemysleje o nasi zdchra-
né, zatim co my jsme usnuli, znaveni bolestmi; nebo
ze Fidi¢ tramvaje za nds napind pozornost, aby nds bez
trazu dovezl k cili, zatim co my jen si klidné sedime,
Ctouce noviny... A v fizeni stdtu by tomu mélo byt
jinak? Vzdyt jiz i sim parlament — je vlastné vzhledem
k voli¢stvu jakési oligarchie, jak kdosi spravné fekl.
A parlament sim zase je$té je tak nestejnorody a slo-
zity, ze musi miti své premyslejici a vykonné $picky!

Spatnost monarchismu a feudalismu nebyla v &is-
le, ale v tom, ze tu vlddly dédi¢né vysady, samozvanost
a libovtile. Dédi¢nost a rodové vysady privadély casto
na tran ¢loveka, ktery se k vladé nijak nehodil. Mo-
narcha pfichdzel nevolen, vnucoval lidu svou vili né-
silim, vl4dl si, jak mu libo, a nikdo jej za jeho $patné
skutky nemohl volati k odpovédnosti.

V' demokracii misto této autority vnucené, kterd
méla vSecka prava a zddnou odpovédnost, lid

1. sdm si voli a ustanovuje svou zdkonoddrnou a exe-

kutivni autoritu; a
2. ani potom je$té nepozbyvd svych prav svrchova-

né vlddni instance, ale mtize véecky skutky svych

zmocnénci svobodné kontrolovat, hndti je k od-
povédnosti a po piipadé i pii nejblizsi volebni pii-
leZitosti je svrhnout.

V pravé demokracii lid md takovou vlddu, jakou si
dal. To sice neznamend, ze by ta vldda eo ipso pokazdé
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jiz také musila byti dobrd, ale hlavni jest, Ze lid, je-li
vzdélany a moudry, md tu aspon moznost dati si vlddu
dobrou, m4 aspon moznost zvolit si za svého vlddniho
zéstupce takovou odbornou, mravni a intelektudln{
velikost, kterd by mu svou dosavadni znamenitosti
dobrou stétni sprévu zarucovala.

A druhé co tu jest krajné dulezité a nikdy nesmi byt
obchdzeno — jest, Ze v pravé demokracii kazdy takovy
lidovy zmocnénec po celou dobu, kdy jest ve vlide,
je vsemu lidu za vSecky své skutky osobné plné odpo-
véden. Nebot jen tak, jen muize-li byti jeho soudcem
vSechen lid a nikoliv jenom vlastni strana — je mozno
donutiti i slabsiho poslance k tomu, aby se snazil jed-
nati poctivé, pfimo, ethicky, beze vSech zistnych a po-
strannich, osobnich, stranickych intrik a zdludnosti.

Nuze, a nyni, po téchto piedpokladech, se podivej-
me, jak tomu je s na$i nynéjsi ,,demokracii“!

Jsou vlddni vysledky v nasi republice tak znameni-
té, Ze jenom zivly zdsadné rozvratné by mohly tvrditi
opak? Zajisté nikoli. Pfikladem: inteligence.

Je nade vldda lidem svobodné volena? Je a neni.
Jsou vézané kandiddni listiny.

Citl se clenové vlddy, resp. Pétek — za vSecky své
skutky vSemu lidu plné odpovédni? Nikoliv. Plichti
vSecko v zdkulisi, a vefejné kazdou vinu svaluji na par-
lament a sporné zdjmy stran...

V kazdé vlddni formé je mozno vlddnouti dobfe
i $patné — podle toho, jak to umime. Vymluvy na spo-
ry stran a rtizné demokratické potize mné ¢asto pripa-
daji, jako by nasi nestastni koali¢nici bezdéky chtéli
fici, Ze jenom v monarchii je mozno vlidnouti dobre
a spravedlivé... Politikim neni ovSem mozno zazlivat,
7e nejsou vdichni genii. Ceho vsak je tieba Z4dati na
kazdém vladnim ¢lenu, necht se dostal k moci jakko-
liv — jest, aby u né¢ho politika nikdy se nerozchdze-
la s obecnou kulturni ethikou. Byti odpovéden viemu
lidu, a nikoliv jenom klice neb strané — konec kon-
cli znamend: byti ve sluzbich spravedlnosti a ethiky
obecné. Kdo se dostal k vldd¢, a kdo tudiz rozhoduje
o vSech statnich oblanech a stdtni kultufe — musi se
fiditi predev$im také obecnou kulturni ethikou, a ni-
koliv jenom zdjmem své strany. Co vsak Fici o vlddg,
kterd prdvé ony Siroké vrstvy obyvatelstva, s kterymi
kazdd vzornd demokracie jak pfi svém zfizeni, tak pfi
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své vychové nejvice musi poditat: inteligenci, védce,
ufedniky a literdty..., nejenom prehlizi, ale i pfimo
tak nespravedlivé s nimi naklad4, ze tito lidé musi dfi-
ti do Upadu a jesté jsou casto v bidé — ? Francouzsky
basnik Pierre Hamp vystizné charakterizoval dne$ni
dobu, kdyz napsal, Ze dnes kazdy myslitel, nechce-li
choditi v $pinavém prddle a odfenych Satech, musil
by péstovat prasata. U nds kazdy literdt zpravidla jest
jiz také tfednikem; a prece i tehdy, chee-li byt slusné
ziv, musil by je$té téz péstovat prasata... A to vse je-
nom proto, ze inteligence netvofi Zddnou kompaktni
stranu! Nebot na rizné stranické Gcely, a tieba i ,lido-
vychovné®, na vielijakd druzstva a fondy, na ,stdtni
dodédvky“, na slevy dani u pramyslovych a finan¢nich
magndtl — je penéz dosti; ale na ufedniky a ucitele,
na literaturu, $koly a universitu — nenf a neni... Je to
vldda demokratickd? Ani z daleka!

Kritika, 1. ro¢nik, 1924, ¢. 8-9, s. 282-284.

Z TRILOGIE ,BEZ POCATKU A KONCE*

I. R. MaLA

Ukdzka z trilogie Bez poc¢itku a konce zaznamendvdi
ve vzpomince chvile myslenkového rozchodu R. 1. Malé-
ho s E X. Saldou pobledem I. R. Malé, vystupujici zde
pod svym viastnim kiestnim jménem Anna. Na tuto tri-
logii svym zpiisobem navazuje dosud nevydand kniha
R. I Malého S F. X. Saldou tehdy i nyni (viz pozn.
& 12), kterd se mj. zabyvd viemi podrobnostmi vjvoje

vatahu mezi Saldou a R. 1. Malym.

* * *

»Rudolf vydal svou patou knihu r. 1925. Od t doby
chodi zamyslen a jakoby nesvidj. Vim, Ze diivodem
jeho zamlklosti nejsou néjaké vnéjsi udalosti. Jeho za-
mysleni souvisi s ndlezem ,kli¢e. Pracuje v mysli na
novém dile. Vzpomet a viz Zeneva r. 1924." Premyzl
o nové knize.
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Mai-li domov, nikdy neni nespokojen. Sta¢i mu je-
den, dva dobfi pratelé. O nepfiitele se nestard. Jsou to
lidé, ktefi tézko sndseji cestnost, otevienost a nestran-
nost jeho povahy.

Jakékoliv osobni vztahy vsak, at prételské nebo
nepfitelské, jsou u né¢ho zcela pohlceny duchovnim
vznicenim, jimz Zije — tragickym pocitem Zivota —
tiebaze se nikdy neutdpi v ideologii. ,Je tfeba zndt
konkrétni skute¢nosti —* to je téméf jeho pofekadlo
a zdklad jeho filosofie. ,Duse a télo, to jest skute¢nost.
Takova je realita. Proto je bludny materialismus, ale
bludny je i idealismus. A jiné jeho pofekadlo filo-
sofické zni: ,Zajisté, ze musime zit, abychom mohli
filosofovat, musime v$ak filosofovat, abychom véd¢li,
proc¢ zit.”

,Rozchizime se s F. X. Saldou...,“ &te dile Anna
na jiné strance zdpisniku.

JRoztrzku s F. X, Saldou v roce 1925,¢ kritizuje
Anna své pozndmky, ,mdm glosovinu znac¢né kuse.
Snad prévé proto, ze mne tak bolela. Byla to roztrzka
po tfindcti letech téméf kazdodenniho styku.“

Anna éte: ,Hovofili jsme s E X. Saldou o bolsevis-
mu, jako tak ¢asto. Rudolf fekl, Ze nastdvd doba, kdy
inteligenci musi byt naprosto jasno, ze bol§evismus je
princip nejen vlidni, nybrz piedevsim také filosofic-
ky. A nejen Ze inteligence musi mit jasno v pojmech,
musi se umét i rozhodnout, aby kone¢né mohla vést.
Ze jiz je véru na &ase, aby inteligence nebyla vlecena,
ale aby vedla.

E X. Salda fekl sviij oblibeny vyrok: ,J4 jsem bds-
nik, na mne to neplati.’

Rudolf na to: ,To byste v§ak musil, pane profeso-
re, psdt jen bdsné, a ne kritiky a essaye, a¢ i ¢im vétsi
bésnik, tim spi§ md i on pfesny svétozor, jimz vnima
a hodnoti svét. I kazd4 bédsen m4 své ethos. Ani basnik
si nesmi hrdt se slovy, s pojmy a s myslenkami.*

,Snad tim nechcete Fici, Ze si s nimi hraji ja!?*

Rudolf: ,To nefikdm, pane profesore, ale kone¢né
je vlastné ¢as, aby se mnohoznacnost vaseho dila zba-
vila nélad, zadnich vrdtek, vedlejsich moznosti, abyste
byl véren svému ur¢itému ja.*

E X. S.:,Co tim chcete Fici?*

Portrét: R. I. Maly

,Dobtfe vite, pane profesore, Ze to znamend na pfi-
klad, Ze neni mozno véfit v Boha a soucasné chvilit
velkolepy pokus bol$evismu, ktery se Bohu rouhd.

Anna se zamyslila. ,Jak tehdy oba muzi planu-
li! Rudolf fekl, Ze kazdy, kdo pise, je odpovédny za
spousty?, které jeho psani muze vyvolat v ndrodé, Ze
sendvidi jiz jsme dokonale prejedeni, ze potfebujeme
zas jednou prostou, venkovskou stravu.”

Anna vzpomind, jak ten rozchod oplakala. Jak
by neplakala! Kritce pfed tou divokou rozmluvou
s E X. Saldou hovotili pfece o tom, s kolika lidmi se
v zivoté Salda rozedel a 7e je zvldstni, Ze s nimi vydrzel
v pitelstvi jiz celych tfindct let! Salda tehdy fekl: , To
je tim, Ze vy jste oba rozumni...*

A jak ve styku se Saldou zfil Zivot jako prisma,
kdyzZ jim prochdzi slune¢ni paprsek a lime se v jiskry
duhy sedmibarevné, jak se nabizel jako litka pro ume-
lecké dilo — klam, mam, zdaj a mdtoha, a pfece odlesk
nekonecné fise nejskutecnéjsich skutecnosti, kterd se
rozkldd4 — sféra harmonie, zvudici zasvétné roztilou,
piezhavou pisni — kdesi, nikoliv jen za svétem, za vje-
mem smysl{, ale ddl jesté — za vjemem dusi, éterné —
zadusi..., mluveno po saldovsku.

»Jak bude bez nas profesor Salda ositely,” plakala teh-
dy, a Rudolf se s ni vadil, Ze je détinskd, naivni a domys-
livd, ze pfece md hlavu na ramenou, tak at si nemysli, Ze
si Salda nenajde jiné pidtele. Ostatné nejde o rozchod,
jde o nesouhlas s ur¢itym smérem jeho mysleni. Saldu
prilis bavi logickd hra byt soucasné i advocatus angeli-
cus i advocatus diaboli téZe véci. Je to vlastné nadmérnd
zaliba v dialektice, umoznénd i tim, e Salda je v pod-
staté liberdl, Ze mu chybi pevnd metafysickd base...

I. R. Mald: Bez pocdtku a konce. Treti svazek trilogie (1940),
s.176-178.

Pozndmky:
' L. R. Malé na tomto misté odkazuje ke svym nezvefejnénym zd-
piskiim ze svych cestovnich a pracovnich denikd, které vyuzivala
pii vzniku své romdnové trilogie. K roku 1924 je zminka, tykaji-
cf se tehdejsi sluzebni cesty R. I. Malého do Zenevy. Pozn. E. H.
»Nejasnosti, zmatky“ v pfeneseném slova smyslu. Pozn. E H.
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Joset Florian — uc¢itel a nakladatel
aneb Moje cesta do Staré Rise 2

Joser MLEJNEK

Dvé leto$ni vyznamna vyroéi souviseji se Starou Ri§i na Moravé — jedno kulaté, sté vyrodi narozeni Léona Bloya
(1846-1917), to ,hranaté®, 75. vyro¢i umrti Josefa Floriana, jsme si v tichosti pfipominali (ale vétinou jsme
je tspésné propdsli) koncem lonského roku: pohiben byl az po Novém roce. Jeden z Glastnikt pohibu napsal
v roce 1942 v Rddu, e zemfely Josef Florian v rakvi ptipominal starosvétského velmoze.

Titul mé avahy neni tak zcela pavodni — jednak po-
dobné charakteristiky pouzil Jan Cep (,utitel a inicia-
tor), jednak Friedrich W. Nietzsche v jedné ze svych
Nelasovyjch tivah pise o Schopenhauerovi jako o ,uci-
teli a vychovateli“. Nietzscheho jako némeckého fi-
losofa ,starofissky samotdt“ ovSem moc rdd nemél,
o jeho Antikristu se vyjadril v podstaté podobné jako
Vladimir Solovjov, ktery napsal, Ze nebyt tragického
udélu, byly by jeho, tj. Nietzscheovy, antikristovské
ambice smésné. Solovjoviv kritky text z roku 1900
neni kupodivu nekrologem, nebot on sim zemfel ¢tr-
ndct dni pied autorem Zrozeni tragédie z ducha hudby,
jejz ovsem vice nez deset let dfive zapecetilo pro Véc-
nost ze$ileni. Josef Florian ve svém jesté krat$im textu
vyslovil navic presvédceni, Ze ten skute¢ny Antikrist,
apokalypticky, ,bude pracovat subtilnéji.

Jednu z onéch necasovych tvah Nietzsche vénoval
mélkému, a nyni i zapomenutému, némeckému my-
sliteli pfedminulého stoleti Davidu Straussovi; m4 ti-
tul ¢i podtitul ,,pivni evangelium®. Tento pojem by se
ovsem Josefu Florianovi patrné libil. V ndro¢ném kri-
tickém oboru zvaném ,,cejchovani®, coz md byt krét-
ké, le¢ vystizné pojmenovani véci ¢i osoby, mél ostatné
k Nietzschemu blize, nez by si pfipustil. (Na charak-
teristice Ernesta Renana se naptiklad oba docela shod-
li.) Aby neslo jen o pldcini bonmotd, je pfi onom
»cejchovani® nezbytné se trefovat, piimo do brmavky.
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Pojem ,,pivni evangelium® se mi uz nékdy na pocitku
normalizace bezdé¢né propojil s refrainem nebo zdvé-
rem pisné skupiny Brontosaurus — ,,a kdyz neni zddny
buih, tak nds pfijme voda, vzduch, no a potom dmen®.
Aniz jsem musel riskovat cejchovéni, definovala se mi
specificky ¢eskd podoba ,pivniho evangelia® téméf
sama sebou. K této posledni moudrosti se v poslednich
desetiletich u nds i ve svété pfiddvd a téméf ve vsech
rovindch ji pfi vSech ptilezitostech vyztuzuje kouzel-
né slavko evoluce, jez mnohé jen utvrzuje v duchovni
lenosti brontosaufich rozméri. Soucasny francouzsky
myslitel Rémi Brague v jedné ze svych knizek privé
toto zpohodInéni nasich souc¢asnikit komentuje a na
zévér svého vykladu fikd, Ze ,pokud jde o to nejpod-
statnéj$i, mazeme si poloZit otizku, zda jsme postou-
pili o krok dil od toho, co zjistil Sokrates ve svém
vézeni: popis fungovani jeho kosti a svaltl (neznal jesté
to, co oznacujeme slovem nervy) ndm nijak neumoz-
nuje vysvétlit jeho rozhodnuti neutéci odtud z respek-
tu vicdi zdkontim a mraviim, které ho zformovaly®.
A sama evoluce, mocnd c¢arodéjka (mnozi ji piSou
s velkym E, jako kdyby $lo o boZstvo), neni néco, co
vse vysvétluje, ale pravé to, co samo vyzaduje radikél-
ni vysvétleni. Toto malé odboéeni nesouvisi s Josefem
Florianem jen zddnlivé, nebot charakterizuje dobu,
proti jejimuz duchu vystoupil jiz na zad¢dtku minu-
lého stoleti a jez mu to i s uroky vrétila ,spiknutim
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ticha“ a neporozuménim. Vrétila a vraci — vezmeme-li
v tvahu, jak skoncila viditelnd stranka jeho odkazu,
jeho knihovna a dam.

Skoro uz pfed dvéma roky mne na pocdtku léta 2015
poradatelé Letniho ¢teni v Brné pozddali, abych tcast-
niky letniho semindfe pro prekladatele z ¢estiny shro-
mazdéné z rznych ndroda v témze mésté proved! po
dvou — jak by se feklo ,kultovnich® — mistech na Vy-
sociné — Staré Ri§i na Moravé a Petrkovu u Havli¢kova
Brodu. Tteti a kone¢nou zastdvkou méla byt Lipnice
nad Sdzavou, misto posledniho pobytu Jaroslava Has-
ka. Rdd jsem se tkolu ujal uz z toho divodu, ze mezi
yucastniky zdjezdu® jsem mél nekolik pritel. Cestou
do Staré Rie jsem si promyslel improvizovany vyklad
o tom, kdo byl Josef Florian, co znamenalo a dosud
i znamend jeho Dobré dilo, jakd byla duchovni situace
doby na samém zacdtku jeho podnikdni na pfelomu
devatendctého a dvacdtého stoleti, jaky marasmus na-
stal s panovanim nacistl v zemi od konce tficitych let
a s vliddou komunistti, ktefi od nich v ni¢eni ducha ve
Ctyficdtych a padesdtych letech jen prevzali pomyslny
stafetovy kolik. Vyddvani Dobrého dila protektordeni
ufady zatrhly je$té za Zivota Josefa Floriana. Po vilce
v obdobi let 1945-1948 ho vyddvali dédicové — ze
zésob, ale komunisté nakonec pro jistotu zlikvidova-
li i tiskafe, véetné téch, jiz byli spriteleni se Starou
Rii. Pidl jsem si zahrani¢nim zdjemcim o &esky ja-
zyk a kulturu pfiblizit rozsah a vyznam Dobrého dila,
uvést jména vyznamnych umélct, filosoft, teologh
a spisovateld, Ceskych i svétovych, popsat zneuzndni
a prezirdni, jichz se Florianovu podnikini dostdvalo
od ,elit”, poéitaje v to Casto i ty katolické. (Autor kni-
hy Chrdm i tvrz Pavel Eisner mluvil napiiklad pred
vilkou o Staré Risi jako o zapadlé visce nékde na zd-
padni Moravé¢, kde, nejspi§ néjakym nedopatfenim,
vydali Kafkovu Proménu.)

Jak jsme se blizili ke Staré Ri%i, zmoctioval se mne
stdle vic tisnivy pocit a zacal jsem si v duchu pfit,
abychom se octli v néjaké sci-fi casové smycce a mohli
pfijet do Staré Ri$e ne snad v roce 1925 nebo 1935 —
sta¢il by mi rok 1975 nebo 1976, kdy jsme k Floria-

Literatura

Josef Florian v knihovné.

nam dorazili s Reynkovymi a s otcem Vitem Tajov-
skym, premonstritskym opatem ze Zeliva, v tu dobu
jiz opét bez stdtniho souhlasu. V zdfivé bilé kuchyni —
bylo to v postni dobé, stoly se neprohybaly — a posléze
v knihovné jsme sedéli a povidali si s Florianovymi
»détmi® vétinou jiz v dichodovém véku: Evou, Mi-
chaelem, Metodéjem, Gabrielem, trochu potouchlym
Josefem E (nebo to byl Jan?), ktery si neodpustil kldst
otci Vitovi razné otdzky typu, kolik jehel se vejde
andélu na Spicku nosu, aby si na ni lépe vidél, a po-
dobné. Zvlast mél také spadeno na druhy vatikdnsky
koncil. Jsou dvé mista v nasi zemi, v nichZ jsem prozil
v celé hloubce své cesstvi, svoji prislusnost k ¢eskému
ndrodu: v Kapli Svatého Kfize na Karl$tejné, v dobé
oprav jsem si v ni smél skoro hodinu posedét — a po-
tom v knihovné Josefa Floriana ve Staré Ri$i. Miyj tis-
nivy pocit plynul z faktu, Ze nic, nebo jiz téméf nic,
z toho, o ¢em ,Gclastnikim zdjezdu® dopfedu néco
naznacuji, nikdo z nich neuvidi, nebot si to nebudou
moci ovéfit —a ddt mi pfipadné za pravdu. Budou nej-
spi$ zklamani: nékdo jim vyprévi o hradu a jeho ma-
jiteli, a kdyz se pfijede na misto, velmoz nikde, hrad
moznd ano, ale ani ne takovy, jaky si razni podivini,
jimZ se nepodaftilo za deset let posklddat lod do ldhve,
postavi doma na zahradé¢. Florianova vila na kopci, za
ta léta obrostld zahradni¢kovskym ,,udatenstvim smr-
ka“, neni pfistupnd vefejnosti. Nastésti ji koupil pry
néjaky slusny architekt a obezdil ji elegantnim plo-
tem. Kde jsou Rouaultovy obrazy, Florianova rodinnd
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kaple, a predevsim jeho knihovna? Kdyz jsem pred
deseti lety naposledy navstivil Gabriela Floriana, byla
knihovna jiz pry¢: par papirt na podlaze, dva tii zbylé
regily — mistnost se na pohled ni¢im nelisila od du-
kladné vykradené samoobsluhy v zapadlé visce kdesi
na zdpadni Moravé. Celkovy sklicujici dojem nakonec
pomohla zmirnit voucka Josefa Floriana Julidna Jirou-
sovd, jez zije ve Staré Risi v domku po rodicich. Cry-
ficet lidi se tisnilo ve dvou mistnostech, Julidna trpé-
livé odpovidala na mé otdzky, vyprdvéla ndm o otci
své maminky, co védéla pravé od ni anebo od jejich
sourozenctl. Sama se narodila dva roky po odchodu
svého déda, nastésti m4a doma slusnou hromadku sta-
rofi$skych ,tiska“, jak se fikd mezi znalci. Zahrani¢ni
bohemisté si mohli prohlédnout magicky realistické
obrizky jeji maminky Marie Florianové-Stritzko-
vé z tficdtych let. Duch Staré Rife se prest¢hoval do
chaloupky rodiny Stritzkd, a nebyl to nakonec zddny
hrad na zahradé nebo dokonce z pisku. Pfesto mi jed-
na z G¢astnic zdjezdu polozila otdzku: S tim Florianem
to asi nebylo tak horké? — Jak horké? — No, Ze by to
byl az takovej veleduch.

Ze Staré Rise jsme odjeli do Petrkova. Bylo to krit-
ce po odchodu bratfi Daniela a Jiftho Reynkovych.
Prézdno po duchu, po chodbé pobihajici kocky,
z nichz kazdd zde mivala své jméno i sviij , rezim feci®.
Ml¢ici zahrada, smutek, hromady knih v jidelné a vel-
kém pokoji. O Bohuslavu Reynkovi toho ,G¢astnici
zéjezdu® védéli mnohem vice nez o Josefu Floriano-
vi, muj vyklad se obesel bez ustépaénych poznimek
o ,veleduchovi. Nicméné na mne dolehla takova ti-
sen, ze jsem na Lipnici uz nejel, nechal jsem se radéji
vysadit doma v Lipé.

Kdyz jsem se pred vice nez padesdti lety s rodici
prest¢hoval na Vysocinu, poznal jsem zednika Viclava
Sykoru z Véze, ktery mi pozd¢ji pomahal s Gpravami
na nasem lipském domé. Pochézel z Lipnice a dobfe
si pamatoval Jaroslava Haska i jeho ruskou manzel-
ku Suru: méli tehdy jako jedini na Lipnici zvonek,
takze jim kluci chodili na néj zazvonit a z bezpe¢ného
tkrytu si pak vyslechli litefeni — vétSinou v ruském
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jazyce. ,Oni se ted snazi udélat z Haska komunistu,
ale on komunista nebyl,“ zdaraznil pfi svém vzpo-
mindni hned nékolikrdt pan Sykora a dodal, ze el
s burzoazii, pfi¢emz tento lipnicky proletf nevyslo-
voval slivko ,,burZoazie® nijak pejorativné. Psal se rok
1974. Jaroslava Haska jsem cetl velice zdhy, jesté na
zdkladni $kole, a nejprve jeho magické prézy z cest
po jihovychodnich oblastech monarchie, Svejka az
o néco pozdéji. Uroven jeho povidek psanych &asto
pro bezprostiedni vydélek je ovsem kolisavd. Jose-
fu Florianovi se od Haska dostal do ruky patrné jen
néjaky vybor z téchto kratkych préz a ve svém ,po-
sudku® napsal, Ze autor chnapd po ndbozenskych té-
matech jako pes po saldmu. Nesesli se, Florian s Has-
kem, i kdyz si oba s Rakousko-Uherskem uzili svoje.
Kazdopddné vsak Josef Florian velice ctil Frantiska
Gellnera. Pro mne neni Haskav romdn Osudy dobrého
vojdka Svejka soutasti Ceského ,pivniho evangelia“ —
je v ném urcité Zivotni ,nastelovdni“ a vidéni svéta
vymykajici se jednostrannym definicim. Na Lipnici
jsem se na vyleté s bohemisty ptivodné upfimné tésil,
i kdyz by jim Haskav vnuk Richard nemohl predvést
stejné extempore jako pfi ndvstévé finského humoris-
ty a velkého ctitele jeho déda Arto Paasilinny. S Mar-
kétou Hejkalovou jsme jej za Haskovym potomkem
privezli do lipnické hospody U Ceské koruny. V hos-
podé bylo plno a veselo, rozjateny Richard co chvi-
li smérem k Paasilinnovi vykfikl: Vy kluci finsky, od
nds dostanete (mysleno v hokeji) vidycky na prdel!
Stastny Paasilinna se jen usmival a z jeho 0 §lo vyist
stejné Eljén!, jakym castovali sapéra Vodicku nic netu-
sici Madafi pfi jeho (¢eské) protimadarské filipice, ale
v nonverbdlni finstiné. Bohemisté sice byli z ndrodu
raznych, ale vSichni rozuméli cesky.

Josef Florian jisté nebyl jen vydavatelem ,krdsnych
tiskd“ a sdm se od podobnych charakteristik tvrdé
distancoval. Vyznam jeho odkazu pro éeskou kulturu
je mnohovrstevny, a kdyz se uz Floriantiv dium z raz-
nych dtvodt nestal ndrodni kulturni pamdtkou, bylo
by dobré, kdyby se mohlo co nejdfive zapoéit s digita-
lizaci celého Dobrého dila, nebot mapovani prvniho
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desetileti Florianovych nakladatelskych snah je poma-
lu uz zélezitost pro archeology. Souédsti odkazu Jose-
fa Floriana jsou v$ak i imponderabilia spojend s jeho
osobnosti, napiiklad a pfedev$im jeho nakladatelsky
étos. U dnesnich nakladateli jsme casto svédky toho,
jak se vykrucuji, bude-li se to ¢i ono dilo prodavat,
kolik z investovanych penéz se jim piipadné (pfi vsech
dotacich a milodarech) vrétdi. Jisté, opatrnost matka
moudrosti, ale mdm pocit, Ze jim ob¢as, ne-li vétsinou
chybi pfesvéd¢eni o nutnosti a potiebnosti vyddni
toho ¢i onoho dila. Presvédéeni vychdzejici z poznd-
ni a z rozliSovani, sjednocujiciho rozlisovdni, o némz
hovofi Jacques Maritain. Pravé Josef Florian touto
vzécnou schopnosti vybaven byl a dokdzal neomylné
vyhmdtnout dobré véci, a udélat pak vsechno pro to,
aby pfisly na svét v eské verzi, pokud $lo o preklady,
a také v co nejsliénéjsi podobé. Byl samoziejmé také
ukotven ve vife, vife ,osvécujici rozum®, podporujici
nase schopnosti nezaujatého pozndni a ,hierarchizo-
vani“ hodnot. S virou je neoddélitelné, ontologicky,
spjata ldska k bliznimu. Nejde jen o ,charitu®, sbirky
pro potiebné, pro hladovéjici. Jde i o lidi, nase blizni
strddajici a hladovéjici po duchu a po poznani, a o sna-
hu, v ptipadé Josefa Floriana ¢asto neurvalou nebo

—~—
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zoufalou, vytrhnout je ze zabydleni v prostfednosti
(viz ,pivni evangelium®), z ,internaciondlni $edi®,
jak psal v roce 1936, zaplavujici dnes nis$ svét jednou
z dalsich svych konfiguraci (polsky filosof Ryszard
Legutko napsal o triumfu primérného ¢loveka v sou-
¢asném evropském osvéti celou knihu). Josef Florian
se vyslovné — a neurvale — vyjddiil v roce 1925, za
prvni republiky v dobé konjunktury, Ze mu pfi jeho
podnikdni zdlezi na ndrodni cti, hovote jednim de-
chem téz o blahobytu ndrodnich drstek, s védomim
a rozliSenim, Ze ony ,ndrodni dr$tky“ a ndrod nejsou
totéz. Zde je patrné nejvlastnéjsi misto, kde a odkud
bychom méli hovofit o odkazu Josefa Floriana. Bude
jisté zdsluzné uchovat ve z jeho Dobrého dila, ale to
samo nesta¢i. Memorovat a pretiskovat také ne, sildc-
ké slovni napodobeniny Florianovy ,,drsné skoly“ jsou
smé&$né. Abych nakonec promluvil jen sdm za sebe:
kromé vlastniho psani také piekldddm a mdm to Stés-
tf, ze jde o knihy vesmés z mé vlastni volby. Casto se
v duchu radim s Josefem Florianem a ptdm se jej, za-
fadil-li by je do Dobrého dila. Vétsinou mdm jistotu,
Ze ano.

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Sanitky projizdély bez zastaveni

PeTrR KRAL

Strofy

Ellington mél pod o¢ima nejkrésnéjsi vacky

Frantisek Tichy zas nejvétsi kruhy

Rozhovor dvou lidi obéas uvizne po mofi ale ddl
pluji lod¢

tiebaze se cestou rozpadaji

Neuvidét nikdy v fimské Cinecitté

kulisy starovékého mésta nedojet do Brightonu

ani znovu do Chuchle znamen4 tu byt

a zit

Lusténi suka v ndbytku spletitého pisma Zivych
plott struzek a ryh

v kiife stromu nds sta¢i plné zaméstnat

aspon nez ¢i$nici za¢nou nosit do sélu tdcy se Sunkou

Jeden z nds ted dopsal a zvedl pohled k oknu

druhy vychdzi z hospody s tfetim oba se spi§ nucené
sméji

jiny nevi mé-li zastat v posteli a ¢ist si

trochu masturbovat nebo se jit myt

Démy jsou v koupelné pordd

dokud nezmizi jak v lese v Suméni $atniku

Ztemnéld kara si ted pro zménu ¢éte nés

* * *
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Jména se vracela
a ménila Jarmilo! Hynku! Karle Sebku
Jungwirthe Zipotocky
Lenico
Shora byly z pant vidét pod stromy jen rézujici nohy
zblizka v Zenské tvafi ndhle prebyval jazyk at lezl
z jednoho
nebo z druhého koutku
Pést s revolverem neslo oddélit od pény bilych kvéta
skrz kterou se drala ven

Jesté ze je i klid stadionu po zdvodech
protdhly hibet 1éta a lesk lokomotivy co signél
platny dlouho po tom co projela

* k%

Vsechno povzndsejici prichdzi z pfedmésti jen pii
letmém nadzvednuti ptikryvky

nds ovane zbyld krdsa

Lehky tfas pouli¢nich stdnka je slib i jeho naplnéni

Daleké rozhovory kli¢i od rdna v hloubi dne

s chiesténim drobnéjsich kistek Mluvte si ale bez
rozumovani

at je obcas slyset taky smich zpoza kulis

At na krucifixu visi jen schnouci utérka

a zrcadlo at ztstane prézdné

* * X
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Kazdy v méstském davu at to vi nebo ne

z vét$i ¢i mensi délky sleduje jiné chodce jeden
zasmusilého otce

druzi nasupenou krasku podrouseného ministra

ptipadné i dvojici tajnych

To se vi kdyz ti pfed nim zmizi v budové

nebo v taxiku vi mdlokdo jak dél

Radu z nich tak je vidét jen rozpatité postdvat pred
vchodem do kavédrny Slavie

nebo u schodi pfed pafizskou Operou

Sdm nejspis chodim ve stopach nezndmého dvojnika

¢i nikdy nespatiené Zenské moznd jen ustarané
tcetni nebo pokladni

Bilé slunce stézi prosakuje Sedym nebem

Jen ten kdo nese do opravy zehlicku

se tu s ni vld¢i sdm za sebe

Hebce se spojujeme k plavbé pod hladinou dni
(vodnici s hykaly jsou ted na spole¢ném zdjezdu

v Zwingeru)
suchy tfesk dievénych desek se kazdy podzim vraci
stejné jako pach vlhkych fepnych fizka
na korbédch nakladdka
V Rusku zivd kazdé nddvoii
kosa chladu tam podtind nejsli¢néjsi nohy
Prdzdnd branka zas a zas prezivd gol
o néjz nestdla aniz ho odmitala

Stehna jsou duleZitd jak pro tu které patii

tak pro toho kdo mezi né vnik4

i kdyZ tu nezalozi nové mésto to jez se aspon kratce
zjevi provazolezcim

z vrcholu bilého stozdru

I oni dnes nanestésti tdhnou krajinou

aniz kam doraz{ vlastovky nenajdou stozdr na ndmésti

aby tu ohldsily jaro Co délat

stébetat za né nebudeme

I chlebi¢ky které mi vezes z krdmu u nddrazi

jsou poselstvi

Literatura

Tékavé krajiny

Nez vstanu zaslechnu zfetelné jak ti$e miji auto

btihvikde na Sibifi

V nisledujicim dni pak zbyv4 zjistit
kde k nému nejlépe ptiléhd slovo sezdna

Nékdo si vysel k hradbdm jeho sklenice odtamtud
ve slunci

vysild svételné signdly jeho pes méii trhavy tep dne

a chytd za ocas vlastni konec

Co délat nemusi byt podzim

aby vSechna mista pustosil

tyz vitr svéta

I tak je pordd lepsi se honosit
spadanym listim nez cizim pefim

Obcas jisté oboji splyva jako kdyz mycky koleji
v soumracné zaticce
pii préci bali na noc do prachu hadrovd nemluvnata

Vklddat se ddl do tkdni svéta

do horoucich dam jisté

jen ale co letmd zdlozka

Jsem tu zpdtky zas pfinds$im svij dil relativniho

(jako si $tamgasti nosi do hospody salim)

I Kant do Kentu jde pésky Je Sest vecer

ve mésté jsou jesté vsichni v ulicich

kazdy uz ale md svou roli at zistane venku

nebo se stdhne za kulisy

Tomu kdo od vyklenku k vyklenku chodi doma
po chodb¢

tréi predem z kapsy Zupanu stiibrny rohlik

co ptlnoéni zbran
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Co se stalo II
(vynatky)

A prosim najednou toho moc nezbyvalo Nadu nasli
utopenou

pod jezem Prokop dodychal vzdor kyslikové bombé

Karel S. navidy zmizel v lese

J4 jsem se v jediném pohledu od schrianek

zpatky ke schodtim vidél nardz rozplynout ¢ryficet
let Zivota ve Francii

Milostv pfijezd prinesl nové oziveni jednou vstal
a prosel tdpavé po stole

mezi sklenicemi sdm ani nevédél kam az

Prokop se pii pdte¢nich sezenich opiral o zed

a rozehréval divadlo jak ho vidycky cheél délat

jen ve svych sélovych fecech a grimasich

Hlavni bylo rozzdrit rez svéta
nebo aspoii byt pfi tom kdyz koncem léta

VIV Y

vnikala pfi¢né se sluncem do lesnich sl

I pfesycenou pamét bylo tfeba rozptylit po svété
provézt ddvnou kapku bratrsky sdilené krve

na prstu kolem zaprdseného J4 (JE)

bez pdna v tunelu pafizského metra

Taky z Pafize jsme pak vyjizdéli ddl nemuseli jsme
védét za ¢im

aby to bylo nutné

tdhnout v noci pustou vozovkou k Barceloné

za nedohledného mihdn{ vlhkych snéhovych vlocek

a hvézd tu a tam mijet v krajiné nezndmé rybite feznika
jak se na sadu chystal k rozhodnému stfetnuti

s vlastni visaci planetou masa

pii zpdtecni cesté vidét pfed domy u hranic

vylozend zrcadla
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Neékdy jsme presto na léto zustali ve mésté stdli tu na
bulviru s ostatnimi zbylymi

frontu na tabdk na konec nedéle

a na nic

Sanitky projizdély bez zastaveni snad na cesté do jiné
metropole

vecer vyvstdvaly na nebi nedcastné zpravy

bez adresdta

To uz jsme méli za zddy i celd mésta zapraSenych
rekvizit odfenych tenisdka

a nékolenek vytahanych harmonik

zhloubi k ndm odtamtud dolehl i lesk nedotéené
matky kovadliny

nez nékdo rézné odpoéital zacdtek dalsiho kousku

Hlas jenz ndmi stoupal byl spi§ jen dym sotva
zvednuty nad zaobleni zemé

nad trdvnik kde vlhly déravé kartonové terce

z vojenskych stfelnic Ten obraz jisté¢ nepojme celek
svéta

v némz jsme zili jenom ho dal trochu prodlouzi

Svét se zjevoval za chiize a v privanu

jehoz lehky dech ndm pfiviral vicka Byt a spét jen
spanek pfedem kynul

jako cil spdt bylo zndt Slast trochu nadzvedla travu
co natazena past

na mysi pfiviend vicka sklenikil a dalekych mést jen
o néco protédhla jeji $ikmy $leh

(az k ptizemnim bleskam pfisti bourky)

pfi¢nd ryhovdni starych rytin zpfesiiovala
a rozechvivala nds obrys pfisivala ndm téla
k chv¢jivym Srafim

spictho rdkosi z nichz vyplouvalo bledé vodnaté
slunce

a prohlizelo si nds slepym okem
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Soupis

Jdu ven jesté uvniti domu

sluncem zlacené schody niz pfede mnou budi mélem
dojem

ze nis nekde dél néco cekd

Venku totéZ slunce

dél stvrzuje: i to co tu bylo

tu jesté je betonovy blok potdd obrustd

pamadtné psi vino (nebo snad svlacec)

taky pfed pfechodem pfes vozovku je jako obvykle
na dlazbé

celé parkovisté odhozenych vajgla

Trvaji textury véci zrnitost kamennych kostek
vldknitost dieva

kde se slunce rozléva jak v hlubinnych vraskéch svéta

Jesté na konci dne se ze stinu uli¢ek
zvedaji dosud rozzdfené véie

na kiizi té svatojindfisské sedi drobné interpunkeni
znaminko

pipajiciho ptécete a vSechno nadlehc¢uje

zatimco obrysy nasich hlav se uz zas chystaji otloukat

jedny o druhé co duté péchy (ne zvony to opravdu
nejsou)

Zbyva jen podtrhnout a seéist po kom

to ale chtit? Ucetni shromazdén{ na protéjsi refyi
spéchaji vsichni domt Navic je tu otdzka

co v mém soupisu chybi nejspis to se vi

vSechno podstatné

Petr Kral, basnik, prekladatel a esejista.

ANTHONY FLINT

LE CORBUSIER

Muz doby moderni, architekt zitrka

ackoliv jsem k architektute dospél pravé pres malovdni.

www.barrister.cz

Kniha Le Corbusier, muz doby moderni, architekt zitika
je obsdhlym a v éeském jazyce prvnim architektovym
zivotopisem. Je urcena nejen Ctendiim, keeré fascinuji
slozité osobni Zivoty a velkolepé vize umélct a charis-
matickych inovdtort, ale zejména tém, ktefi premysleji
o moderni spole¢nosti a architektufe pro 21. stoleti.

Jsem zndmy pouze jako architekt, nikdo mé nechce brdt na védomi jako malive,

(Le Corbusier)

Diim je jako auto, koncipovany a zarizeny jako autobus nebo lodni kabina.
/.../ Na diim se musime divat jako na stroj k bydleni nebo jako na ndstroj.
(Le Corbusier)

ANTHONY FLINT

LE CORBUSIER

MUZ DOBY MODERNI,

ARCHITEKT ZITRKA

248 stran, broz., 395 K¢

Literatura
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Na dlouhy nddech pod vodou

Lucie TuCkova

Za svtij prvni romdn Do tmy ziskala Anna Bolavd cenu Magnesia Litera. Jiz rok poté na pultech knihkupectvi
oranzové sviti obdlka jeji knihy Ke dnu. Nejeden autor vyuzije vSechny sily na sviij debut, proto byv4 kritiky (ob-
¢as trochu nepfejicné) druhd kniha oznacovéna za urcujici, jako by se aZ s ni ocitl pfed semaforem na kfizovatce.

Znamend tedy pro prozaickou tvorbu Anny Bolavé oranzov4 stit, nebo jedeme dl?

Domovskym prostorem je v knize Ke dnu, stejné jako
v debutu Do tmy, venkov, malomésto (dle vztahti mezi
mistnimi v§ak téméf vesnice), autorkou pojmenova-
né Recovice, lezici kdesi »pul hodiny cesty autem od
Hradce®. Hlavnich postav a vypravéskych hlasa je
v romdnu hned nékolik, pfedevsim vsak Zenskych: vék
okolo ¢tyficeti spojuje 1ékdrnici Milusku (a jejiho bra-
tra Miru), ovdovélou Miladu, kterd pracuje v mistnim
podniku na zpracovdni kufeciho masa, jeji nadfizenou
Pavlinu, novodobou ,,védmu® llonu a v podobé¢ deni-
kovych vstupt v piibéhu potkdvdime Hanku.

Dalsi vrstva vyprévéni se odehrdvd mezi dospiva-
jicimi divkami v prostfedi Sesté tiidy zdkladni Skoly,
kterou prévé dostala na starosti zac¢inajici, ovSem cile-
védomd a povysend ucitelka Jancatikovd, jelikoz jeji ob-
libend pfedchiidkyné ze dne na den zmizela. Nejvyraz-
néj$i z déwskych postav
je spoluzackdm (jez si ve
volné chvili zkouseji za
hihndni kreslit pdnské
pfirozeni a dychti po
novych botdch ¢i podpr-
sence) nepodobnd Mila-
dina dcera Anicka, kterd
mé jedinou kamarddku
— vrstevnici Klaru, spolu

Anna Bolava:
Ke dnu. Odeon 2017,
288 stran.
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s niz téméf propadd z angli¢tiny, ovem jinak se nelek-
ne ani mrtvé kocky, natoz predstavy hejkala ¢i vodnika
v modélech za méstem. Tam se jako jedna z méla mist-
nich umi bezpe¢né pohybovat (a také tam postavila svij
bunkr, okolo kterého spocitala a do vlastnich map za-
kreslila vSechny stromy). Daleko od Zivych se také utikd
sbirat kameny, pozorovat mlhu i hledat stopy svého otce.
Z dalsi strany se vypravéni Ke dnu dotykd vztahu dospé-
lych dcer k matkdm, jez se pomalu svym védomim do-
stdvaji na druhy bfeh, ale o to silnéji ve chvilich vypéti
vykazuji svou (ne)viili. Cim méné sil a zdravého rozumu
jim zbyvd, tim je i méné pravdépodobné, Ze si jejich dce-
ry dovoli vybudovat svijj vlastni Zivot, od nich neodvisly.
Nejvyraznéji z muzskych protagonistli do vypré-
véni vstupuje zadinajici novindf Petr Mdlek a Miladin
svagr Jarda (feklo by se, kazdy s opa¢nym znaménkem)
a lékat Marek Divis, jehoZ Zena se na pocitku vypré-
véni jiz ¢yt mésice pohiesuje. Jednim z aktéra piibe-
hu je svym zptsobem i sama voda — coby mlha nad
modély, v niz lze zahlédnout svétlo, které nikdo jiny
nevidi, stejné jako milovanou bytost ze snu — aby se
vzapétl pod jejim pldstém misto milostného splynuti
zapichla vétev do oka —, jako padajici ndmraza, na niz
nabourany kamion jako vyhybka v urcujici chvili ne-
propusti jediny automobil k méstu, ale také jako feka,
keerd ,vylévd svd ramena do bazin, nekontrolovatelné se
rozprostird svymi podivnymi tizemimi, Ze to ani na Zdd-
nou z map prekreslit nejde,“ a kdysi se do ni chodivalo
na milostnd dostaveni, potdpéni s dlouhymi nddechy.
Jednim ze stézejnich témat knihy, jez m4 i detektiv-
ni zépletku, je navraceni ¢i navazovani (a to v Sirokém
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slova vyznamu, tedy i zkoumdni jeho ne-moznosti), at
jde o opétovné svizani s difve opusténym domovem,
jeho konkrétni krajinou, jez se v letech nepfitomnosti
trhd vykousnutymi aredly pro sklady a obchodni domy,
a prece se jeji skute¢nd tvaf neméni, prohlubovéni vzta-
ha s jiz zemfelymi ¢leny rodiny, vyvoldvanymi z pa-
méti, i opozdéné pozndvdni jejich lidskych zvldStnosti.
Névraty prece ale nejsou v romdnu Ke dnu jednodu-
e mozné, z minulosti zstdvaji po letech spise pachy
zatuchliny a plisné, vyldmané ploty a zdmky na dve-
fich nez pocity bezpedi. Jedna z postav romdnu, Cty-
ficdtnice Hana Strnadovd, z mésta se navrdtiv$i spolu
s matkou po 26 letech zpét na venkov, piesné vystihuje
smés melancholie a nervozity: ,Mdm strach a zdrover:
se nemiigu dockat. (...) citim litost nad nécim, co kolem
sebe nevidim. “ A také obdvaného zklamdni: ,, Jsem tad,
ale mognd jsem se k ndvratu rozhodla pozdé. Moznd uz se
vsechno stalo a na mé nezbylo nic.“

A jak jinak, protipélem k navraceni je Bolavé v kni-
ze utek ze zavedeného porddku, svazujicich vztaha
nebo jakkoli ,nefesitelné situace®, pfitomny v Gvahdch
¢i snech, jejz viak az na vyjimky nikdo nedokédze napl-
nit — a je-li zvolen, mivd i fatdlni ndsledky. Minulost
a dalsi ziti v rodinné (ne-li rodové) predurcéenosti sice
hrozivé strasi ve snech i bdéni, zdroven vsak dava ales-
pon jakysi pofddek do jednotlivych dni, mésict a let,
v nichz se nic ned¢je jinak, nez by se predpoklddalo.
(Zde je také nutné zdiraznit ono ,nic se nedéje®, keeré
na venkové poédtku 21. stoleti, na rozdil od Zivota ve
velkém mésté, v podstaté nemd negativni vyznam.)

Jednotlivé vrstvy a piibéhy Ke dnu se ve vyprévéni
sbihaji i mijeji dle pevné dané vnitini logiky romédnu,
jehoZ vystavbou si je Bolavd od poc¢dtku do konce zcela
jistd. V jejim poddni se nic nedéje ndhodou a nespojité
s celkem, a pfitom je ¢tendf aktivnim Gcastnikem celé
hry, je z&asti na ném samém, jak déj dohromady sprév-
né posklddat. (Je zde tieba zduraznit, ze oba romdny
Anny Bolavé spolu souviseji, ve druhé knize volné po-
kracuji nékeeré diive rozkreslené piibéhy a dokonce
se rozbihaji vzhledem k dosavadnimu vypravéni zcela
nedekanym smérem, ovSem pro ¢tendisky zazitek a po-
chopeni Ke dnu neni nikterak nutné prvni knihu zn4t.)

Co vsak knihy Do tmy a Ke dnu neomylné spoju-
je, je osobity vypravécsky styl Anny Bolavé, schopnost

Recenze

»necekané vyslovit i ¢ekané® a naopak dlouho oc¢ekava-
né nenaplnit, ale stavét své protagonisty (a tedy s nimi
i ¢tendfe) do situaci, v nichz rozhodné nechtéji byt. Ani
tehdy, kdy by se jednoduché rozuzleni samo nabizelo,
nesahd Bolavd po instantnich okamzicich Stésti tele-
viznich seridld, ale postupuje do hloubky, az ke dnu.
Tim také romdn ziskdva schopnost dlouho po precteni
rezonovat, vybavovat se a pfipominat ve védomi, coz
konzumni ani pozérskd literatura nedovede.

Cestou Bolavou a jeji postavy, kromé jiz zmine-
ného vjemu melancholie a opakovaného tdzdni ,kam
vlastné patfim®, provdzi svérdzny humor a ironie. At uz
soub¢hem informaci o protagonistech — tfeba védma,
jez ,spolehlivé“ rozpoznd budoucnost i zZlomenou kost,
je zéroven zru¢nd zlodéjka odévi; hysterickd milenka,
kterd pfi rozchodu pobodala milého, pouzila ukrade-
ny sluzebni naz na porcovini kufat; a jindy stejnym
zpusobem ukradené noze ucinkuji v aféfe posekanych
Vietnamek, které si navzdjem kradou z domova dove-
zené diamanty, jako to jediné jméni pro pfipad potie-
by, aby je vzdpéti pii ttéku ztratily na chodniku mezi
dlazebnimi kameny. Nebo jsou zdrojem ironie samy
postavy, jako by ani nevystupovaly z romdnu. At uz pfi
nikupech v mistnim supermarketu, které se neobejdou
bez strzené boty pfi ,zdvodu o voziky®, nebo kdyz si
mladd ucitelka (touzici po piizni feditele, zatim vsak
s malymi, ne-li pro ni pfimo potupnymi ,uspéchy®) ve
tiid¢ nad $patnymi zndmkami uminuje: ,A bude to jes-
t¢ horst, tento tyden jim zavari. Premenstruacni syndrom
a ukradend bunda. I kdyby se parchanti rozkrdjeli, ona
dobré zndmky rozddvar nebude.“

Na rozdil od letnich mésicti, do nichz byl roz-
prostien dé¢j poslednich tydna Zivota Anny Bartiko-
vé v romdnu Do tmy, se ptibéh Ke dnu odehriva za
sychravych podzimnich a prvnich zimnich tydna. Za
tmy a v mlze se v§ak u Anny Bolavé nakonec piekva-
pivé odviji romdn, v némz potkdvdme postavy, kterym
jesté stdle ddvd smysl psdt a kreslit deniky pro ty, co
jednou teprve pfijdou, zddnlivé nenapravitelné posra-
mocené vztahy se zde mohou uzdravovat a i bez hla-
sit¢ho vzdychdni a nahoty lze plase zachytit rodici se
milostné protnuti.

Lucie Tuc¢kova (1981) je romanistka.
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Mzitky

TomAS MAzAL

Posledni film Andrzeje Wajdy Mzitky mél svétovou premiéru v zaii 2016 v Torontu. Mésic po ni (9. fjna 2016)

Wajda v devadesiti letech zemfel.

Nistin

Zdénlive pfimocary a jednoduchy scéndi (A. Wajda
a A. Mularczyk) nds uvede do polské Lodze roku 1948
a poc¢itku padesdtych let. Slavny avantgardni malif
a profesor tamni Akademie krdsnych uméni Witady-
staw Strzeminsky (kdysi i spolupracovnik M. Chagalla
a K. Malevice), téz ale tézce postizeny invalida, se
pozvolna dostdvd do konfliktu s nastupujici stalin-
skou diktaturou. Strzemirisky trvale odmitd jakou-
koliv ideologi¢nost ve vlastnim uméleckém projevu
i ve vyuce svych studentd, nepfijatelné jsou pro néj
i kompromisni ndvrhy komunistickych preddka.
Stiet Strzeminiského s novym rezimem pozvolna gra-
duje s nemilosrdnou krutosti k jeho zkdze — nejen
jako svébytné smyslejictho umélce, ale i jako obycej-
ného ¢lovéka.

Mefisto

Wajdav film je predev$im zobrazenim charakteru
umélce v odhodldni, sily vzdoru ¢i naopak pfirozené
lidské slabosti v mezni situaci ndtlaku totalitni dik-
tatury. Nelze na tomto misté nepfipomenout film
reziséra Istvdna Szab6 Mefisto z roku 1981 (podle lite-
rarni pfedlohy Klause Manna). I zde je vykreslen pii-
béh talentovaného umélce, divadelniho herce, pod-
léhajiciho vsak své egoistické ctizddosti. Tento herec
obétuje nejen umélecké ambice, ale predevsim vlastni
mordlni pfesvédéeni ve prospéch nacistické ideologie,
postupné ovlddajici Némecko. Jako tnik si vytvari
klamny pocit, Ze i pod tlakem moci by mohl vytvo-
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fit poklidnou odzu uméni, ve které by nerusené zil.
Ale vzdy jen do té doby, nez nétlak zla bezprostfedné
ohrozi jeho osobu. Poté nésleduje dalsi tstupek. Vy-
din tak v milost a nemilost nacistické svévole, obétu-
je ji nakonec i sviij osamoceny a vnitiné rozpolceny
Zivot.

S Mzitky ma Mefisto spojitost odlisného charakte-
rového znaménka v mnohém. To hlavni vSak spocivd
v jednom: at vyhranény a talentovany umélec zcela
odmitne vejit do sluzeb ideologie nastupujici mocen-
ské diktatury a vyhody s tim spojené, nebo ji naopak
ponizené v pfisluhovdni pfijme, mize (a jak vidno
z obou filmi tomu tak je) stejné skondit v osamoceni
na samém dné existence. Nétlak ideologie jakékoliv
diktatury na svobodu projevu v umélecké tvorbé je
prosté nevyhnutelné tragicky. Jak velkoryse a nobles-
né pak nad tim vyznivd véta profesora Strzemiriského
pronesend ke studentim: ,To, co se ted déje, je jen
zdvan vétru déjin.”

Lodz

Studentské prostiedi Akademie krdsnych uméni, més-
to Lodz i dobu, ve které se déj Mzitkii odehravd, znal
Andrzej Wajda vice jak davérné. V letech 1946-1949
studoval na Akademii krdsnych uméni v Krakové
(odtud jisté ve filmu atmosféra povilecné Akademie)
a poté v rozmezi let 1949-1954 rezii na Vysoké fil-
mové skole prévé v Lodzi. Lodz byla ve své historii
tézce zkousené mésto, stiidavé pod nadvlddou Rust
a Némct. Béhem druhé svétové vilky tu nacisti vy-
tvofili ghetto pro 200000 tisic zidd, po valce zde az
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do roku 1948 sidlila polskd vldda, kterd se nemohla
usadit ve zni¢ené Varsavé. Sila a agresivita nastupujici-
ho stranického komunistického apardtu zde byla o to
vétsi. Mésto, které ddvno ztratilo genia loci, pasobi
dodnes na mnoha mistech pochmurné. A to je pfesné
pozadi, zlovéstnd kulisa pro Wajdav film. Zbytky sné-
hu v ulicich a zasnéZeny hibitov vyvoldvaji podvédo-
mé mrazeni. Opryskané fasidy byvalych méstanskych
dom, temné az zlovéstné prichody a dvorky, vécné
fronty pfed obchody s potravinami, nevlidné kance-
ldfe a dilny, ulice plné strachu nebo nucené jdsavych
prvomdjovych oslav. Namisto uvolnéného nddechu
k novému Zivotu se na Lodz slétli draci. Draci komu-
nistickych guberndtort, klovajici a rozezirajici obyva-
tele tohoto mésta. Filmovd kamera Pawta Edelmana
v jemnych odstinech $edavych barev vse zachycuje do
detailu. A mnohdy stadf vyprévét obrazem. Nékteré
zébéry jsou podobné fotografickému ustrnuti, coz jes-
t¢ ndsobi vnitini napéti filmu.

Umélec

Whadystav Strzemirisky, hlavni postava filmu, neni jen
avantgardni malif, ale také profesor Akademie. Svym
studentiim, ktefi jej obklopuji a téméf zbozné mu na-
slouchaji, opakuje: ,M¢li byste malovat v souladu se
sebou samymi.“ A jde pfedev$im o vidéni okolniho
svéta, jevll a pfedméti. S poukazem na obrazy, které
mu pfinesou k ohodnoceni, zdtraziuje: ,Kazdy vidi
jinak. Kazdd volba je dobrd, protoze je vase.“ Studenti
za profesorem pfichdzeji i do jeho bytu, aby na , taj-
né vypujéeném® (ve skute¢nosti odvdzné odcizeném)
stroji prepisovali texty jeho zakdzanych predndsek
a dosud nezaznamenané tivahy. Vse se ale s postupu-
jicim ¢asem nadmiru komplikuje, politickd garnitu-
ra Strzemiriského systematicky existen¢né likviduje.
Je vyhozen ze $koly a stdvd se nezaméstnanym bez
finan¢nich prostiedkii i ndrok na pridél potravino-
vych listka. Zdhy je vySkrtnut i ze Svazu vytvarnych
umélct, a protoze tim jiz neni registrovin jako ma-
lit, ndkup barev v prodejné pro vytvarné umélce je
mu odepfen. (Tento nadfazeny postup stdtni moci
ndm pfipomind tuzemskou situaci kolem roku 1970,
v dobé tzv. ,normalizace za éry prvniho tajemnika

Recenze

Bogustaw Linda v roli Wiadystawa Strzemiriského.

KSC Gustéva Husédka. Svaz spisovateld, jeho? predse-
dou byl Jaroslav Seifert, byl rozhodnutim ministerstva
kultury v prosinci 1970 rozpustén. V nové zalozeném
Svazu spisovateli jiz pro mnohé spisovatele nezbylo
zdmérné misto. Stali se z nich tzv. ,spisovatelé v likvi-
daci®, tedy bez zaméstndni, bez moznosti publikovd-
ni, bez pfijmu.)

Podfadnd zaméstndni, kterd pro Strzeminského
obétavé a sloZité shdngji studenti, konéi vzapéti vyha-
zovem, kdyz vyjde najevo, o koho se jednd. Je mu ,,zru-
Sena“ i posledni nadéje, zakdzka na vyzdobu kavirny.
Strzeminisky tuto osudovost snasi mlcky s hrdosti sobé
vlastni. Nerevoltuje, neklade odpor, zachovavi si svoji
dustojnost. ,Na & strané stojite? Gito¢i na néj pred-
seda kddrové komise. ,Na své, zni lakonickd odpo-
véd. Vice netieba, poté se Strzemirisky oto¢i a mlcky
odchézi.

Malé odboceni. Kdysi mi vypravél jeden fardf
o svém kolegovi, v padesitych letech komunistickym
rezimem prondsledovaném, zahnaném az na malou
farnost do nehostinného Broumovského vybézku.
Utast v kostele tam byla tak mald, Ze fardf za¢inal své
kézani slovy: ,Milé prazdné lavice“. Tento fardf stojici
také ,na své“ strané si téz zachoval svoji distojnost
a hrdost i za cenu prakticky neexistujiciho spolecen-
ského zivota. Jak tento fardf kdzajici za véech okolnos-
ti ani Strzeminsky na okamzik nezapochybuje o své
vife, o svém presvédceni, pfistupu k uméni. ,, Vzdycky
jsem opakoval, Ze budu bojovat 0 model uméni, ktery
nejvice odpovidd dané dobé,” fikd umélec.
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Situace se ale nakonec pro umélce Strzeminského
stavd fatdlni. Velmi silné vyznivd i scéna, v niz bytnd
profesora, kterd pravidelné vybird za ndjem a polévku,
kterou mu denné nosi, polévku z talife nalije zpét do
hrnce, poté co zjisti, Ze ji nema ¢im zaplatit. A tehdy
jiz nemocny a zesldbly Strzeminsky hladové vylizuje
talif, kde na okrajich uvézlo jen pdr mastnych kapek.
Cini tak opét ve své distojnosti mleky, neprotestuje.

Nakonec ho zastihne smrtelnd agonie pfi aranzo-
véni figurin ve vykladni skfini obchodu. Vnéjsi redlny
svét je od ného oddélen sklem. Po chodniku jdou lidé,
nete¢n{ a nev§imavi se svymi kazdodennimi starostmi
trudné doby. Jako by $lo o pantomimu. Opona zZivota
vSak jiz padd k zemi. Vlajici hedvébné $ily spolu s té-
lem Strzeminského i trupy prevrienych nahych figu-
rin... ve ve spole¢né zméti. Vidyt je to zdvan vétru
déjin...

Symbolika, kontrasty, humor

Ve filmu najdeme mnoho skrytych nebo jen nazna-
Cenych podobenstvi, nendpadného humoru i absurd-
nich situaci.

Jiz poddte¢ni filmova sekvence vyuky Strzeminiské-
ho se studenty v plenéru ukazuje rychly pfesun inva-
lidniho profesora ze svahu louky — prosté véli sudy.
Zatrne, kdyz v zdvéru filmu sledujeme jeho obdobné
dynamicky ,pfesun“ ku smrti.

Jind scéna zachycuje Strzeminiského malujiciho
doma za prozdfeného bilého dne obraz. Nahle se celd
mistnost ocitne v rudém zastinéni. To aranzéfi z ulice
pres dim vcetné oken vyvési rudy ldtkovy transparent
se Stalinem. Je to jeden z nejvyraznéjsich symbola fil-
mu, rychly ndstup komunistické moci vyjddieny jen
pfeménou svétla a barvy.

Pusobivd je také scéna, v niz se Strzeminsky ko-
ne¢né rozhodne nékolik dni po pohibu navstivit hrob
své Zeny. Doma m4 ale jenom puget drobnych bilych
kvétin, a ona pfece méla rida modré. Kvétiny tedy
namo¢i do misky s modrou barvou. Pozitiv a negativ,
napadne divdka, kdyz malif tyto modré kvéty pokldda
na bélostné zasnézeny rov.

Lehce symbolicky naznacend je i smrt jeho Zeny.
Jejich mald dcera Nika vchdzi do nemocni¢niho po-
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koje, kde spatii pouze ¢dst bosého chodila vy¢nivajici-
ho z pod pfikryvky na lazku. Vice ve filmovém zibéru
neni.

Kdyz tatdz Nika pfichdzi do nemocnice ke smrtel-
nému lozi svého otce, jeptiska jiz uhlazuje bilé prosté-
radlo na prazdném lazku. Otdzka: ,Co tady delas?®
aodpovéd: Byl to muj otec, Wiadystaw Strzemirisky.

Az Gsmévnd se naopak zdd situace, kdy kddrovacka
podniku Propagace ddva ,pismomalifi“ Strzemiriské-
mu vypoved. ,,Osobné vis jako umélce ale uzndgvim,*
fiki. A poté dodd: ,A poslyste, je pravda, ze jste
osobné znal Chagalla?“ Obdobnych momentt je ve
filmu vice.

Zena, dcera, studentka

Pon¢kud slozité i absurdni je postaveni Strzemiriské-
ho mezi trojici zen — byvalou manzelkou, malou dce-
rou Nikou a mladou studentkou Hanou z Akademie
umeéni. Trojice téchto postav piedstavuje dalsi — cito-
vou a nenaplnénou — rovinu Strzemiriského pfibéhu.

O Strzemiriského manzelce vime jen to, ze je slav-
nd socharka a Ze spolu ddvno neziji. Davody jejich
rozchodu nezndme.

Zato jejich mald dcera Nika vyristd po internd-
tech. Na svij vék pfili§ samostatnd, po mat¢iné smrti
se nast¢huje k otci. Vliv $koly a vyucovacich osnov
v duchu komunistické ideologie je na nové generaci
patrny. Otec s Gtrpnosti piihlizi, jak dcera pred zr-
cadlem pfedndsi bdsnicku oslavujici Stalina. Kdyz
Nika ve $kole dostane slavnostni kroj zaptijceny do
prvomdjového pravodu, pfijde se s nim samoziejmé
otci pochlubit. A nadsené sdéluje, Ze byla vybrina,
aby v priavodu nesla i prapor. Prvomdjovy privod
sleduje Strzeminsky, vyhozeny z akademie a degrado-
vany, z okna bytu, které nakonec radéji s odvrdcenou
hlavou zavfe. Rychlost jakou novéd doba pozte do své
ideologie a symboliky nic netusici déti, je odstrasujici
a zdroven absurdni.

7 krouzku studentti Akademie, vérné semknu-
tych kolem svého profesora, se k nému nejvice pfi-
blizi studentka Hana. Dochdzi k nému do bytu,
oddané prepisuje na vypujceném psacim stroji jeho
pfedndsky. Jeji vztah k profesorovi postupné preristd
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v néco vétsiho. Mald Nika s nelibosti nese jeji ¢astou
ptitomnost. KdyZ jednou Hana serviruje profesorovi
salek ¢aje, Nika na protest tusenému vztahu okamzité
opusti byt a vraci se do interndtu. ,Nebude to mit
v zivoté lehké,“ komentuje Strzeminisky, aniz by se po-
kusil situaci jakkoliv fesit. Pld¢ hrdou Niku dostihne
jesté na dvofe domu.

Studentka nakonec Strzeminskému nabidne, Ze
s nim zstane — profesor vak odmitne: ,To je to
posledni, co mé jest¢ mohlo potkat“. Také Hana si
zachovd svoji hrdost. Beze slov louceni opousti profe-
sortiv byt. Osamocenost umélce tak nabyva vrcholu.

Odkaz

Wajdav film Mzitky (nominovany na Oscara) se stal
nejen jeho poslednim snimkem, ale také jeho posled-
nim naléhavym a aktudlnim poselstvim: , Timto fil-
mem jsem chtél vystoupit proti jakékoliv intervenci
staitu do uméleckych otdzek.”

Neni to v$ak i zde vé¢ny nesoulad mezi svobodou
uméni a diktaturou moci?

Tomas Mazal (1956), esejista a publicista.
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Ad Moje 1éta ucednicka

K rozhovoru s Jaroslavem Medem, Kontexty 2/2017

Ve druhém ¢isle Kontextii roku 2017 vysel rozhovor
s literdrnim historikem Jaroslavem Medem. Ten, ktery
kladl otdzky, se zeptal i na styky dotazovaného s Bo-
huslavem Reynkem. To, co Jaroslav Med vyprdvi, mé
uvedlo do rozpaki. Nepochybné, neznala jsem pana
Reynka tak dobfe jako on a jeho samého jsem potkala
v Petrkové jen jedinkrdt a nevymeénila s nim v rozho-
voru nic vic nez par spolecensky podminénych bana-
lit. Tehdy byl pan Reynek uz dévno mrtev. A uz se také
o ném hodné psalo a napsalo. V rozhovoru z druhého
Cisla Kontexti jsem se vSak dozvédéla, ze kdysi ,,barvi-
t¢ licil své pratelstvi s Bernanosem®. Zajimalo mé to,
protoze jsem dilo Bernanosovo studovala a znala se
s jeho synem, od roku 1991 jsem byla ¢lenkou Asso-
ciation Internationale des Amis de Georges Bernanos
(Mezindrodniho sdruzeni prétel G. B.).

V podini ddajnych vzpominek pana Reynka na
francouzského spisovatele jsem se dozvédéla, ze Bohu-
slav Reynek, ktery si ,,od nékoho koupil motocykl se
sajdkdrou nebo ho mél vypujceny®, nékam jel s Ber-
nanosem sedicim v pfivésném voziku; Ze pfitom ,za-
pomnéli, ze zrovna jede Tour de France® a ze museli
uhnout nékam na krajnici, tedy abych citovala pfesné
»do pangejtu®; pan Reynek nezvlddl fizeni a francouz-
sky spisovatel tudiz v pfivésném voziku uvizl, prozil
sokujici zdzitek a uz s nim (tedy s Bohuslavem Reyn-
kem) nechtél jezdit. Ten, jenz J. Medovi kladl otdzky,
rozhovor doplnuje a fikd, Ze Bernanos jezdil na moto-
cyklu, kdyz ,se jesté zivil jako pojistovak®.

Jak vyhlizi otizka motocyklu, v némz pfisel G. Ber-
nanos k trazu, ve svétle dokumenti? Georges Berna-
nos se setkal s Bohuslavem Reynkem v zimé 1927/1928
v Grenoblu, kdy? tam pitednasel o Ddblovi v litera-
ture. Pan Reynek, jehoz pteklady Bernanosovych dél
Pod sluncem Satanovjm a Noci vysly v Ceskoslovensku
v roce 1928, o setkdni s francouzskym spisovatelem
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nepochybné stdl. Mimo jiné mu zaslal sbirku bésni
Suzanne Renaudové 7z vie est la (Zde tvilj Zivot). Ber-
nanostv obdivny dopis, jimz 24. 1. 1928 na poezii
bésnifky reagoval, byl publikovin v sebranych spisech
zeny Bohuslava Reynka, a to ne ponejprv. (Srv. Suzan-
ne Renaud, Oeuvres/Dilo, Romarin, Les Amis de Su-
zanne Renaud et Bohuslav Reynek, Grenoble, 1995,
s. 378-379.) Podruhé se éesky bdsnik a francouzsky
spisovatel setkali 14. a 15. ¢ervence 1928 na La Sa-
letté. Ve velkém svazku Korespondence, kterou spole¢né
usporddali literdrn{ historik Jaroslav Med a kunsthis-
torik Jiff Ser}'rch (Praha, Univerzita Karlova, Naklada-
telstvi Karolinum 2012), vyli¢il Bohuslav Reynek toto
setkdni s mnoha podrobnostmi v dopise O. E Bable-
rovi ze 3. 5. 1964 (s. 649). O jizd¢ na motorce s Ber-
nanosem v sajdkdfe Bablerovi ovéem nepiSe. Rovnéz
se nezmirnuje o tom, ze Bernanos byl ,n¢kdy nesne-
sitelnej, protoze byl piiSernej hypochondr®. Zminek
o Bernanosovi je ve zminovaném svazku Korespondence
nékolik desitek, tykaji se vétSinou autorskych prév a ji-
nych technickych zédleZitosti, ale z ténu, jimz Reynek
o Bernanosovi v dopisech mluvi, vyplyva, ze si ho vazil
nejen jako spisovatele, ale téZ jako cloveka.

Georges Bernanos pracoval jako ,,pojistovak®; toto
své zaméstndni nicméné opustil a poté, co jeho prv-
ni romén Pod sluncem Satanovym z roku 1926 dosdhl
velkého tspéchu, se nadéle zivil svym perem. Je znd-
mo, ze dokud pracoval pro pojistovny, psal svd dila
v ¢ekdrndch na nddrazi, kam jezdil na kole, ve vlaku,
tak jako je pozdéji, aby neztrdcel kontakt s lidmi, psal
na terasich kavdren. Z toho vyplyvd, Ze nejezdil na
motocyklu. V roce 1933 (to jiz zfejmé motocykl né-
jakou dobu vlastnil) na motorce 21. &ervence hava-
roval a téZce se zranil. Suzanne Renaudovd se o tom
zminuje v dopise pritelim do Francie datovanym
13. srpnem 1933. Dozvédéla se o tom od jednoho
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¢lena skupiny mladych studentt, ktefi do Petrkova
zavitali; sim Bohuslav Reynek o tézkém Bernanoso-
vé zranéni piSe Josefu Florianovi asi v z4f{ téhoz roku
(Korespondence, s. 241). Oba manzelé pisi z Petrkova.
U Bernanosova tézkého zranéni Cesky bdsnik tudiz
nebyl; pan Reynek se rovnéz nikde nezminuje o tom,
ze sdm havaroval na motocyklu, kdyz v ptivésném vo-
ziku vezl Bernanose.

Jaroslav Med ovsem vypovidd, ze kdyz se pan Rey-
nek nechal unést vzpominkami, tedy kdyz se ,,dostal
do vypravécského ajfru..., vzchdzely z toho nesmirné
zajimavé véci®. Véci hodné fikce, nepochybné. Ja se
jen bojim, aby se tato fikce nékdy nepromitla do né-
jaké literdrnévédné studie o G. Bernanosovi. Mohli
bychom se tam napf. dodist, Ze Bernanos a jeho ¢esky
prekladatel sjizdéli ve skupiné Tour de France svahy
posvitné La Saletty atd. Rikim to proto, e jsem se
o své rodiné, o svém otci atd. v rozhovorech vedenych
rozSafnymi zurnalisty, v textech literdrnich historika
i histori¢ek ¢i v zasvécenych biografickych pozndm-
kich z per ruznych ucencti dozvidala fakta, kterd
neodpovidaji pravdé. Nekdy je tieba hledat kofeny
takovych desinformaci v ,ajfru pamétnika uddlost,
u kterych doty¢ny paméenik viibec nebyl.

Ve vzpominkdch Jaroslava Meda mé vsak zarazi-
la jesté jedna véc: pohorsenti literdrniho historika nad
Reynkovym vztahem k jeho (Reynkové) Zené. ,Kdyz
jsme spolu sedéli u kamen, mockrdt jsem se ho ptal,
pro¢ si za ndmi nepfijde sednout také jeho pani...,

Polemitka

kterd ,,...sedéla vedle v pokoji oblozend riznymi had-
ry...“. O nékolik odpovedi dél vsak hovoii o radosti,
kterou francouzska basniika zakousela, kdyz pfijel on
se svou pani, kterd byla romanistka a s niZz si Suzanne
Renaudové ,mohla pohovofit francouzsky...“. S mla-
dymi nadsenci, sedicimi na podlaze kolem pilinovych
kamen a naslouchajicimi fantasmagoriim o jizddch
na motorce si asi Suzanne Renaudovd francouzsky
popovidat nemohla a jist¢ ani nechtéla. Sama jsem ji
zazila v Petrkové jen jednou (v tnoru 1961) a jinak...
a nic mé na vzdjemném vztahu manzeld Reynkovych
neiritovalo. (Pfedpokldddm, Ze jde o chybu tisku,
kdyz Jaroslav Med v odpovédi na otdzku, zda zazil
pani Renaudovou, fikd, Ze ,,...az do roku 1967 nemél
o Reynkovych ani ponéti“.) Jaroslav Med je iritovin
a pohorsen faktem, Ze Bohuslav Reynek nesel svou
zenu navstivit do nemocnice, Ze ji rovnéz nesel na po-
hieb. Jisté, je to divné. Lidskd sensibilita je ve svém
zranéni tézce pochopitelnd. Nékdo je zase schopen
pfivést k lazku umirajicich tfeba cely televizni Stib
s kamerami. Nedostatek sensibility ¢i taktu jistych je-
dinct je rovnéz tézce pochopitelny.

Nevim, zda Kontexty publikuji reakce ¢tendft na
rozhovory jimi zvefejiiované. Byla bych nicméné vdé¢-
nd, kdyby se tento muj list na strdnky ¢asopisu o kul-
tufe a spole¢nosti dostal.

S dictou Dagmar Halasovd
Brno, 22. kvétna 2017
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Z novych knih

CIZINCI MEZI PAPUANCI. PRVNI
KONTAKTY NA NOVE GUINEJI
Pavel Mervart, viz., 304 s., 339 K¢

Kniha se vénuje

zinci vykladu prvnich
i kontaktd mezi
uanci | Papudnci a cizinci,
ity jak v
ot jak autor nazyvd

Evropany a Aus-
tralany ovladajici
ostrov. Pfichod

cizinct neztidka
vyvolal u Papudn-
ct Sok. Kviili barvé jejich pokozky

je povazovali za vracejici se zesnulé
predky, jindy za nebezpe¢né duchy

¢i potomky bytosti z po¢dtku casu,
jejichz ptichod je pfedzvésti konce
svéta. Po opadnuti prvotniho $oku
Casto dochdzelo k tvrdym stfetim
mezi cizinci a Papudnci. Vypravna

a ¢tivé napsand publikace 1i¢i prabéh
vyznamnych prizkumnych cest, jez
dostaly vnitrozem{ ostrova na mapy.
Autor se také zabyvd kolonidlnim
uspofdddnim teritorii Papua a Nova
Guinea, popisuje dobové rasistické
ndzory a praktiky a ukazuje, jak socidl-
ni antropologie poskytla cizincim
oporu pro jejich civilizaéni aktivity na
ostrové. Cizincim se velice rychle po-
dafilo prosadit mezi Papudnci vlastni
pfedstavu civilizace a zménit jednou
provzdy rdz taméjsich kultur.
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KATASTROFA KRESTANU.
LIKVIDACE ARMENU, ASYRANU
A REKU V OSMANSKE RiSI

V LETECH 1914-1923

Pavel Mervart, viz., 700 s., 599 K¢

Kniha patii v své-
tovém kontextu

k prvnim poku-
sim predstavit
problematiku
vyvrazdovani kies-
tand v Osmanské
i$i na akademické
trovni v celé jeji
$ifi, tedy ne pouze
jako tragédii Armént, ale jako snahu
o likvidaci veskerého mistniho kies-
fanstva — také Asyfaniti a Reki.

Ve ¢tyfech ¢dstech knihy je popsdno
postaven{ kfestanii na konci Osman-
ské fiSe, priibéh tragickych uddlosti

v letech 1914-1923, stejné jako jejich
ndsledky v dal$ich letech. Autofi
rovnéz upozornuji na fadu proble-
matickych otdzek, mj. na vyznamny
podil cisatského Némecka a Kurdti na
likvidaci kfestant, reakci dobového
eského tisku ¢i niceni kulturniho dé-
dictvi kiestant v soucasném Turecku.
ndn{ arménské genocidy a zidovského
holokaustu.

SVJATOGOR. SMRT A INICIACE
STARORUSKEHO BOHATYRA
Pavel Mervart, viz., 536 s., 489 K¢

Byliny o bohatyru

SVJATOGOR
Smirt ainiciace
Saroruskeho bohatyrs
A

Svjatogorovi jsou
nedilnou soucds-
tf tradice ruské
folklorn{ epiky.
Popisuji iniciaci
mladého hrdiny
1lji Muromce jeho
starym mentorem,
obrem Svjatogo-
rem. Mlady hrdina pifebird Svjatogoro-
vu pozici prostiednictvim pfijeti jeho
zivotni sily. Pfeddni této sily vykazuje
fadu shod s rznymi archaickymi
mytologiemi a ritudly z eurasijskych
nibozenskych tradic. K dikladné-

mu a $iroce rozkroéenému rozboru
variant a paralel tohoto piibéhu je
rovnéz piilozena komentovand piiloha
tficeti sedmi verzi byliny v origindle

a ¢eském prekladu. Na zdkladé tohoto
korpusu autor s pomoci srovndvaciho
a strukturalistického piistupu vytvdii
obecny model, ktery v ruské epické
tradici pfedstavoval zdkladni narativni
strukturu daného syzetu, a predklddd
jeho religionistickou interpretaci.

Pavel Mervart

PO. Box 5, 549 41 Cerven)'r Kostelec
tel.: 604 234 510
www.pavelmervart.cz
nakladatelstvi@pavelmervart.cz
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NEOCEKAVANE CHOVANI.
PRIBEH BEHAVIORALNI
EKONOMIE

Dokotdn a Argo, vdz. s pfebalem,
380 ., 498 K¢

Anglicky titul
»>Misbehaving*

NEOCEKAVANE
znamend zhruba

CHOVANI
Piibin bebavierisi , ,
=l .nespravné cho-
véni®, tj. takové,
které neodpovidd
ustiedni ekono-
mické teorii, podle

které se clovek

(EEEERRRINNL]
114 i

chovi a rozho-
duje tak, aby po raciondlni Gvaze
maximalizoval sviij prospéch. Autor
ukazuje, Ze se to zaprvé nedéje, a taky
pro¢ se to ani dit nemize, a jaké to
md disledky pro ekonomickou teorii
i pro konkrétni fungovini ekonomiky.
Kniha je mapovdnim geneze nového
ptistupu k ekonomii, oboru behavio-
ralni ekonomie, kterd zohlednuje
lidskou iracionalitu, neinformovanost
i lenost. Na ptikladech i s teoretickym
vykladem.

Dokof4n,

Holec¢kova 9, 150 00

Praha 5 - Smichov

tel.: 257 320 803
dokoran@dokoran.cz, www.dokoran.cz

PRAVDA O MYSLENi MARTINA
HEIDEGGERA
Togga, broz., 110's., 95 K¢

Mysleni a dilo Martina Heideggera je
vystaveno opakovanym obvinénim ze
spoluprdce s ndrodnim socialismem,
ke kterému se nyni pfidalo obvinéni

Inzerce

ze systematického
antisemitismu,
které se objevi-

lo v souvislosti

s vyddnim jeho
soukromych z4-
pisnikd zndmych
pod oznacenim
,Cerné sesity®.
Von Herrmannova

Pravda o myileni
Martina Heideggera

reakce na IZivd obvinéni maji formu
prehledného, systematického vykladu
geneze Heideggerova myslent, a potud
miize jeho krdckd kniha slouzit jako
vynikajici uvedeni do celkového
kontextu mysleni a dila Martina
Heideggera, ktery — i kdyZ nemusi byt
kazdému ¢tendfi sympaticky bud jako
¢lovék, nebo jako myslitel — pfesto
zlstane jednim z nejvét$ich filosoft
20. stolet!.

Togga, spol. s r.o.,

Radlickd 48, 150 00 Praha 5

tel.: 603 551 179
www.eshop.togga.cz, togga@togga.cz

ODPOJENY MUZ. JAK
TECHNOLOGIE PRIPRAVUJE
MUZE O MUZSTViA COSTIM
Grada, broz., 280 s., 459 K¢

Z.d4 se, ze sou-
¢asni mladi muzi
jsou v ohroZeni,
selhdvaji jako
nikdy dfive. Pro&?
A co se s tim d4
délat? V alarmu-
jici knize, kterd
vzbudila celosvé-

tovou pozornost,
mezindrodné uzndvany psycholog
Philip Zimbardo ve spolupraci s Niki-

tou Coulombovou poukazuji na krizi
muznosti. Piznaky zahrnuji nepfimé-
fené hrani pocitacovych her a sledova-
ni pornografie, pocit zklamdni{ a s tim
souvisejici aték k drogdm a pasivité.
Mladym muzim dnes méloco stoji za
ndmahu.

Grada Publishing, a.s.
U Prihonu 22, 170 00 Praha 7
tel.: 234 264 401-2, fax: 234 264 400

www.grada.cz, svecova@grada.cz

ANGLICKE HODINY
Leda, vdz., 448 s., 329 K¢

B Henrymu Jame-
B sovi je v Anglii
dobte, tak dobfe,
ze ji poctil magii
vyrecnosti, v niz
svého ¢asu nenasel
mezi Ameri¢any
konkurenta. Pti
objevovdni krds
el zemé, keerou
coby odchovanec
méstanského New Yorku na sklonku
zivota pfijal za ndhradni vlast, se jeho
bystrozrak uplatni nejen ve chvilich,
kdy se fascinované zahledi na Lon-
dyn, babylonskou podstatou désivy
a zéroveni ldkavy mumraj lidskych
typl. Jasnoziivé se projevi i na vrchol-
cich majestdtnich ttest, na sedacce
oby¢ejné lokdlky, na chodbéch sirot-
¢ince nebo na vypravdch, pfi nichz
spisovatel z pozic vlazného kiestana
glosuje zddnlivé ustrnuly klid zdejsich
katedrélnich méstecek.

LEDA s.r.o.,

Voznice 64, 263 01

tel.: 222 747 222
www.leda.cz, leda@leda.cz
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FAWAZ A. GERGES
ISLAMSKY STAT
Vysehrad, véz., 320 s., 348 K¢

Pocatky isldmské-
ho stdtu sleduje
Gerges v chao-

su vyvolaném
americkou invaz{
do Irdku v roce
2003, popisuje,
jak jej posilily
uddlosti kolem
tzv. arabského jara
a jak dokdzal pfevzit z rukou al-Kdi-
dy vidéi roli dzihddistického hnui.
Vénuje se Abt Bakru al-Bagdddimu,
jeho strategii a metoddm stejné jako
zékladn{ komponenté tspéchu IS,
vztahu mezi militantnimi dzihddisty

a nékdej$imi dastojniky rozpuseéné
irdcké armddy Sadddma Husajna. Ve
svétle déni v Irdku a Syrii v poslednich
mésicich vyznivaji aktudlné autorova
slova o tom, Ze i pokud bude IS vo-
jensky porazen, nepfestane existovat.
Pouze zméni svou strategii a stahne

se do podzemi, kde bude ¢ekat na
dal${ $anci — tak jako al-Kdida Ajmdna

Fawaz
A.Gerges

Casopis Kontexty je nyni dostupny i v elektronické podobé na portalu

Zaviéhiriho, jez ostatné podle Gergese
casem opét ziskd na dzihddistické
scéné dominanci. A dalsi pfileZitost,
at jiz pro Islémsky stdt ¢i pro jiné sku-
piny, pravdépodobné pfijde, protoze
radikdlni islamismus je dvoj¢etem
politického autoritdistvi a celkové
krize politiky v arabském svété.

LIBUSE KOUBSKA
DEDECKUV DENiK. OBYCEJNY
ZIVOT V NEOBYCEJNYCH
DEJINACH. NEBO NAOPAK?
Vysehrad, védz., 176s., 258 K¢

Jednim z vycho-
zich bodt knihy,
mapujici obdobi
let 1880-1953,
je denik véle¢né-
ho zajatce Josefa
Bacovského, ktery
jako rakousky
domobranec
proSel nékolika
tézkymi bitvami 1. svétové valky

a poté padl do ruského zajeti. Za-
jetim vSak zasahovdn{ takzvanych

MuZete zakoupit kterakoli ¢isla od roku 2009 i celoroéni pFedplatné.

Celoroéni predplatné aktualniho rocniku (6 Cisel)

Cena jednotlivého cisla aktudlniho roéniku
Cena jednotlivého ¢isla archivniho ro€niku
Cena celého archivniho rocniku (6 Cisel)

300 K&
60 K¢
40 K&

200 K&

Predplatitelé tisténych Kontextu maji pFistup ke viem €islim
aktualniho rocniku i k celému archwu zda rma. Unikatni kéd

je moZné ziskat na adrese:

€) alza media
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velkych déjin do jeho Zzivota teprve
zalalo. Jeho &esko-némeckd rodina se
musela vyrovndvat s novymi poméry
po vzniku Ceskoslovenska, s hospo-
daskou kriz{ 30. let. Vesnice, v niz

zil, se stala dé&ji§tém nacistického puce
na podzim roku 1938, za 2. svétové
vélky si v nf zf{dil koncentra¢ni tdbor
Oskar Schindler, v roce 1945 se tam
utdbotila Rud4 armada. Cdst rodiny se
po vélce dostala do divokého odsunu.
Po tnoru 1948 turbulence pokradova-
ly. Kniha, kterou pfipravila k vyddn{
zkuSend publicistka Libuse Koubskd,
nabiz{ étenditim obraz dramatickych

a rozhodné nikoliv ¢ernobilych déjin
béznych lidi, jejich ndzort, snazeni,
nadéji, zklamani, tragédif i pozitivnich
odkaza.

Vysehrad, s.r.o.,

Vita Nejedlého 15

130 00 Praha 3

tel./fax: 224 221 703
www.ivysehrad.cz, info@ivysehrad.cz
nakup:

Stérboholsks 44/1307,

102 00 Praha 10

20 % sleva

www.alza.cz
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NOVINKY Z POLITOLOGICKE RADY CDK

PeTrR KUPKA

Nisili, podvody a kazdodennost

Jak zkoumat organizovany zlo¢in?

Kniha kriticky shrnuje dosavadni pfistupy k vyzkumu organizovaného zlo¢inu, pficemz formuluje
nové pojeti zalozené na reflexivni sociologii Pierra Bourdieua. Tento vyzkumny rdmec pak aplikuje
na prostfedi vyhazovact a advokdtd, jejichz povoldni je v riiznych kontextech s organizovanym zlo¢i-
nem spojovano. Autor ve své studii zaloZzené na dvou kvalitativnich vyzkumech tvrdi, Ze organizovany
zlo¢in nemusi byt pouze hriizu nahdnéjici zlo¢ineckou skupinou, ale také symbolem produkujicim
respeke, rutinnimi praktikami seriéznich firem i metaforou pro vyjadfeni nerovnych mocenskych
vztaht. Zkrdtka, muze piedstavovat symbol nebo jedndni, jehoz logiku tvaruje kazdodenni fungovani
zkoumaného socidlniho prostiedi, nikoli pouze lidskd domyslivost a touha po zisku.

Broz., 204 stran, 198 K¢

Sravae i Bawts, Mo P,
Asumrw Rowrers, Manes Rvsis,
Prrre Saac, Peris Svacivon, P Voo

Kvarita
DEMOKRACIE
V CESKE
REPUBLICE

Perk Kueka

NASILL PODVODY
A KAZDODENNOST

Jak zkoumat organizovany zloin?

BaLik, PINK, ROBERTS, RYBAR, SPAC, SvaCiNOvA, VopAa

Kvalita demokracie

v Ceské republice

Kniha se jako prvni v ¢eském prostiedi koncentrované zaméfuje na témata spojend s vyzkumem
kvality demokracie v Ceské republice. Pozornost se soustfeduje na volené reprezentanty, na partici-
paci (voli¢skou tcast, referenda, ob¢anskou spole¢nost), stranickou soutéz (interakei mezi stranami,
kumulaci mandéta), politickou odpovédnost (plnéni slibti), miliarddfe v politice apod. Mnohd tato
témata jsou pfitom zkoumdna jak na trovni ndrodni, tak na dal$ich drovnich vlidnuti — regiondlni

a lokdlni. Autofi ptisobi na Masarykové univerzité.

PETR DVORAK

Jako jeden muz?

Jednota hlasovini poslanct v parlamentnich demokraciich

Jednotné hlasovani politickych stran, vldd a nékdy i opozic je v parlamentnich demokraciich nut-
nou podminkou toho, aby voli¢i dokdzali rozlisit jednotlivé politické sily a jejich odpovédnost. Tato
kniha pfedstavuje pozoruhodnou ¢asovou dimenzi parlamentniho hlasovdni. Zkoum4 data z péti
odli$nych parlamentnich téles — Dolni snémovny Parlamentu Spojeného krélovstvi, Parlamentu
Finské republiky, Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, Ndrodni rady Slovenské repub-
liky a némeckého Spolkového snému. Do jaké miry strany v téchto parlamentech hlasuji jednotné
a nakolik zde pfevldd4 konflikeni hlasovéni vlidy a opozice? Jak se situace méni v rdmci volebniho
obdobi a jak dlouhodobé& Odpovédi na tyto otdzky, stejné jako fadu tipd, co je tieba pfi zkoumdni

parlamentniho hlasovdni vzit v potaz, najdete v této knize. Broz, 184 stran, 179 K¢

Broz., 224 stran, 198 K¢

Petr Dvorik

AKO
JEDEN MUZ?

Jednota hlasovini poslancii
v parlamentnich demokraciich

Objednavky na adrese:

CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz




sto let od smrti

ingitut
WALT
Pubikace & 38,/2017 KLASE

Institut Vaclava Klause nabizi sbornik ,Frantisek Josef - sto
let od smrti” (2017). Do sborniku prispéli Jifi Weigl, Jan
Galandauer, Milan Hlavacka, Ales Valenta, Robert Kva-
cek, Jiti Pernes, Jindfich Dejmek a Vaclav Junek. V pfi-
lohach je provolani Frantiska Josefa I. ,Mym naroddm’,
prednaska Josefa Pekafe pronesend u prilezitosti smrti
rakouského mocnére a vyklad historika a diplomata prvni
republiky Jana Opocenského. Sbornik doplnuje rozsahla
fotograficka pfiloha. Editorem je Marek Louzek.

140 stran, cena 100 K¢

institut .00 |
VACIAVA |-
KLAU

—_———

EUROPE
ALL INCLUSIVE

— e e
—

A Brief Guide to Understanding
the Current Migration Crisis

Vidclav Klaus, AT Wegl
]
KLAUsE

Institut Vaclava Klause nabizi anglickou knihu Vaclava
Klause a Jifiho Weigla ,Europe All Inclusive. A Brief
Guide to Understanding to the Current Migration Cri-
sis” (2017). Cim byla migraéni krize zp(isobena? Potfebuje
vUbec Evropa migranty z jinych svétll a proc je jejich zvani
k ndm hluboce amoralni? Pro¢ se vrcholnym byrokratim
z EU tato krize vlastné hodi? A co by se mél stat, aby ne-
doslo na nejhorsi? Knihu dopliiuje svymi ilustracemi cesky

88 stran, cena 100 K¢.

objednavky na: www.institutvk.cz

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

www.cdk.cz

Naleznete zde informace o vsech vydanych i pfipravovanych titulech CDK,
vcetné obalek a anotaci. Moznost platit online platebni kartou.

Knihy jsou uc¢tovany s 15% slevou, pro predplatitele casopisu Kontexty
s 25% slevou. Pfi objednavce nad 100 K¢ je postovné i balné zdarma.

V sekci Zlevnéné tituly (www.cdk.cz/knihy/zlevnene)
je ve vyprodeji vice jak 70 tituld CDK s vyraznymi, az 95% slevami.
Vyuzijte tuto doc¢asnou nabidku!




JIRI SKOCH | fotografie

BOHUSLAV REYNEK | cliché verre

21.duben - 30. prosinec 2017

Muzeum fotografie a modernich obrazovych médii
Jindfichlv Hradec

Oteviraci doba:

utery az nedéle / svatky
10.00 - 12.30,13.00-17.00 h
www.mfmom.cz

Zalmy

Audiokniha obsahuje vSech 150 biblickych

zalma v katolickém piekladu Véclava Bognera.

U(:inkuje Lubo§ Ondricek, hudbu slozil
a nahrdl Martin Kosta$. Rezie Petr Pleva.

Nahrdvka vznikla ve spolupréci
s Radiem Proglas.

Audio CD MP3, celkovy ¢as cca 7 hodin, 198 K¢
Vydalo CDK.

Objedndvky: CDK, Venhudova 17,
614 00 Brno, tel.: 545 213 862,
objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz

Zalmy

biblickou kil :

éte Lubo$ Ondrdéek




NOVINKY Z CDK

o Sy

PODSTATA
CLOVEKA

Q ohroZeni

E lidské legifimity

PaverL HoSEk

RémM1 BRAGUE

Podstata ¢loveka
O ohrozeni lidské legitimity

O tom, Ze je ¢lovek jakoZzto biologicky druh ohrozen, neni pochyb: tii nejvétsi hrozby predstavuji zbrané
hromadného niéeni, znedistovdni Zivotniho prostiedi a demografické vymirdni. OhroZeni pro ¢loveka viak
ptichdzi i z oblasti mysleni. V jakém smyslu? Na to se pokousi Rémi Brague odpovédét v této knize tim, Ze se
podrobné vénuje myslence humanismu a jejim proméndm. Ukazuje, Ze idea humanismu, kterd méla legiti-
mizovat hodnotu ¢lovéka a lidstvi, se ve 20. stoleti vyprdzdnila, nebo se dokonce obrdtila proti ¢loveku, a ze
modernimu (ateistickému) mysleni schdzeji argumenty pro ospravedlnéni lidské existence. Proti vyprdzdné-
nému humanismu stavi autor myslenkovou alternativu, kterd vychdzi z fecké filosofie a biblické antropologie.

A5, broz., 196 str., 198 K¢

Evangelium podle Jaroslava Foglara

Origindln{ a ¢tivé napsand kniha zndmého teologa a religionisty piedstavuje ,fenomén Foglar® z ndbo-
zenského hlediska. Rozebird nejen vlivy indidnského totemismu a Fmskokatolické spirituality, ale i tajné
vontské ritudly, extatické stavy vyvolané nddherou piirody, posvitnd mista a ¢asy, klubovni ritudly, tlohu
dobra, pravdy a krasy ve foglarovskych vypravénich. Autorovi, ktery se ditkladné sezndmil s literdrnim a or-
ganiza¢nim dilem autora Rychlych $ipa a dalSich nesmrtelnych dél, jde pfedev$im o ptsobeni a odezvu
tohoto dila u ¢tendid. Foglarovo dilo je podle Hoska neodmyslitelnym zptsobem svézdno s jeho mnoho-
vistevnatym plisobenim na déti a mlddez, jednd se tudiZ o symbolické univerzum, o ndvod k celistvému
zplsobu Zivota. Nejde pouze o néjakou volnocasovou aktivitu. Fenomén Foglar vyplnil imaginaci i kon-
krétni ¢innost nékolika mladych generaci, coz nemd v ¢eské kultute obdoby. Pavel Hosek nabizi pro tento
fenomén pojem ,foglaring a snazi se vyjddfit jeho charakteristické rysy. A5, bro., 204 str., 198 K&

JOSEPH ROTH

CESTA DO R.,USKA JoserH RotH
poznémiy v denika 1919.1930 CeSta do Ruska

Evangelium
podle
Jaroslava Foglara

Fejetony, reportdze, pozndmky v deniku 1919-1930

Bolsevické Rusko dvacdtych a tficdtych let 20. stoleti védbilo mnoho spisovatelt a umélct jako misto, kde
probehla zdsadni reforma spole¢nosti a kultury. Vedle André Gida, Egona E. Kische, Liona Feuchtwangera
a Georga Grosze tam vycestoval také zndmy romanopisec Joseph Roth, autor nesmrtelného Pochodu Radec-
kého a Kapucinské krypty. Velkd zvédavost a zdjem o soucasné déni podnitily i Rotha, aby jako tehdejsi re-
daktor Frankfurter Zeitung prozkoumal novou podobu ruské kulturni krajiny — véetné kazdodennosti zivota
obyvatel sovétskych mést. Zajimal se vSak o pestrou paletu témat: o ndbozenstvi, armadu, vztah jednotlivych
ndroddi, moderni uméni, ale napiiklad i o emigraci. U¢inil tak svym nenapodobitelnym zplisobem, ktery
prozrazuje mistra jazyka a bystrého pozorovatele lidi i mist. AS, vizané, 268 stran, 298 K&

Objednavky na adrese:
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