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Editorial: Fifty Shades of Grey

Padesit odstind $edé. Ctendf se nemusf lekat. Tento editorial
neni o dnes zfejmé nejétenéjsi knize svéta, ikonickém dilku no-
vého literdrniho Zdnru, tzv. mommy porn (porna pro mamky),
ale o nétem zcela jiném. Je o jednom ¢erstvém padesdtnikovi,
impozantné prosedivélém, s ,mr$tnymi malymi Sedymi bunka-
mi mozkovymi®, jak s oblibou fikdval slavny belgicky detektiv
Hercule Poirot. N4$ dlouholety kolega, kamardd a spoluzakla-
datel CDK Jiti Hanus (1963) oslavil pted par tydny vyznam-
né zivotni jubileum. Redakce by mu na tomto misté rdda po-
pfédla hodné sil a pfedevsim podékovala za vse, ¢im obohatil
kazdého z nds jednotlivé a také nase ¢tendfe. Jeho ¢lanky, stu-
die, Gvahy a rozhovory vychdzeji na strankdch casopist CDK
(Proglas, Revue Politika, Teologie & Spolecnost, Teologicky sbor-
nik, Kontexty) jiz témét dvacet let a nepochybné patii k tomu
nejzajimavéjsimu, co zde byvé otiskovdno. A d4 Buh, Ze tomu
tak bude i naddle, nebot je velmi ¢ilym autorem s obrovskym
»mezizdnrovym® zdbérem, sahajicim od literatury ptes teologii
a historii az k soucasné politice a spolec¢enskym problémam.
Regeno s trochou nezbytné nadsizky — existuje-li na intelek-
tudlnim poli néjaky nadstandardné potentni, tajemny a vse-
stranny Mr. Grey, jenz md prsty téméf ve vSem, nebo alespon
v leccems (1), pak je to nejspi$ Jifi Hanus.

Ctendfe asi napadne, kde se u naseho kolegy bere onen ne-
kone¢ny gejzir ndpadii a aktivit. Vysvétleni je piekvapivé jed-
noduché. Uplatiuje v CDK to, co Peter Berger kdysi nazval
»videnskou metodologii“: pozvéte pér chytrych lidi do dobré
kavdrny, a dfive nebo pozdéji vymysli néco zajimavého. V ji-
homoravskych souvislostech to znamend, Ze fada aktivit CDK
vznikla ¢i byla promyslena pfi inspirativnich setkdnich nejen
v kavdrnich a restauracich, ale také ve vinnych sklepech. Na
néjakém takovém misté kdysi nejspise vzesla myslenka vybudo-
vat v CDK odbornou , teologickou sekci®, jez md dnes za sebou
jiz dvacet let Gispé$né ¢innosti. — A v kfestanském prostredi zis-
kala renomé respektované, ekumenicky oteviené a myslenkove
provokujici instituce, samozfejmé predevsim diky neutuchajici
aktivité a organiza¢nim schopnostem svého zakladatele.

Jiff Hanus se jako jeden z mdla akademickych historika
dlouhodobé vénuje oboru ,cirkevni déjiny“. Napsal na toto
téma fadu knih a ¢ldnkd, prosadil na filozofické fakulté v Brné
cirkevné historickou specializaci pro zdjemce z fad magister-
skych studenti historie. Zaslouzil se o vyddni nékolika desitek
pieklada zahrani¢nich knih v oboru teologie a cirkevnich dé-
jin — obort, které se po komunistické dob¢ temna jen pomalu
dostdvaji na drovent béznou v zdpadni Evropé.

Editorial

Kromé cirkevnich déjin se Jif{ Hanus zabyvd predev$im d¢-
jinami 19. stolet{ a déjinami historiografie, napsal fadu praci
zejména z oblasti modernich ceskych déjin. Jako autora, spo-
luautora ¢i editora ho na webovych strdnkdch CDK najdeme
podepsaného pod téméf Ceyficeti kniznimi tituly! Velmi sym-
paticky je jeho zdjem o kulturn{ historii 19. stolet{ a zejména
romantismus. Je va$nivym Ctendfem poezie a literatury, ostat-
né jeho zajimavy cyklus o ,.kanonickych® romdnech 19. stoleti
muzete nyni pravidelné &ist na strdnkdch Kontexti.

A jak se u vSestranného Mr. Greye snasi profese historika
s roli obcasného politického komentdtora? Nepochybné velmi
dobfe, nebot si pti svém zaujeti pro vefejné déni dokdze udrzet
nezbytny odstup od své odborné profese. Nestrasi zatvrzele ko-
munismem ¢i jinymi piizraky minulosti, ale v§imd si nebezpeci
novych, zatim skrytych. Jak spravné tikd, pokud si lze vzit z dé-
jin néjaké poudeni, pak ptedevsim to, Ze v osudech lidi a nd-
rodi se znovu a znovu déji nové véci a vidycky hrozi nova ne-
¢ekand nebezpedi. Proniknout do vlastni pfitomnosti a uvidét
ptipadné hrozici problémy vyzaduje opravdu néco jiného nez
pouze pohled zpét do spletitych a temnych ulicek historie.

Povéstnd je i pedagogickd dréha Jiftho Hanuse. Jako vy-
sokoskolsky profesor se nezdrdhd vyuzivat vSech moznych di-
daktickych prostfedka. Asi nejproslulej$im se mezi studenty
historie stal tzv. larp (Live Action Role Play), kostymov4 hra,
pfi niz hrd¢i improvizuji podle pfedem danych charakeeristik
postav a ndértll déje. Béhem takové hry osobné ztvdrnil roli
vlidného jezuitského misiondfe. Hra byla situovdna do Para-
guaye 17. stoleti a Jiti Hanu$ pfi ni ziskal pro kfestanskou viru
nékolik indidnskych dusi a pfivedl na pokdni jednoho portu-
galského lovee otroka.

Ocekévali bychom, Ze tctyhodny profesor historie, navic
se zalibenim v historii kfestanstvi, ,,0Zije“ zejména pfi ndvStéve
Vééného mésta — Rima, centra jeho badatelskych zdjmi. Kdyz
se tam ale pred nékolika lety se svym mladsim kolegou vypra-
vil, ozival tak maximélné v podveler v néjaké trulné kavarné.
Pres den to bylo horsi — jiz krdtce po priletu se zacal vzpirat na-
vtévovat dalsi a dalsi prekrdsné baziliky s vystavenymi poklady
a ostatky s tim, Ze uz ,,zddné kosti vidét nechce®. Pak ale pfesto
fascinované hledél na stiibrny relikvidf s pazi sv. Frantiska Xa-
verského — ostatek ruky, jiz tento misiond pokitil tisice Asijct.
Nakonec si dojem z mésta cisait a papezl napravil v katakom-
béch. Bylo vidét, jak mu pted ocima ozivaji tisice let staré pii-
béhy, jak se nofi do ddvnych dob a pfedevsim, jak vzddvd hold
ddvnym Rimantm, keetf své kiestanstvi zili naplno, a to bez
vsech vnéjsich okdzalosti, vyhod a vlivu. Po takovém kiestan-
stvi — navic konfesijné nerozdéleném — Jiff Hanu$ touzi; jemu
chystd svou védeckou a redaktorskou praci cestu.
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O pottebé demokratické politiky

PETR F1ALA

Nespokojenost se stavem ceské politiky a s ¢eskou po-
litickou kulturou neni novd. Ostatné netykd se jen ces-
ké spole¢nosti, také jiné evropské zemé prochdzeji ob-
dobim ,,politické tnavy“. Mdlokde je vSak rozdéleni
mezi politikou a spole¢nosti tak hluboké jako u nds.
Nedivéra v klicové instituce demokracie, pocit vse-
objimajici korupce a beztté$ného stavu politické kul-
tury dosdhly miry, kterd nds musi znepokojovat. Neni
pfitom az tak dulezité, zda tyto pocity spolecnosti od-
povidaji realité nebo jsou vyvoldny médii ¢i vznikaji
z nerealistickych ocekdvdni. Nélada spole¢nosti totiz
zpétné utvéii politiku, vymezuje prostor a podminky,
v nichz lze demokratickou politiku realizovat.

Recepty, které jsou na obtize demokratické politi-
ky nabizeny ceské vefejnosti (ale v riznych podobdch
i obéantm jinych evropskych zemi), situaci nefesi, jen
ji zhor$uji. Spole¢nost jsme protkali siti kontrolnich
mechanismu a preventivnich opatfeni, volime stdle
Castéji, v kazdych volbdch hleddme nové strany nebo
alespori nové tvife, mdme rddi, kdyz politika predstird,
ze nenf politikou, a véfime, Ze ji mizeme nahradit ad-
ministrativné-pravnimi postupy, at uz to jsou dfednic-
ké vlddy nebo ,,naddemokratické® evropské strukeury.
Vsechno dohromady vsak politiku jesté vice ochro-
muje, vykon politiky se zhor$uje a nase nespokojenost
roste. Casto sly$ime, Ze demokracie je pfili§ mnoho, Ze
demokracie ndrodniho stdtu je slabd a neobstoji v glo-
balni konkurenci, ze svoboda je k ni¢emu, kdy? ji ne-
doproviézi prosperita apod. Leckdo by demokracii leh-
ce odlozil jako $aty, které uz vysly z médy.

Oslabovani davéry v demokracii je vSak néco, s ¢im
se nemuzeme smifit. Je zapotiebi pfipominat a hdjit
zékladni principy demokratické politiky. Uz jen pro-
to, Ze nic lepsiho nemdme a nejspise ani lepsi, dustoj-
néjsi a rozumnéjsi zpusob organizace spole¢nosti ani
nevymyslime.

Texty

Obhajoba demokratické politiky

S politikou je to trochu jako s ptirodou kolem nds. Po-
tiebujeme ji, ale v nékterych déjinnych obdobich jsme
na to pfipraveni zapomenout nebo se natolik nechd-
me okouzlit né¢im novym, ze bychom byli ochotni to
i poptit. Pirodu potfebujeme nejen z biologického ¢i
fyziologického hlediska, ale — jak vime poté, co ode-
znélo nase jednostranné nads$eni z technologického
rozvoje véeho druhu — také z mnoha kulturnich, inte-
lektudlnich a vlastné i psychologickych davoda. Kdyz
jsme pfisli na to, Ze mésta bez stromu a parki jsou ne-
pifjemnd, Ze zemé bez zachovalé krajiny je Skared4, Ze
ovliviiovdni pfirody skrze umélé postupy, chemickou
pomoc a genetické Gpravy je sice uzite¢né, ale od ur-
¢ité hranice i pro nds samé skodlivé, kdyz jsme si uvé-
domili, ze chceme mit kolem sebe zelen véeho druhu
a ¢istou vodu v fekdch, a vedle mést taky venkov — za-
¢ali jsme prekotné vymyslet, jak Zivotni prostfedi ko-
lem nés chrénit. Misto rozumného a vyvézeného pri-
stupu se ale mnozi nechali strhnout k extrémtim, které
sice moznd do jisté miry pfispivaji k ochrané ptirody
a jejimu ndvratu k pavodnimu stavu (i kdyz vlastné
nevime, jaky byl, protoze vétsinou zijeme v kulturné
pietvofené a lidskou ¢innosti utvéfené krajing), ale jez
soucasné komplikuji nds Zivot az k nesneseni. Piirodu
potfebujeme, musime ji i chrdnit, ale rozumné, na z3-
kladé osvédcenych postupt, v neustdlém hleddni kom-
promisu mezi potfebami ¢lovéka a moznostmi ptirody
kolem nds. Podobné je tomu s politikou.

Politiku také nezbytné potfebujeme k zivotu. Bez
ni je lidskd spole¢nost nepredstavitelnd, ¢loveék bez
politickych instituci a institucionalizovanych procesti
nedokdze regulovat moc, utvéfet vztahy podtizenosti
a nadfizenosti, fesit konflikty potfeb a z4jmt. Nemusi-
me nutné véfit politicko-antropologické tezi o ¢lovéku
jako nedokonalém nebo nedokonéeném Zivocichovi,



jemuz chybi urcity typ instinked, ktery jinym Zivo-
¢ichim bran{ v likvidaci vlastniho druhu, ale muze-
me se spolehnout na zkusenost: od nepaméti se lid-
skd spolecnost organizovala na politickém principu.’
Jind déjinnd a dolozZitelnd zkuSenost ndm ukazuje, Ze
pravdépodobné z hlediska vykonu dlouhodobé neje-
fektivnéjsi, pro vétsinu lidi nejspravedliveéjsi a nejsne-
sitelnéjsi, je néjakd forma demokracie. Od feckych
demokracif pres italské méstské stity az po moderni
demokratické zemé 20. stoleti miizeme sledovat po-
zoruhodné propojeni rozvoje, prosperity, vzdélanosti
a kultury, opravdové ,skoky v byti“,* ale také pozvol-
nou tnavu a tragické konce spole¢nosti, jez podléhaly
barbar$t¢jsim dobyvatelaim nebo krétkodobé uvetily
tomu, ze maji svéfit moc néjaké autoritativni sile, aby
pozdé prisly na to, ze nic nemohlo byt vétsim omylem.
Demokraticky politicky rdd je totiz velmi kiehky, vy-
zaduje stdlou pozornost, md vysoké transaké¢ni naklady
a samoziejmé neni dokonaly. Je jen nejlepsi ze vsech
$patnych feseni, kterd mdme k dispozici, abych para-
frazoval zndmy Churchillav vyrok.? Pfesto obcas dost
lidi napadne, Ze demokracii nepotfebujeme, a dokon-
ce, ze celd politika je néco mimo nase Zivoty, je otrav-
nd a bylo by lépe, kdybychom ji neméli. Kdyz takovy
ndzor prevdzi a prestaneme se o politiku starat, dopa-
d4 to jako s pfirodou: jakmile je prostfedi okolo nds
ohrozeno, za¢indme si v$§imat toho, jak moc pfirodu
potfebujeme, a za¢indme hledat radikdlni feseni, aby-
chom zachrdnili, co se dd. Ale ani v ochrané pfirody,
ani v ochrané politiky 74ddn4 radikdlni a spdsnd feseni
nefunguji. Co je G¢inné, mdme uz dédvno vyzkouse-
no a polozeno pred nds. Sta¢i jen nepropadat na jed-
né strané pocitu, ze politika je néco, co se nds netykd
a co nepotiebujeme, ale aktivné o ni pecovat. Soudas-
né vsak na strané druhé nedovolit, aby ndm politickd
aktivita natolik zakryla obzor, Ze uz nevidime nic jiné-
ho. To je totiz spolehliva cesta, jak se pfiklonit k poli-
tickym extrémam.

Demokraticky politicky rad

Demokratickou politiku je dnes potieba znovu hijit.
Duvod ponékud paradoxné spocivd v jejim tspéchu.
Moderni zépadni demokracie dokdzaly vytvofit a zajis-
tit blahobyt, jaky nem4 v historii lidstva obdoby, a to

jak svou kvalitou, tak i $ifi, protoze z né¢j mohly té-
zit téméf vSechny vrstvy spole¢nosti. Uprostied téméf
kontinudlniho ristu a celkového zajisténi, bez vélek,
existencidlnich krizi a se stdle se zvy$ujicimi socidlnimi
vyhodami se dalo snadno zapomenout na to, ze tako-
vy stav neni v historické perspektivé nic prirozeného,
ale ze jde o vysledek pozoruhodného vykonu zdpadni
civilizace, jenz mimo jiné tzce souvisi pravé s demo-
kracii. Nesnazici se spole¢nost ale nemize prezit a bez
starosti o demokracii nelze Zddnou demokracii udrzet.
Ve chvili, kdy se zddlo, Ze zdpadni model demokratické
spole¢nosti a trzniho hospodéistvi bude v§ude vitézit,*
objevily se pfinejmensim tfi souvisejici problémy, kte-
ré postupné vyvoldvaji stdle vétsi napéti i v evropskych
spolecnostech.

1. Demokracie se ve svété navzdory pfedpokladiim
nijak zvla$té nesifi, na rozdil od kapitalismu ve smys-
lu hospodéiského mechanismu. Dynamicky se rozvi-
jejici staty mimo Evropu pouzivaji budto jiné formy
fizeni spole¢nosti, nebo uplatnuji vnucené ¢i prevzaté
mechanismy vét§inového rozhodovani, aniz by hori-
zontalné rozvijely ob¢anskou participaci — naopak je
propojuji s kastovnim, rodovym nebo socidlnim roz-
délenim spole¢nosti. Quasi demokracie slouzi jako le-
gitimizace autoritativnich rezimu nebo jako prostre-
dek radikilnich hnuti k ovliddnuti spole¢nosti. Jako
by se ndm vracela teze, Ze demokracie naseho typu,
kterd neni pouhym vétSinovym rozhodovinim, muze
opravdu fungovat jen v uréitém kulturnim prostredi
utvdfeném konkrétnimi hodnotami a (ndbozenskymi)
pfedstavami. V mnoha jinych kontextech pisobi spi-
Se jako karikatura sebe sama, nebo dokonce jako cesta
k moci pro diktatury, které se namisto vojenské sily le-
gitimizuji pravé podporou zmanipulované vétiny, ale
jejichz faktickd politika se od autoritativnich rezima
minulosti li$f jen mdlo.

2. Soubéiné s pozndnim, ze vsichni nebudou sdilet
nds zpusob Zivota a svét se sim od sebe nestane bez-
pe¢nym mistem, pfiSlo rozéarovani z toho, ze ani vy-
voj evropskych spole¢nosti neprobihd smérem ke stdlé-
mu rozvoji nekoneénych moznosti, dokonce ani ne po
spirdle, ale Ze rust socidlniho zabezpeceni, bezplatnych
vyhod a bezprecedentni péce stitu o vSechny nardzi na
demografické, ekonomické, socidlni, ale i kulturni hra-
nice a ze ho neni mozno udrzet. Bez ohledu na to,
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jestli si myslime, Ze rozsahlé socidlni zabezpeceni, tzv.
bezplatné zdravotnictvi, $kolstvi, dlouhé dovolené, jis-
té dtchody jsou spravné nebo ne (tedy zda jsme spise
nalevo ¢i napravo v politickém spektru), museli jsme
rozeznat, ze na to jako spole¢nosti uz nemdme.

Diuvod je jednoduchy, a dokonce ani primdrné ne-
souvisi s hospoddiskym rtstem nebo vysi exportu. Na
jedné strané se zvy$uje pocet téch, ktefi maji narok na
socidlni vyhody,” na strané druhé se snizuje mnozstvi
téch, ktefi na tyto sluzby penize poskytuji.® Stdt navic
piebird stile nové funkce, které musi také néjak zapla-
tit. Neni snadno sdélitelné $irsim vrstvdim spole¢nos-
ti, Ze na zabezpecen ze strany stitu musime mit pro-
stiedky, Ze to neni néco samoziejmého. Obtizné se vy-
svétluje, Ze fake, Ze na socidlni vyhody v plném a stdle
vétsim rozsahu nemdme, neni jen vysledkem $patnych
politickych rozhodnuti. Politika selhdvd, mysli si lidé,
nedokdze ndm zajistit to co dfive. Do toho jesté pfi-
sla hlubsi finan¢ni a posléze i ekonomickd krize, kterd
s tim ale v mnohém souvisi.

3. S pozndnim, ze demokracie nevyhrdvd a svét se
nestdvd bezpe¢nym rdjem, a Ze z réje se nakonec sami
vyhdnime, protoze na néj nemdme, pfislo roz¢arovi-
ni z globalizace a hlavné integrace. Na prvni pohled
rozumnd myslenka otvirdni a propojovani evropskych
zemi se ukdzala z mnoha riznych davodi problema-
tickd. Ve chvili, kdy se evropské sjednocovani rozsifi-
lo skoro na celou Evropu a kdy se od féze spoluprice
a sdileni v nékterych oblastech pteslo k hluboké inte-
graci, se ukdzalo, Ze se véci spiSe zhor$uji, ze prekot-
né propojovéni vede nejen k méné efektivnim funk-
cim, ale také k problémiim s identitou, ztotoznénim
se apod. Protoze ale mezitim evropské spolecnosti za-
Caly uvnitf (byt ne deklaratorné) trochu pochybovat
o univerzédlni platnosti demokracie a protoze uvétily,
ze kdyby to délaly 1épe, muize jejich rist byt nekone¢-
ny, a protoze soucasné vidély, ze v nékterych zemich
se hospoddisky rozvoj snoubi s nedemokratickym re-
zimem, pfestaly si nendpadné ldmat s demokratickou
politikou hlavu.

Na evropské politické roviné se stdle vice rozho-
duje na zdkladé¢ nejasnych postdemokratickych po-
stuptl, jez jsou oddvodnovdny riznymi potiebami.
Na ndrodni roviné se politické reprezentace staly de
facto politickou tiidou, jez je sice formdlné rozdéle-
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na do politickych stran, ale kterd jiz v mnoha smé-
rech neni vyznamnéji ideové rozli$ena. Politika kapi-
tuluje pfed byrokracii, pravem, chytila se do pavudi-
ny, kterou si spole¢nost sama upletla. Na krizi dave-
ry i krizi ekonomickou reagujeme stejnymi postupy,
které stoji u jejiho zrodu: administrativnim fizenim,
posilovinim nékterych $patné aplikovanych americ-
kych vyvoznich artikla, k nimZ patii rovnost vsech za
vech situaci nebo nepojmenovdni véci pravymi jmé-
ny, ochromenim stdtu rozsifujicim se katalogem prév
a opatfeni (protikorup¢nich, transparentnich, ochra-
ndfskych a dalsich) a stdle dukladnéjsi integraci. Ob-
¢ané v fad¢ zemi reaguji nastésti pozvolna, ale bohuzel
ptedvidatelné: budto se s vyvojem smifuji za pfislib za-
bezpeceni dosavadniho blahobytu, nebo se prikldngji
k radikdlnim hnutim, ktera slibuji rychlé zzraky, jimz
nemohou dostdt. V obou pfipadech se demokratickd
politika oslabuje.

Obrany politiky se pisi uz dlouho. S Bernardem
Crickem, autorem jedné z nejzndméjsich z nich, kte-
rou napsal uz za¢dtkem $edesdtych let,” jsem mél moz-
nost o tom kdysi i diskutovat. Jeho price mi ale na
pielomu osmdesdtych a devadesitych let nepfipadala
piilis dulezitd. V prostiedi protikomunistickych akti-
vit bylo vse tak ¢i onak politické a porevoluéni atmo-
stéra vyprdzdnila spiSe divadla a koncertni sdly, zatim-
co politika byla na chvili kazdodennf starosti i radosti
spole¢nosti. Predstava, Ze je nutné héjit politiku, ze je
potieba psit pro zdpadni svobodné zemé néco o vy-
znamu politiky, politi¢nosti naseho svéta, o etickém
rozméru politiky apod., ndm tehdy pfipadala zvldst-
ni.® Svobodny svét mél pro nds samé pozitivni atribu-
ty, kromé téch skute¢nych i ty idealizované.

Idealizovanou se ukdzala pravé predstava o samo-
ztejmosti demokratické politiky. Stejné jako mnoho ji-
nych politologl jsem proto i jd pfed ¢asem néco jako
»obranu politiky“ napsal. Je obsazena v knize Politika,
Jakd nemd byt Je stdle jasnéjsi, ze se jako politologové
nemiizeme soustfedit jen na analyzu politickych feno-
ménd, na popis struktur a procest, ale Ze mame tkol
znovu a znovu vysvétlovat, pro¢ politiku potfebujeme,
jakou ji potiebujeme a co je nutné délat pro to, aby
takovou byla. Tento tkol neni nikdy dokoncen, pro-
toze jednim z paradoxt modernich demokratickych
spolecnosti je, ze kdyz funguji, pfestivaji se o jejich



mechanismy obcané zajimat. Pak ale demokratické
spolecnosti ztriceji to nejdilezitéjsi, co maji: aktivni
obcany, ktefi jsou presvédéenymi demokraty.

Prakticky konzervatismus

Existuje ndzor, Ze nékteré vyndlezy, technologie, véci,
které pouzivime, dosahnou jakéhosi optimélniho stup-
né vyvoje a uz je neni mozné, rozumné nebo efektiv-
ni déle rozvijet. Ptiklady takovych véci vidime kazdo-
denné kolem sebe dost, jednim z nich jsou tfeba auta.
Automobil jako individudlni dopravni prostfedek m4
karoserii, ¢tyfi kola, motor, par dal$ich véci, a v tom-
to smyslu je stejny od té chvile, co za¢al byt hromadné
pouzivdn. Samoziejmé, Ze vie je nyni v detailech lep-
${, mnohem lepsi, ale zdkladni charakeeristiky z0std-
vaji obdobné. Neni vyhodné mit Sest kol, neni mozné
nebo uZite¢né se vzndset nad zemi, pro auto neni lep-
$f, kdyZz bude ve tvaru koule, neni s nim mozné jezdit
o mnohem rychleji nez pfed padesdti lety. Dokonce
kvali hustoté provozu jezdime spiSe pomaleji. Ziklad-
ni princip auta zdstdva zatim stejny, je vyhovujl'ci, vse
ostatni v celku nedosahuje stejnych parametrt, i kdyz
jisté vznisedlo nebo aerodynamickd kapsle by mohly
mit néjakou vyhodu v jednotlivosti, dohromady bu-
dou pro dany tcel nevyhodné, nebo dokonce nebez-
pecné. Coz sice nevylucuje, ze jednou se budeme pre-
pravovat na zcela jiném principu, ale nyni nevime jak.
Proto se veelku rozumné masové drzime aut v té podo-
bé, v jaké je zndme, a provddime jen kosmetické Gpra-
vy. Podobné je to s letadly, vlaky nebo elektrickymi ho-
licimi strojky, prosté s tisici dalsimi vécmi kolem nds.
Jsou funk¢ni, dobte slouzi, neni rozumné je ménit.

Stejné tak bychom méli postupovat, pokud jde
o politické instituce, strukturu politiky a uplatnované
procesy. V evropskych zemich jsme vytvorili funguji-
ci demokratické politické systémy v rdmci ndrodnich
stdtd, jez stoji na principu reprezentace a parlamentni
demokracie. Nic lepstho nemdme, protoze prévé re-
prezentativni parlamentni demokracie uplatnovani
v nirodnim stdt¢ v sobé obsahuje nékolik vyhod, je
dobrym a vyvdzenym prise¢ikem mnoha pozadavki
na kapacitu politického systému a soucasné odpovidd
hodnotovym vzorclim, na nichz se utvdfela moderni
zdpadni spole¢nost.

Jenomze tato pravda je dnes c¢asto zapomindna
nebo i zdmérné popirdna. Zastupitelskd demokracie
je z jedné strany permanentné oslabovéna evropskymi
integra¢nimi procesy, a to mnohem vice nepozorova-
nymi, ale systematickymi byrokratickymi a prévnimi
zésahy nez medidlné viditelnymi integra¢nimi posuny,
pii nichZ se staty vzddvaji ¢dsti své suverenity. Zevnitf
je rozkldddna novymi parcidlnimi ideologiemi, které
nds zahrnuji problematickymi, ale silné¢ pusobicimi
ndpady, od politické korektnosti az po myslenku, ze
mdme neustdle vSechny a véechno permanentné sami
volit a Ze se mdme neustdle vyjadfovat v referendech,
lidovych hlasovdnich apod. Tento dvoji ttok, vzdy
umné zakryvin zddnlivou pé¢i o demokracii a sna-
hou vylepsit to, co Gdajné nefunguje, postupné po-
dryvd duavéru v reprezentativni demokracii, rozklddd
autoritu parlamentu a vede k oslabovdni jakékoli vld-
dy. Vysledkem neni lepsi politika, ale smés byrokratic-
ko-pravnich postupti, nepfehledné prostfedi, zmatek,
ktery nahrdva tomu, ¢emu se snazime zabrénit: korup-
ci a vzrustajici nespokojenosti s politikou.

Vychodisko z této situace je jednoduché. Zacho-
vavat zédkladni principy parlamentni demokracie, ne-
vylepSovat, nedopliiovat, neménit. Stejné, jako je toto
feseni jednoduché, tak je obtizné pfijatelné, a pro ¢dst
lidi dokonce i slozité¢ pochopitelné. Ddvno jsme totiz
akceptovali levicovy diskurs permanentni zmény, ne-
ustdlych reforem, kazdodennich politickych reakei na
médii nastolenou politickou agendu, kdy jeden krok
stihd druhy dfive, nez vibec vime, jak pfedchdzejici
zména v praxi funguje. Zde ov$em vznikd rozpor, kte-
ry vede k odcizeni. Spole¢nost totiz sice neni mentalné
konzervativni, je pfesvédcena o potfebé a hlavné moz-
nosti neustdlého pokroku ve vSem, ale vétdina lidi je
pfirozené individudlné konzervativni, bez ohledu na
to, zda si to sami pfizndvime nebo ne. Jednoduse fe-
eno, vétdina z nds nemd neustdlé zmény vlastné rdda,
dokonce se s nimi nedokdZeme ani vyrovnévat. Pozvol-
né zmény v rdmci kontinuity jsou nutné a dobfe stra-
vitelné, ale permanentni zmény fidu i pravidel jsou
jednou z pfi¢in neutédeného stavu spole¢nosti, zma-
teného prostiedi a nasi nespokojenosti. Vracet do po-
litiky fdd a stabilitu neni otdzka politického rozhod-
nuti, je to nutnost.
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Pfednosti parlamentarismu a zdravy rozum

Mluvim-li o zdkladnich principech parlamentni de-
mokracie, zminuji néco, ¢emu vSichni intuitivné ro-
zumime, ale co si malokdy presné formulujeme. Prici-
nou je mimo jiné i to, ze v kazdém politickém systému
se vlivem rozdilnych historii a mentalit jednotlivych
spole¢nosti objevuji rozliéné praxe, a to i v ptipad¢,
ze definice politického fidu je shodnd nebo podobni.
Jednoduse feceno, zcela totozny text Ustavy by ve dvou
raznych zemich vedl k do jisté miry odli$né dstavni
praxi. Nicméné, a to je dulezité, tyto rozdily doneddv-
na nepostihovaly zdkladni nastaveni parlamentni de-
mokracie, které spocivd v tom, Ze lid vlddne prostied-
nictvim svych zvolenych zdstupci. To plati jak v tzv.
prezidentském, tak i parlamentnim systému.

Parlamentni i prezidentsky systém jsou totiz jen
verzemi parlamentarismu, tedy takového politické-
ho systému, kde shromdzdéni volenych zdstupcti ob-
¢ani md zdkonoddrnou pravomoc nebo, jak upfesnil
Hans Kelsen, kde je takovy (stdtni vali vytvéiejici) or-
gan voleny lidem podle v§eobecného a rovného vo-
lebniho préva, tedy demokraticky.'” RozliSovdni mezi
parlamentnim a prezidentskym systémem vlddy je
az druhotné, ale ne bezvyznamné. Vychdzi z popisu
dvou konkrétnich politickych systémi, parlamentniho
britského a prezidentského v USA. Politické systémy
ostatnich demokratickych zemi lezi, kdyZz to trochu
zjednodusime, na $kdle, kterd je z obou stran ohrani-
¢ena pravé témito idedlné typickymi modely. V praxi
je to ovéem tak, ze naprostd vétsina evropskych de-
mokratickych zemi m4 parlamentni politicky systém,
v né¢kterych ojedinélych pripadech lze hovofit o polo-
prezidentském systému (napf. ve Francii), jehoz vylu¢-
nost ovSem neni nespornd.

Pro rozliSeni obou zdkladnich typi byla politology
vytvofena celd fada kritérii, ta nejpodstatnéjsi souvi-
seji s tim, nakolik je vldda zdvisld na parlamentni vét-
$iné. V prezidentském systému je tato vazba minimal-
ni, ¢isty parlamentarismus naopak pfindsi dokonce
persondlni propojeni vlddy se zdkonoddrnym sborem.
Za nejpodstatnéjsi se vak nepovazuje zptsob ustave-
ni vlddy — jak se to nékdy mylné diskutovalo v posled-
nich tydnech u nds —, ale to, Ze v parlamentnim poli-
tickém systému muze parlament odvolat vlddu, resp. ji
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vyslovenim nedivéry kdykoli pfinutit k demisi. Parla-
mentni vétsina je tedy pro vlidu urcujici, coz je i pii-
pad Ceské republiky. Pro rozliseni naopak nenf diile-
zité, zda je prezident volen piimo, ¢i nepiimo, i kdyz
ptimd volba nepochybné pfindsi silnéjsi typ legitimi-
ty. Potiz s politickymi systémy je ale v tom, Ze u nich
vidy musime stejnou mérou zohlednovat dstavni nor-
mu i praxi, jak jsem se o tom jiz zminil. Francouzsky
prezident mél véesi faktickou moc nez jeho kolegové
kupiikladu na Islandu ¢i ve Finsku, i kdyz formalni vy-
mezeni jeho Gstavnich pravomoci bylo slabsi.

Rozdilnd ,logika“ fungovéni prezidentského a par-
lamentniho systému by méla vést k opatrnosti pfi pti-
michdvani prvki jednoho systému do druhého. P¥imd
volba prezidenta sice sama o sobé nevytvoii z parla-
mentniho prezidentsky systém, ale zcela jisté zméni
Hlegitima¢ni poméry*, tedy netimérné posili politickou
pozici prezidenta a také politizaci prezidentského tfa-
du. To se dé¢je v Ceské republice, piima volba a zvole-
ni jednoho ze tif nejvyraznéjsich politikt polistopado-
vé éry vede k pokusu o rozifovini prezidentské moci,
a tedy i k docasné destabilizaci politického systému."

Zavedeni pfimé volby prezidenta vychdzi z roz-
sifujictho se omylu, Ze ke zlepseni politiky ptispéje,
budeme-li jako obc¢ané neustéle dotazovini na nézor
a budeme-li permanentné vykon politiky ovliviiovat.
Jenomze pravé Gspéch i mimorddnost feseni, které na-
bizi parlamentni demokracie, spocivd v tom, ze se zde
vhodnym zptisobem kombinuje vétsinové rozhodovi-
ni, a tedy projev vile lidu (volby) s vybérem limitova-
né skupiny ob¢antl, ktefi maji ndmi poskytnutou le-
gitimitu, aby za nds rozhodovali. Maji vice ¢asu, moz-
nostf a v idedlnim ptipadé i schopnosti, aby rozhodo-
vali odpovédné. Mdme pfece moznost zvolit takové,
jimz véiime, Ze dobfe vyberou piisti zdroje energie
nebo spravné nastavi vysi dani. Neexistuje jediny du-
vod, pro¢ bychom o tom véem méli rozhodovat vsich-
ni, seznamovat se s detaily problému a ¢asto zaujimat
nazor k né¢emu, na co nemdme dostatek ¢asu, infor-
maci, pozndni ¢i sil a co v dnesnim komplexnim svéeé
nejde obsdhnout pfi bézném zaméstndni apod.

Neni ani dtvod, abychom prezidenta, jehoz moc
je (méla by byt) v parlamentni demokracii limitovana,
symbolickd, stvrzujici, trochu podobnd konstitu¢ni-
mu monarchovi, méli volit vsichni a ke komundlnim,



regiondlnim, parlamentnim, sendtnim, evropskym jes-
t¢ priddvat dal$i volby. A to je$té sly$ime ndvrhy, do-
konce i od stran, které se deklaruji jako pravicové, ze
budeme pfimo volit starosty, hejtmany apod. Budiz,
muizeme pokracovat k soudcim, policistim (v nékte-
rych americkych stdtech to sice neni neobvyklé, ale
jde tam o zcela jiné uspofddani spole¢nosti, na coz za-
pomindme), uitelim apod. Zdravy rozum fik4, zZe to
neni rozumné, populdrni to moznd bude.

Reprezentace, participace a legitimita vétsin

S posunem od reprezentativni k ,,permanentni demo-
kracii“ souvisi i nebezpe¢nd myslenka odvoldvéni po-
litikd, kdyz se ndm nebudou libit. Stejné tak je ale ne-
odivodnény pozadavek, aby se v pribéhu volebniho
obdobi zménila vlida, kterd ma vétsinu v parlamentu,
jen proto, ze je nepopuldrni. Realizace tohoto ndpadu
by totiz ve svém dusledku znamenala, Ze by se nikdy
nic dulezitého nepodatilo prosadit, protoze fada kritic-
kych rozhodnuti, které zajistuji bezpec¢nost stdtu, hli-
daji jeho prosperitu nebo se snazi jen vyrovnat vyda-
je s ndklady, je z povahy véci nepopuldrni a ve chvili,
kdy jsou provadény, se netési vétsinové podpote. Pravé
v tom vsak spocivad vyhoda reprezentativni demokracie
nad vSemi ostatnimi systémy: spravnd, byt nepopuldr-
ni rozhodnuti Ize v rimci daného prévniho féddu pro-
vadét, soucasné vsak politici védi, Ze se z nich budou
odpovidat a Ze v pfesné stanoveném ¢ase mohou byt
od moci odstaveni. To ale neznamend, Ze se v pribéhu
volebniho obdobi nemaji ob¢ané vyjadiovat, ze nema-
ji byt aktivni, Ze nemohou nesouhlasit s tim, co pravé
vldda déld. Mohou a maji, podstatné ale je, na zdkladé¢
jakych vétsin a ve které chvili dochdzi ke klicovym po-
litickym rozhodnutim.

Utast ob¢antt na politickém Zivoté, politickd par-
ticipace, je pro demokracii velmi dtlezitd. Mezi jeji
podstatné formy patii aktivity v rdmci obéanské spo-
le¢nosti, ale tfeba i ndzory v médiich a dalsi projevy
politickych postoji. Rozumnd politickd reprezenta-
ce je neignoruje, ale zohlednuje ve své politice. VI4-
dy v demokratickych zemich vSak nekonéi uprostted
volebniho obdobi proto, Ze jsou neoblibené, dokonce
ani pod tlakem demonstraci, nebo proto, Ze si to pfe-
ji vlivné zdjmové skupiny. Pokud k tomu v nékolika

ojedinélych piipadech v povileéné Evropé doslo, po-
vazovalo se to spiSe za vyraz hluboké krize politického
systému nez za spravné vyslyseni hlasu ob¢ana. Nélady
a ndzory se méni, postoje obcant k vlideé se daji zjisto-
vat rizné davéryhodnymi prizkumy a medidlni obraz
vlddy je jisté dilezity. Neni vSak rozhodujici. V parla-
mentn{ demokracii jsou oprdvnéni rozhodovat o osu-
du vlddy pouze zvoleni zdstupci lidu, tedy poslanci.
Proto jsou volby ,institucionalizovanou® politickou
participaci a maji vysadni postaveni: jejich vysledek
urcuje, které strany budou v parlamentu, jak budou
silné, a tedy i to, jak bude vypadat vlida. Od vétsiny
jinych zpusobu projeveni politického ndzoru se volby
lisf ptisnou formdlnosti postupu: obcan se musi zare-
gistrovat a musi také fyzicky (vhozenim hlasovaciho
listku do volebni urny) vyjdrit svoje rozhodnuti. Jen
tak si totiz miZzeme byt jisti, co opravdu jako spole¢-
nost v politice chceme.

Konkrétni volby vs$ak nemaji obecny politicky do-
pad, ale stanovuji pouze obsazeni téch manddtu, pro
néz jsou uréeny. Ve vétsiné evropskych zemi projevuji
obcané svou nespokojenost s vlddou tim, ze v tzv. vol-
béch druhého fadu (politologicky termin pro regiondl-
ni, evropské a dalsi typy voleb) zpravidla upfednost-
nuji opozici a oslabuji vlddni strany. Vysledek vsak pro
vlddu nem4 zddné pifimé dusledky. Podobné je tomu
napf. s prezidentskymi volbami, které stanovuji, kdo
bude v cele stdtu, ale v parlamentni demokracii neur-
¢uji slozeni vlady. Jednoduse feceno, zidny druh poli-
tické participace, ani Zddné jiné volby nemohou rozho-
dovat o tom, jak bude vypadat vldda. Tu uréuji pouze
parlamentni volby, na jejichz vysledku je zdvislé stra-
nicko-politické slozeni zdkonodarného sboru. Zmé-
na vlddy se v zdpadnich demokraciich déje na zdkla-
d¢ pluralistického stranického systému, jak zni jedna
z u¢ebnicovych definic.'?

Role politickych stran jako klicovych instituci de-
mokracie neni v této souvislosti zminovana ndhodné.
Volby jsou sice urcujici, ale ve vétsiné politickych sys-
tému neni o slozen{ vlddy rozhodnuto uz pfi vyhlase-
ni volebnich vysledku. Ve fragmentovanych systémech
dochdzi k vytvoteni vlddni vétiny az po volbéch, pfi-
¢emz klicovou roli nemusi hrét nejsilnéjsi strana, ale
ty, které maji koali¢ni potencidl. Pfesnéji fe¢eno jsou to
politické frakce v pfislusné komote parlamentu, které
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na zékladé volebniho vysledku a povolebniho vyjedni-
véani rozhoduji o tom, jak bude slozena vldda. Padne-li
z jakéhokoli dtvodu vldda v prabéhu volebniho obdo-
bi, je opét na politickych stranich v parlamentu, aby
se pokusily novou vlddni vétsinu zformovat.

Muizeme se ohdnét vétSinami z kdejakého prazku-
mu, krajskymi ¢i prezidentskymi volbami, rozpadem
toho ¢i onoho politického subjektu, ale neménme
»pravidla hry“, na niz stoji zdpadni demokracie: o vli-
dé z nasi ve volbdch projevené vile rozhoduji pouze
politickd uskupeni v poslanecké snémovné, kterd utvo-
i vétsinu. Je to nejen jejich vysadni pravo, ale i povin-
nost. Na usili formovat vlddni vétinu a sestavit vlddu
nesméji rezignovat. Nase prévo je podporovat ¢i kriti-
zovat jejich politiku, ale nase povinnost je tento zdklad-
ni princip demokratického politického fidu hdjit."
Teprve pokud to po vsech pokusech politické strany
v parlamentu nedokdzi, je nutno situaci fesit nikoli do-
sazenim vlddy shora (prezidentem), ale novymi volba-
mi. Pfed¢asné volby vsak nejsou vitézstvim demokra-
cie ani parlamentarismu, ale jsou projevem jejich krize.
Pfesto jsou za urcitych okolnosti nutnou obranou pred
pokusem nahrazovat pfi sestavovani vlddy princip stra-
nického pluralismu jinymi legitimitami, jez ve svych
dusledcich ohrozuji demokraticky politicky fad.

Vlddnuti bez politiky

V této souvislosti pfipomenme kriticky pfiznak parla-
mentn{ demokracie, ktery se z nezndmych divoda stal
v ¢eském prostiedi idedlem, totiz tzv. Gfednickou vld-
du nebo vlddu odbornika, kterou tolik vzyvaji média
a kupodivu i nékeefi politici.

Utednick4 vldda ale neni v demokracii nic zddouci-
ho. Je pfiznakem krize, neni fesenim, je jen poslednim
moznym zpusobem, jak doc¢asné pieklenout neschop-
nost parlamentnich politickych stran vytvotit vlddu,
nejlépe jen do nejblizstho mozného terminu preddas-
nych voleb. To, co se stalo v éeské politice v ¢erven-
ci tohoto roku, kdy byla jmenovéna Gfednickd vldda
v dobé¢, kdy v parlamentu byla deklarovdna vlddni vét-
Sina, je ovSem i v mezindrodnim srovndni neobvyklé.

Pojem ,vldda odbornikd“ nebo ,ufednickd vldda“
by byl v mnoha demokratickych zemich nesrozumitel-
ny, ve vétsiné z nich ani takovou vlddu neméli. Proto
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se obcas upfednostiuji oznaceni jako pfechodnd nebo
nestranickd vldda. Naznaduje se tim vyjimeénost tako-
vého kroku. Rekrutovdni politického persondlu, k né-
muz patfi obsazovani vlidy, je totiz jednou ze zdklad-
nich funkei politickych stran. V parlamentni demokra-
cii je to vyhradné parlamentni vétsina, kterd utvéii nebo
toleruje (v piipadé mensinové) vlidu. V ¢istém parla-
mentarismu musi byt kazdy ¢len vlddy dokonce poslan-
cem, v jinych parlamentnich systémech stadi, kdyz stra-
ny rozhoduji o tom, kdo ¢lenem vlidy bude. Politické
vytvafeni vlddy patii k zékladim demokracie, je vy-
sledkem politické viile, kterou projevujeme ve volbéch
a jiz realizujeme prostfednictvim volenych zdstupct. Je
jejich véci, jak vlddu sestavi — oni jedini k tomu maji
legitimitu —, je nasi véci, jak jejich snahu ohodnotime
v piistich volbédch. Tento princip je pro reprezentativni
parlamentni demokracii klicovy a na cokoli jiného by-
chom méli pohlizet s krajnim znepokojenim.

Pfed mnoha lety byl v jednom némeckém televiz-
nim pofadu hostem tamni ministr zemédélstvi. Na
scénu privedli krdvu a divici se sizeli, zda ji pan mi-
nistr dokdZe podojit. Umél to, vyrustal na statku. Byl
to ovSem zdbavni potad a vSichni védéli, Ze to vice nez
zdbava neni. Ministr zemédélstvi nemusi umét podo-
jit krdvu, nemusi byt ani zemédélec, ministrem skol-
stvi nemusi byt nutné ucitel a resort zdravotnictvi ne-
musi fdit lékaf, byt tomu tak ¢asto je. Obcas se vede
v zahrani¢i polemika, jestli je to viibec dobre, zda pfi-
slusnik urcitého stavu pfilis nehdji zdjmy konkréeni
skupiny. Ministr méd pfece spravovat resort v zdjmu
celé spolecnosti. V' demokracii vime, Ze nds odbor-
nost ministra nechrdni, mize byt jen vyhodou. Co
nds chrni pfed moci stdtu, jejim zneuzitim, pred by-
rokracif a ob¢as i pfed ndmi samymi, je spoutdni moci
a vlddy siti instituci a procesti. Ano, chrdni nds politi-
ka, bez niz nedokdZeme organizovat nasi spole¢nost.
Proto je politickd legitimita a identita ministra dtle-
zit¢j$i nez jeho odbornost, jeho politickd kompetence
je vyznamnéjsi nez jeho znalosti. Ministr se podili na
rozhodovini vlidy jako kolektivniho orgdnu. Vétsinu
spolecenskych otdzek, od vyse dani az po miru zabez-
peceni, nelze rozhodnout odborné a nestranné, proto-
ze takové feseni neexistuje. Lze je rozhodnout pouze
politicky. Ministr md rozumét tomu, co fidi, ale vice
nez na své odborné stanovisko musi hledét na zdjmy



obcant, které reprezentuje. Jaké to jsou, vime pouze
tehdy, pokud sestaveni vlidy pfedchdzi politickd sou-
¢z, pokud se stiet ideji rozhoduje ve volbédch, na je-
jichz zékladé z rozhodnuti vétiny zvolenych reprezen-
tantt vlddy vznikaji.

Vldda odborniki je likavou, ale podivnou a do
jisté miry nebezpecnou ceskou iluzi. Demokratickou
politiku nelze ni¢im nahradit, nechceme-li se vzdat
nasi svobody. Pokud se ji budeme vzddvat ve prospéch
,odbornik®, budme si jisti, Ze ndm zanedlouho zddni
skute¢ni odbornici vlddnout nebudou. Pak uZ se nés
ale na to, jakou vlidu si pfejeme, moznd nikdo ptit
ani nebude.'

Neménme principy, upravujme mechanismy

Misto oslabovédni principa parlamentni demokracie
bychom se méli soustiedit na zlep$eni toho, o ¢em na
zékladé zkusenosti dlouhodobé vime, Ze nefunguje.
Neméiime principy a nezpochybiiujme hodnoty de-
mobkratické politiky, ale tam, kde praxe ukdze, ze néco
nefunguje, rozumné upravme mechanismus.

Casto sly$ime, ze hlavnim problémem ¢éeské politi-
ky je korupce a $patni politikové. Pod to se vSichni radi
podepiseme. Jenomze skutecnost je bohuzel slozitéjsi
a pticiny selhdvani ceské politiky je nutno hledat jinde.
Cesky vlddni systém je nebyvale nestabilni, za posled-
nich deset let uzZ mame osmou vlddu, Nespokojenost
s vykonem politiky, ale i se stavem politické kultury
s touto skute¢nosti Gzce souvisi.

Délka volebniho obdobi parlamentu, kterym je ur-
¢eno funkéni obdobi vlddy, nevznikla ndhodou. Béhem
¢yt let lze uskutec¢nit politicky program,' na jehoz zi-
klad¢ byly politické strany zvoleny, je mozno promit-
nout do praktické politiky nabidnutd ideovd vychodis-
ka a voli¢i maji moznost zhodnotit, nakolik byla takovd
politika Gspésnd. Ve dvou piipadech se tento optimélni
pribeh politického cyklu rozméliuje: pokud je vlddni
koalice mnohocetnd a piili§ ideové rozriznénd, takze
neni mozné napliiovat srozumitelny pravicovy nebo le-
vicovy program, anebo pokud vldda nemd ¢as své pred-
stavy realizovat, udéld jen néco a uz na jeji misto nastu-
puje zase nékdo jiny. V Ceské republice bohuel ¢asto
plati oboje. Slabd vldda zdvisld na nékolika jedincich,
ideové nepevné koalice a nejasnd struktura moci se sti-

10

lym stiidanim politiki vytvafeji prostor pro rizné za-
jmové sité napfi¢ politickym a stdtnim apardtem, které
jsou vhodnym prostorem pro korup¢ni jednani. Nezni
to v nasi zemi moc populdrné, ale pravda to je: silng,
ideové vyhranénd politickd vlida je lepsi ochranou proti
korupci nez tisice formalnich protikorupénich opatie-
ni, kterd otravuji jen ty, ktefi by se necestného jedndni
nedopustili.

Vlidy v Ceské republice ziidkakdy dokonéi celé vo-
lebni obdobi, za dvacet let od jejiho vzniku jiz mdme
dvandctou vlddu, celé étyti roky vlddly jen dvé. Snadno
zapomindme, Ze problémy s vétsinou mély snad vSech-
ny. Prvni vldda Viclava Klause (1992-1996) dispono-
vala sice 106 hlasy z dvousetclenné snémovny, ale byla
¢tytélennou koalici (ODS, KDS, ODA, KDU-CSL),
druhd Klausova vldda (1996-1997) uz byla mensino-
vé, stejné jako vlida Milose Zemana (1998-2002).
Vlady V. Spidly, S. Grosse a J. Paroubka (2002-2006)
byly podporovdny 101 hlasy, Topoldnkova prvni vld-
da byla mensinovd, druhd (2007-2009) méla za sebou
100 manddtt a nékde kolem tohoto ¢isla se nakonec
pohybovala i ,vétsina“ Necasovy vlddy. K vytvofeni
a udreni vlddy v Ceské republice musite budto uza-
viit dohodu s opozici (o toleranci, opozi¢ni smlouvu
nebo néco podobného), sestavit nejméné triclennou
koalici a ¢asto také ziskat néjakého ,prebéhlika“, nebo
to véechno dohromady. Jen v jednom ptipadé se poda-
filo vytvofit zddnlivé silnou vladu. V1dda Petra Necase
(zpocdtku 118 hlast) ale stdla na podpofe nového po-
litického subjektu Véci vefejnych, ktery prosel obvyk-
lym osudem podobnych formaci a rozpadl se. Slabd
vétsina zaloZend na riznych nezafazenych poslancich
lakd k opakujicim se pokusim o vysloveni nedavéry:
Klaus ani Zeman jeité nedivéte nelelili, Spidla jednou,
ale uz Topoldnek a po ném Necas kazdy pétkrdt. Z mi-
mofddného ndstroje se stal standardni zptsob prace ve
snémovné. Co kdyby to ndhodou vyslo jako pfi pddu
Topoldnkovy vlddy? Ale tim je jen stile vice podryvdna
vlddni moc a v o¢ich vefejnosti se cely systém vlastné
neustdle ocitd v politické krizi. Kdo by s tim mohl byt
spokojen? Kompromis je nutny uz pii sestavovdni vld-
dy, ob¢ané pak maji pocit, Ze volebni program je jen car
papiru, ze s nimi politici nehraji poctivou hru. Ale oni
k tomu nemaji dost sil. V1ady nenabizeji ani silnou per-
sondlnf kontinuitu. Zdny ministersky predseda s vy-
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jimkou Viclava Klause nevlddl déle nez ctyfi roky, ani
se nevratil do dfadu, coz je ve srovndni s okolnimi ze-
mémi neobvyklé. V tom je do jisté miry rozdil proti ze-
mim, jako je Itdlie, které mély dlouhodobé také vysoce
nestabilni vladni systém, ale soucasné vykazovaly vyso-
kou miru persondlni a politické kontinuity.

Situace, v niz se ocitla ¢eskd politika, je do zna¢né
miry zpiisobena nevhodnym volebnim systémem. Ne-
muizeme sice fici, Ze je obecné lep$i pomérny nebo vét-
Sinovy systém, ani né¢kterd z jeho variant, ale mtzeme
tvrdit, ze nékteré systémy jsou vice ¢i méné adekvatni
vzhledem ke struktute spole¢nosti. Cesky systém opa-
kované vytviri slabé, mnohoclenné a ideové nesouro-
dé vlddy, proto politologové uz nejméné patndct let
doporucuji jeho dpravu.'® Za idedlni feSeni by bylo
jist¢ mozno povazovat zavedeni vét§inového systému.
Problémem ale je, ze nase Gstava predepisuje voleb-
ni mechanismus pro jednotlivé komory. Protoze neni
pravdépodobné, Ze by soucasny volebni mechanismus
mohl napomoci vytvofit silné vétsiny, a ani to, ze by
se naslo dost sil pro zformovdni Ustavni vétsiny, je asi
nutno hledat jiné cesty, jak Gpravy volebniho systému
dosdhnout, aniz by bylo nutno ménit tstavu. Neni
snad potfeba pfevracet Gstavni pfedpisy a ménit sys-
tém pomérny na vét§inovy, stacilo by posilit vétsinové
prvky v pomérném volebnim systému do poslanecké
snémovny, a véc by byla snad o néco lepsi. Ovsem po-
ucené, protoze uz jednou zména volebniho systému
ztroskotala. Neudéldme-li tuto drobnou systémovou
zménu, necekejme zdzraky. Pred¢asné ani zddné jiné
volby tuto situaci pfili§ nezméni, sizka na nové, ,Cisté"
politické subjekty také mnoho nepfinese, jak se snad
uz vSichni opakované presvedcili."”

V politice stejné jako v Zivoté zpravidla Zddnd snad-
nd feSeni nejsou. Politiku zleps$ime jen tak, Ze se o ni
budeme aktivné starat, budeme respektovat osvédce-
né principy, budeme hdjit demokratickd pravidla hry
a sami se ve svém okoli chovat tak, jak poZzadujeme po
téch, které si vybirdme jako své reprezentanty.
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Je stabilita na rozboureném mori zddouci?

MirosrLav CVRCEK

Diskuzim o pfijeti ¢i nepfijeti eura ¢asto dominuji nej-
podivnéjsi paralely, ¢asto z nimofniho prostfedi. Eu-
rozéna md byt bezpe¢nym pfistavem na rozboufeném
mofi, palubou, na které stejné chté nechté uz jsme
(a méli bychom se podle toho chovat), hlavni prou-
dem, kterého je tieba se drzet. Vsechny tyto paralely se
vice ¢i méné opiraji o argumentaci stability. Stabilita,
to je klicové slovo. V souvislosti s eurozénou se opa-
kuje od jejiho vzniku stdle dokola az do dnesnich dna,
kdykoliv potifebuje né¢kdo argumentovat ve prospéch
zdchrannych balikd, vstupu své zemé ¢i prosté k od-
vraceni pochybnosti o tspéchu spole¢né mény. Avsak
stabilita sama nabizi pfi hodnoceni eurozény mnohem
plastictéjsi obraz i vice voditek pro posuzovéni, zda je
dnes euro pro Ceskou republiku vhodné.

Listopad 1999, Evropsky bankovni kongres, Mario Monti, ev-
ropsky komisar pro hospoddrskou soutéz: ,K 1. lednu 1999
byla zavedena jednotna ména v jedenacti ¢lenskych ze-
mich, coz vytvéii velkou oblast ekonomické stability, ktera
je nezbytnd pro investice a rlst.”

Euro md fadu nespornych vyhod. Jsou velmi dobte
viditelné, a zfejmé proto pro fadu lidi zdsadni. Napro-
sto jednoznacné je to pfi cestovani ze stitu do stdtu.
Odpadé nutnost vymény bankovek i stfdddni nevymé-
nitelnych minci, odpadd sledovidni nejvyhodnéjsiho
kurzu. Tenhle druh stability se ndm libi. I kdyz ani to
uz neni takovy problém — hotovost se dd na misté vy-
brat z bankomatu a vétSinou stejné muizete platit kar-
tou. Presto tady prevazuje benefit v podobé pohodli.

Neménnosti kurzu, tedy jeho stabilitou, argumen-
tuji ¢asto i podnikatelé obchodujici s cizinou. Také pro
né je hliddni a pfedviddni vyvoje kurzu koruny jakymsi
ndkladem navic a, jak sami fikaji, rizikem, tedy kur-
zovym rizikem. Ov$em kazd4 mince m4 lic i rub, i ta
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Leden 2001, Hospoddfské noviny, &ldnek ,Recko na ¢lenstvi
v eurozéné rozhodné vydéld“: ,Co Recko bezprostfedné na
svém clenstvi v eurozéné ziska? Pfedevsim je to prostredi
makroekonomické stability a uzivani eura. To zemi zbavuje
rizika sménného kursu jeho ménové jednotky, drachmy,

a jeji devalvace. V minulém Ctvrtstoleti byla tato ména
¢asto znehodnocovéna.”

evropskd. A stejné je to se stabiliton. Nasim exporté-
ram se nelibilo dlouhodobé posilovani koruny, které
pro zahrani¢i zdrazovalo jejich vyrobky, ¢imz se stdva-
li méné konkurenceschopnymi. Jenze v jisté fazi krize
nabrala koruna opaény smér a béhem jejiho oslabovi-
ni pozadavky na rychlé pfijeti eura z podnikatelského
sektoru ndpadné zesldbly. Druhou stranou téze min-
ce muze byt i dovoz. Dokola opakovand frize o velmi
exportn{ ekonomice opomiji fakt, ze Cesko je rovnéz
velice ,,importni“ ekonomikou. Jakykoliv vykyv kur-
zu koruny tedy do ur¢ité miry kompenzuje sim sebe:
silnéjsi koruna = drazsi vyvoz, ale levnéjsi dovoz; slabsi
koruna = drazsi dovoz, ale levnéjsi vyvoz. Tady se ote-
vird velké téma zddouci a nezddouci stability, které tu
probereme v nékolika ¢dstech.

Avsak jeste predtim uvedme dal$i ndmorini parale-
lu. Je stabilita na rozboufeném mofi vibec Zddouci?
Pokud stabilizujete lod v uréité vysi na rozboufeném
mofi, nedockdte se ni¢eho jiného nez potopeni. Je to
volnost pohybu, co lod chrini od zaplaveni. Samozfej-
m¢é ani volnost pohybu neznamend ziruku bezpedi.
Pfesto tu v mnoha ohledech dochizi ke stfetu flexi-
bility a stability, tedy aspon té stability, jak je myslena
pti hdjeni eurozdny.

Stabilita pfi titoku spekulantii

,Hlavnim argumentem pro euro je, Ze euro je kromé
amerického dolaru a moznd japonského jenu ménou,
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na kterou spekulanti nedokdzou uspés$né zattocit,*
fekl v dubnu, pdr tydna po ndstupu do funkee, pre-
zident Milo$ Zeman ve Vidni podnikatelim s tim, ze
by Cesko mohlo pfijmout euro do péti let. Ndrodn{
mény, jakou je i ¢eskd koruna, jsou podle néj vysta-
veny riziku dtoku spekulantid. ,Soros se stal milio-
ndfem pravé po téchto spekulacich,“ dodal Zeman
a sdm zaujal postoj k tomu, co je v takovém ptipadé
stabilita: ,Kazdy, kdo fikd, Ze ndrodni ména je fakto-
rem stability, nechdpe, ze je vecelku mozné, Ze se miize
objevit novy Soros. V takové situaci bude ména zni-
Cena,” fekl.

Neni to pozice jenom prezidenta Zemana. Citace
z jeho projevu vsak velmi dobfe charakterizuji a shr-
nujf celou paletu argumentaci fady lidi, v¢etné pfipo-
menuti nejslavnéjsiho dtoku na ménu, kterou provedl
George Soros na britskou libru v roce 1992. Zeman
a spol. v zdsadé¢ varuji pfed moznosti, kdy investor ¢i
skupina investortt md k dispozici tak velké mnozstvi
penéz, ze je schopna vyrazné pohnout kurzem mény
a ndsledné na tom vydélat. Stejné jako Zeman vsak
i dalsi zapominaji na dal$i dulezity predpoklad, ktery
v britském pripadé sehral klicovou roli. Je proto uzite¢-
né si cely ptipad Sorosova titoku pfipomenout.

Psal se rok 1992, bylo tedy stéle jesté relativné krat-
ce po revolucich ve stfedni a vychodni Evropé, bylo
to obdobi usilovného propojovéni znovusjednoceného
Némecka. Mix vSech téchto uddlosti nutné musel vést
k jisté nestabilité, k hledani novych rovnovih. Navzdo-
ry tomu se zemé zdpadni Evropy pokousely o jakysi pi-
lotni projekt eura, Evropsky mechanismus sménnych
kurzti (ERM), v némz byly ndrodni mény vici sobé
navzdjem zafixovdny.

Unor 2001, Finsky kulturni institut ve Stockholmu, Sirkka
Hdmdildinen, byvald guvernérka finské centrdini banky, v té
dobé clenka rady ECB:,,...instituciondlni usporadani uvnitf
Evropské unie se zaméfuje na zajisténi toho, aby na stabi-
litu orientované politiky byly sledovany i v budoucnu. To
plati zejména v pfipadé Evropské centralni banky.”

Fixni kurzy drzely stity navzdory faktu, Ze ekono-
micky vyvoj byl v rtznych zemich znatelné odlisny.
Ekonomické potize mély mimo jiné Itilie a Britdnie.
A pravé na tyto zemé George Soros se svymi spole¢ni-
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ky cilil svaij ttok. Spekulovali na to, Ze libra a lira musi
oslabit vii¢i némecké marce (kdyby kurzy byly volné,
ddvno by k tomu z logiky stavu ekonomik doslo, na-
vic Itdlie byla devalvacemi liry prosluld).

Nemd smysl zde sdhodlouze popisovat cely proces.
Soros si zkratka pajcoval libry, které obratem prodéval
za nadhodnoceny kurz libry tak dlouho, dokud britskd
centralni banka vyddvajici ohromné mnozstvi rezerv
na udrzeni kurzu nekapitulovala. Britdnie pak ozni-
mila opusténi ERM a tato uddlost se od té doby bere
za zdklad britské skepse viidi spole¢né méné. Sorostv
utok velmi vyrazné pfispél k tomu, Ze Velkd Britdnie
nakonec do eurozény nevstoupila.

Brezen 2002, Varsava, Tommaso Padoa-Schioppa, ¢len rady
ECB: ,Euro je vefejnym statkem, ktery pfinese mnoho vy-
hod pro pfistupujici zemé. Eliminuje kurzova rizika, povede
k nizsim Urokovym sazbam a prispéje k nizké inflaci a mé-
nové stabilité. Z tohoto pohledu je pochopitelné, ze pfistu-
pujici zemé dychti po tom pfijmout euro co nejdfive.

Byl to tedy ttok spekulantd, ktery odradil zemi
k Gcasti na ,stabilité” jednotné mény, nikoliv naopak,
jak Sorostv titok pouzivd v argumentaci prezident Ze-
man a dalsi.

Také koruna jiz poznala spekulativni ttok. Ode-
hrél se roku 1997, stejné jako v ptipadé Britdnie v roce
1992. Cesko tehdy stile jesté mélo fixni kurz, piesto-
ze za situace postupujici liberalizace potifebovala spise
kurz plovouci, stanovovany silami trhu.

Fixace kurzu ¢i deklarovand nebo oéekdvand snaha
udrzet stabilitu, tedy alespon priblizné néjaky konkrét-
ni kurz ndrodni mény, je podminkou pro provedeni
utoku Sorosova typu. Je podminkou proto, Ze je zd-
roven hlavni motivaci pro spekulanty. Jsou to ndklady
na udrzeni fixniho kurzu dané zemé (centrdlni banky),
které nakonec konéi spekulantim v kapse, jak se to
stalo na Zemanem zminéném piikladu Velké Britdnie.
Volné plovouci (nestabilni, ale flexibilni) kurz speku-
lanty pfili$ nezajim4.

Zeman md v$ak pfesto do ur¢ité miry pravdu. Dnes,
kdy existuje euro, nelze sizet stejnym zpusobem na
jednu ménu proti druhé v rdmci spole¢né ménové do-
hody, existuje jen jedna. Utok typu Britdnie 1992 nenf
mozny. Respektive je mozny pouze u pfistupujicich
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zemi, které stdle maji ndrodni mény, ale zdroven se
chystaji na pfijeti eura a maji zafixovany kurz. Dlou-
hou dobu to byly pobaltské zemé, tésné pred krizi to
bylo Slovensko, jesté predtim Slovinsko. To jsou zemé,
kde bylo mozné ttok po dobu dvou let provést. A bu-
de to mozné, kdykoliv bude v rezimu ERM 1I dalsi
zemé uchdzejici se o vstup do eurozény, tedy i Cesko,
pokud dojde na pfani prezidenta Zemana a dalsich.
V uréitém ohledu se da fict, Ze dvouleté obdobi fixace
kurzu, které z4d4 eurozdna pfed vstupem nové zemé,
si bere z obou stavii — ndrodni ména a spole¢nd ména
— to nejhorsi.

Stabilita a droky z vlddnich dluha

Jestlize po vstupu do eurozdny se jiz neni mozné stit
obéti ttoku, ktery se odehrél na libru, neznamend to,
ze je vSe vyfeseno. Kdyz si postavite dim s betono-
vou podlahou ve sklepé blizko potoka, ktery se obcas
vzedme, miizete ocekdvat, ze vim podlaha popraskd.
Stejné tak kdyz zabetonujete (stabilizujete) jeden kandl
(ménovy kurz) vyrovndvdni mezi riiznymi prostiedi-
mi, ekonomikami, pak muiZete ¢ekat, Ze to ,zapraskd®

nékde jinde.

Kvéten 2002, Kalifornskd univerzita, Robert Mundell, nositel
Nobelovy ceny za ekonomii: ,Jejich novd ména je druha nej-
vétsi na svété v kontrastu s predchozimi malymi lokalnimi
ménami. Zafixovani sménnych kurzd, jak to udélali v ro-

ce 1998, a prijeti eura v roce 1999 eliminovalo spekulativni
pohyby kapitalu. Pfed deseti lety mély Portugalsko, Spanél-
sko, Italie a Recko kv(ili spekulacim vysoké trokové miry.
Nyni jsou stabilni:"

Zcela specifickym prikladem zapraskdni jsou tro-
kové miry, zejména pak sazby troka, za které si puj-
¢uji vlddy jednotlivych zemi eurozény. Také szabilitu
urokd doprovizenou jejich poklesem, a tedy poklesem
nakladti na dluhy, které stdty hromadi, si politici né-
kolik let pochvalovali. Méla to byt jedna z hlavnich
vyhod spoletné mény — tGspora z nizkych ndklad na
financovdni vlidnich dluht. A také to tak téméf jed-
nu dekddu fungovalo. Z velkych rozdila, kdy Némci
platili na drocich nejméné a Rekové zpravidla nejvi-
ce, se staly rozdily nepatrné. Na odiv ddvand stabilita

14

velké ménové oblasti vyvolala dojem, Ze jedna ména
znamend jedno riziko. Jako by na této hladiné nikdy
nemohlo dojit k rozvlnéni.

Rijen 2004, Amsterodam, Joaquin Almunia, evropsky komisaF
pro hospoddrské a ménové zdleZitosti: ,Obecné [ekonomicka
a ménova unie] prindsi makroekonomickou stabilitu, ale
jesté nepfinesla ekonomickou dynamiku.”

Jestlize ovSem prfedpokldddme (prakticky) stej-
nou miru rizika tam, kde je riziko zna¢né ruzné, pak
nemuzeme dojit ke spravnym zdvértim; cost-benefit
analyza vede k zavddéjicim vysledkam. Takovym vy-
sledkem byly tfeba ndkupy feckych dluhopist, které
investofi nakonec museli z velké ¢dsti odepsat kvuli
opakovanému bankrotu zemé (schovanému pod raz-
né jiné ndzvy).

Jakmile se na scénu vrdtily pochyby o tom, Ze
vSechny zemé eura jsou na tom stejné, vratily se i viny
na dosud klidnou a stbilizovanou hladinu troku
z dluht. Boufe pfisla s novymi tidaji o feckém rozpo¢-
tovém deficitu, ktery se ponékud nestabilnéznisoboval
v pribéhu jediného roku. To byl konec oslavované sza-
bility irokti — s Reckem, s postupujici krizi a dluhy ly
nahoru i droky Portugalska, Irska ¢i Itdlie.

Neznamend to samoziejmé, ze by zemé mimo euro
zustaly usetfeny, viibec ne. Plati ale, Ze rozhodujici jsou
jiné véci nez spole¢nd ména. Ukazuje to i piiklad Ces-
ké republiky, kde se droky z vlddniho dluhu dostaly
pod primér troka zemi eurozény. Sta¢ilo mit mensi
schodky vefejnych financi. Ty se ukdzaly byt pro stabi-
litu mnohem zdsadnéjsi nez spole¢nd ména.

Cesko by si proto mélo dit velky pozor na vyzvy
k utrdceni pod zdminkou podpory ekonomického riis-
tu. Tak to délalo Recko béhem minulého desetilet,
skute¢né dosahovalo jednoho z nejvyssich rasta HDP
v eurozéné, mélo to ovsem i své velké ale, za které ted
Rekové tvrdé plati.

Brezen 2006, Slovinsko, Joaquin Almunia, evropsky komisar
pro hospoddrské a ménové zdleZitosti: ,Jednim z hlavnich
uspéchu eura je makroekonomicka stabilita, kterou euro
Evropé pfineslo”
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Stabilita a urokové sazby ECB

Praskdni v podpalubi eurozény mély na svédomi i jiné
urokové sazby. Ty, které pro celou eurozénu nastavu-
je ve Frankfurtu Evropsk4 centrdln{ banka (ECB). Ze
do vzniku eurozény mély jednotlivé stty razné dro-
kové miry, mélo své diivody. Vytvofenim ménové unie
s jednou ménou tyto diivody nezmizely, pouze ztratily
jednu moznost, jak se projevit a jak vyrovnat rozdily
mezi zemémi.

Cervenec 2007, Jean-Claude Trichet, $éf ECB:,1. ledna 2008
se euro stane ménou Kypru (...) Toto je krok, ktery pfimo
navazuje na vstup zemeé do EU v roce 2004, jenz pfinesl
stabilitu a trvalé pfilezitosti pro tento ostrov.”

Tady se musim k né¢emu pfiznat. Nepatfim mezi
zastdnce existence centrdlnich bank. Ani nadndrod-
nich, jako je ECB, ani podivné soukromé vlastnénych
jako americky Fed, ani téch ndrodnich. Centrdlni ban-
ky z podstaty ptisobi jako prvek centrdlniho plinovi-
ni. Tieba tim, ze urcuji drokové sazby, které vyrazné
ovliviiuji vysledné sazby na trhu. Jakékoliv centrdlni
pldnovdni znemoziiuje nebo aspon komplikuje stano-
veni ,spravné“, tedy trzni ceny, a tim vytvdii nerov-
novahy. Stejné je to s cenami puajcek (¢i vklada), tedy
s urokovymi sazbami. Do raznych ¢dsti zemé ¢i Easti
ménovych uskupeni se hodi jind Grokovd sazba. Bylo
by nejefektivnéjsi, kdyby si ji vsude stanovil trh. Cent-
ralni banky do toho ale vstupuji. Velikost rozdilu mezi
stanovenou sazbou centrdlni banky a hypotetickou trz-
ni sazbou v dané lokalit¢ je tim vyssi, ¢im vétsi jsou
rozdily v ekonomice spadajici do gesce jedné central-
ni banky. Proto to u nds nevadi tolik jako v eurozéné,
kde jsou rozdily ve srovndni se stfedné velkym evrop-
skym stdtem obrovské.

Kvéten 2008, Ivan Sramko, guvernér Ndrodni banky Sloven-
ska:,,Podle vsech dostupnych analyz a informaci prinese

euro stabilitu a pfispéje k dalsi akceleraci ekonomického

ristu.”

Navzdory tomu, Ze ekonomickd teorie jasné uka-
zuje rizika dasledka politiky jednotné centrdlni sazby,
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byla stabilita Girokovych sazeb i v tomto ptipadé osla-
vovdna a rizika opomijena. Schéma pusobeni $pat-
nych (netrznich) drokovych sazeb je zndmé. Tam, kde
je sazba uméle podhodnocena (typicky to bylo Irsko)
se jako rentabilni ukazuji investice, které by pfi trini
urokové sazbé rentabilni nebyly. Vice takto vzniklych
investi¢nich pfilezitosti 1dkd vice investord, a vznikd
tak vice projekti, které je po splasknuti bubliny tfeba
odbourat. Eurozéna v tomto piipadé ptimo vytvéii ne-
stabilitu, tedy prudky rust v jedné oblasti a o to vétsi
ndsledny pokles. Typickymi ptiklady tohoto jevu jsou
Irsko a Spanélsko.

Stabilita jako oficidlni politika

Receno se sirem Humphreyem Apllebym ze slavného
seridlu Jisté, pane ministfe/premiére, ,,s problémem
je nejlepsi vypotddat se rovnou v ndzvu a nezatézovat
jim praktickou politiku®. Podle tohoto ndvodu vznikl
Pake stability a rustu (slovo stabilita v ndzvu), ktery
si oficidlné ddval za cil preventivné znemoznit prilis
velké vladni zadluzovani stitd v eurozéné, a tim eli-
minovat ¢i aspon omezit tlaky na eurozénu v podobé
problému zadluzovanim zptsobenych. To spolu s vy-
nucovanim pod hrozbou vysokych pokut mélo zajis-
tit stabilitu.

Prosinec 2008, Christine Lagarde, ministryné financi Francie:
,Po deseti letech [euro] v pravdé vytvotilo zénu bezpeci

a stability (...) Z téchto dlivodu euro ve skute¢nosti proka-
zalo mylnost nékterych predpovédi vyicenych proti nému
pred deseti lety.”

Nemd smysl zde podrobné popisovat proces krachu
tohoto pfedsevzeti, zn4 jej kazdy. Jakmile se do rozpo-
ru s limity stanovenymi v paktu dostaly dvé nejvétsi
zemé, pokutovdni bylo smeteno ze stolu. Krom toho
snaha o stabilitu vykazovanych ¢isel vedla v fadé zemi
spise k véts statistické kreativité.

Eurozénou proklamovana politika szability vyasti-
la v nékolik dalsich pouziti slova ,stabilita“ v ndzvu:
Evropsky ndstroj finan¢ni stability (EFSF), Evropsky
mechanismus finanén{ stabilizace (EFSM) a koneéné
Evropsky stabilizaéni mechanismus (ESM). Jsou to
nejriznéj$imi metodami vr$ené baliky penéz uréené
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na zdchranu (stabilizaci) ptedluzenych zemi, piipad-
né bank.

Prosinec 2008, Otmar Issing, byvaly ¢len rady ECB: ,Euro je
stabilni ménou, inflacni ocekavani byla pod kontrolou od
samého zacatku.”

I u téchto stabilizacnich balickt jde ale o konflike
s flexibilitou. V piipadé Recka to bylo nejviditelng;j-
$i. Skoro ¢evrt bilionu eurozénou ¢i Mezindrodnim
ménovym fondem poslanych penéz skoncilo vétsinou
v (&asto zahrani¢nich) bankdch vlastnicich fecké stdtni
dluhopisy. Uzite¢ny sok, ktery by plynul z oslabeni ni-
rodni mény a rychlého ziskdni konkurenceschopnos-
ti, neni kvili zarytému setrvavani v eurozéné mozny,
ekonomika se tak ponofila do hluboké a trvalé recese.
Jakdsi nomindlni stabilita ve smyslu zabrdnéni $oku
z opusténi eurozény byla nadfazena moznosti rych-
le pfizptisobit hospoddfstvi situaci. V zdpase s obfim
vefejnym dluhem vyraznéji pomohlo az jeho zna¢né
odepsdni. Ani ted vsak nenf jasné, zda to bude stacit —
zda se feckd lodka nedostane pod hladinu ¢i zda ji ne-
spldchne dalsi vlna, tentokrdt z Kypru. Neni ani jasné,
zda Uspory vydrii obyvatelstvo, ¢asto stdvkujici.

Zajimavosti je, ze doporudeni vnitini devalvace,
tedy znatelného snizeni cenové hladiny a restrukeu-
ralizace ekonomiky, se ¢dste¢né uskutecniuje, ovsem
v ponékud nestastném odvétvi. Dramaticky totiz roste
pocet zen i muza, keefi se zacali Zivit prostituci. A z4-
roven cena téla velmi vyrazné poklesla. Podle reportéze
New York Times az na 10 eur, jistd mladd Zena nabizela
sex dokonce za pét eur. S trochou cynismu se d4 fict,
ze takovd je cena price bez piiplatki za véasny prichod
do préce ¢i za znalost price s pocitacem.

Leden 2009, Le Figaro Magazine, Jean-Claude Trichet, séf ECB:
,Euro je evidentné vyhodou pro ty demokracie, které si
zvolily je pfijmout. Prokézalo svou stabilitu, svou odolnost
proti Soklim a svou pevnost tvafi v tvar financnim a eko-
nomickym turbulencim. Béhem poslednich deseti let jsme
Celili mnoha testim: prasknuti internetové bubliny, asijské
krizi, ropnému 3oku... V téchto deseti letech bylo euro kli-
¢ovym faktorem v dosazeni jednotného evropského trhu

a poskytovalo stit proti mezindrodnim otrestm.
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Stabilita a obchod

V normélnim svété nemtize mit Zddnd zemé dlouhodo-
bé deficit v bilanci zbozi a sluzeb. Muze ho mit roky, ale
nakonec musi néco nabidnout, aby ziskala mény cizich
statd a méla ¢im platit dovoz (pokud tedy pon¢kud pii-
perverznély svétovy ménovy systém neddvd jedné méné
vysadni postaveni). Ve svété volné plovoucich méno-
vych kurzi se to déje oslabenim mény — vyvoz se tim
stdvd pro zemi snazsi (levnéjsi), dovoz obtiznéjsi (draz-
$f). Obcas trini oslabeni néjak fixované mény nahrazo-
val administrativni zésah centrdlni banky, tedy devalva-
ce. Tak ¢i onak, obchod se pohybem kurzu dostdval do
rovnovéhy — priibézné nebo skokové se stabilizoval.
Tato stabilizace v oblasti s jednou ménou popsa-
nym zpusobem fungovat nemiize. Mohla by fungovat

Duben 2009, penize.cz, Ludovit Odor, ¢len bankovni rady Nd-
rodni banky Slovenska: ,Euro ndm ptinasi stabilitu. V dlou-
hodobém horizontu je to dalsi konkuren¢ni vyhoda, zatim-
co v kratsim obdobi nds nova ména ochranila pred bankov-
nimi a trznimi turbulencemi.”

jinak, dokonce i lépe, ovSem za podminky, Ze by vlddy
nechaly trini hospodéfstvi bez riznych zdsaha. V tako-
vém pripadé by se penize, dejme tomu eura, stéhovaly
ze zemi s obchodnim deficitem do zemi s obchodnim
prebytkem. Mensi mnozstvi penéz v zemich s defici-
tem by tlacilo dolt ceny v¢etné mezd. Mélo by to stej-
ny efekt jako oslabeni mény, tedy nizsi ceny vici zahra-
nici, a tim zatraktivnéni zboz{ a narovnani obchodu.
Ani tato stabilizace viak v eurozéné z politickych
davodir nefunguje. Prednost dostdvd jiny druh stabi-
lity. Eurozéna zajistuje financovini obchodnich defi-
citli prostfednictvim TARGET?2, ztctovaciho systému
ménové unie. Tento systém umoznil Recku byt dlou-
hou dobu v obchodnim deficitu a Némecku zdroven
byt dlouhodobé v piebytku. Kdyz Rek nakupuje né-
mecké zbozi, zaplati sice skrze banku, ta odesle zpravu
o transakci ndrodni centrdlni bance a ta ECB, stejnou
informaci obdrzi od Bundesbanky. Pfesto ale likvidi-
ta z Recka nemizi — ECB zaznamend jakysi specificky
druh pohleddvky u némecké centrélni banky a dluhu
u banky fecké. A tak zatimco pohleddvky némecké
Bundesbanky za ECB loni piekonaly 700 miliard
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eur, centrdlni banky jiznich stdtt naopak skoro bilion
Evropské centrdlni bance dluzily. Prakticky po celou
dobu existence eura se tato nerovnoviha prohlubovala,
dochdzelo k ¢im dél véei destabilizaci systému.
Vsichni se shoduji, ze jen diky tomu je zatim
mozné, 7e Recko stile dovazi a Némecko ¢&i Finsko

Cervenec 2011, Guy Verhofstadt, $éf Aliance liberdlii a demokra-
td pro Evropu v Evropském parlamentu: ,| po zac¢atku finan¢ni
krize v roce 2008 euro piineslo stabilitu a bezpeci. Vazné po-
chybuiji, ze by Evropa bez spole¢né mény byla schopna pre-
stat ekonomickou bouti nasledovanou kolapsem Lehman
Brothers. Evropska unie bez jednotné mény by musela celit
laviné ménovych devalvaci a depreciaci. (...) Evropskd unie
bez eura by upadla zpatky do situace, ve které ziskava navrch
protekcionismus, jak se to stalo po prvni svétové valce. To by
uvrhlo Evropu do dlouhého obdobi ekonomické stagnace.”

md v eurozéné komu proddvat. Nézory ekonom na
mozné dusledky této nestability se vsak ruzni. Jedni
pted systémem TARGET?2 varuji s tim, ze k vyporadi-
nf jednou bude muset dojit, coz by pro zemé jako Rec-
ko znamenalo dal$i dluhy (a ptipadné odepsdni tohoto
dluhu by pro zménu poskodilo zemé jako Némecko).
Druhd skupina ekonomut naopak iikd, ze ve svété pa-
pirovych penéz je to vlastné jedno — kdyz na to dojde,
penize se natisknou. Ani jedna varianta ale nenazna-
¢uje skute¢nou stabilitu tohoto systému.

Prosinec 2012, Andris Vilks, ministr financi Lotyska:
,Predevsim to znamena stabilitu. [Euro] odstrani veskeré
spekulace o devalvaci mény.”

Stabilita do Ceska?

Z Ceského pohledu hraji vechny tyto pokusy o stabi-
litu velkou roli pfi posuzovini o vstupu do eurozény.
Moznosti ttoku spekulant by koruna byla vystavena
béhem fize ERM I, trokova politika ECB by se jisté
nefidila potfebou Ceska, byt by se ziejmé piilis nelisi-
ly od potfeb Némecka. Na druhou stranu uz nyni ma
némeckd centrdlni banka s politikou ECB problémy
a oteviené ji kritizuje.

Znaénou nestabilitu pak do kalkulaci pfinost a nd-
kladt vstupu do eurozdny vndseji stabilizacni balicky.
Je totiz nejasné, na kolik se vy$plhaji néklady ¢lent
eurozdny, tedy penize, které nakonec jednotlivé stdty
budou muset skute¢né zaplatit.

Ukazka ze sborniku Euro v Cesku: Ano, & ne?, ktery ptipravi-
lo nakladatelstvi Studio Arx pro Skupinu Evropskych kon-
zervativcu a reformistll v Evropském parlamentu.

Miroslav Cvréek (1982) je redaktorem tydeniku Reflex, kde
se zaméfuje na ekonomiku (a ekonomii).

CONDRE) KRUTILEK (ED.)

Euro v Cesku:

Eurozéna se v poslednich letech radikalné proménila, zavazek prijmout
spole¢nou evropskou ménu, ktery na sebe Cesko vzalo vstupem do EU,
vsak trva. Predkladany sbornik tematicky navazuje na ¢tyfi Uspésna vyda-
ni publikace Euro versus koruna, ktera analyzovala pficiny krize eurozény,
a zaméfuje se na jeji disledky. Svornikem obou knih je klicova otazka,
jak by Ceska politickd reprezentace méla o potencialnim zavedeni eura
vibec uvazovat.

Ano, ¢i ne?

Publikaci je mozZné objednat zdarma
(po uhrazeni postovného a balného) na www.cdk.cz.
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Krize liberalismu

P1ERRE MANENT

Letos na jafe publikovala revue Commentaire text ptedndsky, kterou Pierre Manent prednesl v krouzku Politique
autrement (Politika jinak) 8. Gnora 2011, v podobé¢, v jaké vysla v sesitech tohoto sdruzeni v fijnu 2012. Po
predndsce nésledovala diskuse, kterd autorovi pomohla upfesnit a prohloubit analyzu situace, v niz se nachdzi
Francie a Evropa. Pfind$ime mirné krdceny text Manentovy piedndsky a také nékolik otédzek a odpovédi z nd-

sledujici diskuse.

Liberalismus se prosadil na konci osmndctého stolet,
protoze pfinesl nové feseni otazky vlddnuti uvnitf ev-
ropskych politickych ttvart a posléze rovnéz umoznil
vyhnout se dvéma alternativdm, charakteristickym pro
predchdzejici staleti evropskych déjin — republice osla-
bované vzdjemnym soupefenim zdjmovych skupin na
jedné a monarchii utiskované panovnikem nebo jeho
aparitem (nebo obojim zdroven) na druhé strané.
Teprve poté, co byly objeveny a v praxi ovéfeny zastu-
pitelské a liberdlni procedury, mohla demokracie pfe-
konat po staleti trvajici nedaivéru vici ni, vyjadfenou
v ndmitce, ze predstavuje zfizeni oslabované vzdjemné
mezi sebou soupeficimi skupinami, které ma byt z to-
hoto diivodu odsouzeno k rychlému rozpadu.
Liberalismus tak v prvé fadé predstavoval postu-
py a zpusob vlddnuti. V tomto smyslu jej lze vyklddat
jako transformaci antické fecké nebo fimské repub-
liky jejim rozsifenim o zastupitelsky princip. Tento
velky objev déle rozvinuli moderni politi¢ti myslitelé
v nejucelenéj$im dokumentu demokratické a liberdl-
ni politiky, jimz jsou Federalist Papers,' které vznikaly
pii ratifikaci americké dstavy. Lze jej vsak rovnéz vy-
lozit jako transformaci moderni monarchie prostfed-
nictvim oddéleni pravomoci, které zastupitelsky sys-
tém predpoklddd uz samou svou povahou. Evropa se
tak priklonila k liberdlnimu zastupitelskému vladnuti,
protoze predstavovalo spojeni dvou velkych moznosti
ziskanych v evropskych politickych déjindch: starové-
ké republiky a moderni monarchie. Moderni demo-
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kracie obsahuje jednu monarchickou dimenzi, byt ne-
jde o nic jiného nez o samotny fake, Ze existuje jedna
vldda, a ne mistni magistraty, a Ze podnécujici a ozi-
vujici moci je moc vykonnd. Je to prévé ndstupce mo-
narchy, jenz se stdvd hybnou silou nasich politickych
rezim véetné americké demokracie, a v jejim ptipadé
v mimofddné mife. Liberalismus se jako lepsi zptisob
vlddnuti jevi jako kone¢né nalezené vyfeseni obtizi ev-
ropskych déjin, rozporu mezi republikinskymi a mo-
narchickymi pozadavky.

Liberalismus je politickd doktrina

Liberalismus je politickd doktrina, coz je v rozporu
s béZnym minénim, které formuloval Carl Schmitt
v Pojmu politicna. Podle néj neexistuje liberdlni po-
litika sui generis, ale pouze liberdlni kritika politiky.
Liberalismus v jeho pojeti nevi, co to politika je. Carl
Schmitt se ovSem myli, liberalismus pochopitelné je
politickou doktrinou. Jisté, ve srovndni s antickou re-
publikou liberdlni republika s sebou pfindsi odpoli-
tizovani rozmnozenim nepolitickych ¢innosti spada-
jicich do ekonomické stéry, do oblasti ndbozenstvi
a oblasti kultury, vyjidfeno obecnéji slovy Benjami-
na Constanta, do sféry ,soukromého uzivani“. Carl
Schmitt vysvétluje, ze liberalismus predstavuje spoje-
ni dvou nepolitickych prvki, ekonomiky a kultury.
Opomiji skute¢nost, ze titiz pfislusnici spole¢nosti,
ktef{ pracuji a provadéji sménu statka a ideji, si rovnéz
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vlddnou a ze si vlddnou svobodné. Oni jednotlivci,
ktefi jsou svobodnymi vyrobci, svobodnymi véfici-
mi nebo nevéficimi, soukromymi svobodnymi lidmi,
vlddnou stejné svobodné sami sobé prostfednictvim
dosud nezndmého liberalniho zfizeni. Odpirci libera-
lismu jsou presvédceni, ze liberalismus politiku neznd
nebo nechdpe, ale sklon myslet si néco takového pro-
jevuji i samotni liberdlové; a pravé zde se véc ponékud
komplikuje.

Liberalové trpi sklonem zapominat, ze liberalismus
je naukou o vlddnuti, a doktrinu, na kterou se odvold-
vaji, vyklddaji jako zpusob, jak se bez vlddnuti obejit,
jak vlddu nahradit tim, co obvykle oznacuji jako ,pra-
vidla hry“ nebo jednoduse jako ,mechanismus®. Li-
beralismus nedtvéfuje vldiddm nebo obecnéji ,lidem,
kteti vlddnou®, a to v jakékoliv oblasti Zivota, at uz jde
o politiku, ndbozenstvi, spolecnost nebo rodinu. Pro-
to zavddi mechanismy ,,checs and balances“,* aby byla
pokud mozno co nejvic omezena libovile téch, kdo
vlddnou. Ale tyto mechanismy jsou podfazeny prvot-
nimu zdméru, jimz je v kazdém ptipadé zdokonalovani
vlddnuti, vykonu moci, ne jeho oslabovéni.

Po¢inaje koncem sedmndctého stoleti, kdy se
v Anglii postupné konsolidoval liberdlni rezim, si Ev-
ropa mohla pov§imnout, ze ndrody, které se rozhoduji
pro liberdlni nebo zastupitelsky zpasob vlddnuti, jsou
spravovany lépe a ze vlida v téchto rezimech dosahu-
je sledovaného vysledku v plnéjsi mife. Tim, ze vlid-
ne lépe, ovlddd vic. Slusi se pfipomenout, ze pfanim
nds ob¢ant je mit dobrou vlddu a byt dobfe spravo-
van, ne mit vlddu liberdlni nebo socialistickou, kfes-
tanskou nebo jakoukoli jinou. Pfdnim obcana je byt
dobfe spravovin a sim se podilet na dobrém vlddnuti,
je-li k tomu vybrdn svymi spoluobcany. Je tomu tak
proto, Ze zkusenost mé tendenci dokazovat, ze liberal-
ni instituce a mravy vedou k lepsimu vlddnuti, jsme-li
politicky svobodni, liberdlni. Toto je pravda z dlouho-
dobého historického hlediska; pocdtek lze kldst na ko-
nec sedmndctého stoleti s anglickou Slavnou revoluci
(Glorious Revolution), ale ona zkuSenost neni ve véech
dobdch vnimdna se stejnou intenzitou. Byla obdobi,
kdy pfevazoval pocit, ze liberdln{ vldda nedokdzala pl-
nit svou funkci a Ze jiné typy politického zfizeni umoz-
novaly vlddnout si lépe. Autoritdiské, fasistické a tota-
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litn{ rezimy dvacdtych a tficdtych let minulého stoleti
nebyly, mohu-li se tak vyjddfit, pouze ndsledkem zvré-
cenosti nékterych evropskych ndroda nebo stran, které
v nich ziskaly pfevahu, ptedstavovaly rovnéz disledek
pocitu, ze liberdlni rezimy jsou ve stdle vétsi mife ne-
schopny plnit svou funkei a vlddnout. Takze kdyz se
Raymond Aron v prvnim textu, ve kterém promluvil
svym vlastnim hlasem, postavil proti totalitnim rezi-
mom, zdtraznil zdroven slabost liberdlnich rezimi
a jejich neschopnost zajistit fungovani vlidy dostate¢-
né energicky.’

Politicky liberalismus a liberalismus
ekonomicky

Tento prvni bod mne bezprostfedné pfivadi k po-
zndmce o rozliSovani mezi liberalismem politickym
a liberalismem ekonomickym. Jde o odiivodnéné roz-
lieni. Rekl bych, e oba liberalismy nespadaji do jed-
noho logického poridku, a ze dokonce, svym zpiiso-
bem, nespadaji ani do stejného mordlniho potddku. Je
tu pochopitelné dost mista pro rizné ndzory, ale jsem
presvédden, ze politicky liberalismus je na prvnim mis-
t¢ zcela jednoduse proto, ze zdkladnim dobrem je byt
dobte spravovin. Je to, jak by rekli Rekové, nejvlast-
n¢j$i dobro lidské prirozenosti.

Dokonce si, a to i za pfedpokladu, ze ekonomickd
svoboda vytvéii stdle vét$i prosperitu — coz je v dlou-
hodobé perspektivé docela dobfe mozné a zidouci, ale
zérover je to i téma ke zpochybnéni v krdtko- a stfed-
nédobé perspektivé —, dovolim tvrdit, Ze hospoddiska
prosperita nepfedstavuje primdrni dobro. Hospoddi-
sky pokrok pfinasi zjevné negativni ndsledky v podobé
nic¢eni pfirody, a feceno slovy Tocquevillovymi, v po-
dobé¢ povzbuzeni, jez tento pokrok poskytuje demo-
ralizujici vd$ni materidlniho blahobytu. Prosperita ma
velice citelné negativni dusledky, zatimco byt dobfe
spravovén, pokud je mi znimo, Zddné nepfijemné ne-
gativni ndsledky nepfindsi. Neni mozné byt p7i/is dob-
fe spravovan, i kdyz u nékterych ndbozenskych smért
existuje urcitd nedavéra viaci politice, jez by mohla lid-
skym bytostem poskytovat pocit, ze jsou schopny se
dobfe spravovat samy, a podnécovat je tak k tomu, Ze
budou zapominat na sviij hii$ny stav. Ponechdme-li
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vak tyto teologické tendence stranou, mdm za to, ze
byt dobfe spravovin je prvotni dobro a Ze ekonomicky
liberalismus je dobrem druhotnym.

I kdyz je politicky liberalismus tieba upfednostro-
vat pred liberalismem ekonomickym — v tom smyslu,
ktery jsem se pravé pokusil nastinit, tj. je sim o sobé
vice zddouci nez hospoddiskd prosperita —, potom za-
roven plati, Ze jsou oba v urcité mife neoddélitelné.
Obéané, keefi si vlddnou sami prostfednictvim svych
zastupiteld, se vénuji zhodnocovéni svych talenta, jak
fikd Montesquieu, na onom poli svobodnych akti-
vit, jaké predstavuje obc¢anskd spole¢nost, jejiz trh
pfestavuje pouze jeden z aspektll. A existuje urdity
druh shody mezi motivy pobizejicimi obcana, kte-
ry se chce spravovat sim, a motivy pobizejicimi ¢le-
na spole¢nosti, ktery chce zhodnotit své vlohy a svoji
nezdvislost.

Ekonomicka svoboda je nepostradatelnd pro po-
litickou svobodu v tom, ze poskytuje onen rist, kte-
ry umoznuje nebo dosud umoznoval ucinit jakz takz
slucitelnymi aspirace velkého poctu lidi s aspiracemi
malého poétu. Je to prévé tento prebytek, ktery umoz-
nuje béhem nékolika generaci smifit spolecenské tridy
a pfekonat tak to, co uz obéas neoznac¢ujeme jako tiid-
ni boj, a dokonce vytézit z tohoto faktu kladné tcinky.
Hospodaiiskd svoboda tak poskytuje hospodafsky rust,
ktery umoznuje dosdhnout jakéhosi souladu a shody
mezi malym poétem a velkym poctem lidi; boj s pii-
rodou sehravi roli, jiz diive hrdly vnéjsi vyboje. Byla-li
expanze Rimské fise, jak to dobif autofi vysvétlova-
li, zdroven vyrazem a fesenim tfidntho stfetdvdni mezi
patriciji a plebejci, potom v déjindch Evropy nebo
moderniho Zdpadu hrél stejnou roli boj s pfirodou
nebo ekonomicky rust. Svobodny trh — a to je patrné
to nejvzdcnéjsi, za co mu vdécime, ale zdroven také to
nejnebezpecnéjsi — vytvati mimorfddnou spolecenskou
energii a zdroven prispivd k jeji regulaci.

Regulace ekonomické energie

Tato regulace si nicméné nevystaéf sama se sebou. Cle-
nové spole¢nosti aktivni timto zpisobem a motivova-
ni trhem musi jesté sami sob¢ vlddnout, coz vidycky
predpoklddd — a to je vyraz, ktery doktrindfsti liberd-
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lové nesndseji — uréitou ,,hospoddiskou spravu®, nebo
jak bychom dnes spise fekli, ,hospoddiskou politiku®.
Ekonomickd energie nebo energie produktivni nds
stavi pfed problémy analogické tém, které ve starych
spolecnostech vyvoldvala energie dobyvatelskd. Nelze
se bez ni obejit, ale je tieba ji regulovat. Regulovat ji je
vSak obtizné, nebot ji unasi vlastni pohyb, a ona se tak
vyznaluje sklonem vSechna omezeni provalit. Piizna-
ky toho jsou moc a autorita, které Trh — é&st4 a ni¢im
zvendi nedeformovand konkurence — nad ndmi ziskal.
Tato konkurence je pfedmétem ndbozenského ucti-
véni. Zdrojem tohoto uctivdni, které je v mych ocich
neomluvitelné, je presvédceni, ze konkurence maxi-
malizuje ekonomickou energii a Ze ona energie je ve
svych ucincich natolik dobrd, Ze je bezpodmineéné
tieba odstranit vSechny prekdzky, které se ji stavéji
do cesty; a jediné tehdy, odstranime-li této ¢iré a ni-
¢im nezkalené konkurenci z cesty veskeré prekazky, ze
svéta se stane opravdovd zemé hojnosti. Néjaké zdbra-
ny a piekdzky nanestésti vidy existuji, a je proto tfeba
neustdle proti piekdzkdm stavéjicim se konkurenci do
cesty bojovat.

Protoze nejsem ekonom, nebudu se poustét do is-
t¢ odborné kritiky konkurence. Nejdulezitéjsim bo-
dem je podle mne to, ze lidskd aktivita je utvafena
jinymi faktory nez konkurenénim mechanismem. Je
ptipustné chtit vyrdbét u sebe doma zbozi a statky, jez
bychom mohli jinde ziskat vyhodnéji — takové chovani
ptivadi doktrindfe liberalismu k nepficetnosti. V po-
jmech ekonomické teorie jde o $patné zachdzeni s pro-
stfedky, ale lze mit dobré duvody, at uz politické, so-
cidlni, moralni, ale dokonce i ekonomické, praktikovat
v jistych mezich ,$patné® zachdzeni s prostiedky, nebo
jak se fikd, zachdzeni ,sub-optimalni®.

Dnes$ni podminky svobodného obchodu

Nejzdvaznéj$im bodem, ktery je tfeba vzit v tvahu, je
v dnes$ni dobé fakt, Ze rozsah konkurence velice sil-
né zménil pavodni podminky, za kterych formulova-
li zdsady svobodného obchodu prvni teoretikové li-
beralismu. Adam Smith pii jejich formulaci vychdzel
z ovéfené zkusenosti, Ze ndrodni vyrobci uz ze samot-
ného faktu jejich postaveni maji vyraznou vyhodu.
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Poskytnout volny pfistup zahrani¢ni konkurenci, jak
to pfedpoklddd svobodny obchod, by znamenalo pro-
budit z vyrobniho nebo nevyrobniho spinku domi-
ci vyrobce nebo domdci produkci, tézici z vyhody, jiz
poskytuje monopolni trh. Kromé toho konkurenti,
které bral v tvahu Adam Smith, tvofili téméf homo-
genni skupinu. Adam Smith se zabyval srovndvdnim
hospoddiské bilance Velké Britdnie, Francie, Nizozem-
ska, tj. zemi, jejichZ spole¢enské ttvary a ekonomic-
ké néstroje byly v Siroké mife homogenni. V dne$ni
dobé moznosti transportu a podminky komunikace
umoziiuji pfimou konkurenci mezi zemémi natolik
heterogennimi, jako jsou naptiklad Francie a Cina.
Dnes se nachdzime v podminkdch, které se zna¢né
lisi od podminek, ve kterych byly vypracovéviny teo-
rie svobodného obchodu. Nyni nejsme schopni nejen
formulovat feseni problému, ale nedokdZzeme dokon-
ce ani formulovat samotny problém, ktery mdme vy-
fesit. Nejde uz o zlepSovani ndrodnich ekonomik tim,
ze je vystavime pfiméfené mife konkurence, protoze
ndrodni ekonomika jako oblast, v niz se obc¢ané cele
odddvaji své praci, zachdzi uz néjakych dvacet tficet
let na Ubyté. Zatimco soustfedéni vyrobcl v tovdrné,
mistu boje tfid, pfispivalo k upeviiovani sdruzovani
obcant v demokratickém ndrod¢, nase velké podni-
ky dnes vytvarfeji velkou ¢&dst svych ziskil jinde. Po-
litické spolecenstvi skute¢né uz neni spolecenstvim
préce, bylo by vystiznéjsi nazyvat je spolecenstvim
ne-price. Nase podniky pracuji v Sanghaji, v Bombaji
nebo v Dubaji... Ve Francii o sebe nechdvime peco-
vat, pobirdme pfispévky v nezaméstnanosti, pobirdme
dichody.

Tim, Ze pfipomindm soucasnou hospoddfskou ,,vy-
kuchanost” naseho politického organismu, snazim se
jednoduse vysvétlit rozpaky a zmatek u sebe sama jako
obc¢ana. Mdm za to, Ze tvdfi v tvdf tomuto problému
jsou liberdlové stejné jako antiliberdlové v podobné
mife malo vérohodni.

Antiliberdlové chtéji rehabilitovat hospodatskou
protekci a protekcionismus, naptiklad tvéfi v tvdf
¢inské konkurenci. Nic proti tomu nenamitdm, ale co
udéldme s nasimi podniky, kdyz stdle se rozristajici
¢ast jejich vyrobnich aktivit se nachdzi v ciziné? Cheéli
bychom néco chrénit, ale ono se to uz nenachdzi u nés.
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A pokud jde o liberdly, tak ti se nds snazi pfinutit, jak
oni tvrdi, brit svét takovy, jaky je, a tedy i s jeho kon-
kurenci. Tvrdi o ni, Ze je nemilosrdnd, v ¢emz jim mu-
zeme véfit. Ale i my jsme nahlédli svét takovy, jaky je,
a dospéli jsme k tomuto zdvéru: kdybychom se podii-
dili zdkontim ¢iré, a tedy ,nezkalené®, nemoderované
konkurence, byli bychom uz mrtvi. Jak bychom jako
zemé, v nichZ jsou ceny price vyssi, protoze v sobé za-
hrnuji masivni socidlni ptispévky, dokazali celit kon-
kurenci zemi, v nichZ jsou ceny prace niz$i, protoze je
v nich socidlni podpora slabd nebo viibec neexistuje?
Rdd véfim tomu, Ze je tieba, jak tvrdi liberdlové, skon-
dit s pétatficetihodinovym tydnem, ale i kdybychom
nakrdsné pracovali tydné sedmdesit hodin, tak za sou-
¢asnych podminek, oznac¢ovanych za nezvratné nebo
neodvratné, budeme pouze oddalovat termin splatnos-
ti. V letech 1914-1918 jsme poslali ,bazanty“ do vé-
le¢ného masakru, a prévé totéz by chtéli nasi liberdlo-
vé udélat na zdkladé cestovniho piikazu Ricardova zd-
kona komparativnich vyhod. ,Bazanti“ uz neumirajf,
ale trdvi polovinu svého ¢asu v nezaméstnanosti nebo
polozaméstnanosti.

Impérium a globalizace

Velice dobfe vime, Ze ,sobésta¢nost” je nepfedstavi-
telnd volba. Kromé toho mi neni viibec zndmo, jestli
jsme viibec kdy néjakou ,sobéstaénost” zazili. V kaz-
dém pftipadé ntzky mezi ekonomickymi aktivitami
a spolecenstvim politické pfislusnosti se rozeviely do
té miry, Ze nds ohrozuje nejenom citelné ochuzovi-
ni, ale také politickd rozloZenost a mordlni zmatek.
Nemdm feseni, ale o ném nemd predstavu nikdo.
Snazim se jen déle pokracovat ve velice vseobecném
pokusu zavést jeden lépe vystihujici parametr. Shod-
neme se na spole¢ném konstatovdni, ze se nase ekono-
mické aktivity emancipuji od ndrodniho nebo stdtni-
ho politického rdmce. U tohoto problému neexistu-
je ekonomické feseni, a to ani v pfipadé, Ze bychom
v praxi my vSichni, Ameri¢ané a Evropané, néjak}?m
zpusobem — s odfenyma usima, ale ctnost byvd dilem
nouze — dospéli k urc¢itému protekcionismu a snazi-
li se viceméné energicky prosazovat ,relokalizaci®. To
by bylo jisté velice G¢inné, ale zdroven nedostate¢né,
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protoze jsme uz patrné piekrodili jistou mez. Re¢eno
jesté jinak: naSe zemé netrpi jen nedostatkem préce,
ale chybi v nich i potfebné kvantum socidlni energie
v $irsim smyslu.

Velice mne piekvapila snadnost, s niz byly ve Fran-
cii zruSeny vojenské odvody. Latkovd pfeména republi-
ky spocivala v pfetvateni mladych Francouzt na délni-
ky a na obrdnce vlasti. Nasi nejlepsi specialisté pracuji
v ciziné a z nasich vojdkt jsou dnes specialisté, ktefi
pracuji rovnéz v ciziné. Existuje tedy nepfizndvané od-
délovani energie, jiz ¢lenové spole¢nosti riznych zemi
vyddvaji mimo hranice vlastni zem¢, a energie, jez setr-
vévd uvnitf nasich hranic. To je podle mne ten nejdra-
savéjsi aspekt toho, ¢emu se fika globalizace.

Globalizace neni causa sui, jak tikaji filosofové, neni
pfi¢inou o sobé, alesporn jd si to nemyslim. Globalizace
je, stejné tak jako fada stranek nasich déjin pocinaje
prvni svétovou valkou, z podstatné ¢dsti ptimym, chté-
nym a uvdzenym ndsledkem americké politiky. Spoje-
né stity jsou jednou z evropskych zemi, ale ponékud
zvla$tniho druhu.

Evropské zemé fesily rozpor mezi socidlni energii
a politickym rdmcem ndrodni pfislusnosti kolonizaci.
Dobyly cizi fiSe a nastolily imperidlni protekcionis-
mus, ,sazbu®. Liberdlni ekonomové nemaji, jak zni-
mo, kolonizaci v ldsce: kazi konkurenci. Maji samo-
zfejmé pravdu. Velikd evropskd prosperita skute¢né
nastala po zdniku velkych kolonidlnich fi$i, a nutnost
zajistit prosperitu byla jednou z velkych motivaci de-
kolonizace. Nezapominejme vsak na vyhody, které ve
své dobé presvédcovaly nase otce: kolonizace zajisto-
vala pro urcité vyvézené zbozi monopolni trh a zaru-
Covala ptistup k nékterym zdkladnim surovindm. Vi-
dime nédzorné, ¢im byl evropsky ndrod ve chvili své
vrcholici sily.

Americ¢ané nevybudovali podobnou kolonidlni Fisi
jako Evropané. Dostate¢né zaddni pro rozvinuti jejich
energie predstavovalo zhodnocen jejich kontinental-
niho prostoru. Neméli potiebu jit do Afriky, do Asie
nebo do Austrilie. Stacilo jim postupovat smérem na
zdpad. Zaroven se vSak velice rychle, po¢inaje okamzi-
kem, kdy byl severoamericky kontinent pokryty, do-
kazali prosadit v prostfedi evropskych Fisi a nastoupit
po nich. Vedli vilky nebo intervenovali jinak, a v fadé
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zemi tak vystfidali Francouze a Angli¢any: v roce 1954
ve Vietnamu, v [rdnu roku 1953, v Egypté roku 1956,
v Irdku, v Afghdnistinu, seznam si kazdy maze dopl-
nit. Dokonce se chopili iniciativy a uz v roce 1854
pfinutili Japonsko otevfit se mezindrodnimu obcho-
du, zatimco Evropané tehdy nepochodili. Jestlize impe-
ridlni energie Ameri¢ant vystfidala imperidlni energii
Angli¢ant, a jestlize dokonce prilezitostné nebo spis
radi a dobrovolné vedli vélku, neuchylovali se — snad
s vyjimkou Filipin — k pfimé imperidlni kontrole. Je-
jich modem operandi je otevienost trhi a vyvoz kapitd-
lu. Jazyk americké obchodni expanze je agresivni a vé-
le¢nicky. 7o pry open markets: trhy se oteviraji stejnym
otvira¢em jako konzervy. Nejde uz o budovini a obra-
nu chrdnéné fise; jde o to ziskat pfevahu a vlidnout na
otevieném svétovém trhu.

Takové je nové bfemeno spoc¢inuvsi na bedrech bi-
1ého ¢lovéka: oteviit trhy, které jsou dosud uzavieny.
Tento americky projekt zazil své posledni velké vzepéti
v osmdesdtych a zejména v devadesdtych letech, véetné
oné hlavni peripetie, jiz byl pfistup k ¢inskému trhu —
neodvézil bych se tvrdit, Ze $lo o otevieni ¢inského
trthu. Byla to v zdsadé pfi mimorfddné velkém rozsahu
repriza nejvlastnéjsiho cile opiové valky. Ameri¢ané po-
dobné jako pfed nimi Angli¢ané odhalili néco, co sami
povazovali za velké pohorsenti, Ze totiz celé velké casti
lidstva nejsou pfiznivé naklonény sméné. Tato peripe-
tie je Ustfedni, nebot vzhledem k propojeni s ¢inskou
hospodafskou reformou jsme svédky rozvratu ame-
rického kapitalismu, nebo kapitalismu fordistického.
Namisto vypldceni vysokych mezd schopnych kupo-
vat zbozi vyrobené ve Spojenych stitech maji americ-
ké podniky tendenci masivné dovézet levné produkty,
které vyrabeji v Cing, &mz jakz takz udrzuji kupni silu
mezd, které jsou nyni stla¢ovdny dola. Jakd , konzerva®
tim byla oteviena? Pfesun vyrobnich kapacit do Ciny
je tak veliky, Ze si tim Ameri¢ané zpusobili hlubokou
rdnu, o ni7 jiz nevédi, jak ji uzdravit: hrozici vnéjsi ne-
rovnovédha, obrovsky dluh, pohodlné udrzovany Ci-
nou, demoralizujici vnitfni nerovnovéha. Za posledni
léta Spojené stdty zazily ,oligarchizaci®, kterd je podle
vseho nenapravitelnd. Nds Evropani je pét set milio-
ni, zatimco Americani jen tfi sta miliond, ale nase po-
staveni je ur¢ovano postavenim Spojenych statd, které
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tvofi osu Zdpadu a také svéta, a pfinejmensim je$té né-
jaky cas ji budou tvofit.

Nové postaveni sveéta

Pocinaje rokem 1917 svét fungoval na zédkladé ame-
rickych nadbytka: nadbytku vojenského, nadbytku
finan¢niho, nadbytku mordlniho, na zdklad¢ ono-
ho povéstného ,,amerického optimismu®, optimismu
amerického spotfebitele, ochotného kdykoli se zadlu-
zit, aby mohl skoupit vyrobky zbytku svéta. Béhem
kratké doby se situace zménila. Zddny nadbytek uz ne-
existuje, snad aZ na vojenskou oblast, ale pouzitelnost
vojenskych ndstroji se vyrazné snizila. Existuji pouze
deficity. Ameri¢ané jsou znehybnéni, imobilizovdni na
velice $iroké geopolitické, ekonomické i finanéni fron-
t¢. Nahle zazivaji zkusenost slabosti, kterd md shodné
rysy se slabosti nds Evropanti. Obamu jeho odpurci
obvinuji z toho, ze Spojené stdty piivedl na droven
nékterych evropskych zemi. Je to obvinéni znectiva-
jici, ale je pravda, Ze Amerika a Obama se zkusenost
nartstajici imobilizace, kterou rtizné evropské ndro-
dy postupné prozivaly od padesdtych a Sedesdtych let,
snazi rychle zvlddnout.

At uz vykldddme fenomén globalizace jakymko-
li zptsobem, zjistujeme, Ze Spojené stity a Evropa,
zemé, které ji vyhlisily a podporovaly, se na konci
dvacetileti jevi jako siln¢ oslabené. Globalizace fizend
Amerikou je posledni vyraznou podobou kolonizace,
tj. zdpadni nadvlddy nad svétem. Narazila v$ak na své
meze. Jsem piesvédcen, ze jde o zdsadni smysl v§eobec-
né krize, kterou prozivime, jez je pfedevsim krizi po-
litickou a neoddélitelné od toho také krizi duchovni,
Zépad narazil na hranice svych schopnosti fidit svét.
Jak jsem pravé fekl, Ameri¢ané jsou rozlozeni a ochro-
meni na velice Siroké geopolitické fronté, a my jsme
rozlozeni a ochromeni s nimi.

Co muzeme délat v Afghdnistdnu? Odpovéd A je
utopickd, jde o pravodni utopii liberalismu: Brénili
jsme a branime tam lidskd préva. Odpovéd B, kterd
je podle mne pravdivd: Pomdhali jsme — slabé — na-
$im piiznivem na hranicich [v origindle /imes, analo-
gie hranic Rimské iige]. Co se v soucasnosti odehri-
vd v Egypté? Odpoveéd A, odpovéd oficidlni, kterd je
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v souladu s principy: Radujeme se z pokroku demo-
kracie v Egypté. Odpovéd B: Treseme se, nebot se
v tuto chvili hrouti jeden z pilift zdpadniho fidu ve
svété a hradba ochranujici Izrael.

Vratme se vSak k nasemu vychozimu bodu. Svo-
bodné vlddnuti je tfeba chdpat radéji jako transfor-
maci, zdokonalovdni republikdnského rezimu nez
jako pripravovéni svéta bez politické vlddy nebo svéta
mimo politiku. A je tedy také lepsi chdpat politické
utvary, liberdlni nebo fizené liberdlni vlidou, jako ni-
sledovatele starovékych republik nez jako ohlasovatele
¢lovéka smifeného mimo politiku. Raymond Aron dal
své knize o zahrani¢ni politice Spojenych stdtd nézev
Imperidlni republika. Imperidlni republiku mdme ve
Francii zazitou velice dobfe, byla ji nase Tteti republi-
ka. Imperidlni republika nemusi ani zdaleka predsta-
vovat nestastnou srazku se smutnou skutecnosti, kte-
rd byla v rozporu s nasimi hodnotami, ale predstavuje
spi$ klasicky typ nasi politické formy a naseho poli-
tického zfizeni. A jesté bych dodal, Ze také ztélesnuje
Uc¢innou pravdu liberdlniho fddu.

Jestlize ostfe napaddme a obvinujeme americkou
politiku, jak mdme casto sklon ¢init, prozrazujeme
tim désivy nedostatek jasného pohledu na sebe sa-
motné, désivy nedostatek sebepozndni: obvinujeme
a napaddme posledni evropskou Republiku. Sna-
zime se popfit to, ¢im jsme byli, k ¢emu uz nema-
me odvahu byt a k ¢emu uz nemdme ani potiebnou
energii.

Konec zdpadni nadvlady

Doufdm, Ze vim tyto Gvahy nepfipadaji pfili§ odchyl-
né od pravovérného liberalismu, nebot ndstin analyzy,
ktery jsem vdm pravé prednesl, at tak ¢i onak v sobé
spojuje velice vyznacné teze Montesquieua, jenz je bez
nejmensi poskvrny nejvét$im liberdlnim autorem, ja-
kého znaji dé¢jiny liberalismu. Pro Montesquieua je
velkou inovaci, jiz se snazi pochopit a jiz oznatim —
protoze tak skute¢né zni cely jeji ndzev — ,liberdlni im-
peridlni republika“. V jeho pohledu jde o Anglii, kte-
rd predstavuje Stastnou transformaci fimské republi-
ky, z niz se posléze stala Fimskd fie. Ve skute¢nosti
veskerd evropskd politika predstavovala snahu znovu
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nalézt a obnovit tajemstvi fimskych obc¢anskych akti-
vit. Podle Montesquieua liberdlni republika napliu-
je Himské ambice tim, Ze sniZuje na minimum obtize
stojici v cesté imperidln{ expanzi. Rimané, zdtiraziiu-
je Montesquieu, nevnimali obchod jako konkurenci,
ale posmivali se mu. Anglicané nejenze se obchodu
neposmivali, ale dokdzali z néj vytézit nejvéesi moz-
ny uzitek. Narody, které péstuji ndmoini obchod,
ki Montesquieu, byvaji s oblibou py$né, proto-
ze vSude mohou napadat a urdzet. V tomto smyslu
muze byt americkd Navy $tastnou néslednici Royal
Navy. Anglicky obchod umoziiuje méné explicitni
svétovou nadvlddu, ktera vsak neni o nic méné efek-
tivni nez nadvldda fimskd. Montesquieu pouzil velice
vystiznou formulaci, jiz charakterizoval Rimany. Ti se
podle n¢j ,stdvali bofiteli, aby se nemuseli projevovat
jako dobyvatelé®. Imperidlni obchodni republika tim,
ze osvobozovala a ziskdvala moznosti vymeény, mohla
dobyvat a projevovat se, coz se také v Sirokém rozsa-
hu stdvalo, jako konstruktivni, budujici. To bylo vel-
ké tajemstvi a velky uspéch anglosaského liberalismu,
ktery tak vytvofil zdkladni osu modernich zdpadnich
déjin, a tim i zdkladni osu modernich déjin lidstva.
Amerika navazuje na anglicky pohyb, jeji impérium
se naplnuje bez jakékoli explicitni nadvlddy. Americ-
ké impérium — pouzivim tohoto pojmu, aniz bych
do n¢j vkladal jakoukoli polemickou nebo pejorativni
konotaci —, nefunguje prostfednictvim pfimych piika-
z01, pouze vyjimecné, jak tomu bylo naposledy v Iri-
ku, ale spi§ ovldddnim podminek a toku obchodni
vymeény.

Co se pravé odehrdva ve Spojenych stitech americ-
kych? Ve vizi, kterd trvd zhruba od doby kolem roku
2000, Ameri¢ané skute¢né sebe samé chdpou jako pro-
sazovatele Zdkona ve svété, ktery, pokud je ,poslou-
chd®, nedéld nic jiného, nez Ze je poslusen zdkonu své
vlastni pfirozenosti, zdkonu svého vlastniho rozvoje,
¢imz dospivé k pravdé svého ptirozeného fddu. Nyni
se sen rozplynul, a Ameri¢ané se ptaji, co se stalo. Std-
le bojujeme, my Evropané i my Ameri¢ané, na hra-
nici (/imes), a ¢im déle boj trvd, tim méné jej vedeme
s vnitinim presvéd¢enim. Mezitim uvnitf této hranice
postupné sili tlak obyvatelstva, jehoZ vérnost a odda-
nost impériu je pochybnd.
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Hovofime uminéné jazykem demokratickych a li-
berdlnich zdsad, abychom tyto zdsady chrdnili. Jsem
presvédcen, ze v tom jsme upfimni, ale mam zdroven
také pocit, ze hovoiime timto jazykem proto, abychom
uchovali ideologicky stin nasi nadvlddy, kterd se roz-
plyvd. Ostfe sledujeme ,,pokrok demokracie ve své-
t¢. Je pochopitelné, ze i Tunisané, Egyptané nebo Af-
ghdnci si stejné jako my pieji, aby se jim lépe vlddlo.
Budou-li si Iépe vlddnout, jestlize dospé¢ji k tomu, Ze
si budou vlddnout lépe, a dokonce bych fekl, budou-
-li si jako Citiané vlddnout jen o trochu lépe, rozsiti
tim svoji nezdvislost a svoji moc, jak jsme toho byli
svédky uz dlouho pfedtim, v osmndctém a v devate-
ndctém stoleti, a sila vyprodukovand jejich socidlnim
a politickym pokrokem nebude v Zddném ptipadé zce-
la obétovdna vyrobé a spotfebé produktli obchodni
vymeény.

Nyni, prévé ve chvili, kdy se Evropané snazi, pod-
le mé zcela nesmyslné, institucionalizovat utopicky
a apoliticky vyklad liberdlnich zdsad, objevuji lidé
na druhé strané /imes zdroje moci obsazené v prici
a ve sméné. Cird a nefedénd, nemoderovani konku-
rence byla po dlouhou dobu nijak neskryvanou Isti
zdpadni dominance. Uréitym zvratem, ktery pro mé
zlistdvd zdhadou, se stala ospravedlnénim vykuchdni
stfev nasi ekonomiky i naseho moralntho zmrzaceni.
Zdroj nasi sily se stal maximou na$i slabosti a argu-
mentem pro nasi abdikaci. Rozkldddme se pod tlakem
principu, ktery jsme sami vnutili svétu a ktery nadi-
le podporujeme jako nd$ nejvzicnéjsi piispévek dob-
ru celého lidstva. Jak dlouho? Nevim, mdte-li vy na to
odpovéd. J4 ji nemdm.

Poznidmky

! Soubor ¢ldnkd napsanych Jamesem Madisonem, Alexandrem
Hamiltonem a Johnem Jayem, které mély pfesvédcit volice
ze stétu New York, aby ratifikovali tstavu Spojenych stétil
americkych.

% Teorie oddéleni a vyvdzenosti moci, jiz vypracovali
Locke a Montesquieu, doplnénd federalisty, ale jeji ptivod je
pochopitelné starsiho data.

3 Etats démocratiques et Ftats totalitaires (Demokratické staty
a stdty totalitdrni), referdt pfedneseny v Société francaise de

philosophie 17. ¢ervna 1939.
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DISKUSE: )
VYBRANE OTAZKY A ODPOVEDI

Otazka: Vysvétlil jste, Ze politicky liberalismus umoz-
nuje dobré viddnuti, ale nerekl jste ndm nic o tom, co
dobré vlddnuti je. Vezmeme-li v vivahu zneklidiujici
situaci, kterou jste ndm tu nastinil, miiZeme predpo-
klddat, Ze z toho nutné vypljvd zdvér, Ze nemdme dob-
7é viddy. Nemd dobrd vldda predevsim hlidat ovldddni
ekonomiky?

Pierre Manent: Pokusim se vysvétlit, co je dobrd vli-
da. Jsou prvky, jez jsou u zrodu liberalismu podstatné
a na nichz se vSichni shodneme: vldda musi respekto-
vat obecné svobody, svobodu a bezpe¢nost kazdého,
svobodu svédomi... To jsou objektivni kritéria dob-
rého vlddnuti a Evropané si mysleli, ze vldda, kterd
respektuje svobodu svédomi, je lepsi nez vlida, keerd
uklddd statni ndbozenstvi. Toto bylo nepochybné v dé-
jindch liberalismu to nejdulezitéjsi a o tom se dnes uz
nediskutuje. Ochrana prav je, mohu-li se tak vyjadrit,
tou nejstrikenéji liberdlni strinkou naseho zfizeni. Ale
je tu rovnéz jeho reprezentativni strdnka, a pravé u ni
se véechno komplikuje: Co je vlida zastupujici a pred-
stavujici pfdni, pozadavky a minéni populace?

Midme pokazdé tendenci si myslet, Ze nasi zastupi-
telé nds zastupuji $patné a ze se na nds dopoustéji zra-
dy. Hovori-li stejné jako my, nejsme spokojeni proto,
ze hovofi stejné $patné jako my, a hovofi-li lépe nez
my, nejsme pro zmeénu spokojeni proto, ze mdme za
to, ze ndmi pohrdaji. Jednou ze zdkladnich obtizi vl4-
dy je tedy presvéd¢it obéany o reprezentativni povaze
jejtho kondni, vytvofit dojem, Ze jeji jedndni — jez je
mozné kritizovat — odpovidd potfebdm, které obyva-
telstvo uzndv jako potieby celé spolecnosti, a Ze fese-
ni, kterd pfindsi vldda, jsou obhajitelnd. Vidime zde
vazbu mezi kondnim vlddy a presvédcujici silou, jiz
toto kondni pusobi na obyvatele.

Pokud jde o ekonomiku, mdm pocit, ze tu doslo
k ur¢itému Soku prostfednictvim trzniho modelu.
Vladlo pfesvédcent, ze instituce pravidel konkurence
vyfesila sama od sebe kazdy problém ekonomického zi-
vota. Vihdm, jestli vitbec mdm néco takového vyslovit,
protoze se to velice dotyk4 liberdld, liberalismu a trhu,
ale je pravda, Ze tu existovala bezmeznd, absurdni a pii-
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mo ndbozenskd vira jak ve vyrobni, tak v distributor-
skou silu trhu. Tésné pred finanéni krizi jsem jednomu
svému pfiteli, jenz je teoretikem liberalismu, fekl, Ze
povazuji za tchylné, kdyz sprévci investi¢ntho fondu
(hedge fund) jeho spravovani vynese, pfindsi mu zpét,
jak fikaji Ameri¢ané, penézitou odménu vétsi nez jed-
na miliarda dolarti. A tento vynikajici duch, tento ji-
nak uvdzlivy ¢lovek, ktery nemél nejmensi smysl pro
finance a ani se o né nikdy nezajimal, mi odpovédél:
LJestlize tito lidé vydélavaji miliardu dolard, je tomu
tak nepochybné proto, Ze jejich kompetence je nato-
lik zdsadni a nenahraditelnd, Ze je jejich odména zce-
la namisté.“ Nedalo se mu odpovédét jinak, nez jsem
mu odpoveédél: ,Jestlize tomuhle véfis, potom je pro
m¢ zdhadou, ¢emu bys dokdzal neuvéfid“ Je-li clovek
do té miry kompetentni, a jesté jednou to zduaraziu-
ji, do té miry nezainteresovany a nijak nespféhnuty
se svétem financi schopen vyslovit néco tak zjevné
absurdniho, potom nutné musi byt néco v neporid-
ku. Je to pro mé piiznak ochromenosti, spoutanos-
ti jinak skvélych duchu, ktefi nejsou nijak ovlddini
hrabivosti.

Toto je slabost liberalismu. Jeho silou je osvobo-
zeni lidského jedndni, ale kdyZ pojedndva o jedndni
v teorii, klade diiraz na podminky jedndni. Tendenci
vepsanou do jeho postupovdni je, ze postuluje nebo
pfinejmensim umoziuje vznik pokuseni, ze uz samot-
né vneseni pofddku do podminek jedndni md stejnou
vihu jako poZadovany vysledek nebo naplnéni zidou-
cich cilai jedndni.

[...]

Je mozné evropskou demokracii vyvdzet? Pocinaje Mon-
tesquieuem a locquevillem se mélo za to, Ze se déjiny
ubiraji zpiisobem témér nevyhnutelnym smérem k de-
mokracii a Ze zdpadni model, evropsky a americky, nut-
né pokracuje vpred. V sedmdesdtjch a osmdesdtjch letech
se rozvinula novd spolecnost v Recku, v Portugalsku a ve
Spanélsku, potom o néco pozdéji ve vjchodnich zemich.
1aké nékteré zemé Latinské Ameriky se postupné vyvije-
ly k tomuto liberdlnimu modelu. Ale v soucasnosti zazi-
vdme trochu zmatek se Stiednim vyjchodem a zdd se, Ze
ndrody, w nich dnes oslavujeme jejich pochod k demo-
kracii, si rozhodné nepreji jit stejnou cestou jako my. Je
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myslenka nevyhnutelného sméfovdni k vérsi demokracii
odiodnénd?

Vychdzime z pfedpokladu, Ze nd$ model je Zddoudi,
ale myslim, Ze se v tom mylime. Mnoho Egyptand,
Tunisan®, Afghdnci nebo Citant uvazuje o fadé as-
pektt evropského ¢i amerického Zivota jako o nécem
Stastném a zddoucim. Ale touzit po nékterych aspek-
tech evropského nebo amerického zivota je jind véc nez
chtit pfijmout politické zfizeni, které poskytuje neje-
nom pozitky a vyhody, ale vyzaduje také obéti a urci-
ty typ aktivit. Nebot z jistého hlediska demokraticky
zivot vyzaduje obéti, disciplinu, jez mnohé spole¢nosti
mohou povazovat za Usili, které nestoji za to, abychom
je podstupovali. Neumime odhadnout, a to je moznd
jeste dulezit¢jsi, do jaké miry byla prestiz demokracie
spojena s prestizi jeji vétsi sily. Protoze jsme odmit-
li pouziti sily, stdle zapomindme, Ze situace, v niz se
nachdzela Evropa, vyplyvala z vykonu evropské domi-
nance, z evropské sily.

Evropa je tim, ¢im je, proto, ze jsme byli po staleti
nejsilngjsi. V prvni poloviné osmndctého stoleti Mon-
tesquieu tvrdil, Ze Evropa dominuje nad zbytkem svéta
zpusobem, ktery nemd v d¢jindch rovnocennou obdo-
bu, véetné Casti Rimské Fise. Evropskd prestiz se po-
chopitelné opirala o védu a o 1ékafstvi, ale neni tfeba
stavét proti sobé dobrodini civilizace a zI¢ ndsledky ko-
lonialismu, jde o prestiz mimotddné sily, a lidé vidyc-
ky mimofddnou silu obdivuji, s vyjimkou Evropand,
pochopitelné. Od chvile, kdy ji Evropané jiz nevyko-
ndvaji, udrzuji si od ni cudny, ctnostny odstup. Ale
prestiz amerického zivota se opird také o prestiz ame-
rické moci, o tom tady nikdo nepochybuje. V Evropé
ocekdvdme, nebo bychom se cheeli tvdfit, ze ocekavi-
me, ze ostatni k nasi demokracii dospéji, a to pravé ve
chvili, kdy my sami prozivime demokracii velice okles-
ténou. Jde o ur¢ity druh nedorozuméni, které lze jen
obtizné vysvétlit.

Viywdzime néco mdlo z nasich demokratickyjch idedli, ale
mdm za to, Ze evropskd politickd forma predstavuje ta-
Jemstvi, které nelze vyvdzet. Nepreddvime jinym ndro-
dim iluzi, kterd nutné musi byt fatdlni? A neuspéli Ev-
ropané prdavé proto, Ze dokdzali ispésné zvlddnout (stréit
pod viko) boj tFid? Mdm za to, Ze se néco takového ozyvd
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z probldsent cinskjch viidci: ,, Potiebujeme osmiprocentni
riist, jinak je nemozné udrzet socidlni smir, a tento nd-
skok pred svétovym ristem potiebujeme nutné k tomu,
abychom zajistili model, ktery jste vy vytycili.
Souhlasim s tim, co jste pravé fekl. Ani tady nevidim,
jak by bylo mozné to dokdzat, ale jsem presvédcen, ze
ndrod v podobé, kterou bych si dovolil oznacit jako
klasickou a kterou zndme — nebo presnéji feceno, kte-
rou jsme znali — je skute¢né evropskym tajemstvim.
Uréité existuje velice jemnd souhra mezi starym repub-
likanismem, kfestanskym ndbozenstvim a vSemi dal-
simi faktory, které jsou vlastni onomu tak zvld$tnimu
politickému pohybu, ktery se odvijel pravé v této ¢asti
svéta. VEim proto, Ze existuje specifické evropské ta-
jemstvi, které Evropané vnimaji, kdyz hovofi o stavbé
Evropy, a to dokonce i ve chvili, kdy jim toto tajemstvi
unikd, zapominaji-li na jeho ndrodni matrici.

Pokud jde o boj tfid, mdte pravdu. Piiklad, kte-
ry uvédite, je obzvldst vymluvny, protoze se pravé na
ném velice dobfe ukazuje vztah, ktery existuje mezi
hospodéiskou expanzi a pfevzetim politické kontro-
ly. V diskusi mezi liberdly a marxisty existuje jeden
neoddiskutovatelny bod: produktivita liberdlniho zfi-
zen{ je zcela mimorfddnd. To marxisté nezpochybnu-
ji. Ale existuje zvlastni a védomd slepota liberalismu,
kterd se evidentné tykd podilu socidlni a politické do-
minance zahrnuté ve fungovani liberdlni ekonomiky.
Teze pfijala shrnujici a redukujici podobu u Lenina
v jeho knize Imperialismus, nejvyssi stadium kapitalis-
mu, ale je jisté, Ze boj tiid a kontrola nad nim vyzadu-
je rast zdroju. Nebot zdroje pouzitelné neomezenym
zpusobem uz téméf neexistuji, a logika hospodarské
expanze zarucujici tiidni smir vyzaduje pfevzeti kon-
troly nad ¢dsti svéta. Je tieba oteviené fici, ze liberdln{
iluze v tomto ohledu se stala moznou na zdkladé¢ fak-
tu, ze Zdpad mél v rukou monopol hospoditského
a socidlniho pokroku a ze si rozdéloval svét tak, jak se
mu to hodilo.

Od chvile, kdy vyznamné &sti svéta, mimo prostor
Zépadu, vstoupily do hry tim, Ze zmobilizovaly zna¢né
lidské masy, bylo zfetelné zndt, Ze vyuzivini piirody,
jez nds mélo osvobodit od vykofistovani ¢loveka ¢lové-
kem, ¢ini naopak nezbytnym vyuzivdni novych impe-
ridlnich dominanci. Zd4 se jasné, Ze Cina — z divodd,
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které jste tu pfipomenul — se chdpe neokolonialistické
nebo para-kolonidlni politiky tim, Ze pfejimd kontro-
lu nad prvotnimi surovinami a obecné nad prostredky,
které umoznuji roztécet jeji zcela mimotddny stroj.
Ale zemé neni neomezend a neni uz myslitelné, ze
by se dalo vyhrét sdzku, na niZ spocivd liberalni sen,
podle kterého nds vyuzivini piirody osvobodi od boje
mezi lidmi a od nutnosti dominance jednéch nad dru-
hymi. Liberdlni ekonomika stoji na dominanci Zdpa-
du. V tom md marxistickd kritika pravdu a nelze to ani
v nejmensim zpochybnit. Dnes, kdy do hry vstupuji
rizné Casti svéta, se evidentnost vazby mezi vyuzivé-

nim pfirody na jedné strané¢ a ovldddnim lidi a pfeji-
ménim planety do vlastnictvi na strané¢ druhé stdvd
den ode dne zfetelnéjsi.

Z tasopisu Commentaire 141, jaro 2013, s. 91-103, prelozil
Josef Mlejnek.

Pierre Manent (1949), plisobijako profesor politické filoso-
fie ve Vyzkumném politologickém centru Raymonda Arona
v Pafizi. Je autorem fady dél vénovanych déjinam moder-
niho politického mysleni. Jeho kniha Lidskd obec vysla
v tomto roce v Centru pro studium demokracie a kultury
v prekladu Pavly Dolezalové.
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»Buldozerové planovani®

a ni¢eni strukturdlniho radu

Krajina a architektura v socialistickém Ceskoslovensku

MARTIN HORACEK

Pro¢ se ndm libi pamdtky a stard mésta? Pro¢ nds vsak piekvapuji novostavby s klasickymi sloupy a ornamenty?

Jak se v uplynulém stoleti sympatie ke starym — tradi¢nim — architektonickym formdm vyrovndvaly s novymi

potfebami? Co vSechny tyto formy spojuje a jak ndm mohou nadéle prospivat? Jak a pro¢ dochdzelo k je-
jich zavrzeni a niceni? Cestu k odpovédim na tyto a podobné otdzky nabizi obsdhld kniha Martina Hordcka
Za krdsnéjsi svét, jez na podzim vyjde v brnénském nakladatelstvi Barrister & Principal. Predklddd d¢jiny tra-

dicionalistické architektury ve 20. a 21. stoleti — prvni takové déjiny v ¢eském jazyce a dosud nejdiukladnéjsi

i ve svétovém kontextu. Jako ukdzku pfindsime ¢tendiam Kontextii ¢dst vénovanou architektufe a architektim
v dobé komunistické totality, kdy doslo k bezprecedentnimu niceni strukturdlniho fddu nasich mést a devastaci

krajiny. V pfistim ¢isle pfineseme obséhly rozhovor s autorem.

Pfitom na poldtku vypadalo vSechno tak razové! Vi-
le¢nd fronta a bombardovini poskodily relativné malé
mnozstvi nemovitosti. Jen v pohrani¢i ziistalo volnych
pfiblizné milion konfiskovanych byta, ¢dste¢né nebo
téméf uplné vybavenych ndbytkem, nddobim, odévy,
nékde s luxusnimi dopliiky; odhaduje se naptiklad, Ze
se tu nachdzelo padesdt miliona svazkt knih. Priras-
tek obyvatel béhem ¢tyf dekdd socialismu pfiblizné vy-
rovnal Ubytek odsunutych sudetskych , Némecii [asi tii
miliony], Madari, zrddcii a kolaborantii” (citdt z Ko-
sického vlddniho programu z 5. dubna 1945). Nova
vystavba se tedy hypoteticky viibec nemusela rozvijet
extenzivné. Stacilo jen doplnit infrastrukturu, zvySovat
hygienicky komfort a zkréslovat. Neni divu, ze mnozi
architekti a pamdtkdii véfili, ze nebude tieba radikal-
nich kroka. ,, Pristupujeme proto z ditvodii hospoddiskych
i kulturnich k planované rekonstrukci, asanaci a dostav-
bé mést a omezujeme zaklddini zcela novych sidlist, kte-
rych v nasi husté obydlené zemi neni ve vétsi mire tieba,
deklarovali v roce 1956 architekti Vilém Lorenc a Ota-
kar Novy za Stdtni Gstav pro rekonstrukci pamdtko-
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vych mést a objekttt (SURPMO), specializovany ttvar
vyclenény vlddou ze Stavoprojektu v roce 1954. Spoci-
talo se, ze oproti vydajum za vystavbu na ,zelené louce
(pojem uz tehdy uZivany) jsou pii rekonstrukci vefejné
investice na jednu bytovou jednotku pfiblizné tfetino-
vé (ptiklad Boskovic a Cdslavi), maximalné mirné nad-
polovi¢ni (zchdtralejsi Cheb). Tento zévér potvrzovali
také sovétsti autofi, a navic, podle Jana Svetlika, ,,s7 tu
iné vihody, ktoré sa nedajii peniazmi vyéislit. Je to vystav-
nost mésta, vjtvarnd hodnota, ozdravenie sturti, prirastok
novych bytov a prestavba starych*.

Legislativni a exekutivni kroky politické garnitury
se zddly byt s pfedloZenou vizi finan¢né Setrného a es-
teticky ndro¢ného architektonického provozu v sou-
ladu. V roce 1950 vldda prohldsila tficet historickych
jader mést (22 v Cechich a na Moravé, zbytek na Slo-
vensku) za méstské pamdtkové rezervace a zavizala se
k jejich obnové na stdtni ndklady do deseti let, pocitajic
v to rovnéz objekty v soukromém drzeni. Roku 1956
Ceskoslovensky parlament ptijal zdkon ¢. 40/1956
o stdtni ochrané pfirody a kone¢né roku 1958 zdkon
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¢. 22/1958 o kulturnich pamdtkdch. Formalné tak za-
stitil pééi o solitérni pamdtky i pamdtkové celky v ze-
mi podporou na nejvys$i trovni, jaké za predchozich
rezim@ nikdy nedosdhla. Na zdkladé zékona z roku
1958 byla dosavadni Stdtni pamdtkovd sprdva pfe-
jmenovdna na Stdtni Gstav pamdtkové péce a ochra-
ny ptirody (SUPPOP). Novy nézev odrizel pojeti 7i-
votniho prostfedi jako provizaného souboru rostlych
i umélych Gtvart, v které véfili tradicionalisté a k né-
muz Gvahami o regiondlnim pldnovdni a emocional-
nim funkcionalismu dospéla také ¢dst architektonické
avantgardy.

O ceyficet let pozdéji se nachdzelo 1,2 milionu (té-
méf tfetina) bytl v ¢eskych zemich (podle s¢itdni lidu,
domit a byt z roku 2001) a 650 az 700 tisic byt na
Slovensku v kvddrovych panelovych domech, vytvar-
né chudych (nékolik mdlo velikostnich a dispozi¢nich
typl a unifikované pravoahlé ¢lenéni), energeticky
ndro¢nych (zna¢né tepelné ztrdty) a montdzné zdlou-
havych (ve srovndni s Zelezobetonovou konstrukef sa-
lovanou na stavenisti). Pfitom se byt pofdd nedostd-
valo: s¢itdni v roce 1991 odhalilo pomér 307 byt na
tisic obyvatel oproti 400—450 bytt na tisicovku v tzv.
vyspélych stdtech. Previs poptévky nad nabidkou se
prevrdtil az za nového rezimu kolem roku 2000. Se z3-
kazem soukromych Zivnosti ubylo i maloobchodnich
a malovyrobnich prostor. Ndhradou budované stdtni
obchody a tovédrny se umistovaly do novostaveb, zpra-
vidla monofunkénich a vytvarné korespondujicich

Obr. 1. Socialisticky realismus ve vystavbeé vystfidala typizace
a normalizace: Kladno. Foto: Martin Horacek.
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s panelovymi domy. Vyklizené staré domy mizely —
a s nimi mizel rovnéz strukturalni fdd [obr. 1, bar. I].

Tento proces se odehrdval téZ na dalsich frontich
a s nejvyssim dfednim pozehndnim. V roce 1956 vydala
vldda vynos o demolicich opusténého nemovitého ma-
jetku, aby pry nehyzdil krajinu a neohrozoval obyvate-
le. V ndsledujicich zhruba ¢tyfech letech probéhlo nej-
vétsi bourdni v déjindch zemé: podle pokynu lokdlnich
administrativ armdda odstielovala v pohrani¢i domy
i celé obce. Se zemi bylo srovndno pfiblizné tisic ves-
nic [bar. II]. Kostelt a kapli bylo v obdobi 1948-1989
zni¢eno pres 2500. Vedle toho po roce 1945 zaniklo
ptiblizné 350 venkovskych aristokratickych rezidenci.
Podobné jako vzpominané byty po Némcich, zastaly
v fadé piipadil plné mobilidfe, mnohdy ve starych slo-
zich, a tedy se strukturdlnim fddem. Mnoho pfedméti
lidé znicili, ze msty nebo pro zdbavu. Z padesdti milio-
nt knih ze sudetonémeckych domdcnosti stacili Cesi
do konce roku 1948 podle povétence Nérodni kultur-
ni komise znicit pét miliond. Dvacet miliont zabavi-
la NKK. Ze zndrodnénych hrada a zimka byla roz-
kradena nebo rozproddna vétsina vybaveni: historicka
uméni Marie Mzykova odhaduje na zdklad¢ statistik
70 procent, Ivan Muchka dokonce 15/16, tj. pfiblizné
94 procenta! ,,.Z ist Z. Wirtha jsem vyslechl, “vzpomind
historik uméni Ivo Kotdn, ,,jak jsme po vilce posilali celé
viaky starozitného ndbytku do Némecka, odkud — mno-
hondsobné preplacen — se plavil do Jizni Ameriky. “ Dalsi
objem tradi¢né ¢lenénych artefaked prodali do devizo-
vé ciziny nehlidani podnikavci. Obyvatelstvo — i kdy-
by chtélo — nemohlo tento Ubytek vyvazit vlastnimi
ndkupy: jednak bylo v padesitych letech ozebraceno
ménovou reformou, jednak nemohlo cestovat na Zi-
pad. Pfedméty, které byly nové a dostupné, mély zpra-
vidla jiz design modernisticky. Véci a budovy pochd-
zejici z nékolika let péstovani socialistického realismu
nehrily v celkovém objemu vymény jednoho fddu za
jiny podstatnou roli. Dokonce i v poméfovani s jiny-
mi zemémi vychodniho bloku nélezelo Ceskosloven-
sko k tém, kde se odstranilo nejvice historického sta-
vebniho fondu. Procento panelovych domu se uvadi
nejvyssi hned po Sovétském svazu.

Méstské pamdtkové rezervace zachrdnil rezervaéni
statut pfed radikdlnimi zménami, s vyjimkou Horniho
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Slavkova, kde byla postupné zbotena velkd ¢dst histo-
rickych budov, takze plo$nd ochrana pozbyla smyslu
[obr. 2, 3]. Méstskych rezervaci se nakonec do roku
1992, prohldsilo“ celkem ¢tyticet (v Cechich a na Mo-
ravé; v nékdejsim rakouském Slezsku neni zddnd). Dal-
$i formy plos$né pamdtkové ochrany se prosazovaly ne-
ochotné. Teprve novy pamdtkovy zdkon z roku 1987
zakotvil kategorii pamdtkové z6ny pro sidla s men-
$im, ale vyznamnym podilem cennych budov. Pa-
mdtkové z6ny (254 méstskych k roku 2003, 211 ves-
nickych k roku 2007) a vesnické pamdtkové rezerva-
ce (61 k roku 2007) byly, s jedinou vyjimkou, pro-
hldSeny az po pddu socialismu. V letech 1956-1966
bylo nadto prohldseno pét archeologickych pamdtko-
vych rezervaci, v roce 1971 jedna technickd pamétkovd
rezervace (Adamov — Stard Hut) a v roce 1996 sedm-
ndct krajinnych pamdtkovych zén.

Plo$nd ochrana pfindsela hlavné estetickou regula-
ci novych architektonickych zdsahii podle vice méné
jednotnych a pfedem danych pravidel. To do ur¢ité
miry platilo téZ pro chrdnénd pfirodni Gzemi: spravy
chrénénych krajinnych oblasti naptiklad doporucova-
ly u novostaveb (zpravidla venkovského typu) v da-
ném uzemi sedlové stiechy. V nechrdnénych tzemich
naproti tomu neplatila Zddnd predvidatelnd a zéroven
vymahatelnd estetickd pravidla — a ostatné ani jind
pravidla podporujici kvalitu Zivota. Dokud byly na-

ptiklad hnédouhelné doly v severnich Cechach v dr-
zeni Némctl, resp. zidt (Petschkové) a zahrani¢niho
kapitalu, téZilo se ¢astéji podpovrchové. Odpady z do-
mécnosti i chemicek v regionu se vypoustély do fek.
Po roce 1945 se odpady naddle vypoustély bez ¢isténi
do fek, k tomu ovSem pfistoupily exhalace z novych
elektrdren a — coz nds zajimd prednostné — povrcho-
vd tézba prevdzila nad dolovanim. Rypadla a bagry
rozryly krajinu, pocitanou velikiny némecké roman-
tické poezie mezi nejkrdsnéj$i na svété. Kvali uhelné
sloji odstranily pfes osmdesdt obci, mezi nimi més-
to Most s kompaktnim a na pamdtky bohatym histo-
rickym jadrem (demolice plinovand od roku 1955 se
vyhnula pouze gotickému kostelu Nanebevzeti Pan-
ny Marie, zachrdnénému technologicky ndroénym
transferem v roce 1975). Podobné niceni nemélo ve
svété srovndni. Pamdtkdf Karel Kibic (*1930) v roce
1968, kdy se vzhledem k politickému uvolnéni obje-
vila nadéje na zdchranu mésta, vypocital, ze varianta
se zbourdnim jddra a pfesunutim vech jeho funkei vy-
jde ekonomicky zhruba stejné, jako kdyz se historické
centrum nechd byt a vytéZi se jen uhli kolem dokola.
Nepfresvéddil [obr. 4, 5].

Budovaly se také vodni nddrze, kvili nimz zanik-
lo ptes sto vesnic, dokonce i v chrdnénych krajinnych
oblastech (Jeseniky). Povodné v letech 1997 a 2002
zpochybnily jejich proklamovany ochranny vyznam.

Obr. 3. Horni Slavkov, totéz misto v roce 2011. Prevazné
v padesatych az sedmdesatych letech 20. stoleti bylo ve mésté
demolovano témér 400 historickych domu. Foto: Martin Horacek.

Obr. 2. Horni Slavkov - prohlasena a nasledné zrusena
méstska pamatkova rezervace. Centralni ndmésti Ringplatz
na prelomu 19. a 20. stoleti. Historicka pohlednice.
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Proti strukturdlnimu fiddu pracovaly téZ reformy v ze-
médélstvi — povéstné rozordni mezi vedlo k odstrané-
ni stfedniho méfitka z geometrie krajinného povrchu,
drobné méfitko bylo odstranéno s vykdcenymi kefi
a stromy [obr. 6, 7]. Na konci osmdesdtych let br-
nénsky ochrandf v bilan¢ni zpravé konstatoval: ,, Jedi-
ny projekt pozemkovych tiprav pro JZD Métin na okre-
se Zddr nad Sdzavou znamenal likvidaci 4232 jedin-
cii vgrostljch stromii, odstranéni porostii kefii na plose
59000 m’ a likvidaci 54,6 km mezi.“ Scelend pole se
stala schtidnéjsimi pro velkokapacitni seci a Zaci stro-
je, zdroven vsak ztrdcela odolnost proti erozi a skad-
ctim; odhaduje se ztrdta péti miliont tun ornice ro¢né.
Ubytek ptirozené vyzivnosti se hospodafi snazili vy-
nahradit chemicky. Nehled¢ na zamofeni pidy a vo-
dy, vynos nebyl imérny ddvkdm pramyslovych hno-
jiv: napiiklad v Jihomoravském kraji se od roku 1968
do roku 1988 zvysily o 350 procent, ale tiroda narost-
la jen 0 30 az 50 procent. Absolutné vzrostla spotieba
anorganickych hnojiv od sezény 1948-1949 do sezo-
ny 1988-1989 témér desetindsobné (ze 102139 tun
na 994 626 tun). Mezi léty 1950 az 1985 ubylo v ce-
1ém Ceskoslovensku 7120 km? zemédélské pady.

Ne, ze by v kapitalistickych zemich neméli ten-
denci zachdzet se svétem podobné. Co vsak oba sys-
témy odliuje, ba co ¢ini situaci v socialistickém Ces-

Obr. 4. Namésti (Marktplatz), Most (Briix), 1906.
Centrum historického mésta, zboreného kvuli tézbé uhli.

a morovy sloup z roku 1681 byly presunuty do nahradni
lokality. Historicka pohlednice.
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koslovensku jedine¢nou také v rdmci zemi s autorita-
tivnim rezimem, jsou motivy ke zméndm a distribu-
ce zisku. Oboji je totiz velmi obtizné pochopitelné.
V kapitalistickych zemich usiluji investofi o vydélek;
v tomto Usili jim konkurujf jini investofi, pfipadné
dal$i hrici, zdlezi na sile argumenta ¢i ostrych lok-
tech. Kazdopddné vydélek investor pouzije ve svij
prospéch, k dal$im investicim nebo k ndkupu pfed-
méta ¢i sluzeb poskytujicich pifjemné zdzitky. Vzd-
jemné soupefeni sobeckych zdjmu drzi dcastniky na
uzdé, zabranuje vyraznému vychyleni rovnovéhy ve
prospéch nékterého z nich a v podstaté zajistuje so-
cidlni smir. Oproti tomu v normdlnich autoritativnich
rezimech (tfeba ve Francii za Ludvika XV., v mus-
limskych zemich nebo v severni Koreji na pocdtku
21. stoleti) uzk4 klika (¢asto rodina) vychyli rovnovi-
hu ve sviij prospéch a realizuje své zdjmy na tkor vét-
$iny, jejiz z4jmy jsou potla¢ovdny silou. Pochopitelné
a lidské (nikoli humdnni) na tom je, Ze rovnéz zde jde
o maximalizaci zisku, ktery je pfeveden do luxusniho
zivotniho stylu, budovani okdzalych nemovitosti, ni-
kupu drahych véci a podobné.

To pro socialistické Ceskoslovensko neplatilo.
Zemé méla po vélce ve srovndni s kapitalisticky-
mi i socialistickymi sousedy (Némecko, Rakousko,
Polsko) vynikajici vychozi podminky. Rodiny nebo

Lt

Obr. 5. 1. ndmésti, Most. Centrum nového mésta, kam byli
prestéhovani obyvatelé starého Mostu. Budovy prevazné ze
Goticky kostel Nanebevzeti Panny Marie (na snimku vzadu) sedmdesétych a osmdesatych let 20. stoleti (architekt Vaclav Krejci

a dalsi). Vlevo radnice. Morovy sloup se nékolikrat stéhoval a na
nameésti byl osazen teprve v roce 1998. Goticky kostel byl v roce

1975 umistén na periferii nového mésta. Foto: Wikipedia.
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jednotlivei mohli snadno pfijit k majetku v pohrani-
¢, kam se osidlenci ldkali za praci pomoci slibenych
pridéla bytti a doml po vystéhovanych Némcich.
Novi pdni si mohli legdlné vzit, co uznali za vhodné,
aniz by kvili tomu museli podstatné omezovat majet-
kové touhy ostatnich obcanti. Viiddcové stdtu ale nezili
kdovijak rozmafile: nezustaly po nich ani obrovité pa-
ldce ani sbirky prepychovych aut, koZichu ¢i pieplné-
né vinotéky ani povésti o skanddlnim utrdceni za jid-
lo nebo o jinych vystiednostech. Nic neprotifedi by-
valému generdlnimu tajemnikovi Usttedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska Milosi Jakeovi,
kdyz novinafi slidicimu po pikantnostech odpovidd:
,Zddné mejdany nebyly. [...] Kdyz jsme méli oslavy,
... tak [prezident] Husdk zorganizoval 0béd v Hrzdn-
ském paldci, kam p¥isla cimbdlovka nebo podobnd mu-
zika, pojedli jsme a za dvé hodiny to skoncilo. Zidny
z Ceskoslovenskych komunistickych pohlavdra nemél
manyry Nicolae Ceaugesca nebo Kim Cong-ila; d4
se Fici, ze byli pomérné skromni. Pfesto hnali stdt-
ni ekonomiku ke stdle vy$$im vykonam, jichz oviem
nedosahovala. Ptiblizné po dvou dekdddch od kon-
ce vélky prestala byt schopnd konkurence se zdpadni
Evropou. Toto propaddni se zddlo nevysvétlitelné pfi
pohledu na &isla o ndrastu objema praci v jednot-
livych ekonomickych segmentech, naptiklad ve sta-
vebnictvi. Bilo do o¢f naptiklad srovnani se Spanél-
skem, které mélo ve ¢tyficdtych letech opravdu bidu,

Obr. 6. Pole pred scelenim. Okoli Brna (Moravské Kninice),
pred rokem 1948. Foto: Bedfich Kabrhel.
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avsak po roce 1957 zazilo bezprecedentni rist hru-
bého domidciho produktu a Zivotni trovné, navzdo-
ry pretrvdvajicimu a nepolevujicimu autoritdfskému
politickému vedeni.

Co vlastné mélo byt cilem socialistického hospo-
dafstvi? Vzpomeneme-li na omezenou a nepfitazli-
vou nabidku obchodt od potravin pfes odévy, nd-
bytek a automobily po prefabrikované domy, ptdime
se nutné, pro¢ programové materialisticky rezim se-
lhal ve svém nejvlastnéjsim oboru, totiz v napliiovini
materidlnich potieb svych obcant. K ¢emu vsechna
ta novd sidlisté, scelovdni pozemkt a dopovéni pidy
chemikéliemi, kdyz se tim nic nezlep$ilo a ani se ne-
uspofilo? Komu to prospélo? Kdo na tom vydélal?
A za co vydélané penize utratil?

Hleddme-li v architektute doklady predpokldda-
né narustajiciho obecného blahobytu, objevime tyto
ti typy:

(1) Vybaveni obytnych jednotek elektfinou, ply-
nem a vodou. Zde se ovSem navazovalo na dobré
standardy prvni republiky: podle s¢itdni z roku 1946
mélo vlastni vodovod v Praze 59 procent bytt, v Brné
67 a v Bratislavé 72 procenta, plyn méla ve velkych
méstech zavedena ¢tvrtina az polovina bytt a elekefi-
nu téméf véechny.

(2) Nahrazeni venkovskych a pfedméstskych ro-
dinnych domka ze dfeva a nepdlenych cihel domky
z trvanlivéjsich materidla. Casto vznikaly svépomoci

Obr. 7. Scelena pole. Okoli Brna (Blucina).
Foto: Martin Horacek.
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I. Vrbno pod Pradédem. Panelové domy nahradily nizkou zastavbu v jadru horského méstecka.
Foto: Martin Horacek.

II. P¥iblizné tisic vesnic bylo v ¢eskych zemich za socialismu zni¢eno, hlavné v pohranici
nebo ve vojenskych Ujezdech. Na snimku ohradni zed hibitova a kiz pfipominajici zaniklou obec
Stolnava v Hrubém Jeseniku. Foto: Martin Horéacek.
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Ill. Proluka zvana Arnika, Marianské Lazné.
Strzenim bloku deseti klasicistnich dom
v roce 1977 vznikla jizva v jinak vytvarné
kompaktni architekture lazeriského mésta.
Foto: Martin Horacek.

IV. Regenerace méstského jadra
v modernistickém pojeti:
Bohuslav Fuchs — Kamil Fuchs,
obchodni diim Dyje, Znojmo,
1969-1970. Foto: Jan Vondra.

V. Sokolov: jedno z prvnich ¢eskych
meést, kde byly do historického jadra na
misto asanované nizké zastavby vloZeny
vézové panelové domy (1964-1965).
Foto: Martin Horacek.

Kontexty 4/2013



VI. Frydek-Mistek, nové zastavba

v okoli barokniho poutniho kostela
Navstiveni Panny Marie.

Foto: Martin Horéacek.

VII. Kaple Neposkvrnéného poceti Panny
Marie (1773), Olomouc-Povel. Kaple
pavodné stala na ndvsi s fadovymi
pfizemnimi venkovskymi domy. Vétsina
z nich byla v osmdesatych letech

20. stoleti zbofena a nahrazena
panelovym sidlistém s novou uli¢ni
strukturou. Foto: Martin Horacek.

VIIl. Adamov, sousedstvi tradicionalistické
vilky s purizovanou fasaddou a bytového
panelového domu. Foto: Martin Horacek.

Obrazovd priloha I
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IX. Maridnské Lazné - jedno z mést, jehoz celkovy obraz byl za socialismu
(az na demolici aredlu Arnika) pomérné malo poskozen. Foto: Martin Horacek.

e LT e L TR L
X. Brutalisticky solitér v kompaktni tradicionalistické zastavbé: Jaroslav Otruba, Gagarinova
(dnes Videlni) kolondda, Karlovy Vary, 1971-1975. Foto: Martin Horacek.
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a s minimalnimi vytvarnymi ambicemi. Proti dosa-
vadnimu strukturdlnimu fddu se nejvice prohfesily
uskakovanim od uli¢ni ¢dry (nepoéitaje demolice har-
moni¢téji ¢lenénych starych budov), jinak vytvarné
novdtorstvi kutilt drzela na uzdé hlavné omezend na-
bidka hotovych doplnka (okna, dvefe, obklady sokli,
stfe$ni krytina). Za normalizace se staly populdrnimi
dva druhy typovych domkd, brutalisticky Sumperdk
(od roku 1967, projekt Josef Vanék) a tradicionalistic-
¢j$i OKAL (zdpadonémeckd licence, dfevéné prefab-
rikdty ve vysledku podobné vernakularistickym poku-
sam avantgardnich architektl z konce tficdtych let)
[obr. 8]. Jejich masové rozsifeni (opét zptsobené ne-
dostatkem jinych alternativ) vneslo, zvldsté v prvnim
ptipadé¢, do prostiedi estetickou disonanci, na druhou
stranu udrzelo nové celky ve slohové jednoté, kterd —
v kombinaci s roz$ifenou zahrddkdiskou zeleni —
nepuisobi nevlidné. Jelikoz se pro soukromou vystav-
bu nerada pfepoustéla zemédélskd pada, ztistdval ur-
banismus novych ulic rodinnych domu sevieny. Pro-
sazovaly se také fadové domy. Vsechna tato pozitiva
vzala za své po roce 1989. Nové ¢tvreé s luxusnimi
rezidencemi pro bohaté lidi za socialismu nevznikly.
Honorace obsadila prvorepublikové vily (tfeba Mi-
lo$ Jakes bydli v Praze na Hanspaulce), thrnem se
vSak oddélovala od pracujicich mnohem méné nez
elity v kapitalistickém svété ¢i jinych autoritativnich
statech.

(3) Kanceldfské budovy pro podniky zahrani¢ntho
obchodu, hotely a podnikovd rekrea¢ni stfediska. Prv-
ni dva typy jsou z pochopitelnych daivodu protezova-
né a drzi si nadpramérnou droven designu vude ve
svété, nelze z nich tudiZ usuzovat na miru obecného
blaha. Vice pouceni poskytuji objekty pro spole¢nou
tuzemskou rekreaci v pfirodé¢. Tiebaze se tu obcas dras-
ticky spojuji futuristické objemy s rustikdlnim mobi-
lidfem, vétsinova populace dostala vzicnou pfilezitost
trdvit ¢as v obklopeni atypickym designem a v ¢isto-
t¢, na kterou se u hromadného obytného a pracov-
niho prostfedi obvykle moc nedbalo. Jako estetickd
rekrea¢ni zafizeni svého druhu slouzila také pribliz-
né stovka hrada a zdmk, zptistupnénd k ndvstévnic-
kym prohlidkdm. Z této skupiny bylo nékolik, kde

se pocitalo se zahrani¢nim publikem, nédkladné ob-
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Obr. 8. Radovy rodinny domek systému OKAL 78/28/S,
dodavatel RD Jesenik. Historicky nabidkovy letak.

noveno, piipadné dovybaveno starozitnostmi sveze-
nymi odjinud (Konopisté, Bouzov, Vranov nad Dyji)
[obr. 9]. Tyto hrady a zimky mély fungovat coby vy-
kladni skiiné socialistické péce o kulturni dédicevi;
domdcimu ndvstévnikovi vsak castéji pfipominaly
socialistickou nepéci o Zivotni prostfedi vitbec a po-
vzbuzovaly v ném, jak varoval Jifi Kroha, sympatie
k minulym potddkam a také odpor vuci moderni
architektufe, ztotoinéné s krabicemi a buldozerovym
pldnovdnim.

Dé¢jepis architektury muze k odpovédi na otdzku,
kam se podély ekonomické vynosy z extenzivni hos-
podéiské restrukturalizace Ceskoslovenska za socialis-
mu, pfispét jen poznatkem, Ze v kvalité vystavby, mé-
fené ve vSech tfech Vitruviovych kategoriich wzilizas,
firmitas a venustas, se rozhodné adekvdtné neprojevily.
Zajisté byla chyba v socialistické ekonomice jako ta-
kové, zalozené nikoli na vyvazovani{ individudlni na-
bidky a poptavky, nybrz na centrdlnim fizeni a for-
malnim plnéni norem, jez fakticky zajimalo mélo-
koho, mélo vsak podstatnou tlohu komunikacni, ba
symbolickou. Fungovalo jako prostfedek a vyraz mo-
censké subordinace. Takovy systém je udrzitelny jen
pomoci hrozby ndsili shora, bez ni pfirozené podleh-
ne vnitfnimu rozkladu. Kde je systém vyhodnocen
jako absurdni a sldbne motivace pro jeho podporu,
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9. Statni zamek Konopisté. Nékdejsi rezidence néaslednika
rakouského triinu Franze Ferdinanda von Osterreich-Este
se za socialismu stala jednim z nejpopularnéjsich ¢eskych
turistickych cil(. Ponévadz byla hojné navstévovana

i devizovymi cizinci, prezentovala se jako vzor socialistické
péce o kulturni dédictvi. Foto: Martin Horacek.

nastupuje sabotérstvi s vidinou skromného, ale bez-
prostiedniho a hmatatelného zisku. Individudlni ¢i-
norodost a podnikavost, které se sebral prostor v le-
gdlni stéfe, prorazi v $edé z6né — formou rozkraddni
statniho majetku, ddle paserdctvim, korupci a cernym
obchodem s cizi ménou ¢i nedostatkovym zbozim,
v lep$im pripadé jen nekone¢nou vynalézavosti v me-
toddch, jak obelstit zy nahore a prosadit alespon ¢ds-
te¢né vlastni zdjem predstirdnim poslusnosti.

Jde o minulost pfili§ neddvnou na to, aby byla pitvana
bezbolestné. Profesiondlni architekti byli jeji soucdsti.
Jejich aktivity pfinesly ty nejviditelnéjsi a také nejer-
valejsi vysledky, nepoéitime-li obecné mentalni adap-
tace, napiiklad obtizné vykofenitelny ndvyk ke dvoji
morélce. Kdyz se architekti-pamétnika zeptite, kdo
zavinil panelovi sidlisté a vSudypiitomnou femeslnou
nekvalitu vystavby, obvykle si stézuji na nepfekonatel-
ny tlak monopolnich stavebnich podnika. Urbanis-
ta Jif{ Hraza (1925-2012), ktery dasledné prohlaso-
val sidlisté okolo tradi¢nich mést za ,nespravnd“ jak
v padesdtych letech, tak za normalizace, s odstupem
vzpominal: ,, Predstava, Ze to v jednotlivostech rozhodo-
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vali politici, je trochu laickd. Ve skutecnosti tou nejstras-
néjsi lobby byly stdtni stavebni organizace. .. Pro né bylo
nejjednodussi, kdyz vie bylo z jednoho panelu... UZ jen
naptiklad barevny panel byl z jejich hlediska obrovsky
problém. Rikalo se tomu jerdbovy urbanismus. Postavit
Jjerdbovou drihu neni laciné a jednoduché, a kdyz uz tam
stdla, chtéli toho kolem ni smontovat co nejvic. “ Stejné
poméry zavladly pfi rekonstrukcich starych objek-
ti. Podle historicky uméni Klary Kubickové (*1936)
»aj tu skoro previddia snaba ,schitralé® historické detaily
a materidly vymienat za ,nové’. Ulohu v tom hrali hlav-
ne hry s rozpoctom — pri vicSom objeme plnenia planu
mali niektori pracovnici vidsie prémie . Budiz. Byli tedy
architekti (a vsichni uZivatelé odbytych a zprznénych
budov) obétmi onéch nékterjch pracovniki? Jak to, ze
lobby takovych lidi u mocnych byla — nebo podle vy-
sloveného méla byt — Gspé$néjsi nez lobby architeked,
ktef{ coby ¢lenové levicové avantgardy pomahali rezim
budovat a kteff se starali o podstatnou véc, totiz o jeho
vizudlni reprezentaci?

Architekt Miroslav Masdk (*1932), ktery se pritelil
s disidenty, nevidhal obvinit pfislusniky profese z opor-
tunismu a laxnosti: ,, Vadilo mi to, co se zde od padesdtjch
let odehrdvalo. I v osmdesdtych letech, kdy uz o nic neslo,
ziistali architekti mezi prikréenymi.“ Ty architeke se
nicméné neostychal navrhnout giganticky monolit l4-
zeniského domu na misto bloku deseti (!) klasicistnich
domd, strzenych v roce 1977 v samém jidru drobné
modelované zdstavby Maridnskych Ldzni [bar. III].
Brnénsky architekt Bohumil Babdnek (1896-1963)
si v padesdtych letech stézoval na , nedictu femesinikii ke
starym vécem “. Podobny postoj byl nicméné rozsiten
téz mezi architekty. Nékdejsi Masakav kolega z libe-
reckého ateliéru Sial, architekt Stanislav Svec (*1939),
vzpominaje na studia v Sedesdtych letech, konstato-
val, Ze ,tenkrdt byl nds vztah k historické architekture
trochu okrajovy vzhledem k ostatnim ucebnim oborim,
které nds orientovaly spis k futurdini podobé architektu-
ry“. Slovensky architekt Antonin Stuchl (*1921) na
zdklad¢ vlastni zkuSenosti soudil: ,, Funkcionalismem
vychovani architekti se svymi solitéry nemohli pochopit
vyznam kompaktnich méstskjch prostorii pro spolecen-
sky Zivot obyvatel... S timto pretrvdvajicim ndzorovym
chaosem se nevyrovnala ani Sedesdtd léta.
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Rada takovych architektt se ale prosadila v pa-
miétkové péci, kde hledali unik nejprve pred diked-
tem socialistického realismu a nésledné pred dikes-
tem prefabrikace — coz nikdy nebylo tajemstvim. Pat-
fili k nim celni protagonisté prvorepublikového regio-
ndlniho pldnovini Bohuslav Fuchs nebo Emanuel
Hruska (1906-1989), pozdéji, v letech 1980-1988,
ptedseda Klubu Za starou Prahu. Na celosttni kon-
ferenci o pfestavbé historickych mést a jejich jader na
zdmku ve Smolenicich v roce 1955 Hruska pozname-
nal: , Ved my vsetci, ked sme boli mladi architekti, boli

sme pre dezurbanizdciu a teraz sme pre zdchranu jadier.

Diky témto ndzorovym veleto¢im se tvofivi duchové
dostali ke kreativnéjsi prdci a ziskali jakési antipaneld-
kové alibi. Avsak historické dédictvi pouzili jako expe-
rimentdlni materidl pro kompozi¢ni cvi¢eni v pfirazo-
véni geometrické abstrakce ke strukturdlnimu fidu.
S nevyhasinajicim avantgardistickym étosem pro-
testovali proti ,pseudohistorismu* (Bohuslav Fuchs,
1969), ,esteticko-charitativnimu ndzoru“ (Jaroslav
Réssler, 1954) a ,filmové romantice” (Emanuel Hrus-
ka, 1962), ¢imz se rozuméla hlavné syntetickd pamdt-
kova péce ve wagnerovském pojeti. Zejména diky tice-
lové vykladané Bendtské charté potom prosadili vagni,
na uli¢ni ¢dru a objemy omezeny kontextualismus za
oficidlni metodu stdtni pamdtkové péce pti dostavbach
historickych objektt a vypliiovani proluk. Pilezitost-
né (a brzy — jiz od Sedesdtych let) zvefejniované po-
chybnosti o tom, zda téchto par kritérii postacuje pro
uspokojivy dojem, realitu pfili§ neovlivnily [bar. IV].

Vynucené zapleteni modernistickych autorii s pa-
miétkovou pé¢i ma dva dusledky, které pretrvaly ko-
nec socialismu:

(1) Lpéni na nékolika apodiktickych, nefalzifikova-
telnych tezich, jez pro renomované architekty, odcho-
vané generaci aktivni v padestych az osmdesatych le-
tech a véfici na Zeitgeist, pfedstavuji teorii pamdtkové
péce: napiiklad Ze kontextudlnost nespociva v ,,napo-
dobovini“ (Josef Pleskot) nebo Ze tzv. dnesni doba m4
»prdvo “ projevit se novou ,,vrstvon“ (Roman Koucky),
respektive vést dialog s historii.

(2) Akademickou kritikou $ifeny ndzor, ze ,, renova-
ce jsou zrejmé nejsilnéjsi strankou nasi polistopadové ar-

chitektury“ (Miroslav Masdk, podobné Rostislav Svi-
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cha). S timto stanoviskem zde nenf tieba polemizovat,
pouze ho nelze vnimat jako vyznamendni — spi§ jako
diikaz toho, Ze relativné jednodussi tlohu projektovi-
ni na zelené louce ¢esti architekti obecné zvlddaji huife.
Pro¢ dopadaji renovace 1épe? Neni to tim, ze teprve
pamdtkdisky dozor a vytfibené tvarovdni zasazenych
historickych objektti pozveddvd vlastni praci archi-
tektdt na vys$i estetickou uroven? Genetickd souvis-
lost s popsanou situaci v padesdtych letech je zfejmd.
Pomyslnd mapa mist s nejvétsim tbytkem struk-
turdlntho fddu v Ceskych zemich se zhruba prekryva
s mapou sidel a oblasti, které jsou v posledni dobé
opakované vyhodnocoviny odborniky i obyvateli
jako nejproblematic¢téjsi z hlediska kvality zivotniho
prostiedi a Zivota celkové. Spolehlivym indikdtorem
je také mald pfitazlivost pro cestovni ruch. Nejvice
se proménily severozdpadni Cechy a severni Mora-
va, nejméné Cechy vychodni a jizni. Rdd se nejvi-
ce oslabil v centrech hornického a chemického pra-
myslu (Most, Usti nad Labem, Sokolov, Chomutov,
Cesks Lipa, Kladno, Kralupy nad Vltavou, Ostrava,
Orlovd, Frydek-Mistek) [bar. V, VI, VIII]. Pfitom sa-
motné priamyslové provozy se se strukturdlnim fddem
nemusely, stejné jako tovarny z pocdtku 20. stoleti,
dostdvat do zdsadniho rozporu (naptiklad chemicky
s odkrytym, filigrdinsky jemnym a dekorativné zauzle-
nym vedenim trubek v duchu high-tech). Industriali-
zace a s ni souvisejici pfesuny obyvatel byly hlavnimi,
ne vsak jedinymi pficinami pfestaveb. V handckych
méstech Olomouc, Prostéjov a Prerov byly pivodni
periferie vesnického typu nahrazeny sidlisti proto, ze
stdt chrdnil pfed zdborem Grodnou zemédélskou ptidu
a branil roztahovani vystavby pfes hranice jiz zastavé-
ného Gzemf [bar. VII]. Relativni celkovou harmonii si
z vétsich mést udrzela ta, kde stavebni boom probéhl
jiz v 19. stoleti nebo pred vélkou a kde nedostatek fi-
nanci, neschtidnost terénu nebo osvicenost mistnich
politickych vidca zabrdnila plosné vyméné starsich
budov za nové (Brno, Opava, Liberec, Jablonec nad
Nisou, Karlovy Vary, Maridnské Ldzné) [bar. IX].
Specificky ptipad predstavovaly bodové intervence
do historickych jader, jinak chranénych rezerva¢nim vy-
mérem anebo povésti oblibeného turistického strediska.
M¢ély manifestovat pfitomnost novych (socialistickych)

35



porddka, takze se pro né vyzadovalo nehistorizujici po-
jeti, ale zdroven nesmély piili§ rozklddat dochovanou
strukturu (aby nevypadaly vandalsky). Pro architekey
vyhybajici se sidlitim a zdroven napinajici Bendtskou
chartu na Prokrustovo loze futurdlni podoby architektury
to bylo idedlni zaddni. Ne ndhodou se ocitly cenéné soli-
téry Ceského brutalismu ve vyzyvavém sousedstvi s drob-
nymi méStanskymi domy, nebo dokonce stfedovékymi
¢i baroknimi kostely (Gagarinova kolondda v Karlovych
Varech, architekt Jaroslav Otruba, 1971-1975; dostav-
ba Nérodniho divadla v Praze, Pavel Kupka a Karel Pra-
ger, 1973-1983; obchodni dim Dyje ve Znojmé, Bo-
huslav Fuchs se synem Kamilem, 1969-1970; obchod-
ni dm Prior v Olomouci, Jan Melichar, 1972-1983)
[bar. X]. Do podoby moravskych mést zasdhly takové
stavby razantnéji nez v Cechdch (vedle jmenovanych
napfiklad Priory v Jihlavé nebo Prostéjove).

Naprosto specificky je ptipad severoceskych Tep-
lic, mésta s malebnym krajinnym rdmcem a dfive oje-
dinéle vysokym standardem architektury. Navzdory
potvrzenému lézenskému statutu a mezindrodnimu
véhlasu se zde bouraly hned od konce vélky az do
sklonku osmdesdtych let celé ulice véetné dominant
(secesni kostel) a ¢4sti centrdlntho ndmésti. Ndhrad-

ni vystavba, pfes mechanické drzeni uli¢ni ¢4ry, vnes-
la do prostiedi vzorce naprosto nesourodé se stiva-
jici tkdni, dokonce i ve srovndni s regeneracemi (jak
se tomu fikalo) v jinych ceskoslovenskych méstech.
Vzhledem k tomu, Ze si budovy v rdmci svych vlast-
nich kritérif drzi relativné vysokou troven (koncert-
ni dum a kolondda od Sialu z let 1978-1986 ziska-
la Grand Prix na mezindrodnim biendle architektu-
ry v bulharské Sofii), stala se prochizka po Teplicich
skolni lekei o rozdilu mezi souborem esteticky snesi-
telnych domt a méstem jako celkem v duchu civic
art; jinak feceno, ze mnoho stromu jesté nedéld zdra-
vy a fungujici les [obr. 10, 11].

Z ukazky byly vypustény pozndmky s odkazy na prameny
a literaturu.

Martin Horacek (1977), historik a teoretik architektury.
Studoval déjiny uméni na Univerzité Palackého v Olomou-
ci, nyni plisobi na Ustavu architektury Fakulty stavebni VUT
v Brné a na Katedfe vytvarné vychovy Pedagogické fakulty
UP v Olomouci. Zabyva se architekturou 18.-21. stoleti,
pamatkovou péci, historiografii a teorii uméni. Je autorem
knihy Presnd renesance v eské architekture 19. stoleti: Dobo-
vd diskuse o slohu (2012).

Obr. 11. Teplice, Mlynska ulice po asanaci. Drobnou zastavbu mély
nahradit velkokapacitni ldzeriské domy. Jeden se zacal stavét,
avsak nebyl dokoncen. Jeho torzo tvofi od devadesatych let
podnoz skolni budové. Foto: Martin Horacek.

Obr. 10. Teplice, gymnazium (architekt David Ferber,
1893-1894) na kopci Mont de Ligne. Domy v popredi
lemovaly Mlynskou ulici. Historicka pohlednice.
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Vykupujte cas...

HaNs MAIER

Kfestanstvi ,nacrtlo® i ¢as. A to trojim zptisobem: za prvé tim, ze ho umoznilo vnimat jako pomijivou, kone¢-
nou, jedine¢nou lhutu, jakozto jednou provzdy, jez neznd zidnou revizi, Zddny ndvrat a zidné opakovdni, a pro-
to stavi ¢lovéka do zcela osobni zodpovédnosti za jeho Zivot. Za druhé — v protikladu — tim, ze v pozemském case
zachovalo ¢as vé¢ny: ve vzpomince na ,,vé¢nou slavnost, pfi niz se lidské srdce otvird Bozimu ptichodu a kies-
tanské spolec¢enstvi zpivd chvalozpév nebeské liturgie. To vse, za tieti, na pozadi prorocky naznacené souvislosti
minulosti, pfitomnosti a budoucnosti: v této ¢asové linii, jez sahd od Adama az po konec ¢ast, tkvi ptivod vsech
pfedstav nendvratné posloupnosti pokoleni — historie. Témito slovy za¢ind zndmy némecky politolog, historik
a ,politik ve vysluzbé“ Hans Maier své pojedndni o case, které vkomponoval do své o knihy o tom, co pfineslo

kfestanstvi nového nasi kultufe a civilizaci.

Cas je vzdcnéjsi nez
tisic vécnosti.

ANGELUS SILESIUS
Cas jakozto lhiita, ¢as jakoZzto slavnost

O ,znamenich ¢asu® je v Novém zdkoné fe¢ na dvou
mistech:

Matou$ 16,2-3: On vsak jim odpovédél: ,Vecer fikd-
te: ,Bude krdsné, je pékny zdpad.® A rdno: ,Dnes bude
nedas, slunce vychdz{ do mrak?.‘ Vzhled oblohy umite
posoudit, a znamen{ ¢ast nemtzete?

Lukds 12,54-56: Také zdstuptim fekl: ,,KdyZ pozorujete,
Ze na zdpadé vystupuje mrak, hned fikdte: ,Pijde dése —
a byvd to tak; a vane-li jizn{ vitr, fikdte: ,Bude vedro® —
a byvd. Pokrytci, umite posoudit to, co vidite na zemi
i na obloze; jak to, Ze nedovedete rozpoznat tento ¢as?

Mluvi se tu o dvojich znamenich: o znamenich na
obloze (a na zemi) a o znamenich ¢asu. Oboji nejsou
vucihledné stejného druhu, i kdyz je mezi nimi souvis-
lost. Cist znamen{ na obloze se zd4 byt jednodussi, nez
vyklddat znameni ¢asu. To prvni predstavuje starou
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dovednost, jez je kazdému davérné zndmd — v druhém
tkolu vsak lidé, k nimz Jezi§ mluvi, selhdvaji a selhd-
vaji v ném do té miry, Ze Jezi§ reaguje s hnévem a na-
pomenutim (,,Pokrytci...“). Ocividné existuje mezi
¢tenim znameni na obloze a chdpdnim znameni ¢asu
kvalitativni rozdil. Mizeme ho vylozit takto: Pro ¢teni
znameni na obloze existuji osvédc¢ené vzory, pro zna-
men{ ¢asu nikoli. Co znamenaji znameni na obloze,
vi ¢lovek z nekonedné se opakujicich pozorovéni. Kaz-
dy zn4 spolehlivost pranostik, jez se zaklddaji na této
zkusenosti. Néco podobného vsak pro vyklad znameni
Casu chybi, a tak pozndni a pochopeni v této oblasti za
¢tenim znameni na obloze zaostdvaji.

Jak vznikd tento rozdil? Duvod je jednoduchy:
pravidla Ize pouze odvozovat z nééeho, co se opaku-
je. Tak se opakuje den a noc, ranni ¢ervinky a vznik
mrakd v pravidelném pofadi — neni tedy tézké uvé-
dét do souvislosti znameni psand piirodou a vyvozo-
vat zavéry z toho, jak se objevuji a mizi. Historicky ¢as
se vSak nikdy neopakuje stejnym zpiisobem. Déjinné
uddlosti jsou jedine¢né. I kdyz mize mezi jednotli-
vymi uddlostmi existovat pfibuznost — stdle znova se
v béhu ¢asu dé¢je néco nového, co dosavadni zkuse-
nosti vyvraci. Kde v$ak chybi rytmus opakovdni, tam
lze stéZi sbirat zkusenosti, a uz viibec nelze stanovovat
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zdkonitosti — v tom tkvi nedostatek veskeré filosofie,
jez se snazi typizovat pribéh uddlosti a vyfesit ,,hddan-
ku historie“. Neni tedy Jezis, ptdime se pon¢kud zma-
teni, vici svym posluchacim nespravedlivy? Mohou
viibec znameni ¢asu rozpoznat, ovéfit a vylozit, kdyz
témto znamenim chybi jakdkoli jednozna¢nost?

Jedno je jisté: ,ovéfeni“ (dokimazein, probare) zna-
meni ¢asu pfedpoklddd mnohem vétsi a cilenéjsi né-
mahu, nez jakd je nezbytnd k pozorovani prirodnich
znameni. Jelikoz zde jsou zainteresovini lidé samot-
ni — nepozoruji pouze jevy na obloze a na zemi, aby
z nich vyvozovali zdvéry. Ziji v ¢ase, participuji na do-
bovych uddlostech, ovliviiuji je a méni je — oni jsou
uprostied téchto uddlosti, ony by bez nich nebyly. Tak
jako piiroda ziskdva svou podobu opakujicimi se pra-
videlnostmi, tak ji ziskdva ¢as lidskym jedndnim. Tak
presahuji starosti a péée den, tak muze slib pfedjimat
budoucnost, tak mtize rozhodné jedndni uréit trendy
nebo dédt udilostem novy smér; zkrdtka to, co se u pii-
rodnich jevil odehrdvd mezi nebem a zemi, to se v ¢a-
se a historii odehrdvd mezi lidmi. V oéekdvani, nadéji,
starosti, ve slibu a naplnéni se formuje podoba ¢asu —
to nds uc¢i Novy zdkon. A v ¢ase — nikoli v néjakém
magickém nebo mytickém bezcasi — se odehravd spdsa
¢lovéka. Kdo chce spdsy dosdhnout, musi dbdt na zna-
men{ ¢asu, musi projevit nejvyssi bdélost a pozornost,
nebot blahoslaveny je sluzebnik, kterého pdn pfi svém
ptichodu zastihne bd¢lého!

Neni ndhodou, Ze se kolem slova o znameni &¢asu
v Lukd$ové vypravéni objevuji ¢etnd pouceni, jez se
tykaji zachdzeni s ¢asem. To jsou v bezprostfedni bliz-
kosti podobenstvi o fikovniku,' o hoi¢i¢ném zrnu?
a kvasu®, jakoZ i naléhavd nabddini k bdélosti (,Syn
¢lovéka pfijde v hodinu, kdy se toho nenadéjete).* Je
zde s vét$im odstupem téz piibéh o bohatém sedldko-
vi, ktery shromdzdil vsechno své obili a irodu do no-
vych, vétsich stodol a chce si uzivat zivota — a k némuz
promlouvad Buh: ,Bldzne! Jest¢ této noci si vyzddaji
tvou dusi, a ¢ bude to, co jsi nashromazdil?“> A kone¢-
né se jako kontrapunkt k nabadéni k bdélosti objevuje
odkaz na ptactvo nebeské a lilie polni, ktef{ neseji, ne-
sklizeji, nepfedou a netkaji — a ktefi pfece obdrii a jsou
ziveny nebeskym Otcem. ,,O¢ vét$i cenu mdte vy nez
ptdci!“® Byt pozorny pro spdsu, byt pfipraven pro Pdna
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— o¢ividné nevylucuje uvolnénost, snivou lehkost pii
sledovdni pozemského blaha, naopak v Novém zdkoné
se sotva setkdme se zaméstnanosti, zatvrzelou pracovni
mordlkou a neustdle pldnujici starosti o budoucnost.
Jakkoli je ¢as dulezity jakozto medium spdsy, v pené-
zich a prici je$té neni , konvertovdn®. Jisty pfidech an-
tického klidu a oddechu ulpivd na Novém zdkoné: ve
spoluziti apostolu (,,...kde jsou dva nebo tfi shroméz-
déni ve jménu mém...“),” v bohosluzbéch a svétcich
a v neposledni fadé¢ v liskyplné slavenych (a ldskyplné
popisovanych!) hostindch, od svatby v Kéni az po Po-
sledni vecefi. Samozfejmé, nejsou to zidnd homérska
hodovéni, lidé si tu nesedaji k ,,chutné pfipravenym
pokrmtim®, prosté se tu nehyfi a nehoduje, ale jes-
t¢ méné je to typ ,veselého svitku®, jak jej slavi mo-
derni pracujici ¢lovek po ,kyselém tydnu®, protoze si
po denni ndmaze smi a miize ,néco doprat“. Svatky
a slavnosti jsou v Evangeliu jesté¢ né¢im absolutnim,
a nikoli kompenzaci. Spocivd na nich odlesk ,vé¢né
slavnosti“. Tak se mtze rovnéz ¢as nékdy zastavit v Cis-
té Bozi pfitomnosti — takze apo$tolové chtéji okamzik
zadrzet a na hofe Tabor stavét stany, jeden pro Jezise,
jeden pro MojziSe a jeden pro Elidse.®

Kdo se ptd na cas a jeho interpretaci v Evangeliu,
musi vidét a zvézit oboji: novou zdvaznost ¢asu v pii-
béhu spisy, blizkost krdlovstvi Boziho, jez k ndm chce
ptijit a vzniknout mezi ndmi, postoj ptisné pfiprave-
nosti a bdélosti, jenz z toho plyne — a soucasné velké
odlehéent, které pro zivot z této spdsy vyristd, osvobo-
zen{ od tlaku casu a pldnovdni termint, lehkost pfed
Bohem, novou slavnostnost Zivota. Ten, kdo znd jednu
nutnost, muze se oprostit od véeho, co neni nezbytné.
Kdo hledd svou spdsu v bdzni a roztfesenosti, muze
s pozemskymi zélezitostmi naklddat velkoryse. Tak-
to vidéno, je zachdzeni kfestantl s ¢asem paradoxni:
je pro né na jedné strané né¢im navysost vyznamnym
a vybranym, ,uslechtilejsi nez tisic vé¢nosti®, jak fikd
mystika, jelikoZ se v ném jednou providy uskute¢nuje
spasa. Md byt ,vykoupen®, jak fikd Pavel; jelikoz ,na-
staly dny zI¢“.” A na druhé strané je pro kiestana k dis-
pozici v plnosti, ba v nadbytku, nemusi s nim $kudlit
a Setfit, maze jim plytvat, jako by nebyl utvoten z po-
zemské ldtky, jako by byl on sdim uZ ptedzvésti a zdro-
ven tusenim ,,vécné slavnosti®.

Kontexty 4/2013



D¢jinny cas

V kiestanskych obcich prvotni cirkve se pomalu vytvafi
nové védomi ¢asu. Jasnéjsich forem nabyvd poté, co se
kiestanstvi vynofilo ze skrytosti, roztfiSténosti a proné-
sledovani — kdyz se stalo vefejnym jakozto religio licita
v Rimské 8. Ktestanské védom{ ¢asu je vedeno nézo-
rem, ze svét md pocdtek a konec a ze kfestan Zije ve své-
t¢, ale je zdroven uz ob¢anem jiného, vé¢ného eonu. Jak
je to formulovano ve starokfestanském Listu Diogneto-
viz ,Vy (kfestané) obyvare mésta Rek a jind mésta, jak
to kazdému vyméfil osud, a pfizptsobujete se mistnim
mravim v odévu, stravé a ostatnim zplisobu Zivota. ..
Kazd4 cizina je vim vlasti a kazdd vlast cizinou... Dlite
na Zemi, av$ak vas$ zpusob Zivota je v nebi.“!
Pfedev$im v oblasti biblickych déjin se utvafi ona
souvislost uddlosti a jejich vykladu, ktery spojuje zidov-
sky a kfestansky svét. Vedle Starého zdkona vystupuje
Novy zdkon. V Jezi$i Kristu ,je ¢as naplnén®, v jeho dile
se uskute¢niuje to, ,,co zvéstovali proroci®. Casovi4 linie
kiestanské paméti sahd od Abrahama (Adama) a pro-
rokd az k JeziSové smrti, zmrevychvstdni a budoucimu
ptichodu. Lze hovofit o prorocky vyklddané historii.
Z teologického hlediska byla nejdulezitéjsim zichyt-
nym bodem pro vznikajici kfestanské védomi ¢asu mys-
lenka vlddy Kristovy nad prostorem a ¢asem.'' Povzne-
seni Krista ,nade vie“, jeho vldda nad nebem a zemi,
postava Krista Kréle, ,,z n¢hoz vse povstalo a my skr-
ze né&j“?, obraz Syna Boziho jakozto ,dédice vsehomi-
ra“"? — toto vSechno zahrnuje ¢asovou linii danou v bib-
lickych textech, ukazuje vSak i pfes ni. Odtud se otevie-
la moZnost uvést celou svétovou historii do christocen-
trického fddu — poéinaje stvofenim svéta a vyvolenim
izraelského ndroda, vtélenim a Kristovym utrpenim
pfes dobu cirkve aZz po nové stvofeni na konci vsech
Cast. Slova o Kristové krélovské vlddé zrelativizovala
absolutni ndrok pozemskych fi$f a vlidct. Osvobodila
kiestany od tlaku politickych zdvislosti. Tak mohl byt
Kristus jakozto vé¢ny krél postaven proti pomijivym
vlddcim pozemskym. To muselo mit v dlouhodobé
perspektivé diisledky i pro kfestanské chdpdni casu.
Rané kiestanstvi, jez mélo jesté blizko ke svému
pavodu ze zidovstvi, nalezlo své chdpdni ¢asu nejprve
v horizontu biblické tradice. Pozdé¢ji k tomu pfistou-
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pily helenistické, fimské a regiondlni ¢asové orienta-
ce. Pak vystoupil do popredi vSeobjimajici vztah ke
Kristu — nejprve teologicky, jakozto relativizace Him-
sko-cisaiské sebestfednosti, jakozto poukaz na jediné-
ho vlddce, jenz si zaslouzi toto jméno: Krista; pozdéji
rovnéz historicky, jakozto piislib nové doby pojmeno-
vané po ném.

Ve vzniku vlastniho, kiestanského &asu se odrazi
zménény postoj kiestant k ,,tomuto svétu®. Jestlize jim
byl zpoditku vzdéleny, cizi a lhostejny, stdvd se spo-
lu s dogmatickym upevnénim kiestanstvi od 4. stole-
ti a se vznikem kiestanské spole¢nosti ve vychodnim
a zdpadnim Rimé stile dulezitéjsim. Kiestanstvi se sti-
vd, obrazné feceno, t¢zsi, klesd hloubéji do poméru.
Tak jak se vnotuje do svéza, tak se ponofuje i hloubé-
ji do ¢asu. A tak uz se brzy nepohybuje jen vyhradné
v dochovaném ,case jinych® — vytvaii si ¢as vlastni.
Presnéji feceno: védomi ¢asu, jez v ném bylo od poéit-
ku, se osvobozuje od béznych vzorci a rozviji vlastni
podobu: v novém letopoctu i v novém utvifeni roku;
ve zpfitomnéni uddlosti spdsy stejné jako ve svdtcich
mucednika a svatych.

V rdmci ¢asového béhu uréeného zidovskym tyd-
nem a fimskym mésicem a rokem se stdvd nedéle no-
vym centrem kiestanského kalendédfe: prvni den po
sabatu. Zpocdtku (pfedev$im v Jeruzalémé) je s nim
jesté spjatd, pozdéji se osamostatiuje a stile vice sou-
tézi s zidovskym pofddkem svitk.'* O jejim pavodu
a staff existuji rizné teorie;” jedno se vsak zdd jisté,
totiz ze slaveni nedéle bylo zakotveno ve velikono¢-
nich uddlostech; obce se v kazdém ptipadé obracely
ke zjeveni JeziSe prvni den po soboté. Prvotni kfestané
nazyvali toto shromdzdéni se zvéstovanim a eucharistif
dnem Piné — pojmem, v némz je obsazena vzpominka
na smrt, zmrtvychvstdni a novy pfichod Krista. Roz-
hodujici bylo pravidelné opakovani tohoto pamétniho
dne — dnesni znalci liturgie hovofi o ,tydenni passe® —,
jeho zaclenéni do rytmu roku, do stdle se vracejicich
shromazdéni mladych kfestanskych obci. Den uctivdni
JeziSe se mél pravidelné slavit a byt stdle znovu zpfitom-
novén. Zptitomnovani bylo zdkladnim principem sta-
r¢ liturgie — cirkev neslavila historickou uddlost, nybrz
Zmrtvychvstaly v ni byl pfitomen zcela nehistoricky,
kdyz se shromdzdila v jeho jménu. Tak, jak to zavddi
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starokfestanské modlitebni zvoldni, obnovené dru-
hym vatikdnskym koncilem: , Tvou smrt zvéstujeme,
tvé vzkiiSeni vyzndvdme, na tvij pfichod éekdme.“
Ocekdvdni, pamdtka, zpfitomnéni — v téchto ho-
rizontech se konstituovaly cirkevni svitky a cirkevni
rok. Podle svého ptvodu byl svitek cirkve ,,svatkem
bez konce®. Origenes pouze vyslovil Siroce rozsifené
minéni, kdyz fekl, ze k zavedeni jednotlivych svitka
doslo jen kvuli ,nezasvécenym® a ,zacdtecnikam®,
ktef{ nejsou jesté schopni slavit ,,vé¢ny svdtek™ . V li-
turgické slavnosti se cirkev neotvirala jen lidem, Gcast-
nila se i liturgie nebeské: Bozi sliva se méla odrdzet
v lidskych tvéfich. V eucharistii obnovend Bozi hos-
tina s lidmi zpfitomnuje to, co nepominulo, to co je
mysleno jako dnes v hodie vino¢ni vigilie nebo jako
den pred v qui pridie Zeleného ¢tvrtku.'” Tim se spo-
juje piiroda a historie, historicky ¢as je pfipojen k ¢a-
su pfirozenému. Historickym udalostem by mél byt
zajistén ve vzpomince ,,co moznd nejblizsi ndvrat pfi-
rozeného ¢asu®."® Potud spojoval vznikajici kiestansky
kalenddr linedrni a cyklické ¢asové porddky: jedine¢né
bylo narozeni, smrt, zmrtvychvstdni, nanebevstoupeni
Piné — cyklicky se opakovala vzpominka na né.
Vznik kalenddtniho fddu svatka a svéte¢nich obdo-
bi byl jisté rovnéz soudisti historizace: patos ,velkych
svatka“ se stal souédsti doby; vznikla plnost slavnos-
ti, které rozdélovaly pfirozeny béh casu; kromé svéitka
Pané se pridaly svatky svatych jakozto pfipominka -
rabilia domini in servis, zdzratnych ¢int Pdna na jeho
sluzebnicich. Avsak toto vSechno bylo zdroven soucds-
ti rozvoje cirkve v Case. Pfedev$im na Zdpadé ted vy-
stoupila do popredi myslenka vtéleni: tak jako Bih
tim, ze se stal ¢lovékem, vstoupil s ¢lovékem do bratr-
stvi téla, tak s nim vstoupil i do bratrstvi éasu; tak jako
kazdé slaveni eucharistie udrzovalo Zivou vzpominku
na Velky pdtek, Velikonoce, Nanebevstoupeni," tak
odrdzely svatky Pdné a svatych v cirkevnim roce svaté
déni v historii. I zde ,se cirkev vnofila do ¢asu®. Stile
del$i obdobi se stala pristupnymi pro reflexi. Svét pre-
stal byt pro kfestany pouhym ndhodnym prostfedim
cviceni ctnosti jako ve star$im kiestanstvi poznamena-
ném myslenkou konce ¢asti: byl vtazen do déjin spdsy.
Kfestanstvi zacalo objimat svét a spole¢nost. Ohldsila
se ,orientace na déjiny spésy ve svété zdpadni cirkve .
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Zde byl kfestan vyzyvan novym zptisobem k zachovéni
davéry ve spésu, k ¢innosti ,,dokud trvd den®, a tim se
pro néj stal ¢as a hodina, pocet a zi¢tovani dalezitym
a vyznamnym.

Kfestanskd zkusenost ¢asu je komplexni skute¢nos-
ti. Je pfilis jednoduché redukovat ji na protiklad cyk-
lického antického a linedrniho Zidovsko-kfestanského
modelu, jak to délal Nietzsche ve svych pozdnich spi-
sech. Rovnéz ve velice rozvinuté fecko-timské filoso-
fii ¢asu existuji ndvrhy linearity. Rovnéz opa¢né Ziji ve
vzpominkdch a myslenkdch, bohosluzbé a cirkevnim
roce pravidelné se vracejici, cyklické elementy. Tak tvo-
if podobnosti a rozdily v dialogu kfestanskych a pro-
finnich zkusenosti ¢asu mnohem S$ir$i spekerum, nez
sugeruji populdrni jednoduché modely a srovndni.

Kfestansky ¢as a ,,¢as svéta“

Z kfestanského ¢asu plisobi mnoho vlivi na ,.¢as své-
ta“. Mohli bychom jmenovat mnohé priklady. Tak se
stdvd ¢asovd linie od Adama po Krista modelem pro
posloupnost uddlosti jako takovou — z piibéht ve Sta-
rém a Novém zdkoné se stdvd historie jedind, déjiny
spasy clovéka. Stdle znovu byly déjiny svéta konstruo-
vany v analogii k déjindm spdsy. Toto trvd od histo-
rickych teologii doby cirkevnich otct az ke stiedové-
kym spekulacim o ,,fi$i ducha®, kterd historii pfesahuje
a uzavird. V modernich filosofickych déjinnych kon-
strukcich zazniv4 tato tradice, pokracuje v nich a méni
se: myslenka pokroku, perfektnosti, naplnéni v rdmci
historie se rozviji z takovychto souvislosti, a rovnéz jeji
protiklad: myslenka brzkého a strasného apokalyptic-
kého konce. At jsou akcenty kladeny jakkoli: jedind
historie, kterd se tykd vSech, nikoli jen jednotlivych né-
rodu, existuje az od té doby, kdy se kiestanstvi obrétilo
se svym poselstvim ,,na vSechny*. Tak se stdvd myslitel-
nou idea lidstva — a tedy jedné historie, jez piesahuje
historii jednotlivych ndrodu, jednotlivych lidi.*!

V pomalém procesu vsak vznikd i jednotny svéto-
vy &as. Cas se vymatiuje z podruéi jednotlivych mist,
socidlnich skupin, jez jsou jeho nositeli. Rolf Spran-
del pfipomnél tuto skute¢nost: ,Az do 14. stoleti byl
¢as pro vsechny lidi rozdélen vyzvdnénim kostelnich
zvonu v ¢ase modliteb. Doby modliteb byly vdzdny na
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vychod a zdpad Slunce. Se zménami délky dne v prii-
béhu roku se ménily i délky hodin. Ve 14. stoleti byly
poprvé do vézi italskych radnic vestavény hodiny. Tim
zapocal piechod k abstraktnimu ¢asu $edesdtiminuto-
vé hodiny. Ob¢ansky Zivot potieboval stabilni ¢asové
jednotky a nadsSené piesel k této novoté. Cirkev vsak
jesté na mnoha mistech setrvala u starého déleni casu.
Existovala italskd mésta, kde platil rozdilny cas v klds-
terech a mimo né.“*

Dnes si umime jen stézi pfedstavit rozdilné mist-
ni Casy, ackoli existovaly kupt. ve venkovskych oblas-
tech jesté hluboko do 19. stoleti. Jednotny svétovy cas
se stal ddvno skutec¢nosti, ¢asové jednotky jsou vsude
stejné dlouhé, i kdyz den za¢ind v New Yorku, Tokiu,
Moskvé a Pafizi v riznou dobu. Av§ak muizeme si na
chvili pfedstavit, ze by ¢as ,nepatfil“ pouze hodino-
vému strojku, nybrz i lidem, a to riznym lidem, sku-
pindm, spolecenstvim. Pak by vznikaly rtizné zmatky.
Avsak urdity elementdrni poznatek by se vratil do pa-
méti, ze mé totiz Cas i socidlni komponentu, a to ta-
kovou, co md co do ¢inéni s vékem, ptivodem, indivi-
dualitou a skupinovou pfislusnosti lidi.**

Moderni ¢as je casem poéitanym. Za¢ind mechanic-
kymi hodinami, jez byly vynalezeny koncem 13. sto-
leti (nevi se ptesné kdy a kde) v Evropé&.** Samozfejmé
existovaly uz pfedtim néstroje k méfeni ¢asu — slune¢ni
hodiny, vodni hodiny, pfesypaci hodiny, svice s ¢aso-
vym znacenim atd. Ale mechanické hodiny fungujici
na zikladé vietenové zardzky s vihovym nosnikem byly
vynalezeny az ve stfedovéku (coz byla ostatné v oblas-
ti aplikované mechaniky neobycejné kreativni doba!).
Byly vynalezeny v okruhu kléstera, které umély roz-
délovat as a toto své uméni zprostiedkovévaly dru-
hym. Byly vynalezeny pro potiebu obchodniki, keefi
jesté vystupnovali peclivé zachdzeni s ¢asem — mimo
kldstery a kostely, samoziejmé k jinym acelam. (Zde
miizeme pfipomenout, ze v této dobé padl — nebo byl
alesponl zmirnén — kanonicky zdkaz arok; pro tento
zékaz existovaly dfive dva argumenty: staré aristotelské
»penize nevyvadéji zZidnd mlddata® a novéjsi kiestanské
,»$ ¢asem se nesmi obchodovat a vydéldvat penize, pro-
toze ¢as patii véem“. Oba argumenty nyni odpadly.)

Mohlo byt pfesné, neklamné méfeni ¢asu mecha-
nickymi hodinami vynalezeno pouze v kfestanské civi-
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lizaci? Kazdopddné tu vynalezeno bylo. Jisté to souvisi
s kulturou déleni ¢asu, kterd se rozvinula od pocdtkt
kfestanstvi pfedevsim v kldsterech. Konjunktura hodin
vSak brzy zacala podléhat vlastnim zdkontim — hospo-
dafskym, védeckym, uméleckym, médnim. Naposled
se objevily hodiny v kiestanském kontextu, kdyz evrop-
$ti jezuité v osmdesatych letech 16. stoleti pfenesli pti
své misii hodiny do Ciny — hodiny jim dokonce otevie-
ly brdny cisafského paldce v Pekingu. V zdjmu své mi-
siondfské prace pfijali jezuité pozd¢ji do svych fad vy-
ucené hodindfe. Az do rozpusténi misiondiské stanice
v Ciné vedl vidy jeden jezuita hodindtskou dilnu a sbir-
ku cisafe. I Frantisek Xaversky mél uz roku 1550 pfedat
hodiny Yositaku Ouchi, guvernérovi Yamagusi — podle
obecné¢ zastdvaného ndzoru to byly prvni mechanické
hodiny evropského piivodu v Japonsku.”

Hodiny jsou vyrazem vlddy nad ¢asem. Rovnéz
kiestansky kalendar, kiestansky letopocet vyrostl z vla-
dafského ndroku: Kristova vlida nad svétem byla pro
kiestany popudem prezkoumat orientaci na cisafsky
letopocet — vyvoj, ktery pozdéji vedl ke vzniku vlastni-
ho letopocétu. Od roku 525 je dolozeno pocitini ,,post
Christum natum®, po Kristové narozeni.”® Ve stiedo-
véku se pouze sporadicky objevuje pocitini ,ante
Christum natum®, pted Kristem. Teprve v novoveku,
presnéji v osvicenstvi, se stalo béznym i poéitini do-
zadu — priciny tkvély ve vétsi preciznosti oproti znac-
né odlisnym datim pro stvofeni svéta. Zatimco jesté
Bossuet pracoval s obojim poéitinim, pouzival Vol-
taire ,,plné“ pocitdni (po Kristu a pfed Kristem). Ud4-
lost Kristova narozenf se tak dostala do stfedu historie,
kiestansky letopocet vlozil ,,¢as do ¢asu®. Tak to ztstalo
kupodivu az dodnes. V oblasti obchodu a komunika-
ce plati kfestansky letopocet dokonce globdlné — a to
i v oblastech s jinymi letopocty (Cina, islimské zemé
atd.) se podle n¢j pociti.

Urychlovani ¢asu — smrstovani ¢asu

Zkusenost ¢asu a znameni ¢asu — soucasnost nabizi
mnohostranny a z&dsti zmateny obraz. Na jedné strané
A4 ’ . 7 o v U ’
zazivime, jak se kulturni dusledky kfestanstvi v mnoha
oblastech stupriuji (mnohdy odtrzeny od svého pivodu).
Na druhé strané mizi ochota k pfijimani a pfeddvani
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tohoto dédictvi (dokonce i mezi kiestany). Na jedné
stran¢ umoznuje technickd civilizace, aby vSichni lidé,
a v zddném pripad¢ pouze kiestané, pocitili netipros-
nou linearitu déjin — pouze lidskou zodpovédnost ve
ysvétském svéeé“ (Johann Baptist Metz). Na druhé
strané se Clovék dési svych ¢int, jez se mu odcizily.
Vedla novd zdvaznost ¢asu a chvile k pfetizeni lidstva?
Byly kfestanskd teocentrika a antropocentrika, bylo
odstoupeni od pfirody, jez byvala zazivina jakozto
posvatnd, ve prospéch lidské vlady a kultury pro ¢lo-
véka piilis? Kladnou odpovéd na tyto otdzky naznacu-
ji pokusy mnohych soucasniki osvobodit se z tradice
chdpdni ¢asu, jez byla iniciovdna kiestanstvim (a jiz ci-
vilizace vyhrotila) — a pfiklonit se ke starym a novym
kosmologiim, k esoterice a New Age, k pfedstavé ni-
vratu, znovuzrozeni, nového zacatku.

Jesté jednou se ¢as za nasich dna zrychlil — do tem-
pa, jez by bylo pro pfedchozi generace nepredstavi-
telné. Nadzvukova letadla, vesmirné expedice, akéni
filmy, politickd a hospoddiskd integrace ve vtefinové
rychlosti, rytmy techno, stejné monoténni jako rych-
le ubihajici — to v$e ukazuje, jak dnesni ¢as ztratil ves-
kerou trtulnost. Jan XXIII. fikdval ndv$tévnikim, kte-
fi naléhali na rychl4 rozhodnuti: ,,Cum tempore, cum
tempore!“ Chtél, aby si ¢lovek nechal ¢as na rozmysle-
nou — véda, ze ¢as maze mnohé problémy vyfesit, kdyz
se mu k tomu d4 $ance. Dnes by bylo ,,cum tempo-
re” spise varovnym vykfikem, poukaz na tempo, ¢aso-
vy tlak, signdl, Ze ,countdown bézi“. Cas se dnes, jak
se zd4, smrstuje stejné jako prostor.”’” Zemé, globdlni
vesnice, Zije, jak se zd4, v neustdle trvajici pfitomnos-
ti — jen v ndvalech nostalgie se ¢lovék obraci do minu-
losti, nebo zabrousi do budoucnosti ve fantaziich ve
smyslu science-fiction.

Jak by se dnes divil takovy Augustin, kdyby sly-
sel o vylepsené vtefing; ve svych meditacich o casu
prece dospél k otfesnému zdvéru, ze fyzicky ¢as neni
méfitelny.?® V roce 1974 se atomovd sekunda sta-
la zdkladem tzv. ,koordinovaného svétového &asu®
(UTC). Poslechnéme si znalce, Heinze Zemaneka:
,Pro kalenddf... md toto vylepseni vyrazné dusled-
ky: den uz nemd 89400 sekund, kazdopddné niko-
li kazdy den. Jeho délka se musi zdsadné méfit, tim

spise délka roku. A odchylky mezi UT a UTC zasa-
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huji tak fikajic i ndramkové hodinky: mezi lety 1973
a 1980 se v kazdé novoro¢ni noci vklddala jedna se-
kunda, aby se zajistil soubéh mezi atomovymi hodi-
nami, které definuji sekundu, a béhem Slunce. Kaz-
dy rok md tedy jeden den s 86401. sekundou. Za sto
padesdt let bude moznd zapotiebi dal$i pfestupnd se-
kunda na rok. ... Poné¢kud piehnané feceno: vréili
jsme se do situace starych Babylénant. Sice uz neo-
hlasujeme novoluni ani pfestupny mésic, ale prestup-
nd sekunda musi byt ohldsena a akceptovdna. Tato
mald sekunda za rok se nezdd byt zédnou svétodé¢j-
nou zélezitosti. Mezitim vsak vzrostly i nase obecné
ndroky na pfesnost. Pfestupny mésic se chovd k pre-
stupné sekund¢ jako prestupnd sekunda k 400 nano-
sekunddm — poéita¢ova technika je ddvno pod touto
mirou.“ Zemanek nabizi také pohled do budoucnos-
ti: ,Digitdlni technologie se stile rozvijeji ve smyslu
pokroku smérem k jesté krat$im ¢asovym jednotkdm.
To, co zac¢alo v radarové technice mikrosekundou
(= 10°s, miliontina sekundy), dospélo dnes k nano-
sekundé¢ (= 10~ s, miliardtina sekundy) a v dohledné
dobé se bude operovat pikosekundou (= 107**s, bilion-
tina sekundy). Pikosekunda se chovd k sekundé¢ jako
jedna sekunda k plnym 30000 rokaim.“*

Proti témto vyroktim o rychlosti, smr$tovani ¢asu
a digitdlni ¢asové technice postavim jako kontrast jed-
no pozorovani: Po desetileti probihd v nasi civilizaci
néco, co bychom mohli nazvat ,,objevenim pomalos-
ti“. Titul knihy Stena Nadolny vyjadfuje dobovy pocit,
ktery se vymyka tlaku ,stile vyse, stdle rychleji®, jenz
chce zcela védomé vyzkouset jind, mirnéjsi tempa, jenz
chce zachytit okamzik a ponofit se do néj. S touto nové
objevenou chuti na pomalé pohyby se mazeme setkat
na mnoha mistech: nejvyraznéji v hudbé, jez se od
Beethovena po Brucknera, Messiaena, Ligetiho vyraz-
né zpomalila, av$ak rovnéz v divadelnich hrich, pan-
tomimé, od urcité doby dokonce i ve filmu. Je to ne-
jen vycerpdni po zbésilém zrychleni déjin v poslednich
150 letech, nejen nostalgicky obrat ke klidn¢jsim do-
bdm — objeveni pomalosti souvisi i s vlivem vychodni
meditace a kontemplace, s dotykem kultur v globali-
zovaném svété. Rovnéz vudypiitomnost ekologického
tématu v zdpadni civilizaci s tim souvisi. V hospodar-
stvi, kultufe a politice bylo nové objeveno téma péce,
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porucnictvi. Je pfizna¢né, ze byly v minulém stoleti
znovu oziveny staré ochranné tkoly stdtu, poté co po
roce 1945 téméf zmizely pod funkcemi dynamickymi—
toto spektrum sahd od ochrany Zivotniho prostiedi az
ke (globalnimu) potirdni zlo¢inu, od starosti o vefejné
bezpedi az po mnohostranny systém socidlni péce.

Hudebni skladatel Hans Zender hovoti v jedné mni-
chovské ptedndsce o ,alternativich k pfedstavim o ¢a-
se evropské hudby“. Mluvi o konstruktivistickém a lo-
gicky uzavieném mysleni evropské avantgardy, jez ho
ovlivnilo, a o rostoucim vnitfnim odporu vidi nému.
Otevieny esteticky horizont, neomezend svoboda bez
jakychkoli prikazi, nedostatek kulturniho fédu — to vie
uz neni pocitovino coby $tésti a $ance, jak tomu bylo
jesté v Sedesdtych a sedmdesatych letech. , Totdlni ne-
uréenost” véeho, ,uplnd kontingence vSech znaka® za-
nechdvi i zklamdni, ba i bolest. Proto je pochopitelny
ptiklon k jinym kulturim, jez nejsou determinoviny
evropskym pojetim ¢asu. Zender to 1i¢i takto:

»ovét japonského Zenu...mne velmi silné ovlivnil,
a zde — nikde jinde — jsem poprvé vycitil alternativu
k evropské predstavé o ¢ase. Kdyz jsem tu a tam dota-
zovan: ,Jak jste se dostal k tomu, Ze se zabyvite touto
cizi kulturou? Jaky jste k tomu mél osobné podnét?*,
pak mohu — opét zcela bezbranné, subjektivné — ddt
pouze jednu jedinou odpovéd: neni to primdrné zi-
jem esteticky, nybrz jsem pravé v okamziku, kdy jsem
zazival evropsky nihilismus velice silné jako osud ev-
ropské kultury, znovuobjevil v japonské kultufe néco,
co v Evropé degenerovalo a zmizelo, totiz spiritualitu.
Evropska spiritualita jak se zd4 kvili... procesu dege-
nerace metafyziky v Evropé rovnéz zmizela. Jsem pev-
né presvédden, ze zmizela jen zddnlivé, avsak zivd je —
pro mé rozhodné — i dnes v Japonsku, zvléseé v okru-
hu Zenu. Zde existuje uréity druh spiritudlni bdélos-
ti, jeZ neni vystavéna na metafyzice, tzn. ani na logice
a na vSech dusledcich metafyzického mysleni, jez vsak
prosté spoivd v zazivani nicoty, av$ak ve smyslu pro-
duktivni ,prazdnoty’. Nic muzeme chdpat jako stras-
livy konec¢ny bod smrticiho procesu, miizeme ho vsak
pojimat i jako zdrodek veskerého budouciho Zivota.
A presné toto je chdpdni japonského Zenu, takze zde
je opérny bod — tedy pravé ve sféfe, kde uz znakovost
uméni, at je to hudba nebo literatura, nehraje téméf
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zidnou roli. To je pak, domnivdm se, prostor, ve kte-
rém se mohou kultury nakonec setkat. To je prostor
mystické zkusenosti, jez je téméf beze slov, jez je spo-
le¢nd celému lidstvu a jez je pravé proto nezdvisld na
kulturnich znacich, které vytvofila kazdd kultura pro
sebe, a které jsou zase proto velmi protikladné a nutné
pusob{ vzdjemnd nedorozuméni.“*

V dal$im textu Zender komentuje skladbu, kte-
rou napsal po své prvni ndvstévé Japonska. Jmenuje se
»Muji Nokio“, pisen o ne-pismu. ,Komponoval jsem
tu dva kompozi¢ni proudy. Je vystavéna jako barokni
concerto grosso. Je zde jedna cist, kterd je velice bo-
dové a absolutni — dalo by se fici, ze vyristd z tradice
sériového mysleni, a pak je tu druhy komplex ¢dst,
ktery krouzi v sobé, ktery hudebné formuje cosi ta-
kového jako nekone¢ny éas...“ Prvni kus ,jde — tak
jako plyne zdpadni cas — stdle dopfedu. Jde piimo,
vede k stdle novym postavdm a zdzitkim. Ten druhy
¢as krouzi v sobé samém, m4 v sobé néco statického,
otd¢i se zpét k sobé a stdvd se hudebnim obrazem své-
ho druhu. Pfed posluchace se stavi pfitomnost jakoz-
to tak fikajic vé¢nd pfitomnost, zatimco ostatni hudba
m4 definici ¢asu, jenz jde tak fikajic stdle ddle z minu-
losti do budoucnosti. Takze smér $ipu oproti kruho-
vému pohybu.“*!

Linedrni a cyklicky ¢as

Sip a kruh — kdo by nerozpoznal v $ipu kiestanskou
¢asovou linii, jez se rozsifila az do myslenkovych po-
stuptl metafyziky, ba i do estetickych fenoména, jaky-
mi jsou seridlovd technika komponovani? Proti ni stoji
pohyb v kruhu, ktery kolisd v sobé, v némz neni nic
ukonéeno, ktery nemd zddny viditelny za¢dtek, zidny
neodvolatelny konec, v némz lze vée revidovat. Neni
pochyb o tom, Ze tato druhd podoba casu fascinuje
mnohé zépadni intelektudly, pfedev$im umélce — diky
ni touz{ uniknout pfed ztrdtou smyslu, pouhou rych-
losti a samopohybem, v nichz je zdpadni kultura, jak
se zd4, stdle beznadéjnéji polapena.

Mnozi se nezastavi u estetického sbliZeni s vychod-
nim myslenim, vychodni kulturou a niboZenstvim.
Vystoupi svou celou existenci z onoho ,jednou pro-
vzdy* kiestanské zku$enosti casu. Existuje mnoho cest.

43



Nacrtnu tii nejdualezitéjsi z nich: jmenuji se 1. ndvrat,
2. znovuzrozeni, 3. znovuvytvoreni.

Vécny ndvrat téhoz vnesl s vyzyvavou priraznosti do
evropského mysleni pozdni Nietzsche — filosof, ktery
podle vlastniho dozndni chtél ,filosofovat kladivem®;
v dobé¢, kdy platila evoluce a pokrok téméf za ¢ldn-
ky viry. Nepfehlédnutelny je pfitom jeho polemicky
vztah ke kfestanstvi. Pro Nietzscheho se z kfestanské-
ho spojeni ¢ast slibem a naplnénim stdvd historie re-
sentimentu, neblahé zfetézeni htichu, pomsty a trestu.
Chce ji vyhodit do povétti tvardi vali: vali nad¢lové-
ka. Tato vile trpi tim, Ze se nemuze vratit zpét. Otidsd
miizemi ¢asu a jeho ,,bylo“.”* Chce v¢era-dnes-zitra, $ip
¢asu, linii ¢asu ohnout do kruhu névratu, takze by uz
neexistovala minulost a budoucnost, nybrz pouze vé¢-
nd piitomnost. Tak mize ¢as bézet zpét a to, co bylo,
»uz neni kamenem, ktery neni schopen odvalit“. Vile
k moci tvofi novou minulost, pfitomnost a budouc-
nost, protoze je chce; tvoii je tak, jak je chce. Tak se ma
¢lovek zbavit ducha pomsty a skiipéni zuba, kterym
zkazilo kfestanstvi ¢asnost. Ville se ma stdt sobé samé-
mu ,,vykupitelem a tim, kdo zvéstuje radost“ — nikoli
v néjakém jiném nebo pfichizejicim eonu (Nietzsche
ho nazyvd zadnim svétem), nybrz zde a nyni.

Nietzscheho ,feckd volba“, jeho ndvrat k ,Vel-
ké ptirode®, k ,,Vé¢nému ndvratu® byla kritizovdna
s dobrymi argumenty. Hubert Cancik poukdzal na to,
ze Nietzsche zuzil antiku na protikfestansky a antimo-
derni antipdl. ,U¢inil antiku archaictéjsi, historic¢téjsi,
myti¢téjsi, vyloudil historické, subjektivni a utopické
momenty, momenty pfirodni pfehnané vystupno-
val.“*3 To v8ak nezabranilo tomu, aby se na Nietzsche-
ho efekeni zjednoduseni neodvoldvali az do dneska sti-
le znova rtizni myslitelé — i tak ndro¢ni jako Gershom
Scholem, Karl Lowith, Jacob Taubes. Pfedevsim pro-
tiklad antického cyklického a zidovsko-kiestanského
linedrniho mysleni nalezl pfiznivce a stal se téméf teo-
rémou, bez ohledu na skute¢nost, ze — jak jsem ukdzal
vy$e — existuji i linedrni ¢asové konstrukce v antickém
mysleni a cyklické v mysleni kiestanském.

Zatimco Nietzscheho uceni pusobilo na intelek-
tudly (a zménilo dobové klima!), pronikala myslen-
ka znovuzrozeni* od poldtku do Sirokych spolecen-
skych kruhti. Dnes se o ni zivé diskutuje i mezi kfes-
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tany. Pfed lety uz Jacques Le Goff ve své knize Zroze-
ni ocistce (1981) upozornil na to, ze myslenka oéistce,
jak se rozvinula od vrcholného stfedovéku, pfipomind
alespon ve své formdlni struktufe vychodni predstavy
o ocistovdni — jakkoli jakozto pfisné zaétovani pozem-
ského Zivota patii do historie individualizace kfestan-
skych nauk na Zdpadé. Pokud jde o déti, které zemfou
v nedospélém véku, navrhl Karl Rahner otdzku, zda
by nemohlo byt katolické uceni o ocistovdni v ocistci
chdpdno tak, ze by pro né mohla existovat ,,posmrtnd
historie svobody, jelikoz takova historie v jejich zivoté
selhala®. Polozil otdzku, zda by ,,nemohl byt myslitel-
ny opakovany pozemsky Zivot pro ty lidi, ktefi v tomto
pozemském (nebo prvnim) Zivoté nedospéli ke konec-
nému osobnimu rozhodnuti“.*®

At je to jakkoli: akademické predndsky a kurzy
o tao a nesmrtelnosti, o Tibetské knize mrtvych, o vé-
ddnté, o putovdni dusi a reinkarnaci patii dnes k trva-
1é nabidce vzdéldvani dospélych a rovnéZ na vysokych
skoldch, v semindfich, v médiich jsou na postupu.
Toto téma objevila psychologie a psychoterapie, v pfi-
rodni mediciné existuje lé¢ba ndvratem do minulych
zivott, béhem niZ je pacient uveden do stavu podob-
ného spanku v bdélém stavu a je pfivadén k pri¢indm
svych symptomii nebo probléma.*® Tyto terapeutic-
ké metody si osvojuji moudrost vychodnich ndbozen-
stvi —a proto se jim v USA {ikd i reinkarna¢ni terapie
(reincarnation therapy nebo past life therapy).

Konecné apokatastasis — stary ne-Cas dogmatické
teologie od dob cirkevnich otcti. Carl Orff esteticky
nov¢ zpitomnil myslenku ,,znovu-pfineseni® ve svém
pozdnim dile De fine temporum comoedia (1973). Po-
chdzi, jak zndmo, od Origena, v jehoz mysleni zazniva-
ly antické ideje periodicity béhu svéta. Tento problém
se zUzi, pokud ho vztdhneme pouze na otdzku vé¢nosti
pekelnych tresta. Skryvd se za nim $ir$i problematika
Boziho piislibu spdsy, jenz plati i pro ty ,posledni.
Otézka, zda vsichni — i ti posledni — doséhnou jedno-
ho dne spdsy, zajimala po pietistech racionalismu i vel-
ké teology naseho stoleti, napt. Karla Bartha a Hanse
Urse von Balthasara. Skutecnost, ze se opét ocitla ve
stfedu zdjmu teologie, patfi k obrazu mnohostrannych
pochyb, na néz dnes nardzeji staré rychlé odpovédi na
otazky Bozi vile stran spdsy.”’
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Co zhistava

»Zde stojim, ubohy bldzen...“ Co md fici prosty kfes-
tan na toto panorama novych (nebo starych) problému,
otézek, postojt a skloni? M4 zkouset nové cesty, i kdyz
ho moznd odvddéji ze stfedu, z kiestanského ,jednou
provzdy“? Nebo je md, u védomi pfisného biblického
nabdddni k ostraZitosti a bdélosti, odmitnout?

Jisté je, ze kiestanské linie ¢asu se nemtizeme jedno-
duse vzddt — ani ji nemtzeme ohnout do kruhu. Utéky
ze souvislosti ,,v¢era, dnes a zitra“ by nejen zpochybnily
kiestanské pojeti ¢asu, nybrz i kulturu odpovédnosti,
strukturu vefejného skldddni uctd, jez se s nim historic-
ky poji.*® Jak by se méla zduvodnit politickd a socidlni
povinnost sklddat Gcty, kdyby namisto linedrniho po-
kracovani nastoupilo vé¢né opakovani v kruhu? Nepla-
tila by pouze viile, nestalo by se z kazdého prava pred-
nostni pravo mocnych, neocitli bychom se nutné ve
spole¢nosti, v niz neni nic pravda a ve je dovoleno?

Kdo toto zjisti, nemusi byt slepy vici potizim,
s nimiz se dnes kfestanskd zkuSenost ¢asu neztidka
potykd. Byla mnohdy prekryta paradigmatem pokro-
ku a zbavena svého osobniho a historického charakte-
ru. Kfestanskd zména v horizontu Bozi budoucnosti
je véak stdle né¢im vic nez jen formdlnim pohybem
vpied podle zdkona ,vétsi, vyssi, rychlejsi“. Je pohy-
bem k ur¢itému cili, ke konci. Cas md sviij pocitek
a konec. Kfestan vi, Ze je konec vidy blizko. Neduvé-
fuje programtim dosazeni dokonalosti v rdmci histo-
rie. Vi, Ze pokrok — ktery vitd — nemuze pokracovat do
nekone¢na, jelikoz svét spéje ke svému konci, protoze
bude dohndn ¢asem Bozim.

Fakt, ze se veskeré pozemské kondni déje s ,es-
chatologickou vyhradou® (Erik Peterson), osvobo-
zuje kiestana ve vSech svétskych oblastech pro véc-
nd a pragmatickd feSeni. Profdnni rozhodnuti nemu-
si zdvodnovat a ospravedlrovat teologicky. Muze vy-
uzivat autonomie svétskych vécnych oblasti. Tim jsou
politika (a vefejny Zivot viibec) vynaty ze staré identi-
fikace s ndbozenstvim a kultem. Kfestan umi rozliso-
vat mezi vé¢nou spdsou a pozemskymi dobry. Jelikoz
nebeské uméni zaujima jeho nitro, miiZe se na pro-
fdnnim poli hospoddfstvi, politiky, kultury pohybovat
lehce a bez nétlaku.

Texty

Pii vsi piipravé na konec (ba v této piipravé sa-
motné!) muze byt cas pro kfestana svitkem. Je jim
predev$im tam, kde se otvird Bozimu pfichodu — kde
spolecenstvi slavicich zapéje nebeskou liturgii. Svitky
ptichdzeji a mizi s ¢asem. Chtély by trvat dlouho, nej-
radéji vé¢né. Tak jsou bohosluzby, svitky a slavnosti
odrazem ,,vé¢né slavnosti“. Vyviji se z nich cirkevni rok
jako velké repetitorium déjin spdsy — jakozto neustalé
opakovéni déjin spdsy — jakozto stdlé opakovini toho,
co je jedine¢né, za celem zvéstovani a posilovani ve
vite. Nedéli, cirkevnimi svitky pronikd tato svdte¢ni
kultura az do nasi pfitomnosti.

Ke kfestanské zkusenosti ¢asu nepatfi jen starost
a bdé¢lost, ,vykoupeni ¢asu“ s ohledem na zI¢ dny
a o¢ekdvany konec. Patii k ni i zdsadni divéra v pééi
nebeského Otce, ktery zivi ptactvo nebeské a lilie pol-
ni. Prévé dnes by mély byt bdélost a kiestanskd vdznost
doplnény kfestanskou lehkosti a radosti. Jenom tam,
kde se oboji setkdvd, mize kiestanské vnimani ¢asu zis-
kat v budoucnu novou zéf a pfitazlivou silu.

Toto kiestanské vnimdani ¢asu zahrnuje fadu prvka
a rtiznych forem — i takovych, mezi nimiz vlddne napé-
ti. Souvisi to s historickym vyvojem, ktery jsme analy-
zovali. Kfestanstvi totiz vzdy znamend rozpuk a vyjiti,
stdlé pfevdzeni na nové biehy, fecké, fimské, german-
ské, moderni — jednim slovem inkulturaci. Je jasné,
ze kfestanské piedstavy o case dvou prvnich tisicileti
vzesly z filosofické tradice starého svéta. Je mozné, ze
v tfetim tisicileti zapusti nové kofeny v ptdé jinych
kultur. Moznd tam budou moci polni lilie kvést svo-
bodnéji nez v evropském svété Zijicim ve stinu apoka-

lyptickych azkosti.

Pozndmky:

'L 13,6-9.

2L 13,18-19.

3L 13,20-21.

4L 12,40.

5L 12,16-21.

°L 12,24.

7 Mt 18,20.

8 Mk 9,2-10

> Ef5,16.

' Diognetbrief, vyd. Klaus Wengst (Schriften des Urchristentums, sv.
2, Mnichov 1984); An Diognet, pielozil a komentoval Horacio E. Lona
(= Kommentar zu frithchristlichen Apologeten, sv. 8), Freiburg 2001.
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"' K tomuto a k ndsledujicimu textu srov.: Hans Maier, Die
christliche Zeitrechnung, Freiburg ©2008.

21K 8,6.

B 7d1,2-5.

" Hermann Reifenberg, Fundamentalliturgie, sv. 11, Klosterneuburg
1978, s. 243 nn.

> Willy Rordorf, Ursprung und Bedeutung der Sommtagsfeier im
frithen Christentum, in: Lizurgisches jahrbuch 31 (1981), s. 145 nn.

16 Citovdno u Josefa Piepera, Zustimmung zur Welt. Eine
Theorie des Festes,?1964, s. 53; rovnéz Frere Roger, 7z fete soit sans
fin, 1971, s. 15 nn., 130 nn., zde odkaz na Athanasia: ,Le Christ
ressuscité fait de la vie ’homme une fete continuelle® (s 131).
Zikladni tdaje k ,,svitku nové doby“ v liturgii Jean Corbon, Liturgie
aus dem Urquell, 1981, s. 146 n.: ,Pro ty..., ke
s Kristem uZ vstali z mrtvych, je rok vtazen do synergie vé¢né liturgie,
on sdm je liturgicky*... Vychdzeje z Velikonoc, je v Siticich se kruzich
proménén liturgii, stdv4 se posvdtnym. Jako transparentn{ znamen{
dne vzkfieni se kazdd ¢4st jeho pribéhu stévd odrazem liturgické
plnosti.“

'7 Srov. Corbon (viz pozn. 16), s. 48, pozn. 7: ,Kdo zapomene
na velikono¢ni liturgii, uz nevi, Ze ,plnost ¢asu’ stdle znovu pronikd
do naseho starého ¢asu, aby z néj ucinila ,dobu posledni‘. Takovy
¢&lovek upadéd do doby pred vzkii§enim, zptisobem ,prdzdné viry*.
Absolutizuje se prostorové schéma: Buh je ,nahofe’, ¢lovek ,dole’ —
zatimco Bozi krdlovstvi je piece uz zde, mezi ndmi a v nds.“

'8 John Henning, Literatur und Existenz. Ausgewiblte Aufsitze,
Heidelberg 1980, s. 43.

' K tomu John Henning, Der Geschichtsbegriff der Liturgie, in:
Schweizer Rundschau 49 (1949), s. 50 nn.

0 August Strobel, Texte zur Geschichte des friihchristlichen
Osterkalenders, 1984, s. 153.

2! Pfedev$im kultura lidskych prév je zaloZena na myslence jediné
lidské pfirozenosti, kterd piesahuje nérody a rasy; srov. Hans Maier,
Uberlegungen zu einer Geschichte der Menschenrechte, in: Peter
Badura, Rupert Scholz (eds.), Wege und Verfahren des Verfassungslebens
(ES Peter Lerche), Mnichov 1993, s. 43-50 (48 n.).

22 Rolf Sprandel, Die Geschichtlichkeit des Naturbegriffs. Kirche
und Natur im Mittelalter, in: Hubert Markl (eds.), Natur und
Geschichte (Schriften der Carl Friedrich von Siemens
Stiftung 7), Mnichov — Videni 1983, s. 237-261 (254).

Obecné k tématu socidlnich ¢asovych kategorii: O. Rammsted,
Alltagsbewustsein von Zeit, in: Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie 27 (1975), s. 47-63; W. Bergmann, Das Problem
der Zeit in der Soziologie, in: Kilner Zeitschrift fiir Soziologie

und Sozialpsychologie 35 (1983), s. 432-504; A. Meier-Koll,
Chronobiologie, Mnichov 1995; Elisabeth Erdmann, Hans Kloft
(eds.), Mensch — Natur — Technik. Perspektiven aus der Antike fiir das
dritte Jabrtausend, Miinster 2002; Joachim Klose, Kalus Morawetz
(eds.), Aspekte der Zeit, Miinster 2004.

# Néramkové hodinky jsou nepostradatelnym prostiedkem
orientace. Osobné¢ kladu jakozto piesny ¢lovek diiraz i na vtefinovou
rucicku. Avsak ndramkové hodinky jsou i Istivé vymyslenym
poutem — vzdaluji mé mému osobnimu &asu. A v priabéhu roku je
vic nez omluvitelné, kdyZ zeny v domdcnosti (pfedevsim ony!) ¢asto
nastavuji hodiny napfed, ,,aby mély jesté trochu ¢asu®. Toto nevinné
pidni je prakticky tim poslednim, co v naSem ¢asové uniformnim
svété zbylo ze stiedovéké plurality Casti.
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4 Carlo M. Cipolla, Gezihlte Zeit. Wie die menschliche Ubr das
Leben verinderte, Berlin 1997.

% Tamtéz, s. 89-116.

26 Podrobnosti i k tomu, co ndsleduje, v mé knize o kiestanském
letopoctu (srov. pozn. 11), s. 23 nn.

¥ Hermann Liibbe, Zeit-Verbiltnisse. Zur Kulturphilosophie
des Fortschritts, Graz 1983; tentyz, Zeit-Erfahrung. Sieben Begriffe
zur Beschreibung moderner Zivilisationsdynamik (= Akademie der
Wissenschaften und der Literatur Mainz, Abhandlungen der Geistes-
und Sozialwissenschaftlichen Klass, 5/1996), Stuttgart 1996.

8 Augustinus, Confessiones, 1 XI, c. 21-29; k tomu srov. Jules
Chaix-Ruy, Les dimensions de Letre et du Temps, Paiiz 1953; Etienne
Gilson, Notes sur I'etre et le temps Cheb Saint Augustin, in:
Recherches augustiniennes 2 (1962), s. 205-223; Kurt Flasch,

Was ist Zeit? Augustinus von Hippo. Das XI. Buch der Confessiones.
Historisch-philosophische Studie, Frankfurt 1993.

» Heinz Zemanek, Kalenddr a chronologie. Bekanntes &
Unbetkanntes aus der Kalenderwissenschaft, Mnichov 11987,

s. 103-114 (109 n.).

3% Hans Zender, Alternative zur Zeitvorstellung der europiischen
Musik (ptedndska v Bavorské akademii krdsnych uméni, vyslovend
21. 4. 1998; autor mi dal laskavé k dispozici zvukovy zdznam), s. 7 n.

3 Tamtéz, s. 8.

32 Tak uz v Zarathustrovi: ,Je prokletim Casu, Ze nebézi zpét. ,To, co
bylo‘ — tak se jmenuje kdmen, ktery nemiize byt odvalen.“ (Friedrich
Nietzsche, 7ak pravil Zarathustra, Vy$ehrad, Praha 2013, ptel. Otokar
Fischer.)

3 Hubert Cancik, Die Rechtfertigung Gottes durch den
L Fortschritt der Zeiten®. Zur Differenz jiidisch-christlicher und
hellenisch-rémischer Zeit- und Geschichtsvorstellungen, in: Die Zeit.
Dauer und Augenblick, Mnichov — Curych 1989, s. 257-288 (262).

3 Krétky ptehled: Dominique Viseux, Das Leben nach dem Tod
in den groffen Kulturen, Mnichov 21995; Trutz Hardo, Das grofte
Handbuch der Reinkarnation, Mnichov 1998.

35 Karl Rahner, Fegefeuer, in: Schriften zur Theologie XIV, Curych
aj. 1980, s. 435449 (448).

3¢ Hardo (srov. pozn. 34),s. 11 n.

37 Hans Urs von Balthasar, Kleiner Diskurs diber die Holle,
Ostfildern 21987. Déle poukazme na antropologii Romana
Guardiniho, v niz se dédi¢ny hfich objevuje jakozto ,zniceni lidského
dila®; viz Gunda Briiske, Anruf der Freiheit. Antropologie bei Romano
Guardini, Padeborn aj. 1998, zvl4sté s. 262 nn.

38 Srov. William J. Hoye, Demokratie und Christentum. Die
christliche Verantwortung fiir demokratische Prinzipien, Miinster 1999,
s. 33 nn., 37 nn.; Manfred Brocker, Tine Stein (eds.), Christentum
und Demokratie, Darmstadt 2006; Tine Stein, Himmlische Quellen
und irdisches Recht. Religigse Voraussetzungen des freibeitlichen
Verfassungsstaates, Frankfurt 2007.

Uryvek z knihy Welt ohne Christentum — was wcire andeers?
(Herder, 2009), kterou pfipravuje k vydani Centrum pro stu-
dium demokracie a kultury. Pfelozila Anna Halasova.

Hans Maier (1931) je némecky politolog a historik, byl

ministrem Skolstvi a kultury v bavorské vladé. Pracoval na
mnichovské univerzité.
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Clovek stoji pred tajemnym prostorem

Rozhovor s malitem Jivim Stouradem

Joser MLEJNEK

Jikf STOURAC (nar. 1960 v Novém Mésté na Moravé) studoval v letech 1979-1984 na prazské Akademii vytvar-
nych uméni obor malifstvi. V roce 1994 obdrzel stipendium italské vlddy ke studiu renesanéniho freskového
malifstvi, v letech 1990-1994 pusobil na AVU jako asistent v ateliéru kresby. V soucasnosti Zije s Zenou Marif
a jejich ¢tyfmi déemi v Bystrém u Policky.

K novému rozhovoru jsme se sesli skoro po deseti letech. Vypravil jsem se za malifem do Bystrého u Policky,
kde se pomérné neddvno usadil se svou Zenou a détmi. V nedalekém Novém Jimramové zrovna tyden pfedtim
otevieli v tamni soukromé galerii vystavu jeho poslednich praci. Komorni vystavé dominuji dvé velkd pldtna,
kterd maji spole¢né téma — pozndni. Clovék nahlizi svét, od kterého jej oddéluje prithlednd prepdzka. Brani mu
v neuvézeném vzmachu, chrédni jej pfed pddem? Pozndni, ddiv pozndvajiciho, cudny tGzas s rukou na dstech,
bézet, to jsou Stouratovy piistupy a zdrover i témata od po¢itku. Navic jeho obrazy v sobé vidy maji zvldsni
vzneSenost, slavnostnost, kterd k nim neni pfiddvdna zvendi, ale vyzafuje zevnitf, jako kdyby se postavy i véci
pravé vratily do své nejplivodnéjsi, elementdrni podoby. A neni koneckonct podle starobylé definice krdsa z4-
fenim pravdy? Z malifovych velkych pldten, ale nejenom z nich, také z jeho zdtisi a drobnéjsich praci, citime
rovnéz nesamoziejmost naseho prebyvini ve svété i toho, co v tomto svété uzivime a za co mdme dékovat. Véci
a bytosti tu nejsou samy od sebe, ale jsou —a maji byt — samy v sobé. V uréitém smyslu se d4 fici, Ze Stouradovo
uméni je anachronické. Ale neni tomu tak proto, Ze by patfilo nebo hledélo nékam do starych cast. Je takové
pouze a vylu¢né proto, ze feceno slovy Czestawa Milosze mifi , trochu vy$ a ne niz, nez nalézd se ¢clovek®. (jfm)

Delsi dobu jsme se nevidéli a jd si té pordd situuji do No-
vého Mésta na Moravé. Jak dlouho uz jste v Bystrém? Co
vds vedlo k odchodu sem?

Byly to ted pfesné tfi roky. Hlavnim motivem bylo
to, ze jsme bydleli v bytovce. Byt jsme zdédili po mé
mdmé, a kdyz v roce 2000 zemfela, snazil jsem se co
nejdifv odtamtud odejit. V détstvi jsem vyristal na
venkovskych statcich, tak jsem se ve mésté nikdy ne-
citil moc dobte.

Meél jsi tam prece ateliér?

Vidycky jsem si musel néco pronajimat mimo vlastni
byt. Se Zenou jsme se snazili najit na Vyso¢iné diam,
kde bychom se mohli usadit. Trvalo ndm to hodné

Rozhovor

dlouho, a nakonec jsme vhodné misto nasli az tady
v Bystrém. Bystré lezi na okraji Vysociny, v édsti, kte-
rou jsem znal od détstvi. Mdme v okoli rovnéz ptibuz-
né, nemél jsem pocit, ze jdu do néjaké cizoty. Détstvi
jsme s bratrem prozivali na tdtové statku dvacet kilo-
metrii odsud, ve vsi zvané Svafec. V jiné obci, rovnéz
dvacet kilometrt odsud, ale jinym smérem, Zila nase

babicka.

Jsi tedy v krajiné svého détstvi?

V podstaté ano, kousek za kopcem zije teta, za ni jsme
s mdmou jezdivali, viceméné to tu z détstvi duvérné
znam.
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Jakd bude po vipravich definitivni podoba domu?
Nebude to tak honem, protoze nemdme na vsechno
penize. Stavét by se dalo nepretrzité nekolik let, ale
nechci a ani nemohu vénovat stavbé tolik ¢asu. Ale je
nutné opravit zdi okolo dvora, a ted pfes prizdniny
chci dokoncit prestavbu ateliéru. Celd jeho hlavni sté-
na bude prosklend.

Bude v ateliéru vic svétla?

To pfedevs$im, navic nemdm jak stéhovat obrazy ven
a musim je tahat pfes okno v kuchyni a pfes stiechu
gardze u sousedni fary. Prosklend sténa bude mit zdro-
ven dvefe, jimiz se bude moci chodit na dvir.

Je pro vds dilleZité, Ze jste ,blizko kostela?

To byla také jedna z véci, kterd ovlivnila nase rozhod-
nuti. Z pfednich oken se muzeme divat na barokn{
kostel sv. Jana Kititele. Byl postaven v osmndctém sto-
leti, stavbu financoval $lechticky rod Hohenemsti, po
kterych zastal v Bystrém také zamek. Bystré je takovd
veétsi vesnice, i kdyZ ma statut mésta. Kostel je neoce-
kévané velky, coz je zfejmé ddno tim, ze tehdy stavbu
kostela financoval bohaty $lechticky rod. Je to hezky
kostel s dochovanym baroknim vybavenim interiéru
a s puvodni barokni opukovou dlazbou, léty prosla-
panou, s pivodnimi lavicemi a se spoustou kvalitnich
baroknich obrazu.

Kdy jsi v posledni dobé mél nebo budes mit vétsi vystavu?
Letos jsem vystavoval v Brné v Galerii Platinium, pris-
ti rok bych mél mit vystavu v Topicové salonu v Pra-
ze, ted mdm vystavu v Novém Jimramové, kterou jsi
prave videl.

1é dominuji dva obrazy, Vecer a Mnich, které maji spo-
lecné téma: lovék nahlizi svét a vztahuje se k nému. Ne-
Jjde v nich vsak o ,logické” pozndni svéta, ale spise o ur-
Citou osmozu, jiz naznacuji dlané Zeny a mnicha pritisk-
nuté k prithledné prekdzce, jez je od svéta oddéluje. Jaky
je vytvarny rodokmen obou obrazii?

Jde o obrazy z roku 2012, pfesnéji o obrazy v loriském
roce dokoncené. Patii k nim jesté druhd varianta ob-
razu Zena u studny, kterou jsme dneska také vidéli
v Jimramové. Vsechny nepochybné vznikly v néjaké
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souvislosti s mymi dosavadnimi figurdlnimi obrazy.
Obrazy Mnich a Vecler patii k sobé. Jde v nich o po-
cit ¢lovéka stojictho pfed tajemnym prostorem, pred
¢asovym tsekem vlastniho zivota. Clovék do tohoto
prostoru hledi s jistou otdzkou a snazi se ho néjakym
zpusobem dotknout. Prostor je naplnén obéma posta-
vam neznidmou skutecnosti, kterd je o¢ekdva. Vsechny
motivy hleddm v zdsad¢ intuitivné, i ta zédkladni gesta.
Nejsem schopen je vysvétlit Gplné pfesné.

Ale #ikds velice vystizné a presné, Ze se clovék otevird po-
zndni svéta v jeho tajemstvi.

U obrazu Zeny u okna s ndzvem Vecer jsem pouzil kon-
krétni krajinu, kterou mdm velice rdd. Je to z okoli
Vitochova, coz je nedalekd vesnice s gotickym koste-
lem nad vsi.

Jifi Stouraé. Foto: Karel Cudlin, 2013.
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Tryzen, 2011, olej, platno, 96x135 cm.
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Pred zrcadlem,
2002-2003,
olej, platno,
148x190 cm.

Jan, 1999-2000,
olej, platno,
142x190 cm.
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Mnich, 2012,
olej, platno,
160x190 cm.

Vecer, 2012,
olej, platno,
160x190 cm.
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Jakub, 2010, olej, platno, 30x45 cm.

Puk, Tinke, Britt, 2011, olej, platno, 140x160 cm.
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Z ddlky ta krajina pripomind obrazy Josefa Simy.

Chtél jsem namalovat skute¢nou redlnou krajinu,
kterd je pro mé dulezitd a kterou zndm. Vysel jsem
z konkrétni krajiny, ale samoziejmé jsem se ji pfi ma-
lovéni nedrzel striktné, rizné jsem ji rozvijel. Napii-
klad namalované rokliny tam ve skutecnosti zddné
nejsou. No a u Mnicha mé motivy z mnisského pro-
stiedi zajimaly i z toho davodu, Ze jsem v poslednich
letech hodné restauroval ve zddrském kldstefe, coz je
puvodni cistercidcky kldster. Jde o prostory, které mé
vzdycky hodné oslovovaly. Velice se mi libil film Phi-
lippa Groninga Velké ticho z kartuzidnského klaste-
ra La Grande Chartreuse ve francouzskych Alpéch.
Rdd bych namaloval z kldsterniho prostiedi jesté néco

dalsiho.

Doslo ve tvém uméleckém Zivoté v poslednim desetileti
ke zlomu, pro ktery bys vie dosavadni opustil a ubiral ses
1plné jinym smérem?

Myslim si, ze rozhodné ne. Figurdlni véci, které jsem
namaloval uz pfed deseti lety, odivodnéné a souvisle
predchdzeji tomu, co jsem délal v ndsledujicich letech.
Ve se vyviji podvédomé. Nemdm nic koncepéné pre-
dem dané. Ke zjednodusovdni a zpfesiiovani, k hledi-
ni kone¢ného vyrazu dochdzi az pti samotné préci. Jak
v motivu, tak potom i ve vécech, jako je napf. forma
drapérie.

V éem si myslis, Ze jsi ddl nez pred deseti lety?

Rychleji nachdzim formu pro to, co chci udélat. Zku-
Senost prece jen urychluje schopnost realizace. Nama-
lovéni obrazu mi netrvd tak dlouho jako dfiv.

Nejde jen o rutinu?

Nebezpedi, ze by se vsechno mohlo pieklopit do ru-
tiny, urcité existuje. Ale na druhou stranu si myslim,
ze nejde zrovna o idedlni stav, kdyz se ¢lovék porad
trdpi s formou a nevi kudy kam. Idedlni stav je, kdyz
md malif prostfedky zvlddnuté do té miry, Ze je scho-
pen svou myslenku realizovat bez dlouhého hleddni.
Nebezpeci machy, kterd by vedla k pouhému mecha-
nickému mnozeni, tu je. Je uz na kazdém, jak dokaze
rozpoznat nebezpeéi a nepodlehnout mu.

Rozhovor

Od samyjch pocdthkii té provdzi portrétni tvorba. Neni ne-
bezpedi rutiny vérsi pravé u portréti?

V détstvi jsem mél piedstavu, ze méfitkem malifského
uméni je pravé to, ze nékdo umi namalovat portrét.
Dhnes si sice nemyslim, ze tomu tak je, ale pfesto por-
tréty povazuji za ndro¢ny malifsky tkol. Obcas se né-
kdo ozve, ze by chtél namalovat sviij nebo nééi portrét,
a ja se podobnym zakdzkdm nijak nezdréhdm. Pokazdé
jde o jiny tdkol, protoze kazdy ¢lovek je jiny, ale vidy
je s nimi hodné prace. Napfiklad dva velké portrétni
obrazy do Dédnska mi zabraly hodné ¢asu.

Které to jsou?

Je na nich rodina mého pritele sochate Jitiho Pliestika,
ktery v soucasnosti zije v Ddnsku, kde se oZenil. Byli
jsme jej s Marii navstivit loni na podzim, néjaké studie
jsem si udélal na misté.

Dilo se urcité bude muset odndset pres strechu. A druby
obraz ze zakdzky?
Maji ho uz v Dénsku.

U starych mistrii byly obrazy na zakdzku bézné.

To je zndmd véc, ze uméni dfive vznikalo na zakdzky.
Bylo motivovdno zvendi, nejen z nejvnitingjsi potfe-
by vyrazu umélce. To je vlastné az velice moderni véc,
myslim umélcovo vyjadfovani se vyhradné za a ze sebe
samého. Mné zakdzky nevadi, jd je rdd udélim, pro-
toze v nich ¢lovék sviij vyraz stejné uplatni. Zakazka
muize naopak nékdy byt i motivujici. Netykd se to jen
portrétl, ale napfiklad také ilustraci. Ilustrace pro mne
znamend sezndmit se zblizka a podrobné s literaturou,
kterd by jinak kolem mé jen prosla. To se tykd samo-
zfejmé také autora textu.

Co jesté jsi ilustroval po Erbenové Kytici?
Prézu Stastny Peer od Hanse Christiana Andersena, Le-
gendu o svatém pijanovi od Josepha Rotha.

Jak postupujes p¥i ilustrovdni knih?

Knihu si vidycky pfeétu a nechdm se volné vést asocia-
cemi, které se mi v pfedstavé objevuji. Téch se chytnu,
upfesnuji je a dile rozvijim.
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Co ¢ nejvic oslovilo pravé u Josepha Rotha?
Pochopitelné cely piibéh jeho novely, potemnély a ti-
zivy, jenz ¢lovéka vtdhne, a podobenstvi o dluhu, ktery
¢lovék ma viuci Bohu. Dé¢j se odehrdva v Pafizi, v jeji
konkrétni méstské ¢dsti. Ilustrace jsem délal bez toho,
ze bych si véechna mista pfedem obesel. Ale kdyz jsem
se letos ndhodou zkraje roku do PafiZe dostal, tak jsem
je navstivil a mél jsem pocit, Ze se mi jejich atmosféra
do ilustraci pfece jen dostala.

Viml jsem si, Ze jsi uz namaloval viechny své déti. A ne-
jde jen o portréty — na velikém pldtné sedi dcera Marus-
ka na modré pohovce. Tvilj syn na portrétu je ti hodné
podobny, ale nejen to, pripomind tvij vlastni portrét, na
kterém ses namaloval jako dité u pooteviené skiiné.
Portrét na vystavé v Jimramové patii synu Jakubovi.
Prvni tfi nase déti si jsou podobné, ten Ctvrty, Pet-
tik, je svoji podobou trochu jiny, bliz do rodiny mé
zeny.

Tvé déti maji vZdy ve tvdfi podobny idiv vyvolany sle-
dovdnim vnitiniho myslenkového pochodu ve chvili, kdy
se jich dotklo pozndni néceho podstatného, jako u zmi-
néného tvého portrétu.

Procitnuti, prohlédnuti ve vSednim dni, kdy je dité
samo doma. To jsi mé na to upozornil az dneska ty, Ze
Maruska na obraze souvisi s obrazem kluka u skifiné.

Moznd ale zmdtla podoba?

Ale obraz kluka u skiiné jsem namaloval jesté pfedtim,
nez se narodil syn Jenik. Marusku jsem si chtél nama-
lovat z vlastni viile, ne proto, ze by mé k tomu tfeba
postrcila zena. Ale souvislost mezi obéma obrazy je na-
konec skute¢né zfejmd.

Svou genu Marii jsi na obraze zachytil v pokrocilém té-
hotenstvi, a jeji stav je jesté zdiiraznény magickym svét-
lem kolem jejiho pozehnaného Zivota.

Je to obraz, ktery piedchdzel portrétim déti, protoze
Marie je na ném v dobé prvniho téhotenstvi. Casto
jsem ji vidél, jak stoji pfed zrcadlem a divd se, jak ji bfi-
cho roste. Tenhle motiv se objevil zcela pfirozené. Tyto
obrazy fadim spi§ do linie rodinnych obrazi — vedle
takovych jako Mnich nebo Vecer.
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Ale tvé rodinné obrazy nevznikaji izolované. Dokdzal
bys néco malovat tak, Ze by si umélec dal pohov a praco-
val jenom malir:

Dtfive jsem si myslel, Ze jde o tplné jiny pél a ze rodin-
né obrazy viibec nebudu pfifazovat k obraztim, které
vystavuji.

Ale kdyz bude na vjstavé Mariin obraz vedle obrazu zeny
u studny, tak nékdo, kdo té osobné neznd, viibec nebude
rodinné pozadi vzniku jednoho z dél vnimat. Postoj obou
Zen je hodné podobny. I Marie md vzneseny vjraz. V éase
i mimo Cas. 'V pravé mire, nejde o manyru. Obé postavy
maji v sobé mystérium, vznesenost.

Asi i proto jsou pro mé dulezité civilni portréty. Abych
si uvédomil, Ze neni tieba se poustét do moc vysoce fi-
losofujicich témat, nebot tajemstvi se nakonec dostane
do oné oby¢ejnosti. Dneska nemdm problém vystavit
ty véci vedle sebe.

Nejsi ve svém malovdni sam, ale z historického pozadi
vystupuji tvoji umélelti predchiidci, predkové, dd-li se to
tak Fici. PFi zahdjeni vystavy tvych obrazii pred jedendcti
lety v K¥izovicich dokdzal na onom pozadi precist tvé dilo
Jan M. Tomes. Nezgredukoval je na né, ale vechno v ném
naopak jesté vystoupilo, ziskalo reliéf. Jak se k tomu, co
tehdy Jan Tomes objevil, vztahujes ty sam?

Clovek siz déjin uméni vybird to, co jej oslovuje, u ée-
ho citi, ze je mu nejblize. A tam pozndva i svij rodo-
kmen. Nechci se ke svym mistrim pfifazovat, ale mdm
ted na mysli obdiv, ktery k nim opravdu chovdm. Stdle
pro mé ziistavaji tajemni a nemam pocit, Ze jsem je po-
chopil zcela. Vracim se k nim a ddle se jimi zabyvim.
At se uz jednd o ranou renesanci, ze které pro mne nej-
vy$e ¢ni Piero della Francesca. Kdykoli jedu do Itdlie,
tak se zastavim v Arezzu. Balthus byl pro mne pozd¢j-
$1, ne¢ekany objev a zajimavd pro mne byla pravé sku-
te¢nost, ze Balthus mél Piera velice rdd a Ze ho v ml4-
di také studoval.

Jan Zrzavy je osobnost, s niz se ¢lovék vyrovnd-
vé velice dlouho. Mél jsem neddvno tady v Policce,
v Centru Bohuslava Marting, kam chodim, pfednds-
ku o vztahu Jana Zrzavého a Bohuslava Martinti a o je-
jich dile. Oba se znali, byli pfdteli. To mé donutilo se
Zrzavym znovu zabyvat. Nastudoval jsem si o ném rtiz-
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né souvislosti, které jsem si pfedtim ani moc neuvédo-
moval, a také chronologii Zivota a dila. Kdy?z se ptd$ na
muj vyvoj, na mj vytvarny ,rodokmen®, ten se utvi-
i ne¢ekanym objevovdnim, tim, ze véci k ¢lovéku né-
jak prijdou samy, Ze je nékde uvidi, zd4nlivé nahodile,
a ony ho oslovi pravé jakoby vic nez vie ostatni kolem.
Vim, Ze objektivné nemusi jit o ty nejvétsi nebo nejlep-
$1, ale v mém vidéni jsou pro mé nejdilezitéjsi. K tém
velkym bych pfifadil jest¢ Georgese de La Tour a ne-
pochybné jesté fadu dalsich, ale tohle jsou malifi, které
potdd potiebuji mit s sebou. Za zddy a kolem sebe.

U Georgese de La Tour je obdivuhodnd velice presnd pri-
ce se svétlem.
Podobn4 tomu, jak svétlo pouzival Caravaggio.

A &im ti konkrétné ubranul Piero della Francesca?

Piero je bohatd osobnost, kterd v sobé skloubila du-
chovni prostor a svétlo, obecné feceno, a zdroven se
v ném rand renesance soustfedila na krdsu stvofeni.
Uz to neni byzantinizujici Giotto. Piero je zajimavy
pravé tim bodem pfelomu, je v ném silny duchovni
naboj a v jeho figurdch uslechtild, tajemnd umétenost,
ale také uz realisticky pohled na ¢lovéka. Md zdjem
o konkrétniho ¢loveka. Je u ného vidét zdjem o archi-

U studny, 2012, olej, platno, 160x170 cm.

Rozhovor

tekturu, zabyval se matematikou. Takze do hry s nim
vstupuje i véda. Dochovala se jeho pojedndni o mate-
matice a geometrii.

U Piera je zndt jeho potieba obraz vystavét a vybu-
dovat, dd se fici az architektonicky. Je tam vidét i zd-
jem o plasticitu, vlastné o sochafstvi. V jeho vécech je
velikd vdznost a uméfenost.

A mezi suymi soucasniky, nemyslim jenom u nds, mds po-
dobné korespondugici vetah k nékomu? Mds zde néjakého
spriznéného tviirce?

Obéas si vecer na internetu prohlizim rizné malife.
Neékolikrdt se mi stalo, Ze jsem narazil na malife, s ni-
miz bych se rdd bliz sezndmil. Napiiklad Alan Feltus.
Figuralista, ktery pochdzi ze Spojenych stdta, ale dnes
zije se svou zenou, kterd je také malifka, v Itdlii, neda-
leko Assisi, a je ovlivnén ranou renesanci. U ného je
citit spis vliv Giotta nez Piera. Maluje krdsné barevné
figurdlni kompozice.

Edward Hopper té neoslovil? Jeho krajiny, interiéry, tvd-
re, akty?

Vidél jsem Hopperovy obrazy za¢dtkem letosniho led-
na v Pafizi, kde kon¢ila jeho rozsihld vystava v Grand
Palais. Jeli jsme se na ni podivat s bratrem. Jeho obra-
zy jsou pro mne také dulezité, ale to uz neni soudas-
nik. Hopper jako mlady malif byl v PafiZi a sezndmil
se s francouzskou malbou, coz je v jeho dilech vyraz-
né vidét. Do jeho témat se ale v Americe dostala sil-
n4 existencionaln{ nota, osamélost ¢loveéka v moder-
ni civilizaci. V tom je jiz obsahové moderni a pfitom
vytvaii krdsnou klasickou malbu. Vznikd tak zvldstni
sugestivni napéti.

A se kterym ze soucasnych Ceskych malivi citis spriznénost?
Jiz na Akademii vzniklo mé pratelstvi s TomdSem Sme-
tanou. On se vénuje predevsim soustiedéné kresbé.
V urditych obdobich jsme si byli blizci ve vytvarnych
ndzorech vice, nékdy méné, ale udrzujeme stale pritel-
stvi. Libi se mi obdas spie figurdlni obrazy né¢kterych
malift, jako napfiklad obrazy Petra Maliny, Ivany Lo-
mové i jinych.
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Podobné otdzky se patrné kldst nemaji, nicméné se ze-
ptdm, jaké mds plany do budoucna?

Henry Moore fikd, ze clovek o tom, co chee délat,
mluvit nemd. Chtél bych samozfejmé pokracovat
v tom, o ¢em jsme mluvili, protoze citim svou nej-
vlastnéjsi polohu ve figurdlni malbé. V tomhle smys-
lu a sméru bych chtel pokracovat. A pldny, se ktery-
mi se mohu svéfit, jsou ilustrace, které nejsou nikym
zaddny, ale které bych chtél udélat. Premyslim o nich
uz hodné dlouho. Rdd bych napfiklad ilustroval Mor
Alberta Camuse.

Co 1€ tdhne prdavé k této Camusové knize?

Pro mé byla zajimavd a velice dtilezitd uz kdysi na Aka-
demii. Tehdy jsem intenzivné cetl a vaimal celé jeho
dilo. Camus byl Balthusovym pfitelem a Balthus délal

llustrace ke knize K. J. Erbena Kytice, Dcefina kletba,
1998-2000, uhel, papir, 56x42 cm.
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dekorace k divadelni podobé Moru v roce 1949. Do-
konce snad, ale nevim, jestli je to pravda, ona tragic-
k4 nehoda, po které Camus zahynul, se stala cestou za
Balthusem. Alespon nékteré verze Camusovy smrti to
tak poddvaji. V obdobi na za¢itku Akademie, ve dru-
hém, tfetim ro¢niku, jsem si jej éetl a z jeho véci mé
nejvic zaujal pravé Mor.

Mor predstavuje ponor do toho nejdésivéjsiho, co je v clo-
véku. A po Camusovi?

Réd bych se alespon ¢dste¢né vrétil zpatky k Erbenové
Kytici a zkusil udélat ilustrace v barvé.

Predtim to byly kresby ublem, a tedy svétlo a stin.

Prosel jsem tehdy del$im obdobim, kdy jsem pouze
nebo prevdzné kreslil, a ilustracemi ke Kytici jsem jej
uzaviel a zacal jsem zase malovat. K uhlu se vracim jen
obcas. Ted bych se rdd vratil k Erbenovi v barvé.

Jaky to pro tebe znamend posun?

Jako se vzdycky fikalo, ze kresba je zdklad, tak v kresbé
bych to mél, ted to chci obohatit o tu barvu. Pokud
se k tomu néjak dostanu a bude na to ¢as. Ale hrozné
rad bych se do toho pustil.

Nesouvisi to s tvou snahou naziit véci a bytosti v jejich
Cistoté, v ryzosti jejich existence, neomleté rutinnim fun-
govdnim?

Od doby ilustraci k Erbenovi je to uz patndct let a po-
fad se mi ty impulsy vyvoldvané ve mné jeho bdsnémi
vracely. Zustala mi spousta skic k jednotlivym ilustra-
cim, které jsem nakonec nepouzil. Tehdy se mi to je-
vilo jako slepé cesty, ale kdyzZ jsem se po letech zacal
ke svym skicdm vracet a dival jsem se na né¢, tak jsem
mnohé z nedokoncenych studii a skic vzal, pokracoval
v nich ddl a jednotlivd témata se zase nékam dal rozvi-
jela. Takze mé Erben skute¢né déle provdzi, a pfitom
vznikla zdroven potfeba obohatit své vytvarné pojed-
ndni o barvu.

Hovorili jsme o figurativni a nefigurativni tvorbé. Celjm
svym dilem jsi, zdd se, vjlucné na jedné strané spektra.
Pokusil ses nékdy néco vyjddrit v souradnicich nefigura-
tivni tvorby?
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Kdyz se Jan Knap dival na jedno mé zdtisi, fikal, ze
je to vlastné abstraktni obraz. Myslel to asi v tom
smyslu, Ze kdyz maluji z4ti$i zpaméti, pouzivim vy-
tvarné formy tak jako abstraktni malif, ktery je ne-
védze na jiz zndmou, vidénou realitu. Znamend to, ze
kombinaci prostoru, barvy a tvaru odvozuji jen vol-
né z reality, a vytvafim tak novou kompozici stejné
jako abstraktni malif. TakZze v tomto smyslu maluji
i ja abstrakeni obrazy. Ale vyloZzené¢ v onom smyslu,
v jakém se pouzivd oznaceni ,abstrakeni®, jsem ma-
loval v dobé¢, kdy jsem s malovdnim zadinal. Tehdy
jsem zkousel volné malovat vselijaké kompozice abs-
trakenich vzorcu.

Ono déleni je samoziejmé trochu skolské a slouzi spis zd-
kladni orientaci.

A predevsim se zde rozdily uz stiraji. Jestlize dnes nefi-
guralni malifi tvrdi, Ze figurdlni malifstvi je vycerpané,
tak nepochybné totéz muze platit a plati o malifstvi
abstrakenim. Takze situace je pro oba sméry dost po-
dobnd. Pokud se uméni jesté d4 takhle délit.

Kde je vétsi nebezpels, Ze uméni jako ten bdjny Antheus
ztrati spojent se zemi a vylisti v manyru, dekoraci, a bude
se Zivit samo sebou? Uméni prece pracuje se smyslovymi
daty, se skutecnosti, realiton.

MEé¢ to poidd k realité vraci a stdle mdm potiebu ji byt
blizko. Nemdm potiebu byt malifem, ktery by byl
schopen vyjadfovat se abstraktné. Samoziejmé ¢lovek
timto zpusobem muze nékam dojit. Ale skutecnost
a vztahovdni se k ni, a tfeba i jeji znovu obnovované
studium, jsou pro mé pordd dulezité postupy.

Kdyz malujes portréty, tak je malujes zpaméti?

Ne, pravé portréty zpaméti nedélim, nejde o volné
kompozice, ale o konkrétni figury, konkrétni postavy,
které déldm s modelem.

Ale néco nevypocitatelného, tajemného je v téch portrétech
podobné jako v kompozicich.

Jsem rdd, kdyz se tam néco takového dostane, ale to uz
je opravdu néco mimo mé. Ale je dalezité, kdyz se pak
ty obrazy vystavi vedle sebe, Ze to nejsou néjaké dva
svéty, které by spolu nemély nic spole¢ného.

Bystré u Policky, 8. cervence 2013.

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Naleznete zde informace o viech vydanych i pfipravovanych titulech CDK, v¢etné obdélek a anotaci.

Knihy jsou Uctovany s 15% slevou, pro predplatitele ¢asopist Kontexty
a Cirkevni déjiny s 25% slevou.

Postovné a balné neuctujemel

Rozhovor
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Nejde-li vlastni psani,
je lépe mléet — nebo prekladat

Rozhovor s Lenkou Darihelovou

Joser MLEJNEK

S bésnitkou a prekladatelkou LENkOU DANHELOVOU jsem se osobné setkal az v tomto roce. Letosni prazsky
veletrh Svét knihy se nesl ve znameni polské literatury a jeho souddsti bylo autorské ¢teni soucasného polského
bésnika Ryszarda Krynického. Kromé ztiSeného, ale zietelného pfednesu zaujal Cerstvy sedmdesdtnik podobnym
vyrazem tvéfe jako Jan Zrzavy, i ¢epickou, jakou nosival ¢esky malit. Z ¢eskych piekladii Krynického uspornych
gnémickych ver$i, které na veceru soubéiné zaznély, mne nejvic zaujaly preklady Lenky Danhelové — v jejim pre-
tlumocdeni neddvno vysla Krynického kniha Magneticky bod. Zahy nato jsme se s bésnitkou setkali v Krakové na
tietim Svétovém kongresu piekladatelii z polstiny. To uz jsem také stacil zjistit, Ze sama piSe velice osobitou poezii.
Do roku 2004 zila v Bruntile — mdme v tamnim $ir§im kulturnim okoli fadu spole¢nych ptétel: Annu Zonovou
v Moravském Berouné, Lubo$e Dostdla v Horni Lodénici, Jindficha Streita na Sovinci a dalsi. To jen usnadnilo
nasi komunikaci. V ¢ervenci jsem ji navstivil v ,,¢eském® Berouné, kde Zije se svym muzem, slovinskym slavistou
Petrem Kuharem. Pofddaji tu od roku 2008 pravidelné bdsnicky festival Stranou — evropsti bésnici nazivo a pravé
jim vysla obsdhl4 antologie soucasné slovinské poezie Padesdti hlasy hovofim / S petdesetimi glasovi govorim. (jfm)

Jak ses viastné presadila z Bruntdlu do Berouna?

V Bruntdle bylo strasné tézké se uzivit, nebylo mozné
ziskat zde préci. Pracovala jsem vétSinou doma, na par
dni v mésici dojizdéla do Ostravy. Jenze ¢asem bylo sti-
le obtiznéjsi shdnét penize na ekologické projekty, préla
jsem si délat néco, co by mélo smysl. Bylo mi jasné, ze
se asi budu muset pfesunout do Prahy, protoze nikde
jinde se nejspis ¢lovék nemuize uzivit tak, aby nejen vy-
sel, ale také poplatil své dluhy. Chvili ten pfesun trval
a byl dost bolestny a krkolomny, ale nakonec se ukéza-
lo, Ze jind moznost opravdu neni. Takze jsem hledala,
hledala a v duchu si pféla, aby to nebyla Praha. A ob-
jevila jsem Beroun. Nasla jsem tady levny podndjem,
dam se zahradou.

Je to pravé tento diim?

Ano, pfesné to, co tu vidis. A pak jsem si nasla v Pra-
ze praci.
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Prici jakou?
Préci 4plné mimo to, co mé bavi.

A jak ses od prdce kviili vidélku osvobodila k tomu, co té
bavi?

Pracovala jsem pro spole¢nost, kterd proddvd bazény
a zastfeSeni do zahranidi. Pro francouzsky, italsky a pol-
sky trh. Méla jsem tam moznost udrzovat si aktivni zna-
lost jazykd, a to se také pocitd. Néjaky cas jsem tam vy-
drZela, ale pak jsem si zacala pohrdvat s myslenkou, Ze
bych se mohla pokusit se uzivit prekldddnim.

10 jsi délala technické preklady?
A také vedla obchodni korespondenci. A k tomu jsem
tlumocila.

Kdy presné to bylo?
V letech 2005 az 2007. Z firmy jsem nakonec odesla

a pokousela jsem se uzivit normalnimi, tedy literdrni-
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mi preklady. S polskymi prateli jsme rozjizdéli projeke
casopisu a basnickych setkdni Pobocza a doufali jsme,
ze na néj ziskdme evropské penize, coz se ndm bohuzel
nepodatilo.

A prekldddni:

Brzy jsem se presvédcila o tom, jak to v prekladatelském
svété popravdé vypadd. Autofi dostdvaji honoréfe s ob-
rovskym zpozdénim, pokud vibec néjaké dostanou.
Navic neni viibec jednoduché najit nakladatele. Praco-
vala jsem hodné usilovné, ale téméf s nulovym vysled-
kem. A kdyz jsem zjistila, Ze to nepujde, nasla jsem si
praci v SAPu. Sla jsem tam a viibec netusila, co to ob-
nasi a ze vedle toho ,mého® svéta muize existovat jesté
néco takového.

A co to 0bndsi?

Jde o servisni organizaci spoletnostem pro informac-
ni technologie SAD, které jsou rozesety po celém svété.
Pracuji v ni uz pét let.

Zabere ti hodné éasu pracovat pro obZivu?

Moje vyhoda spocivd v tom, ze po skonéeni price mohu
vsechno nechat na pomyslném pracovnim stole. Nepro-
lind se s ni¢im dal$im. Jen ¢as od ¢asu. Musim pfiznat, ze
mé tahle préce naucila ohromné discipliné. Vim, Zze mu-
sim osm a ptl hodiny pracovat a teprve potom mdm vol-
ny ¢as — kdyz chci, aby se mi do néj veslo i ¢teni, prekla-
ddn{ a vlastni tvorba, musim si ho velmi dobte zorgani-
zovat. Protoze to nechci délat na dkor osobniho Zivota.

Pracujes pres pocitac a miiges byt pritom doma?

Ted uzZ jsem s praci povétsinou doma. Ale diive jsem
kazdy den odchdzela na osmou hodinu pracovat. Jsem
skfivan a tézko se mi pracuje v noci, proto jsem chodi-
la rdno do préce co nejdiiv, abych méla z toho dne co
nejvic na vlastni préci.

Jak ses dostala k preklddini literatury?

Musim Fict, Ze mé cizi jazyky odpocdtku pfimo provo-
kovaly a citila jsem velice silnou potfebu zprostfedkovat
ostatnim, co jsem v nich precetla. Docela zdhy jsem zjis-
tila, Ze jde asi o n¢jaky dar, kterého se nedostdva tplné
vSem, ze mi jazyky néjak zdzraéné jdou — a hlavné, ze

Portrét: Lenka Danhelovd

mé bavi. Méla jsem moc rdda rustinu, ackoli ji vSichni
kolem mé nendvidéli. Rdda jsem si v ni ¢etla, ale to jsem
byla jesté pfili§ mladd na to, abych z ni preklddala.

A jak ses dostala k polstiné?

Zila jsem ve mésté na hranici s Polskem a myslela jsem
si, ze polsky umim a rozumim. Ale kdyZ jsem pred né-
jakymi deseti lety pfijela na bdsnicky festival do polské
Ratibofe, zjistila jsem, Ze polsky sice rozumim, ale ne-
jsem schopna se domluvit. To byl prvni impuls k tomu,
abych se do polského jazyka ponofila. Tam jsem se po-
prvé setkala s poezii Ryszarda Krynického. Brzy jsem
byla pozvdna na dalsi polsky festival, do Wigcborku
u Bydhosté. A feditel festivalu Pawet Szydet ptisel s né-
padem, Ze by casopis, ktery vyddvaji, mohl vychdzet ve
vice jazykovych verzich. A ze bychom mobhli zadit ces-
kou verzi. A nabidl mi, abych délala redaktorku.

Nezalekla ses toho?

Namitla jsem, Ze neumim dobfe polsky. Ale libilo se mi
to, sam{ vyborni autofi, skvély projekt, nové moznosti,
které pfindsi internet. Timto zacalo mé velice intenzivni
obdobi studia polstiny. Zacala jsem spolupracovat s tim
casopisem, a postupné jsem se pustila také do prekls-
ddni bdsni Franciszka Kameckého a pozdéji i Ryszarda
Krynického.

10 je podle vseho tviij osudovy autor. Kdy jste se sblizili?

Kdyz jsem v roce 2007 byla v Krakové na stipendiu,
pieklddala jsem pravé jeho vybor Magneticky bod. Cho-
dila jsem tehdy za nim konzultovat riznd prekladatelskd
feseni, zda vSemu dobfe rozumim a tak. Seddvali jsme
u n&j a vie spolu ditkladné probirali. Casto jsem zjistila,
Ze to, na co jsem se ptala, zas tak velky problém nebyl,
ovSem béhem téch debat se najednou objevil jiny ofisek
tam, kde mi ptivodné bylo vechno jasné. Krynicki za-
chdzi se slovy az s pedantskou umanutosti, zkoumd fe¢
az na samou hranici jeji sdélnosti. A to s sebou mimo
jiné nese také cetné aluze a odkazy, které vychdzeji z ji-
ného kulturniho prostiedi. Sim je také piekladatelem,
do polstiny pfelozil tfeba Paula Celana. Na jednom na-
sem setkdni mi dal knizku Stanistawa Barariczaka Oca-
lone v thumaczeniu (Zachranéno v prekladu). Je to skvéld
kniha, ale obdvdm se, Ze nepfelozitelnd. Muze fungovat
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pouze v polském prostredi. Ale nékteré ¢dsti by urcité za
pieklad stily. Jsou tam dokonce i prekladatelska cvice-
ni. Do¢ista mé to vtahlo. Ale pieklddani je opravdu spe-
cificky zénr: byla jsem na jednu stranu hluboce pohrou-
zena do bésni Krynického a premitala, jak je co nejlépe
pfevést do Cestiny, a pfitom jsem se ¢asto nedokdzala
jednoduse vymdcknout, kdyz jsme o textech diskutova-
li. Ztratila jsem schopnost mluvit. Citila jsem ty bdsné,
jen o tom nebylo mozné podat zZidnou zprévu. Moznd
to bylo tim soustfedénim na preklad do mého mateiské-
ho jazyka..., nevim. Prvni dny si o mné Krynicki musel
myslet, Ze jsem Gplné blba, nebyla jsem schopna ze sebe
vysoukat kloudnou vétu. Bylo to stejné, jako kdyby ¢lo-
veku fungovala jind ¢dst mozku a urdité spoje prestdvaly
spinat pravé ve chvili, kdyZ mds za¢it mluvit.

Ziistdvdte stdle v kontaktu?

V kontaktu jsme, ale moc ¢asto spolu nekomunikuje-
me. Pfesnéji, on nekomunikuje elektronicky, neposild
maily. Ale byl u nds nékolikrt na ¢teni, byl hostem na
nasem festivalu Stranou, takze jsme se béhem téch se-
tkdni snad i spfdtelili. Mné je velice blizky, s jeho poezii
jsem zila nékolik let. Ale jd pro néj mazu byt v podstaté
cizi element, ktery se odkudsi vzal. O ¢em si spolu mu-
zeme povidat? Méla jsem a mdm jeho bdsni plnou hla-
vu, chodila jsem s nimi jist i spdt, zabyvala jsem se jimi
v podstaté nepfetrzité, ale on to nevi. Asi tusi, jaké to
je, sdm je prece prekladatel — ale pokud jde o jeho tex-
ty, nemuize poznat, jak hlubokou spfiznénost s nim jeho
piekladatel prozivd. Je to néco jako platonickd liska.

Lenka Darnhelova s manzelem Petrem Kuharem.
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Ale myslim, Ze toto plati obecné — autor opravdu nemusi
vilbec tusit, nakolik hluboce s jeho poezii souznis.

A pravé prekladatel nebude asi ten typ, ktery by byl
schopen autorovi toto vSechno vypovédér. Dvéma vé-
tami mu sdélit, jak je pro néj dalezity. A kdyby toho
byl i schopen, tak nevim, jestli by autor tomu uvéfil.
M4 vuci prekladateli uréity distanc, jako vici kazdému
¢loveku, ktery se objevi a zaéne do néj hucet, jak jeho
poezie... blebleble. Ale jak se postupné vice pozndva-
te, néjaky vztah mezi vimi za¢ind vznikat. Ale oprav-
du nevim, mohu-li fict, Ze z Krynického strany je to
piatelstvi.

Vnimd té také jako bdsnitku, nebo jenom jako ,svou* pre-
kladatelln?

Moznd mé vnimd jako bdsnitku, nevim. Snad tomu
napomohl i zptisob ¢teni jeho bdsni, protoze jsem je
také predstavovala v rozhlase, pfes Milose Dolezala
na Vltavé. Ale nejsem si vitbec jistd, Ze mé bdsné znd.
Nedédvno jsem mu dala svou sbirku Jej/ bolest, proto-
ze i pro Cloveka, ktery cesky neumi, je tam grafika
Adrieny Simotové a cel4 knfzka je krdsné vypravend, ale
nevim, nakolik rozumél.

Jsou bdsnici natolik do sebe zahledéni, vhloubeni, ze ty
drubé nevnimaji. Mitosz se prece piimo trdpil svou jakou-
si chladnosti, odstupem.

Nemyslim, ze by tohle byl zrovna Krynického ptipad.
Je velice otevieny a vnimavy, k druhym autortim pfi-
stupuje s pokorou. Sdm jsi ale v Krakové vidél, jak by
nejradéji nebyl na semindfi, kde se pitvaji jeho bdsné
a péji oslavné 6dy na jeho tvorbu.

On asi neumt Cesky?

KdyZ se mluvi pomalu, ¢esky rozumi. Piedstavovala
jsem ho pred dvéma lety v Ostravé a vyprévéla, jak jsem
siza uplné posledni penize koupila v Ratibofi jeho kniz-
ku Magneticky bod. Predtim jsem slysela bdsné, a byly
pro mé natolik uhrancivé, ze jsem si ji prosté musela po-
fidit. V té dobé se mi moc libila haiku, sama jsem haiku
psala; a on tam cetl basné vénované Kobajasimu Issovi
a dalsi véci ze svého minimalistického ménémluvného
obdobi. Moc se mi to libilo, a kdyzZ jsem vidéla, ze tam
mezi jinymi nabizeji tuto jeho knihu k prodeji, posledni
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vytisk!, vydala jsem posledni svoje penize a koupila si ji.
Zbylo mi strasné¢ mélo. Akordt na bors¢.

Ale polsky barscz je néco trochu jiného nez rusky borsc.
No prévé, myslela jsem si, ze bude plny masa, cervené
fepy a zeli, ale $lo jen o ¢iry vyvar. Zbylo ndm jesté na
kévu, abych nepiehdnéla. O ten bor$¢ a kdvu jsme se
podélili s jednim kolegou, nachladila jsem se, protoze
byla p¢knd kosa, ale trofej jsem si vezla domu. Ryszard
Krynicki tomu, co jsem vyprévéla, rozumél a fekl, Ze
kdyby to byval véd¢l, tak by mi svou knihu daroval a jd
bych tam nemusela hladovét. Odpovédeéla jsem mu, Ze
jsem vibec netusila, Ze jeho knizku jednou prelozim.
Tehdy jsem si strasné piila, abych byla schopna ji as-
pon precist.

Co € primélo k tomu, Ze jsi zalala sama psdit?

Psat jsem zacala velice brzy. Jako mald jsem cetla razné
kovbojky, milovala jsem knihy E. Storcha a E. T. Seto-
na, a uz tehdy jsem si usmyslela, ze budu spisovatelkou.
Pipadlo mi to jako danost, jako bych to védéla predem:
az ja budu velkd, budu spisovatelka. Nedokdzala jsem
si predstavit, jak by vSe fungovalo, jen jsem méla tuhle
jistotu. Nékolikrdt jsem také — jesté jako dité — zacala
psdt romdn, ale $lo pochopitelné jen o prepisovani né-
¢eho, co mé zaujalo. Nékdy mi to vydrzelo dost dlouho,
ale kdyZ jsem si po letech po sobé své spisovini znovu
piecetla, bylo to dost pfiSerné. A s bisnémi to dopadlo
podobné. Kromé toho jsem ale také malovala, chut vé-
novat se vytvarnému uméni dlouhou dobu velmi pfe-
vazovala. Posledni obraz jsem ostatné namalovala n¢kdy
pted péti Sesti lety. Malovala bych dale, ale literdrni svét
mé natolik pohltil, Ze malovéni posléze néjak usnulo na

vedlejsi koleji.

Kde by ses citila byt vice doma?

To se dd t¢zko povédét. Spis se u mé jedno s druhym do-
pliuje. Ale pokud jde o femeslnou zptsobilost, tak tim,
ze se psani a piekldddni vénuji tak dlouho a tak intenziv-
né, citim se samozfejmé byt zdatnéjsi v psani. Ale nebe-
ru véci tak, Ze bych zcela prestala malovat, mdm za to, Ze
jde jen o prestévku. Diiv jsem na tom byla tak, ze kdyz
jsem nemohla psit, tak jsem malovala. Kdyz jsem ne-
mohla malovat, tak jsem preklddala, atd. Ale prekldda-

Portrét: Lenka Danhelovd

ni nakonec masivné prevézilo. Bylo ho najednou hrozné
moc a ji stdle objevovala, co vSechno bych jesté chté-
la prelozit — a malovdni se mi uz ¢asové nikam neveslo.

A jak ses konkrétné dostala k psani poezie?

To se dd tézko zpétné urcit, psala jsem porid, ale nikdy
jsem si nepfedstavovala, Ze mé psani ma takovou cenu,
abych se s nim nékam hrnula. Az kdyz se objevil do-
cent Libor Martinek z Opavy. Uvédomila jsem si smy-
sl a cenu vlastniho psani, kdyz mé pozval do Opavy na
sérii literdrnich ¢teni, které vyvrcholilo tim zminénym
festivalem v Ratibofi.

Kdy 1o asi tak bylo?

Nékdy kolem roku 2003, ale psala jsem samoziejmé uz
difv, sttidavé poezii i prozu. Myslim si, Ze neslo o pré-
zu romdnovou, jen o utrzkovité psani, o prostfihdvané
filmové obrazy, z nichz se poskldda dé¢j. Kdyz to posléze
vyslo, nebyl to nijak neobvykly postup, nebylo to tak
origindlni, jak jsem si myslela, kdyz jsem to psala.

Kdy a kde ti vysly proni bdsné?

Néco mi vydali v Hostinci Hosza, kratkou povzbudivou
recenzi o mych basnich tehdy napsal Vit Sliva. Ale jesté
hodné predtim, v roce 1992, jsem byla oslovena, abych
obeslala n¢jakou okresni literarni soutéz; tehdy tam bds-
né hodnotil Vladimir Justl, a ani u né¢j jsem nedopadla
$patné, oznadil mé za zfejmy bdsnicky talent. To mé moc
potésilo, prestoze jsem ptvodné odeslala bdsné a na ce-
lou véc zapomnéla. Bdsné mi pak vychdzely v raznych
almanasich, z nich se zfejmé také Libor Martinek dozvé-
dél, Ze pisu. Dlouho ale to mé psani vznikalo néjak mi-
modék, mimochodem. Ale urcité sebe-védomi, odvaha,
se ve mné postupné prohlubovalo. Souvisi to také s tim
malovinim, které mi tehdy vyplnovalo veskery muj ¢as.
Vzpomindm si, Ze Lubo§ Dostél jednou pfisel na ndvsté-
vu a dival se na mé obrazy. V té dob¢ jsem trochu koke-
tovala s naivnim uménim. Uz mé to pokuseni opousté-
lo, ale jesté jsem v ném vézela. Lubos se tehdy vyjddiil
tak, Ze se mu mé malovdni libi proto, Ze je autentické.
A tehdy jsem si fekla, ze jde o hlavni méfitko tvorby:
aby byla autentickd. Vyjadril se velice pfesné, a pro mé
to bylo v tu chvili moc dulezité. A zacala jsem se sama
sebe ptét, jaky vyznam pro mé md mé psani.

57



Kdy ro bylo?

Nekdy v roce 1996 nebo 1997. Uvedomila jsem si, jak
je dtlezité radéji mlcet, kdyz psani nejde. A kdyz jde,
jak je neméné diilezité nekazit psané tim, Ze si vymysli-
me a piikraslujeme je.

Pisici lidé to délaji z obavy, nebot jim to, co maji skutec-
né k povézent, pripadd moc obycejné. A casto tim vsechno
definitivné pohibi. PFitom je to jednoduché i tady: nebdt
se a nelhat.

Lez je snadno odhalitelnd. Tenhleten pfistup je mi
v tvorbé obecné blizky. I z tohoto divodu pro mé zna-
menal velky objev Ryszard Krynicki.

A kdo té probudil z ceskjch bdsnikii?

Cetla jsem a ¢tu moc, a nedokdzu to takhle spatra fict,
ale na cest¢ k vlastnimu psani byl pro mne dtlezity Ja-
roslav Dostdl. On je zetém Josefa Capka, kromé psanf
také maluje. Poznala jsem ho zdsluhou Jindticha Strei-
ta, uspofddal mu vystavu obrazi, a tim ho viibec popr-
vé predstavil jako umélce. Nevzpomenu si uz, kde to
bylo, nejspi$§ piimo v Bruntdle. Tam jsme se sezndmi-
li. Jiti Opelik ptipravil vybor jeho bdsni, protoze chtél
ddt svym détem k narozenindm ucelenou sbirku. V je-
ho bdsnich neni ani slovo navic. Jsou vysledkem jeho
zivotni cesty a zrcadli se v nich to, ¢eho v zivoté dosi-
hl, myslim ted na duchovni statky nebo na moudrost
azkusenost. A pfitom jsou krdsné. Vliv na mé mél Zde-
nék Rotrekl, Jifi Koldf, jesté nékeefi dalsi, ale je strasné
tézké fict, co presné to u nich bylo, v ¢em a pro¢ setkdni
s nimi, s jejich dilem, bylo pro mé osudové.

Bylo by mozné prehlédnout Violu Fischerovou?

U ni jsem méla pocit piimo pokrevni spfiznénosti.
S jeji poezii jsme se setkala az v dobé, kdy jsem — tézko
fici, Ze uz nasla svij vyraz, ale kdy jsem si uz zacala byt
jistd tim, kudy se md moje dalsi tvorba ubirat, uz jsem
piestala byt tak ukrutné bezradnd. A pak jsem se setka-
la s jeji poezii, a to bylo tplné uhranuti. Uvédomovala
jsem si, Ze citime stejné a ze ona dokdze véci vyjadiovat
neuvétitelnym zptisobem. Ze md mimotddny dar pre-
nosu — myslenek, obrazi — z toho jiného svéta. Neby-
lo tam zddné misto pro zdvist, protoze to bylo pro mé
opravdu tak vysoko, dodista mi ucarovala. Nebyly to
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vSechny jeji basné, ale néco jsem si z nich vybrala, a to
ve mné rezonovalo tak, Ze jsem to pfijala za své a n&jak
to se mnou $lo dal. Takovych autor( v sobé ¢lovék nosi
vic. Posledni léta, co se zabyvdm polskou poezii, se se-
tkdvdm s autory, ktefi vyjadii v jedné bdsni néco, co se
sama pokousim ze sebe vydobyt léta. Néjakym zptso-
bem pojmout a pojmenovat.

Neékteré véci v sobé clovék nosi i deset dvacet let, nez pi-
Jjde ten pravy impuls. A kdo t¢ oslovil z polskjch bdsniki,
pomineme-li Kynického?

Moc pro mé znamenali Tadeusz Rézewicz nebo Cze-
staw Milosz, ten byl pro mé podobné osudovy jako
Ryszard Krynicki. Ale jesté¢ pfed Mitoszem to byl
Zbigniew Herbert.

Koho jsi z polstiny preloZila kromé Krynického?

Knihu Franciszka Kameckého Ndrek knéze, to je prv-
ni prelozend sbirka, kterd mi vysla. Na vydani ¢ekd ob-
rovsky vybor z poezie Franciszka Nastulczyka. A potom
prézu, ve stejném roce jako Krynicki vysel také Trakzit
0 louskdni fazoli od Wiestawa Mysliwského. Tam jsem
taky s autorem ,zila“ nékolik let — aniz by to tusil.

Cim té zaujal Franciszek Kamecki?
Pro mé bylo velice zajimavé, jak je jako knéz nesmirné
civilni a Ze si klade otdzky jako normdlni clovek.

Asi jsi Cekala néjaké hldsdni, moralizovdni?

To mohlo byt, takovych autori je v Polsku spousta. Ale
Kamecki je krdsny clovek, skvély basnik. Jen je dlezité
z jeho bdsni vybirat, ale to snad plati u kazdého autora.

Kdy kniba vysla?

V roce 2007 v nakladatelstvi H+H, byla u ni peclivd
redakce Jany Sipkové, takze jsem se jako piekladatel-
ka hodné naucila. Pak jsem prelozila Genowefu Jaku-
bowskou-Fijatkowskou, vybor NéZny niz, vydalo ji
pfedloni nakladatelstvi Protimluv v Ostravé.

Jakd je, autorka?

Ostrd, tvrdd zenskd, v zivoté i v poezii. Pfitom je zrani-
telnd a kiehkd, stejné tak jeji poezie. Samy protimluv.
Je malomluvna, velice pfimocard a zranujici.
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Preklddds i slovinskou poezii, koho ted?

Bésnitku Stanku Hrasteljovou, ale v tomto pripadé jde
o romdn, jmenuje se Hrani. Pteklad mdm hotovy, do-
¢istuji ho.

Slovinstina pro tebe asi bude srdecni zdlezitost?

V roce 2007 mé pozvali hosi ze slovinského Velenje na
festival Lirikon-fest, abychom tam predstavili projekt
Pobocza, protoze jsme chtéli bliz spolupracovat a poslé-
ze vyddvat i slovinskou verzi. Kdyz jsem se tam ocitla,
nikomu jsem nerozuméla a fikala si, tak tohle je jazyk,
kterému nemazu nikdy rozumét.

[ kdyz mds talent, tak ti trod nejmin tjden, nez se roz-
koukds.

Ale ja se neméla ¢eho chytit. Pripadalo mi, ze slovinsti-
na mé v sobé néco z ital$tiny, ze v ni pfimo slys$im ital-
sk slova, rytmus, ale zdroven byl citit slovansky zdklad.
A kdyz uz se zddlo, ze né¢emu rozumim, ukdazalo se, ze
jde nakonec o néco jiného, takze to bylo tézké. A pravé
ve Velenje jsme se sezndmili s Peterem Kuharem, mym
muzem. Rok jsme si dopisovali, pozndvali se a stali se
z nds pritelé.

V jakém jste si dopisovali jazyce?

Cesky, Peter studoval slavistiku v Lublani a byl néjakou
dobu na letni skole v Bratislavé. Postupné jsme se sbli-
zili a zacali jsme spolu Zit. M4 rozsdhlou rodinu — zaca-
li jsme spolu jezdit do Slovinska, takZe jsem pomérné
rychle zacala ten jazyk vnimat jinak a zacala se ho ucit.
Jazyk je to krésny. Ziskala jsem vlastné znalost dvou ja-
zyki najednou, protoze Peter je ze Zdmuii, slovinsky
Prekmurje, to je oblast za fekou Mura, hovofi tam di-
alektem, ktery se od spisovné slovinstiny dost lisi. Ale
kdyZ si nevime rady s néjakym slovickem, ¢asto ndm
pomuize prave nareci.

Jaky je tvilj zdkladni dojem ze slovinské poezie? Nejen
z bdsni, ale i z lidi kolem?

Hlavné je to neuvéfitelnd pestrost. Mnoho let se ve Slo-
vinsku vénovala poezii spousta pozornosti, a je to znit.
Je tady velké mnozstvi kvalitnich literdrnich ¢asopisa,
festival, autorskych ¢teni a dalsich akei, a pfitom je to
pfirozend soucdst zivota tamnich lidi. Poezie tu neni

Portrét: Lenka Danhelovd

vnimdna jako néco na okraji. A jde opravdu o nesmir-
né zivou a mnohotvarnou moderni poezii. Bisnici maji
ohromny rozhled, jsou vzdélani, maji piehled o tom, co
se déje ve svete.

A patrné o sobé navzdjem i védi.

A ovliviiuji se. To neni, Ze by od sebe opisovali. Kdyz
budes jezdit na roznd zahrani¢ni setkdni, také ¢ to
ovlivni; to samoziejmé neznamend, ze budes psit jako
nékdo, kdo & tam oslnil.

U nds o s0bé navzdjem vime mnohem méné nez bdsni-
ci nejen ve srovndni s ndmi v malém Slovinsku, ale také
v nepomérné vétsim Polsku. A viibec neuvazuji o tom, jak
se od sebe vzddlily Ceské zemé a Slovensko — za téch dva-
cet let jako dvé kry na mofi.

Co jsme zazili ted v ¢ervnu v Krakové, je néco, co se
ndm tady hned tak nepo$tésti. Myslim to zjiSténi, jak si
zemé a jeji kulturni obec viibec vézi piekladatelt. Ceni
si toho, ze nékdo $iff vehlas kultury zemé za jejimi hra-
nicemi. Ve Slovinsku je tomu podobné, ale u nds to vi-
bec nefunguje. Tady najde$ jméno piekladatele nékde
v tirdzi malym pismem, pfitom je to ¢lovek, keery ti
pfindsi dilezitou zpravu z jiného svéta. Ve Slovinsku je
jeho jméno uvedeno na obdlce. Pod ndzvem autora a je-
ho dila je uvedeno také jméno prekladatele. Nefikdm to
z marnivosti nebo ubliZenosti, nejde prece o sldvu, je to
taky ptekladatelova ohromnd zodpovédnost, jde se svou
kuzi na trh. A pfesto se v novindch a distributorskych
anotacich zhusta viibec nedoétes, kdo knihu preklddal.

Jak dlouho jste pracovali na antologii Padesiti hlasy ho-
votim? Jde o uceleny obraz?

Snazili jsme se s Petrem zachytit a zprostfedkovat pest-
rost a rtznorodost soucasné slovinské basnické scény.
Pracovali jsme na ni nékolik let, se skute¢né jasnym cilem
tii roky. Posledni rok byl ovSem nejndro¢néjsi, neustéle
jsme se probirali pfelozenymi bdsnémi, vybirali, vyfazo-
vali, nahrazovali... Usnesli jsme se nakonec na padesati
autorech — ovsem bdsné dalsich padesdti ndm lezi v $up-
liku. Moznd se doc¢kaji druhého dilu antologie.

Beroun, 11. ¢ervence 2013.
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Rodinny strom
LEnkA DANHELOVA

LeEnka DANHELOVA (1973 v Krnové) je bdsniika, prekladatelka a vytvarnice. Vydala dosud tfi bdsnické sbirky:
Neuvriceno (Nezarazeno, Bélehrad 2009, pieklad do stbstiny Biserka Rajcicovd), Pozdrav ze Sudet (Praha 2010),
Jeji bolest (Ostrava 2012), k vyddni je ptipraven rukopis sbirky Hofem (2013). V roce 2004 ji vysel romdn Ci-
zinci (Praha 2004). Preklddd predevsim z polstiny a slovinstiny.

Kmeny Tiha hote
Co citim z pokdcenych Ten zimni temny pramen
strom? bolesti, ten sten, co nijak
Smrtelnou dzkost, nemuze se vydrat ven.
ne vini.
A drz4 zelen luk, modra
Jaké to bude ¢ertt smrki kolem nich,
dfivi do krbu. vytrysk nezastavitelného
Zivota,
I misto, kde ted tak v nesouladu s tihou
porazené kmeny mého hote.
lezi,
tu bolest uchova Brichaté, olovéné mraky
v paméti. nesou muj dést.
Jaké to bude
z nich
teplo. Cerny kout

V srdci mi navzdy néco
z¢ernalo, néjaky

kout, ktery do té doby zifil
barvami, ztmavl, zeSedl a navzdy
umlkl, jeho pisen uz

télem mi nezni.

Nehraje zddnou roli, jak je to
dlouho, ¢as tady neplati.

Lenka Dafhelova.
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Prvni krok do prézdnoty

odfeze v nis kus zZivota,

aby ji nakrmil, nenasytnou,

bezednou.

Jeji chlad

umrtvi véechno zivé,

a az mréz odejde, jen ¢dst
vyhonku se znovu
zvedne k nebi.

S véénou tmou

v pameéti vepsanou.

Hofem

Hofem svym
prokousdvdm se jak mys$
zdivem v tuseni néceho
lepsiho nez chlad a
hlad, jak strakapoud
proklovévajici se k
tlustému Cervu pod
ktirou, jak ¢meldk
pokousejici se
proniknout k nektaru
ukrytém v

kvétu dymnivky.

Co &ekd mé

na konci té strastné
cesty, odména,
nebo past? Jiné ted,
nebo jen

navzdy tenkrade?

K ni¢emu lepsimu

nez k pochybnostem
jsi nds, Pane, nestvofil?

Portrét: Lenka Danhelovd

Pavuciny

Tehdy jsi pfijela jen jedinkrt,

a hned si v§imla pavucin,

které nds oplétaly. A zacala je

ze v$ech koutil vymetat. Bylas

tu kratce, nestihla sis vSiimnout,
ze pod kostétem vzdpéti vyristaji

dalsi.

Meéla jsi vali, ofechy
a strach. Znala jsi
bezmoc hmyzu,
hladovym pavoukem
do smrtictho
kokonu vpredeného.

Viibec jsem nevédéla

Na Bilou sobotu les mé
k sobé nechtél

pustit,

jen sed a pozoruj jemny
dést, mlhu na kopcich,
slibuje letn{ hojnost, ale

copak to jde, kdyz

venku zZivot novy ze starého
rasi, ztézklé nohy, dech vidy
kus pozadu za télem a pak

nahofe —

jen pro mé se nebe

otevfe, jas ostry mlhu rozzafi
a ve je razem skute¢né

bilé.

Viibec jsem

nevédéla, jak casto s
tebou mluvim, dokud jsi
neodesla navzdy do
svého neslysim.
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Vytriceni podoby

Vidim t€ ve véech tvych
podobdch a pohybech
z4roven, vsechna

léta a pocity

zrcadli se ti ve tvafi
nardz.

To tékani zachyti

jen $mouha,

avtéje vse.

Vidim t¢, jak4 jsi

nikdy nebyla, nebot
obvykle dokdzeme
vnimat jen ted a

tady; zbytek je jenom
zkreslovani, touha vidét
své.

A prece,

skute¢néjsi nez nyni

jsi nikdy nebyla. Vidim
té poprvé i se svou
ldskou k tobé,

poprvé skrze ni

vidim té jasné.

Jahody dozrévaji, ty
lesni, které jsi

méla nejradéji, a svét na
pasece poprvé bez tvé
vé¢né tzkosti.

A tady stéle

zlstava viné, chut a
stesk.
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Odchod

Loucila ses se vSemi malymi
détmi, s tim, co bude, ses

lou¢ila, na mé uz jsi

nepohlédla, zdilo se mi tehdy,

Ze v tvé tvafi vidim stud.

Odpust, uz nenastoupim, fekla jsi,

kdyz jsem té pfinutila
promluvit.
Schizelas dolt,

k betonovému dnu

ulice, nds odvazel autobus

odtud pry¢.

Tak neokdzale jsi
odesla. Kde se tedy
vSechna ta bolest vzala?

Vzkaz do Krakova

Tvé hotfe mé
rozechvélo

jak okenni tabuli
tlakovd vlna

za vlakem,

co pravé projel.
Nevédéla jsem,

ze muj pravé pfijizdi,
ze houkd za ohybem...

Ted vim, jaké to je,
kdyz zbyva uz jen
beznadéjné touzit
pohladit ¢elo —

nic nez tohle:

Jesté Zivé.
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Rodinny strom

Nesu tviyj strach,
zndm ho,

ze vsech sil snazim se
prerusit fetéz

ve straSném

udésu z toho,

ze se pretrhne.
Zndm tvoji uzkost.
Kazdy den

hleddm zpisob,

jak s ni Zit.

Podruhé

Oteviit viko nesmime.
Pieslapujeme,

premyslime, jak se
postavit — bokem ¢i zady.
Celem nds bolest roztrhne.
Vychod tu neni.

Jen tvrdé nalesténé dfevo,
kolem tajemstvi.

Portrét: Lenka Danhelovd

Zmrzla raze
krasli stal.
Chladné

a dokonale
nevoni.
Otevirg se

v pomalém
piislibu krasy.
Kdo ptisahal tu

na jeji zivot?

Obili

Obili pted boufi sklidit
nestihnou. Aspon si

sedne zvifeny prach.

Dést vSechna ta semena

a plody pozene pfed sebou
a nahrne ndm podzim

k zdprazi.

S kazdym novym rdnem
ndm kousek sily ukradne,
aby s ni noci nastavil.

Z rukopisu sbirky Hofem.
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Nebylo tam viibec nic ..

Bohuslav Reynek ve Francii

Lucie TuCkova

. nejkrasnéjsi misto svéta

Pocédtek pribéhu je dobfe zndmy: rok po tom, co ve Francii vysla bdsnickd prvotina Suzanne Renaudové v regio-
nalnim nakladatelstvi Pigeonnier, se o autorizaci k pfevodu verst az z Ceskoslovenska v ¢ervnu 1923 hldsi mla-

dy prekladatel a bdsnik Bohuslav Reynek. Ten se také téhoz roku vyddva do Francie, v fijnu se cestou z pouti na
La Salettu zastavi i v blizkém Grenoblu, aby se s bdsnitkou sezndmil. Po dal$ich tfech letech, 13. biezna 1926,
budou v kostele svatého Josefa v Grenoblu odddni, na libdnky odjedou na jih Francie na Zlaté ostrovy a do kli-

matickych lazni Hyeres s kasiny a promenddami, které lemuji vzrostlé palmy. Zde je $tastnd mladd pani, nikoli

vsak Bohuslav — ten ovSem cestou z Grenoblu ke Stfedozemnimu mofi a zpét do Suzannina kraje Dauphiné

uvidi poprvé v zivoté Horni Provence. Vlastné ji spis jen zahlédne z vlaku, nasaje jeji viini pfi ¢ekdni na pfestupy

a jednom noclehu. Jako se do Zeny zamiloval pfi prvnim shleddni — jeho planoucich o¢i si tehdy v§imla Suzan-

nina maminka — tak v ném nynf{ zhne i ldska k mist@im, kterd tehdy jesté ndvstévniky téméf nepfitahuji.

Mezi Grenoblem a Petrkovem

Konec jara a léto po svatbé Bohuslav se Zenou trévi
v Petrkové. Suzanne prochdzi jednim z nejvétsich otie-
st ve svém zivoté. Uvykld méstu, spoleéenskému ru-
chu a hovortm s pfteli o poezii i jeji milované hud-
bé, se ocitla na vesnici. Nikdo, kromé jejtho muze,
neumf slovo francouzsky. Bohuslav navic nevyhleddva
Casté ndvstévy. A prece Suzanne do vysocinské ptdy
postupné zapusti kofinky, zpocdtku kfehké, nesmélé,
pozdéji jiz pevnéj$i. Pomiize ji stard zahrada, kterou si
brzy oblibi a ve které se postupné sezndmi s témi, kdo
ji budou v Ceskoslovensku vérné podporovat. Od po-
¢atku je smluveno, ze chladnou ¢4st roku budou trévit
v mirnéjsim grenobelském podnebi.

S podzimem 1926 zalind deset let Zivota mezi
Francif a Ceskoslovenskem. Zdaleka v$ak nebude jen
ve znamen{ stfiddni radosti ze shleddni a po pulro¢ni
lhuee stesku pfi odjezdu z jedné nebo druhé zemé. Su-
zanne i Bohuslav se dostanou do inspirativntho pro-
stfedi, které by jinak zblizka nikdy nepoznali, a to pfi-
nese nesmirné obohaceni nejen pro jejich uméleckou
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tvorbu. Naleznou pevné pritelské vazby a objevi mis-
ta, kterd se stanou bytostnou souddsti jejich vnitfniho
svéta. Smutek po domové se v nich nepfestane ozyvat,
nejednou kazdy zazije temné tydny i mésice, tim spis,
ze jsou oba tak pevné vsazeni do své vychozi krajiny.
Ale o to mocnéji je dokdze protnout intenzivni sou-
znéni s ¢imsi novym a nedoufanym, jako by se jim za
vérné vzdjemné doprovazeni dostdvaly v zemi, kde jsou
hosty, ne¢ekané odmény.

Prvni tydny po pfesunu do Grenoblu Bohuslav
propadd stesku. Nezajim4 se ani o ¢etbu, Suzanne mu
bez Gspéchu prfindsi do pokoje nové a nové knihy a li-
terarni revue. Sok z pfesazeni — a zfejmé i z vize, Ze se
do Petrkova dlouho nepodivd — ale pomalu nahradi
hleddni mist, ve kterych by se citil dobfe. Staéi prejit
ulici Lesdiguieres od ¢isla 9, ve kterém bydli, maje za
sousedy architekty a bankovni tfedniky, a ocitd se na
druhé strané, mezi oby¢ejnymi krdmky. Pozoruje po-
kradmu starou kvétindiku. Pokazdé si pfivstane, aby
nepropdsl rozvézeni mléka. Objevuje i skromnou bo-
tanickou zahradu, kde nemusi nikoho zrdna potkat,
a smetisté Poisat. Suzanne mu také ukazuje Vaulnaveys
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en Haut a Saint Martin d’Uriage, svd oblibend zdkou-
ti v hordch, pfitom na dosah tramvajového spojeni
z Grenoblu. St. Martin je mistem, kam se jiz tehdy jez-
dilo na zotavenou, pfiléhaji k nému i l4zné, Bohuslav
je vidél jiz pfi ndmluvich, tehdy ani nyni z néj neni
nadSen. Vaulnaveys ale ptsobi tplné obyéejné. Pro-
chodi zde siroké okoli a za¢ne intenzivné malovat.

V tnoru 1927 se vyddva se zenou na nékolik dni
do Provence, do Camargue, bazinatého kraje, priléha-
jiciho jednim cipem k mofi. Cestou si vymini zastdv-
ku v Arles, kam se jesté nékolikrdt v budoucnu vriti,
okouzlen neopakovatelnou atmosférou: mésto s desit-
kou fimskych pamadtek i stiedovékych domi s barev-
nou fasidou, mezi kterymi béhaji kocky a déti, po né-
biezi korzuji cikdnské pary ve strakatych Satech, ces-
tou od kldstera svatého Trofima ldkaji levné hospudky
s vybornou kuchyni. Dalsi zastdvkou jsou Aigues Mor-
tes a Saintes-Maries de la mer, kam ho, stejné jako do
Atles, pfitahuji stopy Vincenta van Gogha (ktery sem
jako do jediného pfimotského mésta jizni Francie pfi-
jel na pét dni malovat v ¢ervnu 1888). Cestou se strh-
ne boufe, kterd jest¢ umocni silu dojmu ze Saintes-
-Maries. Mista, ve kterych van Gogh v Provence tvofil,
bude i pozdéji Bohuslav s nad$enim vyhleddvat. Vraci
se tim i trochu do dob raného mladi: na jafe 1912 se
vypravil na prvni delsi cestu do Francie po stezkich
Paula Gaugina do Bretané.

Zbylé dny v Grenoblu pteklene Bohuslav diky pré-
ci — zvldst jej t&si prevod Valéryho Palmy': ,, Prekldddm
Valéryho velice rid, chvile, kdy jsem jej preklddal, byly
z nejkrdsnéjsich minulé zimy.“*> Co si na Valérym ceni
nejvice, vysvitd z postfehu nad fotografii: ,, Tvdr jako
by byla modelovina bolesti a nadlidskym vsilim ducha.
Tvorba, kterd je na prvnim misté v lidském Zzivoté.
Umélec se ji musi odevzdat cele, bez zdkrytu, bez po-
mysleni na vydéleni osobniho a uméleckého Zzivota —
védomi, které Bohuslava od tviir¢ich poédtkt provazi.

Po Velikonocich 1927 se ale jiz nemuze dockat
Petrkova, odjizdi domt napfed, Suzanne se se svym
krajem rozlou¢i az po poloviné kvétna. Jesté ale muze
ubezpedi o Gspéchu jeho vytvarnych praci: , Dobre jsi
udélal, Ze jsi napsal Ducultitovi®, nepfimo jsem se dozvé-
déla, ze o 10bé vypravél svym prdteliim a jeden z nich,
malit, byl zcela unesen Tvym stylem. > Bohuslav zatim
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na Vysociné kresli, preklidd, kontroluje korektury.
V 1été, uz se Zenou, ukazuje pastely z Francie pfate-
lam, keefi pfijizdéji na ndvstévy — ti budou udiveni, jak
prudce se jeho vytvarné naddni pfihldsilo o slovo.

Vaulnaveys — Arles — Montmajour

Podzim 1927, pfesun do Grenoblu. Nové pastely ve
Vaulnaveys a — Provence! Avignon, kde se tésné u hra-
deb pasou stdda ovci, Arles je odtud jen dvé zastdvky
vlakem, ze kterého uvidi tarasconsky hrad z jedné stra-
ny, na druhé Beaucaire. V Arles jej ale nasméruji nikoli
do stfedovekych opevnéni, ale silnici lemovanou pla-
tany k opatstvi Montmajour. Obr vztyéeny nad olivo-
vym hdjem Bohuslava uchviti.

Potom uz névrat do Dauphiné, zima ve mést¢, dru-
hé Vinoce bez Vysodiny, smutek do hloubi duse. Jak
prudce zaplavil stesk, pfichdzi odjinud i Gtécha. Bohu-
slav v prosinci 1927 poprvé v zivoté vystavuje své kres-
by, Gcastni se grenobelského salénu, na kterém budou
z Ceskoslovenska zastoupeni jesté Kupka, Kars a Ku-
bin. Jeho tvorba se do¢kdvd nads$ené odezvy a doptedu
se domlouvd vystava dalsi, tentokrat jiz samostatnd.

6. - MONTMAJOUR. — Cloitre (XII* aiéclel.

Benediktinské opatstvi Montmajour zalozené v 10. stoleti.

Bez okolkt

V lednu 1928 do Grenoblu pfijede na pfedndsku Geor-
ges Bernanos (jehoz roman Pod Sluncem Satanovym
Reynek prelozil). Po pfedndsce se ddvaji do fecia Vlas-
timil Vokolek si o sezndmeni v dopisu z 12. ledna pfe-
Cte prosté konstatovani: , Byli jsme prdtelé ve chvili.
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Podobné bez okolki navéze Bohuslav také listov-
ni prdtelstvi s bisnikem Jeanem Lebrauem. Pfiznd se
mu, Zze si netroufal Zddat o autorizaci pro knihu Cyp-
715 a chata,” a svazek jiz na jafe 1926 vysel bez védomi
francouzského nakladatele i autora. Dostdvd se mu od
Lebraua odpovédi, ze kdyby se na né¢j tehdy obritili,
byl by nesmirné rdd, ze je o pteklad jeho versu ve vzdi-
lené zemi zdjem. V1. Vokolkovi o Lebrauovi pise: ,,/e
stdle v Moux, tam, kde se narodil, ,kdyz kvetly Safrany’.“®
S nim se nikdy manzelé Reynkovi nesetkaji, pouto se
pfesto stane silnym, pretrvd i za rok 1948.

Na to se tésim!

Ve Francii Bohuslav stravi vyjma nékolika kratsich vy-
prav do Petrkova celé roky 1928 a 1929. Cekaji totiz
rodinu, v ¢ervnu se v La Tronche u Grenoblu narodi
syn Daniel Viclav a o rok pozdéji, v ¢ervenci 1929,
Jiti Michael. S malymi détmi by se pfesun nedal hned
uskute¢nit, navic mladsi syn bude prvni mésice ne-
zvykle slaby. Bohuslavovy sny se budou silné upinat
k domovu, dva mésice doptedu popisuje vizi shleddni:
w--.abychom si pohovorili v té zahradé zalité sluncem —
byt to nebyla nez zahrada v Petrkové — pro mne je zalita
sluncem tolika vzpominek, Ze mi na této zemi jako pri-
prava k radostem rdje staci.

Kdyz se dom koneéné v srpnu 1928 na dva tydny
dostane, zve na navstévu i Vlastimila Vokolka. Kromé
pldna na spole¢né vyddvané knihy pomalu domlouvaji
prvni Reynkovu vystavu v Ceskoslovensku do Pardu-

gl oo

Poutni kaple v Provence.
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bic.'’ A pod starymi stromy petrkovské zahrady Bohu-
slav sni. Nikoli jen o Vysociné: ,, Letos se t&5im do Pro-
vence — La Fontaine mi tam pomiize, doufam.“" V lis-
topadu V1. Vokolkovi upfesni smér pldnovanych cest:
» Vite, Ze v Arles zfizuji muzeum van Goghovo v domé,
kde bydlival? Na to se tésim!“"*

Na podzim 1928 Bohuslav se Zenou a synem poby-
vaji ve Vaulnaveys. , Budu zde hodné malovat a bloudit
po lesich,“" planuje. Pastely vinic a hor budou rychle
ptibyvat a jiz v bfeznu 1929 md vystavu v galerii Saint
Louis v Grenoblu. Vétina jeho praci bude zamluvena
hned prvni den vystavy, i vytvarnd kritika promluvi
o jeho tvorbé pochvalné. Navazuje zde diky svym pas-
telam prdtelstvi, milovnici jeho dél se mu sami ozyvaji.
A vétsinou nachdzeji spole¢nou fe¢, protoze jiz poro-
zuméli jeho uméni. Védi, ze vse strojené a nepfirozené
by mu bylo cizi. Bohuslavovi vyhovuje i styl vystavy —
obrazky jsou v obycejnych vitrindch, u vernisdze se ne-
konaji zddné proslovy, zkritka jsou od jistého data dila
piistupnd publiku. Od nynéjska bude v Saint Louis jiz
pravidelné, nejméné jednou do roka, vystavovat. (Po-
zvanky, které si budou prételé v Grenoblu schovavat pro
jejich pavab, ale nebudou z mistni produkce. Postou je
bude doddvat pardubickd tiskdrna V1. Vokolka).

To, ze z prodeje pastelt jde necekany pfisun finan-
ci, je vitanym vedlejsim efektem, nikoli v§ak davodem,
pro¢ Bohuslav tolik ve Francii maluje: ,, Prekldddam ted
velmi mdlo (i kdyz mdm kdy), vijtvarnd vdserr md nyni
navrch nad literdrni — védycky se to u mé stridd. Mu-
sim se Vim pochlubit, Ze jsem zde nasel nékolik opravdu
oddanych prdtel a sbératelii pastelii a kreseb, takze mi to
prece asi [bude] mozné pobyt na jihu na nékolik dni, po
kterém uz léta touzim, “'* vysvétluje po narozeni mlad-
stho syna Vlastimilu Vokolkovi.

Inspiraci, kterou mu pobyt na jihu Francie pfindsi,
nechce Bohuslav propdst, hledd projekty, ve kterych by
mohl svou véSen pro malovani a kresleni tamnf krajiny
uplatnit. J. V. Pojerovi navrhuje knihu Selma z Vaccareés,
napsanou v provensal§tiné: ,,Zdlezi mi na té véci hlavné
proto, Ze jsem Vim pro tu knibu chtél nabidnout svou ma-
lirskou spoluprdci. (...) Déj kniby jest umistén do proven-
sdlské Camargue, kraji, ktery mne okouzlil a kam se jisté
vrdtim malovat a kreslit. Milerdd bych tedy to dilo dopro-
vodil nékolika celostrankovymi kresbami, protoze mne 0b-
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zvldst inspirovalo. “* A s podobnym nadsenim pro malo-
vani jihu oslovil i Vlastimila Vokolka: ,,Mél bych sto chuti
délat ilustrace (krajiny, cerné kresby) k nékteré knize z Pro-
vence — bavilo by Vis, abychom to usporddali spolu?'®

Az je z toho tzko

Odpovédi na touhu preklddat a obrazové doprovézet
knihy z Provence je objev tvorby Jeana Giona. V roce
1929 v nakladatelstvi Grasset vysel Ctyfiatficetiletému
Gionovi prvni roman Colline (Paborek), se kterym slavi
velky uspéch u kritika i étendit. Dokonce si za hono-
raf pofizuje vlastni dim v Manosque — Parais. Vysoké
kamenné staveni z osmndctého stoleti Bohuslav Rey-
nek brzy navstivi.

V listopadu 1929 vysel v prvnim &isle sborniku
Henriho Pourrata Almanach poli'” Giontv text Pre-
ludium Panovo, ktery se Bohuslav ihned rozhodne
ptelozit a doprovodit kresbou, domlouvd se na ném
s Janem V. Pojerem, v ¢estiné vyjde na podzim 1930.
Pahorek s nékolika ilustracemi a autorovym portrétem
domlouvd u Vlastimila Vokolka a Zdd4 jej o peclivou
Upravu, nebot se rysuje moznost, ze by ilustroval na-
piisté i francouzské vyddni nékteré z Gionovych knih —
azminuje, ze se s Gionem osobné sezndmili. (Nakonec
i Pahorek ale vyjde v Brné u J. V. Pojera v zdfi 1932.)

O Jeanu Gionovi a jeho domovském prostiedi Bo-
huslav sdéluje Josefu Florianovi: ,, Zije v kraji jesté jinak
Jzapadlém* nez je Stard Rise, tak krdsném a tak opusté-
ném, ze pry se jich tam dost z toho zbldzni, nemohou
unést tihu samoty, slunce a vétru. Jsou tam jen lesy a pole
osdzend mandloni, jiny ovocny strom tam nevydrzi pro
vitr. Vidél jsem to zjara, kdyz ty mandloné odkvétaly,
bylo to podivuhodné. “'® Josef Florian po ptecteni dalsi
Gionovy knihy, kterou Bohuslav pfevede do Cestiny,
napiSe: ,,K_Manosque nemdm jiného slova nez: prekld-
dat! (...) Giono jest iplné zhnéten svym krajem. (...) pise
0 souzitém; jeho dilo je ,¢iry kon' (coz je pro metafyzika
rouhdni, u umélce vsak vrchol), az je z toho izko. “"

Adresa: Hotel Pascal, Manosque

Bohuslav Reynek navstivi Jeana Giona v Manosque
zfejmé nejméné tiikrdt, na jafe 1932 dokonce pobude

Literatura

na misté¢ ¢erndct dni s celou rodinou. Hodiny zde tré-
vil nejen pfi malovéni, ale i dlouhymi rozhovory s Gio-
nem, se kterym nachdzeji mnoho spole¢nych témat
av pravou chvili se dokdz{ oba odmléet a vstfebdvat po-
hledy do krajiny. Bytostnd blizkost. Spi§ nez poznédvani,
bylo by pesnéjsi: Bohuslavovo rozpomindni. A zatimco
s Georgesem Bernanosem si pii druhém setkdni od se-
zndmeni v Grenoblu, na schiizce na La Saletté, jiz nema-
ji mnoho co Fict, v Manosque se citi byt i se vSemi svy-
mi pfirozenou soucdsti zdejstho svéta, jen co odjedou,
dozvidaji se, jak byli milymi ndv$tévniky, a je zndt, Ze to
neni spolecenska fraze. Tak i: ,,Zprdvy od Vis jsou stejné
milé, jako Vy sdm, kdyz jste byl v Manosque.“** A ddle,
k chystanému ceskému vydani Manosque des plateaux
(Vysoéin): , Budu stastny, kdyz ilustrace udéldte Vy, prinese
mi to dvoji vihodu: vitvarnika, ktery rozumi mému kraji
v souladu s mym srdcem, a milow radost z toho, e Vis na
néjaky cas prinutim, abyste mi zistal nablizkn.

e
to-st7Rusr, Biudouia = Q|

Manosque.- Bd. de la Plaine

,Piste az do svatkl na adresu B. R. — Hotel Pascal - Manosque”
(z dopisu J. V. Pojerovi z 16. bfezna 1932).

V Petrkové se zachovala také jedna podepsani fo-
tografie Jeana Giona, vénovand Danielu Reynkovi. Je
za ni ptibéh pro domdcnost v Manosque — Parais ty-
picky. Danielovi jsou necelé ¢tyfi roky, popichuje ho
mladsi bratr a pfitom na néj z druhé strany dordzi pes,
kterého se ¢im dal vic boji a nechce to dét najevo. Za-
ludek si ale porucit nedd a on se pfed vSemi necekané
pozvraci. Bez jediného slova se zvedne Gionova ma-
minka i pani — jedna zavfe psa, druhd vytie a hned zase
sedi u limonddy a obé¢ se usmivaji.
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Jean Giono
v pastyiském
plasti, snimek
zfijna 1931.

Protina sny

Od roku 1933 bude finan¢ni situace manzeltt Reyn-
kovych napjatéjsi. Snazi se necerpat prispévky na cesty
do Francie od Bohuslavovych rodi¢t a z prodeje pas-
telt a za preklady sice pfeklenou cestovné i nejnutnéj-
$i vydaje, nezbyva vsak, az na vyjimky, na vzdalenéjsi
vylety. Horni Provence prostupuje Bohuslavovy sny,
vzpomind na ni a touz{ alespon po dvou dnech v tam-
nim povétii. Nakrdtko se tam jesté vrdti, definitivnim
pretnutim cesty zpét ale pro n¢j bude uz rok 1936.

Na podzim umird jeho otec, syn se musi ujmout sta-
rosti o statek. Na zimu 1936-1937 Reynkovi do Fran-
cie jiz neodjeli. Riki se, 7e se tehdy Bohuslavovi ulevilo,
a svym zpusobem to je pravda, vzdyt mu Petrkov tolik
schdzel. Jenze nyni bude tesknit po Provence. Kdyz je
sucho, synové ho pfistihnou, jak Soupe nohama cestou
za vsi a nasvd s blazenosti prach v prudkém slunci.

Az Suzanne na podzim 1937 na nékolik tydni od-
jede sama do Grenoblu, zatimco manzel musi zistat
se syny doma, dostdvd od néj tkol: navstivit Manos-
que a predat spolu s pozdravem Jeanu Gionovi nové
preklady do cedtiny.

Na sklonku podzimu 1938 bude Bohuslav i jeho

pani hltavé ¢ist francouzské vyddni dopistt Vincenta
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van Gogha. Bohuslava zasihnou zvl4st listy z Proven-
ce — a potom Gplné posledni fidky z Auvers sur Oise
se slovy: ,, PFi své prici ddvdm Zivot v sdzku. “*'

Az se s vilkou zavfou hranice a rodina bude na je-
den rok vyhndna z Petrkova a Gtocisté nalezne ve Staré
Ry, jednoho vecera v zimé 1944 Bohuslav za¢ne po
tmé u kamen chvéjicim se hlasem vypravét: ,, Valensole,
vesnice na vjchod od Manosque. Nebylo tam vitbec nic, jen

vey s ,

strdn, vitr. Kvetly mandloné. Nejkrdsnéjsi misto svéta.

Pozndmky:

! Jako sedmy svazek Sesitii poezie B. R. vyjde v jnu 1927.

2 Nedatovany dopis B. R. V1. Vokolkovi z jara 1927.

3 B. R. v listu V1. Vokolkovi z 24. dubna 1928.

4 Gabriel Ducultit (1878-1955), malif, brzy se s Bohuslavem
sprételi a bude i kfestnim kmotrem obou syntt manzelt Reynkovych.

>S. R. v listu B. R. 16. kvétna 1927.

¢ B. R. VL. Vokolkovi.

7 Svazek vySel v &ervnu 1926 u V1. Vokolka.

8 B. R. V1. Vokolkovi v listu z 16. ledna 1926.

?B. R. v dopisu J. V. Pojerovi z 26. kvétna 1928.

10 Vystava se uskute¢ni v kvétnu 1929, z vernisize se pfedem
omluvi. Pomér kreseb — 10 pastelii z Vysociny a 30 pasteltt
z Dauphiné. (Navic je zde 9 jeho starsich linoryti a kreseb.)

"' B. R. v dopisu V1. Vokolkovi, odeslaném pied 28. 8. 1928,
pomoci mé honordf za Bajky, které vyjdou v listopadu 1928
v prazském nakladatelstvi Aventinum tiskem V1. Vokolka.

12B. R. v dopisu V1. Vokolkovi 23. listopadu 1928.

3 B. R. v listu J. V. Pojerovi, 1. f{jna 1928.

14 B. R. v listu V1. Vokolkovi z 15. ¢ervence 1929.

1> Nedatovany dopis B. R. J.V. Pojerovi z podzimu 1929. Jiz
9. srpna také: . Zajel jsem si tento tyden do Provence malovat, ale ziistal
Jjsem tam jen dva dni, bohuzel — vyhnaly mne nastalé desté. (...) Vrdtim
se tam, az vyleze slunce, bud do téchze mist, nebo jinam, ani nevim.
Madm tam znacné moznosti soustiedéné price, tedy mne to tam tdhne.

16 B, R. V1. Vokolkovi 15. &ervence 1929.

V7 Almanach des champs, 1 novembre 1929 — 1° mai 1930.

18 B, R. v listu Josefu Florianovi 28. ¢ervna 1932.

¥ ]. E v dopisu B. R. z 11. srpna 1932.

2 Jean Giono B. R., 20. ¢ervna (1931) — rok uveden odli$né od
Korespondence B. R., kniha Manosque des plateaux byla vytisténa az
v prosinci 1930 (Uptesnéni z Centra Jeana Giona).

21 27. &ervence 1890, viz posledni list bratru Théovi, ktery mél
van Gogh u sebe, kdy?Z se postielil, na ndsledky zranéni o dva dny
pozdéji zemfel.

Rozsitena kapitola z chystané monografie Suzanne Renau-
dové.

Lucie Tu¢kova, 1981, romanistka.
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Jitfni voda

BonusLAv REYNEK

Dosud nepublikovany dopis
Bohuslava Reynka Jeanu Gionovi

ulice Lesdiguieres 9,

Grenoble, 6. bfezna 1931

Mily pane,

posildm Vim Cesky pteklad Preludia Panova, které
vys$lo v prvnim Almanachu poli. Pi této pfileZitosti
Vim dékuji za véechnu radost, kterou mi daly zakusit
Vase knihy! Radost nékdy hotkou, krutou a tvrdou,
ale o to pronikavéjsi. Jen velky umélec, umélec, ktery
obétoval své prici vée a nijak neoddéluje zivot od
umeéni, je schopen stvofit dilo tak silné, tak Gchvatné
ve svych vrcholcich. Zpusob, jakym dokdzete
ozivit Vasi drahou krajinu, ve které bydlite a jejiz
samota a velikost mi tak ¢asto vnikd do snu, v sobé
obcas md désivou krdsu a je nutné vzpomenout na
nekteré stranky ze Shakespeara, aby se nalezlo cosi
podobného. Dékuji Vim tedy a s radosti fkim ,brzy
na shledanou®, kdyby ne s Vimi, alespon s Vasi
tvorbou. Doufdm, Ze jest¢ budu smét preloZit nebo
obrdzky doprovodit nékterou z Vasich knih (jsem
malif ,,z povoldn{®).

S upfimnym pozdravem

B. Reynek

Literatura

Z bésni Bohuslava Reynka

. . /. ./
inspirovanych Francii

Pamatka z Concarneau

Pohaslo mote, ticho po kraji,
rybarky na déti volaji;
na bfehu tisice sardinek v siti

tipyti se v soumraku indigovém.

Libezny lov.

Lze ti, duse, sniti:

tisice ¢istych modlitby slov,
vylovenych z mofe

radosti nevymluvné
(v8ecka jsou si podobna

a rozum jich nerovnd)...

Zapadlo slunce,
Ohnivy jazyk

némého tpéni,

zapadlo v mofi
radosti nevymluvné.

Boze, vytryskne-li luna
svaté odpovédi tvoji?

Anebo v hloubku se vnofiv,
Ohnivy jazyk némého Gpéni
mofe zda nezpéni

v zoufaly jekot?

(Smutek zemé)
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Okedn

Zeleny obfe s rudym okem zapadajiciho slunce

v Cele, kterak na tebe vzpomindm! Podzim se tehdy
nad tebou nakldnél a Septal ti zkazky a modlitby,

a tys bud utésen si houkal do bilych voust, nebo jsi
fval jako nesmirné zvife. A ponévadz jsi vsecek Cist,
vonél tviij dech hluboce a spéjel se s viini borovic,
které sviraly $edé mésto v siné kruhy. A pfichdzely
desté, poslové tajemnych noci povétrnych, a tehdy
domy a skdly a borovice a divky v ¢erném sametu

a v bilych ndprsenkdch a déti a rybéfi a rackové a jd
jsme byli zavieni v prasvitném Zivlu a nase srdce
busila az na tvém srdci a slyseli jsme je s iZasem

a bylo veliké a svaté a bylo prvym srdcem, které
ucinil Biih, a onim, nad kterym se vznésel celé veky
v tchvatu tvarcim.

(Rybi supiny)

Pieta

Vlni se kitehounké oseni v dubnu, dme se a huéi
zeleny okedn a na skéle Finisterru sedi tmavd Maria
na kliné s mrevym Kristem, kamenné modrd na
kliné s Ukfizovanym, ktery je pln ¢erné hlubokych
ran a trhlin mezi Zebry a na zdpésti ma ptikovan
veliky, plazivy fetéz. Maria md v ¢ele krajky vlast
jako vlnu vody na oblézku, a md teskny Gsmév,

jej rackové marné napodobuji rozpjatymi kiidly,

a Syn jest kamenny a siny, dusi pfitahovin do pekel
mezi patriarchy a jest¢ potom hluboko v Gehennu
Satanovu, jest tézky, az by ji kolena rozdrtil, i,

kterd neklesla, ani kdyz nejdivéji lkal na kiizi. Peklo
ptitahuje JeziSe jako magické zrcadlo, zihané ohnivou
miizi, aby ji prorazil a sestoupil k voddm nasich muk
a shlédl v nich svoje, aby spatfil, Ze Otec mu neulozil
vice nez dost...

O Maria, Jezi§ jest tézky, j to vim, ale jesté jej
chvilku pochovej na kliné, vice toho potiebuje, nez
umime pochopiti, riny mu obloz fialkami svych
truchlivych pohledd, sklon nad nim své prsa, hrad
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a pramen pokoje, a pfipomen mu, Ze jesté dnes

bude v rdji...

(Rybi supiny)

Zima v mésté

Na balkoné vrabec pisk4,

a ja myslim na strniska
mlhou rud4, touhou zlati. ..
Radost v tenata jest jata,

ale Ziva. V ulicich,

v siti jekd, sedim tich,

v siti kamenti a skla

radost m4 se zajikla.

Ukryt jsem a tich a sim,
jako v ustech jazyk: k tmdm
choulim se, a svétu klanim.
La¢nym bilym Bozim dlanim,
které smutkem prosvitaji
(suché pavouky ran maji),
nejist, bdzliv cos donesu:
dravou figurku svych désa,
jiz jsem zaklel do linif
lasky... Pfijmou-li ji?

RueL...

Den neni daleko.
Zamzenou ulici
jdou déti pro mléko.
Neznaji denici.

Jsou rdji nablizku,
netouzi po raji.
Po zlatém penizku
si z oken loupaji.
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Ulice zhasind

se svétly v dlanich déd.
Ztrici se krajina

do zdsvéti.

Nédm jesté zbyly tu
dva v oknech oboly
v mlhavém usvitu,
v ulice adoli.

Ty uz si odnesem

do ddlky zakleté

za vodou, za lesem;

v Sepotu: lait, Lethé...

(Mriz v okné)

Vaulnaveys-le-Haut

Do zavétii pod skdly
vinice se pfisily,
pestré jako misdly.

Bil4 oblaka tam kle¢i,
zaklinaji nebezpedi,
pergameny vinic hladi,

slzi: pod listy jsou hadi...

Zalmy vinic v desky jaty

ze skal jsou a strom je zlaty,

jablon pokorn4 a sird
vonnou sponou uzavird
vecer, od mlhy je chrani,

kdyz se stdda po klekdni

vraceji z hor, kdyz sad stran{

sovam luna odmykad,
kdyz se stdda velikd
branou tmy a nadé¢ji
pod hvézdami vraceji.

Literatura

Camargue

Camargue byvala kdysi pralesem, luna tam lomila
rukama a hladila lisky, jez skucely zanicenim a hofely
vérnosti. Nyni je to pldn a je v ni velmi mdlo stromu,
v kazdém uvito hnizdo straky nebo nezndmych
ptdcat. Jsou tu ptdci v trave, hadi v pisku, larvy a ryby
v mocdlech. Stromy rostou z bazin a kofeny véech
jsou dojista plny hlavi¢ek, kiidel pazourkad, jako pafez,
jejz ukazuji v Arles. Dobyli jej takovy uz z hliny, neni
mozno, aby pouhd ruka lidskd byla dokonala véc
tak Cistou, bédsen ze zlutych kosti v podobé divého
svicnu, vldSeni a kofdni nesmirné touhy zhusténd do
tvati skfetl, zvifat a lidi, do nezemskych podob sini
a Selestt... Ryli to éervi, hryzli to krtové, hlodaly mysi
a slany jil leptal a lestil. Pastevec, vidouci, plny samoty
a o¢i duse, jen odhaloval nasim sesldblym zrakam, co
mu v plnosti bylo ukdzino.

Provincie Izmaelova, Camargue... Bastard mote,
kousavy a nejtissi... Stdda ¢ernych byku a krav,
a koné bélostni v stadech, a jezdci na bilych konich.
A zase pastevci poustevniéti a opat$ti nad zdstupy
ovci a koz, okolo ztracenych vinic, jez ujidd mocal.
Camargue je pevnina snu, piistav Marii a kysely sad
velikého Trofima. Utodisté vyhnanych a kajicnika,
Camargue plnd zrcadel, spravedlivych a smutnych,
ale nikoli bez milosrdenstvi a poshovéni. Miluje
sychravd jitra a zelené usvity letni, kdy v oblaku luna,
podobna rosni¢ce bélavym bfichem na listé ulpélé,
luna na prasvitném listé oblaku zpivd o krdtké

pohod¢ a dlouhém desti.

Montmajour

Pfed branou se prochdzi hrdlicka, rizov4 a zlatistd
jako jeji matka Provence.

Za branou se ohfivaji dva psi a kocour, a stafena
vam ukazuje sldvu vyloupenych hrobu a di: ,Moji psi
se mladé hrdlicky nedotknou, ani maj kocour...*

Ve zdech je nddvoii stiezené arkddami, uprostred
v tridvniku studné zarostld vé¢nym jarem a viini.
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Ale pravy div je teprve toto: Stafena otvird brinu
do refektife mnicht, odtud se rozlévd teply opar,
a dvacet, tficet jehndtek a kozlat novorozenych zdvih4
bilé hlavicky, maldtné a mlcenlivé, do svétla zvendi.
Podivné kviti polou zivocisné v sivém pritmi, obraceji
se k slunci, jesté plno snt zemé a tmy v linech
a v krvi. Vlna bil4 jako svétlo mési¢ni a o¢i temné...
Vegetace zéefeld vinkem nendhlého procitdni, lib4
jako détsky polibek na tvér a jako Sepot zemé po
desti. Jako nadéje v srdci vzesla a jesté nezakiiknutd.
Stafena zaviela a ponury Montmajour ukryl své
nejsladsi tajemstvi, zachmufil se do svého snu
o trestech ¢asnych i vé¢nych, ponury Montmajour
v zahradé oliv, znaveny poutnik Montmajour,
s nohami bilymi prachem a zvetselymi starobou,
churavosti a zklamdnim. Je smuten az k smurti, rid by
se upamatoval na pisenn svého svatého mlddi, ale ve
dne nemuze. Az v noci.

(1exty za Zivota BR knizné nevydané)

Tvrdé jest slunce jako peniz, vyrazen jest na ném
veliky obraz Zvéstovdni, jenz oslepuje.

Ptactvo rozndsi moriské odlesky zelené a Sedi;
ptactvo roznd$i jitro; ptactvo se zobdcky rtizovymi.

Prudka jest tvdf vétru, jeho dech je sivé modry
a rty jeho kamenné a chvilemi tlumené hudi:
WJehova.. .

Maria nese jitini vodu ze studné, vchdzi a nevidi,
ze v pitmi sinky jest ukryt Andél.

Kterak jen dnes slunce oslepuje!

(Rybi supiny)

Pripravila Lucie Tu¢kova.

divadelni
noviny

* jedina komplexni reflexe souc¢asného divadla v €R
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Kurtz: srdce v temnoté nitra

Jiri HANUS

Kdyz zdstupy vidély, co Pavel ulinil, provoldvaly ly-
kaonsky: , To k ndm sestoupili bohové v lidské podo-
bé!“ Barnabdsovi zalali fikat Zeus, Pavlovi pak Hermes,
ponévadz to byl pfedevsim on, kdo mluvil. Dokonce
knéz Diova chrdmu pfed hradbami dal pfivést k briné
ovéncené byky a chtél je s lidmi apostolim obétovat.”

(Skutky 14,11-13)

Joseph Conrad, spisovatel britského jména i ob¢anstvi,
puvodem vsak z Polska, nasel zalibeni v tématech, kte-
1é se do naseho slovniku dostaly v podobé jména, jez
nemd dobry zvuk. Pod vyrazem kolonialismus si nasi-
nec vétsinou predstavi moderni evropsky omyl spo¢i-
vajici na pocitu kulturni nadfazenosti, na vykofistova-
ni rozsdhlych neevropskych Gzemi, na utlacovéni, po-
kud ne likvidaci, domorodého obyvatelstva. Pod po-
vrchem téchto ¢asto naivnich predstav ziejmé spocivd
idea uslechtilého, rousseauovského divocha a odmit-
nuti vSech civiliza¢nich pozitiv (8koly, spravy, kultury),
kterd Evropané do svych kolonii pfinesli a rozvinuli.
Je v$ak pravda, ze kolonidlni praktiky mély ¢asto svou
odvrdcenou tvif a nékdy na prelomu 19. a 20. stole-
ti se objevila dila, kterd tuto tvdfnost dokdzala vystih-
nout je$t¢ s mnohem vét$i razanci a vystiznosti, nez
jak to byli schopni udinit ti, kterych se zacaly zmoc-
novat pochybnosti o ,,bfemenu bilého muze®, jak civi-
liza¢ni posldni Evropana vystihl v genialni zkratce Ru-
dyard Kipling. Nemuze byt sporu o tom, Ze jednim
z téchto dél je Srdce temnoty, které vyslo na samém
pocdtku 20. stoleti, v roce 1902. Ctenif si mize po
prvnich strandch snad myslet, ze ptijde o dobrodruz-
ny romdn, ale chyba lavky. O dobrodruzstvi se jednd,
ale spiSe o takové, které popisuje sestup do ,,malstroe-
mu ducha®, do stavi1 lidského nitra, které je vystave-
no zkouskdm, jimz podlehne. Conrad je vypravécem,
jehoZ ptibéhy vétsinou prameni z osobni zkusSenosti
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kormidelnika a kapitdna (plavil se do Indie, Malajsie,
Mexika a pravé do Afriky), jeho schopnost vypravét
je ale jiného druhu nez napfiklad uméni Daniela De-
foa. Ten svého hrdinu nechd zvitézit nad temnotami
ostrova, na n¢hoz ho zavil osud a neklidnd povaha.
Jeho duch je nezlomny, temnotu nitra si nepfipousti,
snad o ni dokonce ani nevi. Pitek je sice lidojed, ale
pod vychovnym Robinsonovym pisobenim se z ného
stane vynikajici sluha. Defotv nezdolny hrdina zvitézi
nad divo¢inou, zkulturni ji! Jak jinak dopadne hlavni
hrdina ze Srdce temnoty, Evropan Kurtz. Jeho postoje,
které byly smésici civiliza¢niho sili a touhy po majet-
ku v podobé slonoviny, vzaly vSechny za své po letech
strévenych v nitru Afriky. Tento hrdina prohrdl s di-
vocinou sviij titdnsky boj, jeho mysl potemnéla, jeho
duch se zlomil.

Conradovu novelu ale nelze ¢ist pouze jako kritiku
evropského kolonialismu, jako kazdé brilantni umé-
lecké dilo je i to Conradovo mnohovyznamové. Privé
na sklonku 19. stoleti se totiz otfdsla vira v nemén-
nost lidského nitra, lidské J4 bylo nahlédnuto — také
na povéstné videnské lenosce — jako nestdlé, promén-
livé, zdvislé na desitkdch vlivi.. Byl objeven ,stin® J4,
a tudiz pfizndny temnoty, které mtize obsahovat lidskd
duse. Ne ze by si toho nebyly védomy i piedchazejici
generace: kfestanskd antropologie obsahuje v zdklad-
nich rysech v$e podstatné o ¢lovéku, jeho slavé i bidé.
Moderna vsak pfistoupila k lidskému J4 odjinud, k ¢e-
muz ji dopomohly vysledky novych védeckych obo-
ra (psychologie a psychiatrie) a v neposledni fadé¢ od-
bornd zkoumdni ,pfirodnich ndrodu®, jejich kultury
a zplsobu Zivota.

Joseph Conrad je spisovatel jen na prvni pohled
jednoduchy. Jeho ptibéhy jsou sofistikované promys-
leny a sestaveny. V piipadé Srdce temnoty zvolil zvlast-
ni ptistup: déj vypravi nimotni kapitdin Marlow (kdyz
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mdm na mysli déj, je to ,d¢j“ naplnény tchvatnymi
popisy, odboc¢kami a Gvahami), ale hlavnim hrdinou
se posléze ukdze podivny obyvatel stanice v srdci Afri-
ky a jeho dobyvatel, shromazdovatel slonoviny, nosi-
tel civiliza¢niho posldni a dokonaly rétor, vlddce i ni-
¢itel domorodych kmend, jehoz jméno zni némecky —
Kurtz. Vypravée tak sice popisuje svou vlastni cestu,
jeho hlavni posldni je ale sdélit svym poslucha¢um,
s jakou podivnou bytosti se setkal v nitru Afriky a ja-
kého tdésného konce této bytosti byl svédkem.

Od okamziku, kdy Marlow zacind své vypravéni,
totiz imyslu najmout se obchodni spole¢nosti pro ob-
chodni plavbu na africky kontinent, je pfitomno ta-
jemstvi, jakdsi temnd struktura ¢i predivo skute¢nosti,
v niz Marlow uvizl. Je to zfejmé jiz v okamziku, kdy
vstoupil do kanceldfe spole¢nosti na evropské padé.
Jiz zde, pti podepsdni smlouvy, Marlow narazi na tem-
nosti svéta:

»Zmocnil se mé jakysi tisnivy pocit. Vite, Ze na takové
obfadné formality nejsem zvykly, a v té atmosféfe tam
bylo cosi zlovéstného. Pisobilo to pfesné tak, jako by
mé byli prévé zasvétili do néjaké konspirace — nevim, jak
bych to fekl — do né¢eho, co neni tak docela v pofddku,
a byl jsem moc rdd, Ze odchdzim. Obé Zeny v pfedpoko-
ji pofdd cosi hore¢né $trikovaly z té ¢erné viny. (...) Ta
stard sedéla v kiesle. Ploché ldtkové pantoflicky si opirala
o ohfivadlo na nohy a na kliné ji lezela kocka. Na hlavé
méla jakousi naskrobenou bilou kreaci, na jedné tvafi
bradavici, a brejle se stffbrnymi obrou¢kami ji sklouzly
az na $picku nosu. Pfes ty brejle po mné hodila okem.
Letmd a lhostejnd mirnost toho pohledu mé znepokoji-
la. Pravé uvddéli dovnitf dva bldhové a rozjatené vypa-
dajici mladiky a Zena po nich vrhla tyz rychly pohled,
plny nete¢né moudrosti. Zddlo se, Ze o nich vi vSechno,
stejné jako o mné. Ovanul mé pocit jakéhosi tajemstvi.
Vypadala tak zlovéstné, tak fatdlné. Pozdéji jsem v téch
dalekych koncindch ¢asto myslel na ty dvé Zeny stfezici
branu Temnoty a pletouci z ¢erné vlny cosi jako hfeji-
vé palium na rakev — jednu, kterd bez prestdni uvddéla
a predstavovala nezndmu dal3{ a dal$i adepty, a tu dru-
hou, kterd pédtravé hledéla na rozjatené a blédhové tva-
fe nete¢nyma staryma oc¢ima. Ave, stard pletatko Cerné
viny! Morituri te salutant.” (s. 16—17)
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Parnik v divociné. Kreslila Anicka Balikova.

V tomto odstavci jsou na malém prostoru zkom-
primovéna snad veskerd vychodiska Conradova dila. Je
zde tisnivy pocit hlavniho hrdiny, pocit zemé ovldda-
né tajnymi silami, snad dokonce mimolidskymi. Svét
kanceldfi neni obycejny svét byrokrata a dfednika,
je to mystické misto, v némz sidli ¢arodéjnice s koé-
kou. Clovék md z precteného pocit, e Zeny piilétaji
do kanceldfe na kostéti — to je jesté umocnéno vétou,
ze ob¢ pletou palium na rakev, samoziejmé pro pii-
padné zadatele o prici v zdmoti. Mrtvi, tedy budouci
mrtvi, zdravi staré pletarky pozdravenim smrti, nebot
se vyddvaji na cestu, z niz se vrati pouze mdloktefi.
Jsou v tomto okamziku bldhovi, nebot nevédi, Ze se
odvazuji vstoupit do temnot. Kanceldrf je jejich pred-
pokojem, coz adepti nepochopi a neobrdti se na zbési-
ly aprk, pokud je jesté ¢as. Dalo by se citovat mnoho
takovych pasdzi, obsahujicich varovéni pro cestovatele
do nitra cizich krajt.

Nezlistane ovSem pfi varovdnich. Na samotné cesté
se pocity nezndma, tajemna, tzkosti a nebezpedi kvi-
li zvldstni povaze reality jesté umoctiuji a prohlubuji.
Cestujici, chtéje se dostat do nitra kontinentu a zis-
kat cennou surovinu — slonovinu —, takika na kazdém
kroku potkava skute¢nost, kterd jej nenechdva v kli-
du, at uz je to na parniku, na cesté¢ pésky po biechu
feky, ve stanicich obchodni spole¢nosti, v pralese. To,
co ho prekvapuje, nezptisobuje pouze néjaké , kulturni
soky*, jak bychom to nazvali dnes. Hrdiny se hluboce
dotykd néco z podstaty ciziho kontinentu a jeho oby-
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vatel. Je na tom misté zcela a Gplné cizincem, a misto
aby se s pfirodou a lidmi sblizoval, cizincem zustdva.
Snazi se divat, ale nemuze véfit svym oéim. Snazi se
pochopit, ale skute¢nost je ponofend do tajemstvi na-
tolik, 7e se vymykd rozumovému uchopeni. Cas plyne
jinym tempem, nez na jaké je zvykly z domova, a neni
v podstaté mozné se mu ptizpusobit.

Srdce temnoty je jednim z mnoha dél svétové litera-
tury ztvarnujicich cestu, cestu ze zndmého do nezni-
ma, cestu, na které pfijde clovék o Zivot nebo alespon
o rozum. Je to cesta existencidlni, cesta do nicoty, ces-
ta, jejiz ndstrahy mély byt dopfedu spocteny a elimi-
novény, obchodné vykalkulovdny, v rdmci pokroku
evropské védy presné popsdny. Nic vSak na této ces-
t¢ neni takové, jak si cizinec mysli — ani stromy, zvi-
fata a lidé. Vzor vSech bludnych cest, Odyssetv né-
vrat do vlasti, je cestovdni namdhavé a plné strasti, ale
ptece jen do jasného, svétlého cile, v némz ¢ekd vérnd
zena a odvédzny syn, ktery v rozhodné chvili podpofi
otce. U cesty do afrického nitra neni pfitomno mno-
ho strasti télesnych, o to straslivéjsi jsou ale tryzné du-
chovni, nejistota a nemoznost pochopit okolni svét.
Ty se zvyraznuji naptiklad ve chvilich, kdy je nds ces-
tovatel konfrontovén se svétem divochti, domorodych
obyvatel, a jejich zvlastniho Zivotniho stylu a ritudla.
Divoch neni jen ten, kdo je jiny, ale kdo vzbuzuje otdz-
ky nad podstatou vlastniho lidstvi.

»Zemé nevypadala jako zemé. Uvykli jsme pohledu na
ptemozenou obludu, zvykli jsme si vidét ji spoutanou,
ale tam — tam ¢lovék vidél néco, co bylo obludné a svo-
bodné. Jako by to nebylo z téhle zemé a ti lidé tam...
Ne, nebyli nelidsti. Rozumite, to na tom totiz nebylo to
nejhorsi — tohle podeztenti, Ze to vlastné nejsou lidské
bytosti. Chvili trvalo, nez to ¢lovéku doslo. Vyli a skd-
kali, to¢ili se jak ¢amrdy a vrastili straslivé grimasy; dé-
sivd vSak byla prdvé ta myslenka, Ze vlastné jsme s touhle
divokou a vé$nivou viavou vzddlené ptibuzni. Ohavné.
Ano, ohavné to bylo dost; pokud ale byl ¢lovék dostatec-
né zmuzily, musel si pfiznat, Ze v ném ten hriizné uptim-
ny jekot vyvoldvd jistou odezvu, byt sebeslabsi, a mlhavé
podezieni, Ze takovy jekot v sobé skryvd néjaky smysl,
jemuz clovek — ¢lovék uz tak vzdileny noci prvopocdted-
nich stalet{ — miiZze porozumét. (s. 58-58)
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Clovék pozorujici krajinu a tanéici domorodce
z projizdéjiciho parniku se vak neodvézi pfidat k to-
muto jekotu, ktery v ném vyvoldvd strach, litost, odva-
hu i zufivost. Posta¢i mu ddiv nad divochem pfitom-
nym pfimo na lodi, ktery md opilované zuby, na leb-
ce vyholené vlasy do zvld$tnich ornamenta a na kazdé
tvfi ozdobné jizvy — a pracuje na parniku jako otrok
velmi tvrdé, protoze je piesvéddéen, ze kotel, do n¢hoz
ptikldd4 uhli, je obyvin zlym duchem, a ze tudiz ohen
nesmi vyhasnout.

Aby ale nevznikla mylka: pfi v§i stylové dspornos-
ti neni Conradova novela pouze tvahovd. Obsahuje
i jednoznacné akeni scény, i kdyz i ty maji existencidl-
ni podtext. Marlowtv parnik na jeho cesté prepadnou
divosi (pozdé¢ji se ukdze, Ze tento Gtok md téZ spoji-
tost s Kurtzem a jeho osudem), ktef{ stfileji na bélos-
skou i ¢ernosskou osddku $ipy a hdzeji ostépy. Pritom
je zasazen kormidelnik, takze vypravéci ptibude dalsi
zaméstndni, musi lodi velet i kormidlovat soucasné.
V akéni stielbé (z jedné strany $ipy, z druhé winchest-
rovky) se ovSem objevi znovu tajemno. Nikdo vlastné
nechdpe, jaky diivod ma atok divochd, pro¢ je neodra-
zuje stfelba z ru¢nic a naopak proc je zazene na zoufaly
utek piskot lodni sirény. Krajina a chovdni jejich oby-
vatel je neproniknutelnd az k uzoufini. Marlow sice
jako prakticky a Zivotem ostiileny ¢lovék md schop-
nost pokracovat v cesté, hlubsi vhled a vysvétleni véech
déji mu také schézi.

Cilem putovdni se pro naseho kapitdna malého
parniku ale stdvd nikoli konkrétni zastévka na fece
nebo néklad slonoviny, ale podivny muz, o némz ne-
ustéle slychd roztodivné a ptitom kusé historky na rtz-
nych zastdvkdch. Jiny béloch, jiz zminény Kurtz, je
né¢kdo, kdo poutd mysl mnohych, které osud zavél do
nitra zvld$tniho kontinentu. Kurtz je ve vypravénich
prezentovén jako obchodnik, ale sou¢asné jako nosi-
tel svétla, pokroku, osvéty, kdo se dokdzal zoriento-
vat, kdo umi mluvit, kdo vi, jak na to. Jeho postava je
obestfena rovnéz tajemstvim, ale takovym, které nej-
dfive pfindsi spise projasnéni nezndmych skute¢nosti.
Kurtz je jakymsi svétélkem na konci tunelu a parnik
se pomalu plazi za nim, ohrozovdn nevysvétlitelnymi
ptihodami. Kurtz md zfejmé objasnit vse, poskytnout
rozuzlenf africkych hddanek, podat vyklad.
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Kdyz je kone¢né dosazeno cile cesty, stanice ,lov-
ce” slonoviny, Kurtz neni pfitomen, jeho chata je po-
lorozbotend a k dispozici je pouze jeho ponékud podi-
vinsky pfitel, ktery je ruského piivodu a vypadd — dalsi
podivnost v Africe — jako harlekyn. S Marlowem se se-
zndmi a pokousi se mu vyprévét Kurtziv piibéh a je-
ho temné vyusténi. Ten si sklddd mozaiku ze stiipka
vSech predchdzejicich vypovédi spolu s timto novym,
aktudlnim vyprévénim. Zd4 se, ze Kurtz byl nesmir-
né tvrdy, Uspésny shromazdovatel svého obchodniho
artiklu, slonoviny, ze ji dobyl (a to skute¢né, casto se
zbrani v ruce) obrovské mnozstvi. Jeho viile a tvrdost
byly Gzasné, coz bylo ddno i jeho vychovou (na ni se
podilela ,celd Evropa®) a jeho zarputilosti v opusté-
ni divosskych zplsobu Zivota. Nestacily ale pieko-
nat temnosti onoho mista, temnosti, které se poslé-
ze objevily i v jeho nitru a spoutaly ho. Projevilo se
to napiiklad ve zprave, jiz Kurtz pfipravoval pro Me-
zindrodni spolek pro potla¢ovani divosskych obyce-
ji a kterd se dostala Marlowovi po pfijezdu do sta-
nice do rukou. Byly v ni pozoruhodné a ,,vymluvné®
postiehy o zivoté divosskych kmeni, o tom, co tvofi
jejich predstavy — sedmndct stran podnétnych tGvah
ale bylo ukonceny vétou, kterd jiz pfedstavuje uby-
tek Kurtzova zdravého rozumu. Je to straslivy vykfik:
»Vyhladte vSechny ty netvory!“ Marlow se dozvida,
ze Kurtzovi se pfi dobyvani tzemi a slonoviny stalo,
i diky jeho tvrdému zachdzeni a pouzivéni stielnych
zbrani, Ze ho zacali divosi zboziiovat a dokonce zboz-
Stovat, ze se stal zkrdtka jejich Vyvolenym. Pfihodilo
se mu néco podobného, co popisuji Skutky apostolské
ve ¢trndcté kapitole, totiz pokus o zboz$téni prvnich
kiestanti v Lystfe. V ptipadé evropského kolonizdto-
ra to v$ak znamenalo jeho konec, Gbytek rozumu,
propadnuti temnoté mysli. Zacal doslova ruinovat
celou oblast, vybijet domorodé obyvatele, jejich hla-
vy napichovat na kil kolem své chaty jakozto hlavy
,wvzbourencti®.

»Divocina ho ale brzo prokoukla a za ten fantasticky
vpad na ném vykonala stradlivou pomstu. Podle mne
mu poseptala véci, které sdm o sobé nevédél, véci, o kte-
rych nemél ponéti, dokud se neporadil s tou velkou sa-
motou, a ten $epot ho neodolatelné fascinoval. Rozle-
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hl se v ném hlasitou ozvénou, ponévadz on byl vevnitt

duty...“ (s. 91)

Vypravéé Marlow se nakonec s Kurtzem, ktery do
sebe vstiebal cizokrajné zlo, setkd. Je to totdlné vycer-
pany, nemocny muz, kterého pfinesou divosi z pralesa
na nositkdch. I jejich pfichod je fascinujici, odhaleni
aktudlni tvafe Kurtze stra$né:

»Pokryvka z ného spadla a télo se pod ni vynotilo ubo-
hé a désivé, jako z rubdse. Spatfil jsem klec zeber, celou
v pohybu; kosti jeho paze, jak mdvaji. Bylo to, jako by
néjakd oZivld socha smrti, vyfezand ze staré slonoviny,
hrozila roztfesenou rukou nehybnému zdstupu muza
odlitych z temného a lesklého bronzu. Vidél jsem, jak
otevfel Usta dokofdn — nabyl pfitom jakéhosi hriizné
hltavého vyrazu, jako kdyZz chce spolknout vsechen
vzduch, celou zem, vSechny ty lidi pfed sebou.” (s. 95)

I tento poniceny, schviceny a nemocny ¢lovék mé
stdle vazby k divoéiné, kterd si ho k sob¢ pripoutala.
Divodina je zde reprezentovdna nikoli pouze pralesem
a ¢ernymi lucistniky, ale domorodou Zenou, jejiz popis
je jednim z nejpusobivéjsich v moderni literatufe:

,Krdéela odméfenymi kroky, zahalend do pruhované ldt-
ky lemované tfdsnémi, py$né naslapovala na zem a bar-
barské ozdoby se na ni slabé blystély a pocinkdvaly. Hla-
vu nesla vysoko, vlasy méla upravené do tvaru pfilby;
mosazné kamase az po kolena; rukavice z mosazného
dritu po lokty; na hnédozluté tvéfi méla karminovou
skvrnu; na krku nespocetné ndhrdelniky ze sklenénych
perel; vSechny ty bizarni pfedméty, amulety, dary od
kouzelniki, které na ni visely, se tfpytily a tfdsly pfi kaz-
dém kroku. To, co méla na sob¢, muselo mit hodnotu
mnoha slonich kla. Byla divosskd, nddhernd a velkole-
pé, méla odi dravce; v tom, s jakym rozmyslem krace-
la vpfed, bylo cosi zlovéstného a impozantniho. A v za-
mlklosti, kterd se ndhle snesla na celou tu zaluplnou
zem, se najednou zazddlo, ze nesmirnd divocina, to ob-
rovité télo plodného a tajemného Zivota, se na ni zadu-
mané div4, jako kdyz hledi na obraz své vlastn{ potem-
nélé a vasnivé duse.” (s. 96)
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K této zené, divosce z dZzungle, najde Marlow ja-
kysi protéjsek posléze doma, v Anglii, po ndvratu a po
smrti Kurtze, ktery nalezne svij hrob v zakalené afric-
ké fece. Pii setkdni s byvalou Kurtzovou snoubenkou
dojde ke scéné, v niz anglickd ddma za¢ne délat stejné
pohyby rukama jako africkd krdska. D¢j je tak ukon-
en, divodinu lze nalézt i doma, v poklidném vikto-
ridnském domé s krbem a kvétinami ve védze. Afrika
tudiz pouze odhalila strukturu, kter4 je vlastni celému
svétu, civilizovanému i necivilizovanému. (Pfi téchto
osudovych Kurtzovych Zenich, onéch femme fatale,
neni divu, ze vedle kolonialistické, psychoanalytické
a postkolonialistické interpretace se dostalo Srdci tem-
noty i vykladu feministického. Ostatné, rozporuplny
obraz Zeny je i v Lordu Jimovi — ve slavném filmovém
zpracovani s Peterem O’ Toolem z roku 1965. Jimo-
vou partnerkou je Zena z domorodého kmene, kterd
sice pouziva zehlic¢ku, ale pfitom se dokdze usmivat pfi
manzelové osudové smrti.)

Zasvéceny vyklada¢ Conrada, historik a filosof
Zden¢k Vasicek, se ve svém doslovu k Srdci temnoty
zabyva poslednimi slovy Kurtzovymi, kterd znéji: , Ta
hriiza, ta hraza!“ Kurtz si podle ¢eského interpreta nic
neuleh¢il, k ni¢emu se pfi svém Sileném konci neod-
volal, k ni¢emu se nevztidhnul. Jeho distojnost idajné
spocivala v tom, Ze se piesto vyslovil svou posledni vé-
tou, v niz je koncentrovdn nejen jeho prozitek v pra-
lese, ale prozitek Evropana v divoké Africe. Vasicek se
pfitom nebdl srovnat Kurtze s Faustem:

sPodivejme se na Fausta, hrdinu Zdpadu. Studium.
Napted holka, potom Zenskd. Néjakd ta bitva, stavby,
zavlatovaci projekt. Cert po ném uZ uZ sahd. Zkrdt-
ka nic zvld$tniho. A pak Sup k Matkdm — nic naplat,
Fauste, ve srovndni s Kurtzem jsi smés$nd figurka.”
(s. 126 doslovu)

At uz je to jakkoli (a kousek pravdy ptiznejme kaz-
dému poctivému vykladu), faktem ziistdvd, ze Srdce
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temnoty je napsano tak, ze k riznosti interpretaci pii-
mo vybizi. Jako by si chtél jeho autor trochu pohrit
s témi, ktefi se o to budou pokouset, a to az do dnes-
nich dnti. Temnota a jeji tajemstvi ve svété a uvnitf nds
je zkrdtka néco, co stdle provokuje, co si fikd o to, aby-
chom se pokouseli o pochopeni nebo alespon k pfi-
bliznému odhadu skute¢nosti. Conrad je ale dost zku-
Seny a sofistikovany autor i na to, abychom si nebyli
nikdy dplné jisti, ,jak to vlastné bylo® s jeho hrdiny,
zejména s nestastnym Kurtzem. Conrad cosi podstat-
ného naznacil o tajemstvi temnoty, ale zimérné nedo-
fekl. Byl nakonec Kurtz hrdinou evropského poznd-
véni jinych civilizaci, nebo lotrem, ktery si své nestés-
ti pfivodil sim? Jsou jeho temnoty, va$né a piipadné
vznesenost a talent i na$im ddélem? Je mozné poznat
kultury na jiném stupni vyvoje a je mozné je pocho-
pit? Je civilizace pouhou slupkou, kterd se odloupne ve
chvilich krizi? Je nase srdce schopné pfijmout svétlo,
kdyz tak osudové tihne k temnoté? I timto nedotece-
nim a zachovanim otdzek si autor ziskal spisovatelskou
sldvu, nebot zcela a Gplné odpovidd a dopovidd pouze
umeélecky ky¢.
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Opomijend psychoanalyza totalitarismu

Romdn Kallocain Karin Boyeové

Joser MLEJNEK JR.

Z4nru antiutopické literatury vévodi Orwelltv roman
1984. Jak to tak byvd, po jeho vyddni se objevily nejen
zéstupy zpravidla povrchnich napodobiteld, ale i né-
kolik autorti, o nichz by se dalo fici, ze skute¢né ,,pfe-
vzali $tafetu®. Ale ¢lovékem ve Stafeté byl i samotny
Orwell, nékdy dokonce obvinovany z piili§ tésné in-
spirace u Aldouse Huxleyho ¢i Jevgenije Zamjatina.
Tak jako tak, ,pfedorwellovské dystopie predstavu-
ji velmi zajimavy, ale bohuzel v kulturnim povédomi
zdroven Casto ,ztraceny sveét”. K nejvyraznéjsim posta-
vam tohoto literdrniho Gzemi bezesporu patii $védskd
spisovatelka Karin Boyeova a jeji romdn Kallocain,' vy-
dany v roce 1940, tedy osm let pfed Orwellem. Zcela
nepravem upadl trochu v zapomnéni, a ¢tendiské ve-
fejnosti je skoro nezndmy i u nds, byt v ¢eském pfe-
kladu Iva Zelezného poprvé vysel roku 1982 v nakla-
datelstvi Svoboda v nédkladu 27 000 vytiskt jako zatim
jediné autorcino dilo.

Druhé ¢ceské vyddni z Odeonu se — v dnes nepied-
stavitelném ndkladu 90000 kusi — objevilo v roce
padu komunismu a jeho obdlka naznacuje odpovéd
na otdzku, jak mohl romdn kritizujici totalitarismus
ptipadné vyjit za komunistického rezimu — pod rous-
kou sci-fi. Krom toho oficidlnim vyddnim Kallocainu
z osmdesdtych let pravdépodobné napomohla taktic-
kd, byt ne zcela pfesnd interpretace, Ze je zaméfen proti
fasismu. I to je sice pravda, le¢ zdaleka ne cela.

Az letos se objevilo vyddni tfeti, jako elektronic-
ki kniha, ovSem jde o ,reprint“ paivodniho prekladu
z osmdesdtych let.

Clovek doveku spoluvojikem

2Je to néco, co — jak doufam — bude Stdtu ku prospéchu.
Prostredek, ktery kohokoli pFinuti, aby odhalil svd tajem-
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stvt, pravé takové véci, které ditv timysiné zamlcoval, pro-
toZe se za né stydél nebo protoze se bdl. ,[ste odsud z mésta,
spoluvojdaku pomocnice v domdcnosti?*

Stdvalo se tu a tam, Ze clovék narazil na lidi priveze-
né odjinud v dobdch, kdy vznikl nedostatek pracovnich
sil, a ti pFirozené postridali vseobecné vzdélini chemic-
kych mést s vjjimkou toho, co se jim podarilo pochytit
v dospélosti.

e, “ odpovédéla a zacervenala se, ,jsem zvendi.*

Blizsi vysvétlovini, odkud kdo pochdzi, bylo pFisné
zakdzdno, protoze by se takovd informace dala zneuzit
pro Spiondz. Zalervenala se prirozené prdavé proto.

Timto zplisobem se Leo Kall, obyvatel Chemické-
ho mésta ¢. 4, lezictho ve Svétovém stité, chlubi své
pomocnici v domdcnosti, pardon, svému ,,spoluvojd-
kovi pomocnice v domdcnosti, svym vynalezem, ldt-
kou nazvanou dle jeho piijmeni kallocain. Jde vlast-
né o formu drogy pravdy. Clovék, jemuz se kallocain
vpichne do zil, pak na sebe i na ostatni prozradi i to,
co jinak ukryv4 uvnitf.

>V budoucnu Zddny zlocinec nebude moci zapirat.
Ani nase nejintimnéjsi myslenky uz nebudou patvit jen
ndm — jak jsme se dlouho a nepravem domnivali. *

,Neprdvem?*

Samozrejmé ze neprdvem. Z myslenek a citii se rodi
slova a ¢iny. Jak by tedy myslenky a city mobly byt sou-
kromou zdlezitosti? Nepatii snad spoluvojdk Statu cely?
Komupak by tedy mély patiit jeho myslenky a city, kdyz
ne Stdtu? Prozatim se jenom nedaly kontrolovat — ale ted
je koneiné prislusny prostiedek na svété,*“ poucuje ddle
Leo Kall o svém epochdlnim vyndlezu.

Zhruba pul roku po vydadni romdnu, na jafe 1941,
zvolila Karin Boyeovd dobrovolny odchod ze Zivota.
K sebevrazdé ji dohnala hlubokd deprese, ke které pii-
spél i zddnlivé nezadrzitelny vitézny postup nacistickych
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armdd. Na jafe 1941 stéle platil pakt Ribbentrop-Mo-
lotov, a obé totalitni mocnosti spolupracovaly. Histo-
ricky triumf totalitnich systému se tak Boyeové zddl
nevyhnutelny. Sviij romdn totiz napsala nejen na zdkla-
dé zkusenosti s némeckym nacismem, ale inspirovala ji
téz jeji ndvstéva Sovétského svazu v roce 1928.

Narodili jsme se, abychom byli

Bésnirka, prozaicka a kriticka Karin Boyeova se na-
rodila 26. fijna 1900 v Géteborgu a patii k nejvyraz-
néj$im osobnostem $védské mezivalecné literatury. Po
studiich filozofie a literatury v Uppsale a Stockholmu
se na jistou dobu zapojila do aktivit levicového hnuti
Clarté, z jehoz fad pochdzel i Leif Bjork, za néjz byla
krdtce provddna. Pocdtkem tficdtych let spole¢né s né-
kolika prdteli zalozila vyznamny modernisticky ¢asopis
Spektrum, ktery publikoval nejen poezii a literdrni sta-
t¢, ale i ¢ldnky o psychoanalyze a moderni architektu-
fe. Spolu s Erikem Mestertonem ptelozila do $védstiny
Eliotovu bdsen Pustina.

Je autorkou péti basnickych sbirek, fady povidek
a nékolika romdnt. V romdnové prvotiné Astarté
z roku 1931 satiricky zacilila na dehumanizovanou ci-
vilizaci, kde vSechno, véetné citt1, ovlidaji penize. Ro-
madn ziskal vyro¢ni svédskou literdrni cenu. Hlavni hr-
dinka silné autobiografické Krize z roku 1934, prvniho
svédského romdnu s tematikou homosexuality, prozivd
krizi ndbozenské i sexudlni identity, nebot si postupné
uvédomuje svoji lesbickou orientaci, i kdyz je to v dile
pouze naznadeno.

»V romdnu Kallocain funguje droga pravdy — kallo-
cain — na principu psychoanalyzy, nebot wvoliiuje zasu-
té predstavy a touhy v podvédomi. Md vlastné olistnou
[funkci, kterd viak byla v totalitnim stdté zneuzita. V pa-
sdzich, kdy postavy promlouvaji pod vlivem kallocainu,
se uplatiiuje proud védomi, volnjch asociact, lyrizovany
Jazyk i archetypdini symboly.

Karin Boyeovd se s metodou psychoanalyzy setkala
ziejmé uz za studii na Uppsalské univerzité pocdtkem
20. let. Tehdy ji zaujaly studie hlubinné psychologie Ha-
velocka Ellise, predevsim Psychologie sexu, v niZ autor,
podobné jako Sigmund Freud, zdiiraziiuje viznam sexudl-
niho pudu a nebezpeli neurdzy vyvolané jeho potlacenim.
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Jako Elenka hnuti Clarté se Boyeovd sezndmila s teorie-
mi Sigmunda Freuda, v nichz levicové avantgardni kru-
hy spattovaly metodu pro pripravu jedincii na radikdlni
zménu spolecnosti. Tyto naivni predstavy 20. let se ale
nenaplnily a ve 30. letech je s ndstupem fasismu vystri-
dala hlubokd skepse, “ pise Jana Hold ve studii ,, ,Krdsny
novy svét' v romdnu Kallocain Karin Boyeové®, kterd
vysla v roce 2004 v Labyrint revue.

Boyeovd sama prodélala prvni psychoanalytickou
terapii v roce 1927 ve Svédsku, uvadi dale Jana Hola.
Skute¢ny pralom pro ni znamenal pobyt v Berliné po-
¢itkem 30. let, jesté pfed ndstupem Hitlera k moci,
kde se citila mezi tolerantnimi svobodomyslnymi né-
meckymi umélci volnéji nez doma ve Svédsku. Pod-
le Holé si v Berliné poprvé zvolila za terapeutku Zenu
a jeji terapie pry konecné prinesla vysledky. V té dobé
si také pravdépodobné plné pfiznala svoji sexudlni
orientaci a uz se ji nesnazila skryvat ¢i léci.

V Berliné téz Boyeovd navédzala osudovy vztah
s Margot Hanelovou, s niz pozdéji Zila ve Svédsku az
do své smrti, pficemz Margot si vzala zivot krdtce po
ni. Sama Boyeova nespdchala sebevrazdu pouze kvuli
depresi z politického vyvoje, kterd se rapidné zhorsova-
la po jeji cesté do Recka v [été roku 1938, kdy nedlou-
ho prfed vypuknutim vélky navstivila rovnéz Berlin,
Prahu a Viden. Prozivala totiz velkou krizi i v osobnim
zivoté. Jak uvadi Jana Hold: , Jeji vztah s o dvandct let
mladsi némeckou Zidovkou Margot Hanelovou, kterou
Jjeji rodina nikdy neptijala, ji zacal svazovat, citila ho uz
spise jako povinnost, protoze na ni Margot byla naprosto
zdvisld a za dané situace se nemobla do Némecka vritit.
Navic jeji jedind, byt neopétovand ,Zivotni ldska Anita
Nathorstovd umirala na rakovinu. Obrovsky tispéch po-
sledniho romdnu, ktery se uz pocdtkem roku 1941 dockal
druhého vyddni, ji sice nesmirné potésil, ale citila se stdle
Jk smrti znavend a chord".

O sedm let star$i Anita Nathorstovd, pro Karin
Boyeovou asi nejdulezit¢jsi lidska bytost, odkazuje téz
k duchovni ¢i ndbozenské strdnce jejtho Zivota, pro po-
chopeni autorky naprosto klicové. S teolozkou Anitou
Nathorstovou se Karin Boyeovd sezndmila v mladi, na
jednom z kfestanskych letnich tibort. V hovorech s ni
se formovala hlubokd, ale pfesto (nebo spise pravé pro-
to) téz komplikovand a vnitiné velmi drdsavad zboznost
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Karin Boyeové. Po cely zivot svddéla zdpas mezi ocho-
tou ¢i tthnutim k naprosté sebeobéti, k tplnému po-
pfeni vlastniho j4, a touhou po prosazeni a realizaci
osobni identity, mimo jiné pravé i v literatufe. Vztah
k Bohu pochopitelné komplikovala i sexudlni orien-
tace Boyeové. A aby téch rozpora nebylo mdlo, ,za-
pletla se“ i s levicovou avantgardou a jejimi tuzbami
po zdsadni pfeméné spole¢nosti, byt si od nich zdro-
ven dokdzala udrzet jisty odstup (napiiklad pfi spo-
le¢né ndvstéve ,zemé sovéti” v roce 1928 ji Sovétsky
svaz, na rozdil od vétsiny prdtel z Clarté, spise vydésil,
nez nadchl).

Boyeové totiz vzdy vadilo rozpusténi identity jedin-
ce v anonymn{ mase kolektivu nebo v masinerii stdt-
ni moci. ,/fej pristup k Bohu odpovidal spise zpiisobiim
mystika, jehoz zajimd nikoliv velké a transcendentdlni,
ale predevsim to, co je osobni, intimni a malé,“ charak-
terizuje spisovatel¢inu spiritualitu v Zivotopisné studii
David McDuff, prekladatel jeji poezie do angli¢tiny.
»INarodili jsme se, abychom byli — we were born to be®
— preklddd McDuff jeden z verst Karin Boyeové, pro
jeji vztah k Zivotu velmi vystizny, byt je pfitom nutné
mit na paméti skute¢nost, jez se v McDuffové studii
opakované v riiznych podobdch zdiraziuje: Ze lid-
skou existenci Karin Boyeovd zazivala a pojimala jako
cosi neodmyslitelné spojeného s rozpolcenosti, boles-
tl a utrpenim.

Nikdo nad ¢tyficet nem4 Cisté svédomi

Byt je Karin Boyeovd cenéna i pro svou poezii, pro-
slulost si vydobyla pravé romdnem Kallocain, dodnes
povazovanym za jednu z nejpusobivéjsich vizi totalit-
ni spolecnosti ve svétové literatufe. Zotrocujici mecha-
nismus totalitniho stdtu li¢i Boyeova zevnitf, z pohle-
du konformniho ob¢ana, pomoci vyprévéni vynalezce
kallocainu Lea Kalla.

Svét je ve vzddlené budoucnosti, kdy se piibéh ode-
hrévd, rozdélen mezi dvé totalitni mocnosti: Svétovy
stdt a Univerzalni stit. Kazdy ¢lovek je ovldddn pro-
pagandou a detailnim pldnovdnim Zivota jednotlivcu.
Pokud fekne néco nevhodného, je pfinucen k vefejné
omluvé — k jakési vefejné sebekritice. Kazdy krok stfezi
policejni mikrofony a kamery, které jsou umistény do-
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konce i v kazdé loznici: ,, Do stény bylo zasazeno policej-
ni ucho a vedle néj policejni oko, stejné tiinné ve tmé jako
za svétla. Kazdy musi uznat, Ze jsou plné odivodnéné;
Jakymi ohnisky vyzvédalstvi a spiknuti by se jinak rodi-
Covské pokoje mohly stdt, zvldsté kdyz se pouzivaji i jako
pokoje ndvstévni. Pozdéji, kdyZ jsem tak divérné nahlédl
do rodinného Zivota mnoha spoluvojdki, musel jsem ddt
policejni ucho a policejni oko do tizké souvislosti s neuspo-
kojivou kiivkou porodnosti ve Svétovém stdré,“ premitd
Leo Kall. Neuspokojivd kfivka porodnosti vsak souvi-
sela i s né¢im jinym: ,,Kdyz jsem dorazil domii, cekalo
mé na noénim stolku sdéleni. Jednalo se o vojenskopoli-
cejni sluzbu: ze (tyr vecerii v tjdnu byla rozsivena na pét.
AZ na dalsi se tedy virady citi nuceny omezit rodinné ve-
Cery ze dvou na jeden, pricemz slavnostni a predndskové
velery ziistaly zachovdny v nezkrdcené mive.

Lidé (neboli ,,spoluvojici®) jaksi samoziejmé pred-
poklidaji, Ze zdjmy stdtu jsou postavené nad zdjem
jednotlivee. ,Od individualismu ke kolektivismu — od
samoty k pospolitosti, takovd byla cesta tohoto obrovitého
a svatého organismu, v némz jednotlivec neni nicim nez
butikou s jedinym vyznamem: slouzit organismu jako cel-
ku. Tolik vi kazdy mlady spoluvojdk, ktery md za sebou
détsky tabor. Kallocain je nutny clanek v celém tomto vy-
voji, protoge rozsifuje velkou pospolitost i do nitra, jez si
clovék ditv ponechdval pro sebe, “ pise vynilezce vyset-
fovaci drogy pravdy.

Jedinym ostriivkem soukromi ¢lovéka tedy dosud
zlstdvalo jeho nitro. A pravé diky objeveni drogy kal-
locainu by lidé meli pfijit i o néj. Leo Kall pfedtim
o principech Svétového stitu nepochyboval. Pochyb-
nosti se dostavi az tehdy, kdyz za¢ne s pokusy. Nej-
prve jsou mu poskytnuti lidé z takzvané Dobrovolné
sebeobétovaci sluzby, jez samoziejmé vibec neni dob-
rovolnd. Vys$i forma experimentu pak spocivd v tom,
ze se pokusné osoby maji doma fale$né pfiznat svému
partnerovi ke $piondzi, pficemz se predpokldda, ze je
jejich manzelé a manzelky ptjjdou udat. Experiment
vak, slovy Lea Kalla, vezme ,hrozivy obrat” — jedna
zena manzela neudd. Dostane tedy ddvku kallocainu,
aby se zjistilo pro¢.

Pravé pfi téchto podivnych vyslesich za¢ind mit
Leo Kall pochybnosti o svém objevu i o principech
Svétového stdtu. Ovsem nejvice se uzird kvuli své zené
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Lindé. Zarlive ji podezird, Zze méla pomér s jeho $é-
fem Rissenem a Ze Rissena stéle miluje, nikoliv jeho.
Nakonec neodold pokuseni, zenu doma spoutd, vrthne
se na ni a vpichne ji kallocain. Dozvi se sice, Ze Linda
s Rissenem pomér neméla, avsak on uz stejné predtim
Rissena udal. A navic se mu Linda svéii s tim, jak ji
ubiji zivot ve Svétovém stdté véetné jejich manzelského
souziti: ,, Nikdy jsem s tebou nemohla mluvit. Bojis se a jd
se bojim a vsichni se boji. Jsme osaméli, tipiné osaméli.“

Leovy pochyby prohloubi i ¢lenové jakéhosi zvlast-
niho spolecenstvi, které md svou drogou v rdmci po-
kusného provozu ,vysetfit®. Je sice trochu s podivem,
ze ve Svétovém stdté existuje, ale neni pfili§ pocetné
a policie je ma viceméné pod kontrolou. Spolecenstvi
postradd klasickou organizaci, vlastni hierarchii i vad-
ce. Jeho pfislusnici provozuji zvld$tni ritudly, které
maji vyjadfovat vzdjemnou davéru. Spole¢né zpivaji
staré pisné a véi{ v existenci tajemného Poustniho més-
ta, jehoz trosky ukryvaji zdroje pitné vody a kde lze it
svobodné a bez kontroly véemocného stitu.

»»Organizacni struktura?‘ opakovala. — My se o Zdd-
now organizaci nesnazime. Co je organické, nemusi se or-
ganizovat. Vy stavite zvenct, my se ddvdme stavét zevnits:
Vy stavite sami ze sebe jako z kamenil, a zvendi se roz-
padite. My se ddvdme stavét zevnits’ jako strom, a mezi
ndmi rostou mosty, které nejsou z mrtvé hmoty a mrtvé-
ho donuceni. Z nds vychdzi Zivé. Do vds vchdzi mrtvé, <
sdéluje Kallovi a Rissenovi jedna vySetiovand Zena
z této zvldstni skupiny.

Kallocain se pochopitelné setkd s pfiznivou reakei
stdtnich orgdnii. Chystd se sériovd aplikace vyndlezu.
Leo Kall, byt v ném pochybnosti za¢inaji uz oprav-
du hlodat, dokonce navrhuje ,zdkon o protistdtnich
myslenkdch a citech”. Podle néj se md odhalit a usved-
¢it kazdy, kdo neni naprosto loajdlni az do hloubi
duse. ,, Umozriuje dokdzat zavréenihodnou rozpolcenost
i v pripadech, kdy se tato rozpolcenost jesté nestala zlodi-
nem podle zdkona, “ tikd Leo Kall.

Masové zavedeni jeho drogy md za ndsledek obrov-
skou vlnu ¢istek. Lidé se uddvaji, i kvali tomu, Ze se
boji, Ze kdyz v¢as neudaji oni, udd je né¢kdo jiny. Jsou
vySetfovani pomoci kallocainu a odsuzovéni, nebot,
jak jednou rouha¢sky prohodi Rissen, ,,nikdo nad éty-

Ficet nemd Cisté svédomi“. Leo Rissena (primdrné ze z4r-
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livosti) udd, ale kdyz chce (pod vlivem hovoru s Lin-
dou) vzit své uddni zpét, Rissenovi to neni nic platné,
ponévadz ho stejné udal i nékdo jiny. Sdm Leo pak
mus{ Rissenovi pichnout ddvku kallocainu.

Sileny vir uddnf a zatykdn{ ukonéf invaze vojsk ne-
ptételského Univerzdlniho stitu. Leo je zatéen, ale vy-
koupf si Zivot tim, Ze nepFatelim prozradi sviij vynélez.
Ti Lea uvézni, a Leo pak sepisuje sviij piibéh — romdn
Kallocain ma formdlni podobu téchto Leovych vézen-
skych zdpiski. Leo nikdy zcela neprohlédne, pordd ma
hlavu plnou ideologickych nesmysla, pofdd je vlastné
mentdlnim otrokem Svétového stitu a na svij ileny
vynilez je pofdd trochu hrdy.

Vzdalené mihotini hvézd

»Stdvd se mi, kdyz sedim se zavienyma ocima na pryéné,
Ze se mi podari zahlédnout mihotdni hvézd a uslyset sum
vétru jako oné noci, a nedovedu, nedovedu zapudit z du-
Se iluzi, Ze se jesté nékdy, prese viecko, zicastnim tvoreni
nového svéta, “ pise Leo Kall v zdvéru. Onou noci mysli
chvili krétce pfed invazi a svym zat¢enim, kdy se néhle
rozhosti podivné ticho, a Leo najednou vnima hvézdy
i vitr velmi intenzivné, s dosud nepoznanou citlivosti,
a to i diky pfedchozimu (vlastné prvnimu a zdroven
poslednimu) opravdu davérnému hovoru s Lindou.
Ale je to jen takovy zdblesk, zdblesk nadéje, bez vel-
kych $anci na naplnéni.

Smutny, byt zilkami jemné ironie propleteny ro-
man Karin Boyeové vyznivd depresivné. Nadvldda to-
talitnich rezimd je, zdd se, nevyhnutelnd a s ni je nevy-
hnutelné i zniceni ¢lovéka jako svobodné a citlivé by-
tosti. Jako bytosti vedouci bohaty vnitini Zivot, s dusi
podobnou kosatému stromu, kterou vSak nynf, s trium-
fem totalitarismu, za¢ind totdlné pohlcovat pustina ne-
boli prizdnota.

» Vnitini konflikty, které se promitaly i do jejich mudi-
vych milostnych vztahii, osobnost Karin Boyeové rozpolti-
ly a nakonec prevdzily nad umélkyni v ni. Vnitiné pochy-
bujici o Anité a hluboce rozpolcenou ve vztahu k Mar-
got Hanelové, jez na ni byla pordd naprosto citové zdvis-
ld, Karin Boyeovou nakonec premohlo zoufalstvi. Dne
23. dubna 1941 opustila diim ve mésté Alingsis, kde teh-
dy Zila, a odesla do lesa, pricemz si s sebou vzala lahvicku

81



s prdsky na spani. Po nékolika dnech a po marném poli-
cejnim pdtrdni nalezl jeji mrtvé télo nahodny kolemjdou-
ci. Jako pricina smrti bylo stanoveno podchlazeni. O mé-
sic pozdéji se Margotr Hanelovd otrdvila plynem. Anita
Nathorstovd podlehla rakoviné v srpnu, “ uzavird svou
biografickou studii David McDuff. Zkrdtka fe¢eno, na
Karin Boyeovou toho bylo uz trochu moc.

Tim spise by v$ak neméla upadnout v zapomné-
ni. Dehumanizace, vymyvdni mozk, mocenskd ma-
nipulace, potladeni a strojovd unifikace lidského jd,
tedy ustfedni zivotni témata Karin Boyeové, jsou to-
tiz i v na$i dobé prvoradym problémem, byt je ¢lovek

témto tlakim vystaven od jinych ptvodci, nez jakymi
byly totalitni diktatury dvacdtého stoleti.

Poznimka:

! Karin Boyeovd: Kallocain. Ze $véditiny pielozil Ivo Zelezny.
Zatim posledn{ ¢eské vyddni — E-book, nakladatelstvi Jonathan
Livingston, 2013. Pfedtim vyslo v roce 1982 v nakladatelstvi
Svoboda a v roce 1989 v Odeonu. Citdty z dila pochdzeji z vydani
z roku 1989.

Josef Mlejnek jr. je politolog a novinaf. Zaméfuje se na de-
mokratickou transformaci ve stfedni a vychodni Evropé.
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O takovych vécech si pro sebe ml¢im

PAvEL SvaANDA

Paver Svanpa (1936) je basnik, prozaik, esejista. V 60. letech spolupracoval s ¢asopisy Host do domu a Tvir,
v 70. a 80. letech publikoval v samizdatu pro ptitele shromdzdéné kolem filosofa Josefa Safatika. Pésobi na

Jandckove akademii muzickych uméni v Brné, je stdlym spolupracovnikem a autorem casopisu Kontexty. Vydal
bésnické sbirky Na obou brezich (1996), Noemiiv denik (2000) a Cestou z Kainova pohibu (2004), vie v nakla-

datelstvi Atlantis.

Nerad, a proto jen fidce piSu o poezii, védom si ri-
zik. Je zvykem bliZit se k bdsnickym dilim po $pic-
kich a mluvit v jejich blizkosti poloseptem, nejsme-li
slamefi. Diky této a dal$im zvyklostem se snadno oct-
neme v konvencich loznice, v niz oddechuje tézce ne-
mocny pacient. Klademe pfizvuk velmi opatrné, aby-
chom se nikoho nedotkli. Nebot se ndm néjak piihodi-
lo, ze poezie — i ta velmi dobrd — existuje skoro vidycky
jen na kracek od modlosluzby.

A urazeny bdsnik umi byt nepfitelem hor$im nez
hladovy Poldk. Ani po smrti nebyva zcela prost jedu.
Vidy jsou tu jesté nemanzelsti synci a dcerky, jichz jsou
nékdy desitky. Zcela mimo ohrozeni je jen prisny lite-
rarni védec, nejlépe poststrukturalistické konfese, kte-
ry pojedndvd bdsné a jejich autory z bezpeéného od-
stupu, v podstaté asi jako zamrazené pachatele a obéti,
uchovdvané ke stdle odklddané posledni pitvée.

Ale co si ma pocit svédek, keery se sdm obcas zdr-
zuje v poetickém bludisti nadéji a zahotklosti? A co
s védomim, Ze poezie je sice svym pivodem krdsnd,
ale vétsinou vznikd v pokojové teploté a pro cetbu
v pohodli je také ur¢ena. Co se vymykd? To, co si vy-
bereme pro vlastni potiebu a na osobnf riziko. Ano,
zivotopis kazdého literdta a zejména basnika spolutvo-
H ostatni basnici, mrevi, zivi, nezrozeni, nekonec¢né
pokoleni, zndmi i nezndmi. Vsichni v$ak nejsou vzdy

v dohledu.

Po léta mé poutal bdsnicky osud Frantiska Halase,
v némz jsem vidél a spoluprozival leccos obecné pri-
zna¢ného pro ceskou duchovni situaci ve 20. stoleti.
Po Halasové poetisticky okouzleném vstupu do poe-

Bdsnici ¢tou bdsniky

zie ndsledoval podle mé bdsnikav autenticky prozitek
existencidlnich tisni, jez zdaleka ptesahovaly reflexi do-
bového socidlniho napéti. Myslim si, ze Halastv chu-
dy, kterého basnik povoldval, aby revolu¢né roztfistil
krustu tdajné tizivého socidlniho fidu, byl ve skute¢-
nosti mobilizovdn, aby, byt patetickym gestem a snad
i nésilné, prolomil hranice, jez sviravé ptsobily v Hala-
sové nitru. OvSem predstava krveproliti, které by zba-
vilo ¢loveka ohrozeni Nicotou — Nikde, to je marnd
nadéje. O tom se presvédcila pravé Halasova generace
i ti, co prisli po ni.

Frantisek Halas si posléze, ale jen docasné vyftesil
sviij problém tim, Ze se uchylil do détstvi, ale také bds-
nické stylizace typu ,vlastenecké infantility®, kdy se
az bigotné lisal k ikondm ¢éeské kultury biedermayeru.
Coz jsem mu jako ,tvdfista“ téZko mohl prominout.

Kdyby tak v parku seddval jak sedal pred lety
roztfesen cely do zad bych se mu vkrad

M¢é modré o¢i pitomé Myj hlase hanbou bezhlasy
Pane Nerudo mdte nés trosku rdd

Ale také pro mé plati, Ze pokud se nékomu dnes
zachce okusit otisku ¢eskych nalad z let 1945-1946,
té zvldstni smési plakdtového triumfalismu, mstivosti
a autentického zoufalstvi z neddvno prozitého, at se
zatte do Halasovych bdsni z té doby:

V zavilé mstivosti kli¢ivosti ticha

lid koudel s dréty vecpal do Heydricha

a jal se ortelovat
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Co ztstalo pod tlakem doby i bdsnikovy existen-
cidlni nerozhodnosti nefeseno, a tedy bdsnicky nefe-
eno, ac to asi fe¢eno byt mélo, vrdtilo se silou tlako-
vé vlny v A co, ovéem uz beznadéji zakfiveno az k jis-
té skurilnosti. I ta ovSem vypovidd o dobé a pfic¢indch
vzniku této sbirky.

Zebroto riana
Ptani vecera
Ticho onéch nekonelnyjch prostorii mne dési

(Kurziva E H.)

Zde uz se nedalo nic dofict, nic dofesit, i kdyz
zfejmé doslo az k Halasovu prolomeni do nového
obzoru.

Vidycky jsem se s tctou vztahoval k dilu Vladimi-
ra Holana, jenz podle mé vykrocil — jako strdzce poe-
zie obsahujici z principu tajemstvi — z bézné tuzemské
konvence. Vétsinou povazujeme za pravou poezii jen
lyricky projev. I Mdchiav Mdj, coz je epika, pfiznacné
¢teme, recitujeme, zpracovavame jako sbirku lyrickych
bésni. Moznd ne neprivem. Ale n¢kdy ndm unikd, Ze
kromé bdsnikovy osobni lyrické reflexe jesté existu-
je druhy kofen poezie, z néhoz vyristd méné privat-
ni bésnicky projev. Toto feknéme dantovské anebo az
biblické zakofenéni umoznuje nékterym bdsnikim
i reflexi toho, co presahuje obzor citového prozitku,
tedy pochopeni a formulovini nosnych principa kul-
tury a samotné architektury dobové reality.

Tuto vuli jsem vidél v dile Vladimira Holana.
Prizndvdm se vSak, ze v pokrocilém véku se dostavi-
ly i skeptické pocity: prece jen jsem obcas na rozpa-
cich z manyristické pfedstavy Hamleta rozddvajiciho
nalevo napravo rozumy jak v kavdrné Slévii. Coz mné
dnes pripadd trochu komické, kdyz patos doby vzni-
ku vyvanul. Nicméné i tu pfistihujeme vali vykrocit
z omezeni lyrické vypovédi, jako principidlné pouhé-
ho spontdnniho ,vydechnuti; co po¢it s timto dog-
matem v zemi a jazyce tak ¢asto odsuzovanych k pfe-
ryvanému lapdni po dechu?

I mé ovsem kdysi ¢ekala doba strivend v karanté-
né, abych se otfepal z infekce ,holanovstinou®, kterd
snad u nds postihuje zamlada vSechny, kdozZ se pokusi

84

pteplavat, piebrodit vlastnim télem a dusi ten strhuji-
cf proud z Kampy.

Velky ndrok na postizeni vnitini architektury do-
bové reality a mista ¢loveka v ni jsem prozival jako
¢tendf R. M. Rilka. Vnimdm jeho bdsné samoziejmé
a vdéné predevsim v prekladech. Ale klicem mné byl
némecky vybor z Rilkovy korespondence (Insel-Ver-
lag, Wiesbaden 1950), jenz se kdovijakym zdzrakem
octl i u nds v prodeji. Musim Fict jasné, Ze pres zddn-
livé vSednosti uzavieny (anebo pravé proto?) prostor
Rilkova bdsnického dila mné byla jeho poezie velkou
osobni oporou v téch letech, kdy na mé doléhal muj
vlastni zkomplikovany civilni, natoz autorsky osud.
Nadosobni bésnickd vypovéd pti svém specificky slo-
zitém lomu vyznamu ¢tendisky fungovala jako breviaf
ptindsejici denni atéchu, navzdory tomu, ze 70. léta
minulého stoleti v nasi zemi, jakoz i md tehdejsi Zi-
votni praxe mély na prvni i druhy pohled pramélo
rilkovsky réz.

Prévé Rilke razil pecet, kterou si i dnes obéas zpfi-
tomiiuji: ,Kdo mluvi o vitézstvi, pfestdt znamena vse!
Ucil jsem se na jeho (misty jisté az paranoidné ctizd-
dostivém) dile, co zmuize lidskd existence (a nejen bds-
nickd), je-li obemknuta tou trpélivosti, jez pochdzi spis
z milosti Bozi neZ jen z nasi vile, ale kterou ndm zpro-
sttedkovavd pravé hluboce prozita, nikoliv jen Sikovné
inscenovand poezie.

Paradoxné od Rilka jaksi zpétnym pohybem ved-
la md cesta k Bohuslavu Reynkovi, jenz si to své pfe-
stdni, pfeziti, pfetrvani véeho, co patfilo k jeho osudu,
prozil u nds a v ¢e$tiné. Mijj prvni Gzeh Reynkem byl
vSak dost pozdni, spadal az do roku 1969, kdy vysly
v Hradci Krélové v Kruhu jeho sbirky Podzimni moty-
li, Snih na zdprazi a Mrdz v okné ve slicném svazecku
s doslovem Jaroslava Meda.

Po T. S. Eliotovi byl Czestaw Mitosz dal$im bds-
nikem, ktery mé vedl k z4jmu o nadosobni poeticky
vyraz, ktery se jisté v zdsadé nevylucuje s lyrickou vy-
povédi. Zalezi asi na tom, do jakého horizontu bésnik
sviyj prozitek umisti, tedy zda je schopen za svym osu-
dem vykroc¢it i mimo pokojovou, redakéni, hospod-
skou temperaturu a souvislosti.
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Zprvu byl Mitosz u mé fidkym, totiz samizdato-
vym hostem, pfichdzejicim hlavné z Olomouce od Ive-
ty MikeSové a Viclava Buriana. Jeho ndroktim na bé-
senl i na jejiho ¢tendfe jsem zprvu sotva rozumél. Ale
postupné mné odhalil tajemstvi, jak se chdpat poezie,
aniz bychom se museli stylizovat do jakési vécné precit-
livélé jasavosti ¢i autistické ublizenosti (tedy do nepfe-
konatelné puberty), coz je pro starsiho ¢loveka nejen
tnavnd, ale v podstaté uz nedostupnd konvence.

Dotykdm se zrnitého zdiva. Udiven tim,

Ze vlastni zanikén{ ptijimam tak snadno,

Al bych nemusel. Co mné a tobé, zemé?

Co je mné po tvych lukdch, na nichz se némé Selmy
P4sly pred potopou, aniz by zvedly hlavu?

Co mn¢ je po tvém nedprosném rozeni?

Odkud se tedy bere ta laskavd melancholie?

Je to snad proto, ze k ni¢emu je tady hnév?

(Pieklad Iveta MikeSova)

Samoziejmé jsem se setkdval s velkym architek-
tonickym Gsilim i v ¢eské poezii. Prozil jsem si své-
ho ¢asu nejen hluboce, ale i opakované dilo Otokara
Bfeziny a dodnes se tam obracim, kdyz citim potiebu
yrozrazit okno® kviili zidoucimu zhavému ptivalu cer-
stvého vzduchu:

Dychdnim vé¢na rosi§ mé kvéty, kdyZ nivy mé prahnou,
jim lipy mé pfed okny chvi se a vétvemi zvoni mi sklem;
z mofi posledni noci mé noci jak oblaky tdhnou

tizené tfesenim zarudlych hvézd a odvékym snem.

Svého ¢asu bylo v médé Brezinu ¢ist jako teilhar-
dovského proroka. Néco na tom myslim bylo. On
temné tusil, k jakému velkolepému a zéroven riskant-
nimu zvratu lidské existence se celd Evropa sbird na
prahu poéinajiciho stoleti. Pridvem jej néktefi ¢tou
i jako svého druhu kolektivistu. Ale co mél délat?

S piibyvajicimi léty jsem si uvédomil, co mé
vSak oddéluje od Otokara Bfeziny, jakoZ i od Jakuba
Demla a Jana Zahradnicka, ktefi poskytli nenahradi-
telny vyraz své i mé krestanské zkusenosti svéta i pro-

Bdsnici ¢tou bdsniky

zitktim katolické symboliky: oni byli skrz naskrz ven-
kované. Nélezeli télem dusi agrarni kultufe minulosti
v tom nejlep$im smyslu. KdyzZ jsem k nim $el, tak na
ndv$tévu do svéta prarodi¢t. Doma jsem uz byl spis
v prostoru Skupiny 42, pro niz mdm taky dodnes —
jako obyvatel méstské civilizace — trvalou slabost.

Neékdo fikal: Méls ho srazit hakem Lazara
Matka konejsila dité: Ku§ smrade nenazrand
v Ndrodnim hréli Hubi¢ku. Drozka bloudila
jak slepec ulici
koleje vedly na periferii a zpét
svitilna blikajic{ $patnym knotem
Hele Tonka vola ten se e$té¢ modli riizenec
Kdosi fval, jak by nemél opravdu co jist:
Zhlédnéte posledni zdzrak svétovy vystavy
A po Zelezném mosté rachotil vlak Buffalo-Billa

(Jan Hanc)

Z bésnika mé generace se k tsili o nadosobni vyraz
napfel Jiff Kubéna. Za dlouholetého kamarddstvi jsem
pozoroval jeho bdsnicky vyvoj dost zblizka, v¢etné roz-
licnych experimentélnich odboc¢ek. Zamlada jsem se
t&$il z jeho milostné lyriky, kdyz on tak opéval ty své
krasné blondiky, byt mé osobni touhy, zisky i zklam4-
ni mé vedly Gplné opaénym smérem.

Kubéna si jako maloktery éesky bdsnik uvédomo-
val, Ze pouze v subjektivni reflexi zakotvend poezie
neobsdhne cely lidsky horizont, totiz ten velky exis-
tencidlni obzor, ktery by mél byt pro velkou ndrodni
kulturu povinny. Casem si vypracoval k tomu tikolu
velmi slozZity graficky apardt. Ten mé vsak posléze uz
vybizel spi§ k nahlizeni jeho bdsni z jistého odstupu
nez ke spontdnni ¢tendfské spoluticasti. Nicméné cho-
dim nebo taky klopytdm i mezi pozdnimi Kubénovy-
mi versi jako po zrytém bojisti velké bitvy.

Kromé mnoha dal$ich véetné Danta (dle O. F. Bab-
lera i Vladimira Mikese) a kone¢né i Ezry Pounda
(Anny Kareninové) a (Zdbranova a novéji i Snizko-
va) Ferlinghettiho, a také mné osobn¢ intimné milé
rilkovské poezie Zena Kaprdla musim vdééné zminit
Jittho Koldfe. Ten mné kdysi oteviel novy pohled na
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moderni poezii a pozdéji mé svym etickym postojem
po léta ubezpecoval, Ze basnik, ktery to myslim vazné,
a tedy i vazné Zije, nemuze byt pouhym modlosluzeb-
nikem Krasy. Nikdy tedy nestoji mimo dobro a zlo.

Svédek stile pfitomny
a soudce stdle ptitomny
vak je tu Zivot

a je tu skutek

a je tu naslouchajici

a je tu pfisaha

aby na to na co pfisahdno
nebylo znovu ptisahdno
co odsouzeno

nebylo znovu souzeno
co Zito

nebylo znovu Zito

co jiz nepfitomné

nebylo opét zpfitomnovino
mrtvé neobZivovano
narozené neusmrcovano
nebot vina nade

i bez toho tézk4

Posléze se Jifi Kolar pustil do téch svych celkem
peknych vystiihovinek. Prdl jsem mu je, zejména
v té suché dobé. Ale prece jen jsem se citil jeho tni-
kem znejistén. Tak kondi cesky basnik, ktery Zil a psal
mimo pokojovou teplotu? Rezignaci na slovo Ize vse-
lijak rozumét i nerozumét. I pribyvajici vék pomahd.
Tady se stalo néco, o ¢em bych zamlada nahlas razil:
»To nechdpu!“ Dnes si ovSem o takovych vécech pro
sebe mléim.

PROSTOR:

Z wi L eeincn

3/j2013

3/2013

VYTVARNE UMENI
Vit Jakubigek Ulmsky model ve Zliné
Marcela Chmelafovd Fichodoceskd galerie v turbulencich dasu - Ohlédnuti

KRAJSKA GALERIE
VYTVARNEHO UMENI
VE ZLINE

BAtdY INSTITUT

Prostor Zlin, €asopis vyddvan§ od roku 1992
Krajskou galerii vyjtvarného uméni ve Zliné, je zaméfen
predeviim na moderni a souéasné uméni, architekturu
a urbanismus. Obsahuje také dalsi rubriky vénované
poezii a designu. Vychézi 4x roéné v rozsahu 64 stran.
www.galeriezlin.cz

za Sesti desetiletimi krajské galerie v Pardubicich
Ivan Neumann Vdclav Bldha - Prithéiny stav
Michal Kone&ny Obrazdrna zdmku ve Valticich
Alena Potiékovd [Ivan Bedndf, pedagog, malif, znalec a milovnik uméni, zakladatel regiondinich galerii
Véclav Milek Sdm sobé neuteces - rozhovor s Ivem Sedldckem
JiFi Valoch Jaroslay Rissler skuteéné objevny
Jakub Wolf Vidét se s Orfeem - Bdsnici v prostoru Zlin
Petra Sobdfiovd Ceskd muzeini pedagogika - maly pehled aktudinich témat
Jakub Krédl Ostravskd scéna 80. a 90. let
PREDSTAVUJEME
Aneika Sim kova Adéla (Adda) Duchdéovd - Kvéty a jiné svéty
JEDNO DILO
Michal Kone&ny Martin van Meytens. Skupinovy portrét kniZat z Liechtensteinu
ARCHITEKTURA
Plotr Gajewskl Hudba a architektura
Z ARCHIVU
Viadislay Zadrobilek - D. Z. Bor / pfipravil Pavel Petr
POESIE
Pavel Zajicek
Vratislav Brabenec pfipravuje Pavel Petr
DESIGN
Lucie Smardovd Mésta jako mista pro Zivot

PROSTOR

Adresa redakce: Krajskd galerie vytvarného uméni ve Zliné
ZLIiN

Budova 14, tovarniho aredlu,Vavreékova 7040, 760 01 Zlin
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Odesel polsky dramatik Stawomir Mrozek
(29. 6. 1930 — 15. 8. 2013)

Joser MLEJNEK

Smdl jsem se opravdu riiznymi zpiisoby, nablas i potichu, Cisté biologicky i intelektudiné; presto miij smich nikdy ne-
zasdahl dplny stied. Patiim ke generaci, jejiz smich byvd védy promichdn s ironit, s horkosti nebo se zoufalstvim. Bézny

smich, smich pro smich, srdecny, neproblematicky smich se ndm jevi jako cosi starosvétského a vyvoldvd v nds zdvist.

Ve étvrtek 15. srpna, ve svatek Nanebevzeti Panny Ma-
rie, zemfel polsky dramatik, satiricky spisovatel a ta-
ké karikaturista Stawomir Mrozek, smrt jej zastihla ve
francouzském letovisku Nice. Byl to vedle Stanistawa
Lema a Witolda Gombrowicze ve svété nejzndméjsi
polsky spisovatel, a také nejéastéji vyddvany. Od roku
1963, kdy odesel na Zdpad, pobyval a tvofil mimo
Polsko, které bylo tehdy soucdsti tzv. tdbora socialis-
mu. Zil postupné v Itdlii, ve Francii a v Mexiku, od-
kud pochizi jeho nynéjsi Zena. Narodil se 29. cerv-
na 1930 v obci Borzecin nedaleko Krakova, bylo mu
osmdesat tii let. Za druhé svétové vilky zili jeho ro-
dice v Krakové, zde také v roce 1949 ukondil stfedni
skolu. Jeho kreslitské a literdrni pocdtky spadaji do pa-
desdtych let. Zadinal jako karikaturista v ¢asopise Prze-
krdj, pozdéji pracoval v redakci krakovskych novin
Dziennik Polski a v tydeniku Zycie Literackie. V roce
1953 podepsal jako ¢len mistni pobocky Svazu pol-
skych spisovatelai tzv. Krakovskou vyzvu (Apel Kra-
kowski) Zddajici ,nejpiisnéjsi potrestdni zrddca vlasti
ve smysleném procesu se skupinou katolickych knézi
oznacenych za ,americké $piony“. (Vyzvu tehdy spo-
lu s dal$imi podepsala i pozdéjsi nositelka Nobelovy
ceny za literaturu Wistawa Szymborska.) V roce 1959
se Mrozek, tehdy jiz Zenaty, pfestéhoval z Krakova do
Varsavy. V té dobé uz také spolupracoval s experimen-
talnim studentskym divadlem Bim-Bom v Gdarsku.

Vzpominka

StawOMIR MROZEK

V roce 1963 odjel spolu s manzelkou na dovolenou do
Itdlie a rozhodli se, ze se uz nebudou vracet zpdtky. Po
péti letech presidlil s polskym pasem do Francie. Po-
zidal zde o politicky azyl, francouzské obcanstvi na-
konec ziskal az o deset let pozdéji. Po dalsich zhruba
deseti letech se st¢hoval do Mexika, rodné zemé jeho
druhé Zeny, kde také koupil rozsihlé rancho. Do Pol-
ska se vrdtil az v roce 1996, usadil se v Krakové. Nijak
neskryval, Ze se v rodné zemi neciti dobfe, proto se
v kvétnu 2008 rozhodl znovu odejit, tentokrdt udaj-
né navédy. Usadil se se svou mexickou manzelkou ve
francouzském Nice. Své ,navzdy® vsak vzdpéti relati-
vizoval tim, Ze se v soucasné Evropé nastésti dd uz bez
obtizi jezdit ,tam i zpdtky“. Nakonec se, alespon ob-
razné, do Polska vritf definitivné: jeho ostatky budou
pohibeny 17. zdf{ 2013 v Ndrodnim panteonu v kos-
tele sv. Petra a Pavla v Krakové, kde bude také obéto-
véna zddusni mse.

Védél, jak se umird

Pted jedendcti lety postihla Stawomira Mrozka moz-
kovd mrtvice, jejimz ndsledkem byla afizie, nebo-
li ¢dste¢nd ztrdta schopnosti pouzivat fe¢ a pisemné
se vyjadfovat. ,Zapomnél“ pochopitelné i cizi jazyky,
jimiz bézné hovofil. Po ndvratu z nemocnice se mu-
sel znovu ucit zédkladnim ¢innostem nezbytnym pro
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Stawomir Mrozek.

kazdodenni Zivot. ,Moje schopnost vnimat okolni
svét, povédomi o protikladnych pojmech jako naho-
fe a dole, vpravo a vlevo nebo schopnost presné ur-
¢it ¢asovou nebo prostorovou vzdélenost, se vyrazné
zredukovaly,“ svéfil se pozdéji. Jediné, co mu zistalo,
byla schopnost naslouchat hudbé. Tehdy na radu te-
rapeutky zacal sepisovat historii svého zivota. V pru-
béhu ¢yt let 1écby a postupného vraceni se k nor-
mélnimu Zivotu vznikla autobiografie, kterd posléze
vysla pod ndzvem Baltazar. Autor v ni tika, ze spiso-
vatel Stawomir Mrozek prestal existovat a ze Zije uz
pouze ¢loveék tohoto jména, nebot ho mél nahradit
prévé tajemny Baltazar. Je to jméno tfetiho z vychod-
nich ,krdla“, toho ¢erného vzadu, keefi se prisli po-
klonit narozenému Bozimu synu, ale pfedev$im jmé-
no, jehoz se dostalo Danielovi, Bozimu soudci, na
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dvofe babylonského kréle Nabuchodonosora. Ac¢ko-
liv $lo o biblické jméno, které se Mrozkovi zjevilo ve
snu za pobytu v Pafizi, nespojoval s nim ndbozenské
obréceni nebo dokonce mysticky zdzitek, pouze teh-
dy v rozhovoru konstatoval: Vim, jak se umird. Autor
Tanga a Emigrantii, které mu zajistily svétovou pro-
slulost, autor trilogie Ldska na Krymu a mnoha dal-
sich her se pfiznal, Ze pfiSel o schopnost v zdblesku
mysli zachytit groteskni ¢i absurdni myslenky-obra-
zy a ze jej opustila schopnost psani v nejvlastnéj$im
smyslu tviir¢tho: L,V tuto chvili mi necini Zddné po-
tize vylicit pravdu, ale nedokdzu vytvofit néco nové-
ho, vymyslet to od poédtku. Nejsem schopen napsat
hru nebo povidku. Ale jak se ukdzalo, nebyl ani toto
definitivni stav. Stawomir Mrozek se nakonec celym
jménem vrdtil také jako dramaticky autor. Deset let
po vynuceném odmlceni napsal novou hru Karneval,
kterd se v soucasnosti hraje v Teatrze Polskim ve Var-
savé. Odehrdvd se v Réji: Do luxusniho pensionu se
sjizdéji hosté na maskarni bél, ktery organizuje a pa-
trné také sponzoruje ddbel. Mezi hosty jsou kromé
Adama a Evy také Prométheus, Biskup, stary Goethe
s mladou Markétou... a také Adamova ,byvald“ Zena
Lilit. S postavou Biskupa si pry autor zaprorokoval:
silné pfipomind nového papeze, nebot chudobu ne-
jen kdze, ale téz praktikuje. Ale kdyz chce Prométheus
vstoupit do cirkve, Mrozkav Biskup mu fikd: ,,V této
cirkvi nejsou hrdinové, jeji vyznavadi jsou slabi, vy-
zaduji péci a Gtéchu,” a to k papezi Frantiskovi zase
az tak prili§ nesedi. Na otdzku polozenou v jednom
z rozhovord, jaké misto md v jeho hie Buah, dramatik
odpovidé: , To se pfesné nevi.“

S Mrozkovym literdrnim a dramatickym dilem jsem
se spolu se svymi generaénimi vrstevniky setkdval od
ranych Sedesdtych let. Nejprve to byly jeho satirické
prézy oplyvajici groteskni komikou shazujici patos,
emfdzi, Casto parodické s vyhranénym smyslem pro
groteskno a mystifikaci, divadelni hry pfisly pozdéji.
Vybavuji se mi obrazy z jeho prvni knizky, kterd u nds
vysla: v zapadlé vesnici objevili Adolfa Hitlera skry-
vajiciho se jako zdk Sesté tiidy, chlapec pohlavkova-
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ny do laté¢ andélem straznym. Podobné jako se u nis
bézné pouzivd spojeni ,je to katkdrna®, v Polsku fika-
ji je to jako z Mrozka“. Za normalizace byl polsky
spisovatel v CSSR persona non grata, nebot protestoval
proti srpnové okupaci tehdejstho Ceskoslovenska a byl
to koneckonct emigrant. V osmdesdtych letech, v do-
bé podivného a hanebného détente, kdy Evropa stéd-
rymi finan¢nimi pajckami udrzovala pfi Zivoté sko-
mirajiciho komunistického molocha a jeho satelity, se
mi dostal do ruky Mrozkav krdsny Dopis Kapitalismu
Socialismusovi. Nemdm text po ruce, cituji podle pa-
méti. Kapitalismus by chtél n¢jak prospét a prohlasu-
je: ,Vim, jsem odsouzen k zdniku, ale rdd bych, nez
zmizim ze svéta, byl alespon v nécem uzite¢ny. Chces
penize? Odpust, chdpu, nechtél jsem t¢ urazit, jsou
hnusné, samoziejmé, ale...“

V poloviné devadesdtych let se mi dostalo té cti
ptelozit Mrozkovu scénickou trilogii o Rusku, Ldska
na Krymu. Prvni ¢dst se odehrdvd v Rusku roku 1910,
druhd v Sovétském svazu v roce 1928, tieti v soucas-
nosti, resp. na poéitku devadesdtych let. Viechny tii
epochy spojuje ,nestdrnouci® postava trochu zdhadné-
ho I. N. Zachedrinského. Jde o ndro¢né predstaveni
predev$im vzhledem prévé k hlavni postavé, keerd se
s jednotlivymi epochami proménuje, ale zustdva zi-
roven zvldstnim zptsobem stejnd. Ldska na Krymu se
hrila i u nds, v Ndrodnim divadle moravskoslezském
v Ostravé, v rezii Janusze Klimszy. Méla pouze nékolik
repriz, ne pro nezdjem divéku, ale proto, ze predsta-
vitel hlavni postavy Jan Filip zahynul pfi autonehodé
a nebylo nikoho, kdo by jej nahradil.

Ackoliv je Mrozkovo literdrni a dramatické dilo
u nds zndmé a populdrni od ranych Sedesdtych let, byl
u nds pouze jednou, v roce 1999 zde pobyval jako host
Festivalu spisovateli. Prikldddm ke svému ohlédnuti za
dramatikem a jeho dilem rozhovor, ktery jsem s nim
ptipravil. Setkdni s nim bylo velice milé. V ocich zdd-
né Vite, kdo jd jsem?, ale vlidnd a vstficnd plachost.
Nemél jsem viibec pocit, Ze s nim vedu rozhovor, noty-
sek s pfipravenymi otdzkami jsem snad ani neoteviel.
Jeho odpovédi doplnuji a v mnohém i osvétluji fadky
napsané vyse.

Vzpominka

EMIGRACE MI ZCELA VYHOVOVALA

Rozhovor se Stawomirem Mrozkem

Jeden z polskyjch klasikii o sobé Fekl, Ze se v literdrnich teo-
ritch vyznd jako ptik v ornitologii. Vyvérd vase nechut
hovorit o viastni tvorbé z podobného pocitu?

Jde o dvé odligné véci. O nutnosti a uZite¢nosti lite-
rarni védy a kritiky nijak nepochybuji. Dokonce ché-
pu, ze nékdo md potfebu diskutovat o tom, co déld.
Jé bych si ale ptipadal jako fotbalista, ktery md stfilet
gbly a mél by jesté délat rozbory, jak ten ¢i onen gl
vstrelil. Pfipadné k tomu citovat, co si o stfileni géla
ptecetl v zahrani¢nf literatufe.

Jste oznacovdn za absurdniho dramatika. Vy ale prece ne-
tordite, Ze absurdita je pani svéta. ..

Oznacil a zafadil mne tak jeden anglicky divadelni his-
torik pfed vice nez tficeti lety. Nijak jsem neprotesto-
val, protoze to nebylo tak zcela nepfesné. A pfindselo
to mladému dramatikovi také urcitou vyhodu: mohl
jsem tak lépe vejit ve vSeobecnou zndmost.

Znamenal pro vds exilovy odstup vihodu nejen p¥i hodno-
cent situace ve vasi vlasti, ale i p¥i vasich polskych tématech?
Z Polska jsem odesel ve tiiatficeti — a po tiiatficeti le-
tech jsem se tam v roce 1996 vrdtil. Muze to znit jako
$patny vtip nebo gesto, ale oprosténost, jakou mi pfi-
ndsela emigrace, mi zcela vyhovovala. Je to v mém
ptipadé patrné véc vnitfniho ustrojeni. Nemohl bych
psét o Polsku v Polsku. V dobé, kdy jsem Zil v Mexiku,
bych nedokdzal pst o Mexiku.

Proc jste se nevrdtil domii hned po roce 1989?

Vsechno mi tam pfipadalo pfizemni, chdmské. Pred
¢tyfmi lety byla v Mexiku velice nejasnd vnitropolitic-
k4 situace a moje Zena chtéla odejit. Zeptal jsem se ji,
chce-li se se mnou vrdtit do Pafize, nebo odjet do Pol-

ska. Rozhodla se pro Polsko.
Co vds vlastné z Polska vyhnalo?

Cenzura a — autocenzura. Zivil jsem se svym uménim
a nikdy jsem se neocitl v zidném ndmezdnim poméru.
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Ale tu autocenzuru si uvédomite az tehdy, vystoupite-
-li z uréitého silového pole. Kdyz si na mne ¢inil re-
zim ndrok jako na svého poddaného, odmitl jsem. To
bylo po roce 1968, kdy jsem protestoval proti okupaci
Ceskoslovenska mimo jinych také polskou armadou.
Pozédal jsem tehdy o politicky azyl ve Francii.

Ve své zatim posledni hre Liska na Krymu se vyrovnduvite
s fenoménem Ruska spise skrze viastni polskou optiku, jez
md s Ruskem specifické zkusenosti, anebo jako se ,strasi-
dlem komunismu®, s hrozbou vseobecnou?

Nechtél jsem s ni¢im ,i¢tovat“. Rusko jako téma ve
mné zrdlo dlouho pfedtim. A hlavnim impulsem byl
strach o né. Strach o Rusko, které pro mne ztélesnuje
Cechov. Nikdy nepostupuiji tak, Ze bych si plinoval,
7e se k nétemu vyjadiim. Ze bych si uvédomoval, 7e
to a to Zidd doba a psal na objednavku.

Kolem Lasky na Krymu venikl mensi skanddl, protoze
Jste si v desateru drastickych poZadavkii vymirioval, Ze se
rezie nesmi uchylit nejen od textu, ale ani od vaseho po-
pisu scény. Mrozek se zbldznil, tvrdilo se tehdy. ..
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MEél jsem obavu, aby se v inscenacich ptilis neideolo-
gizovalo. Také mi vadi, kdyz se v rolich objevuji osoby
jiného véku nez postavy nebo dokonce opa¢ného po-

hlavi nebo kdyz herci pobihaji v hledisti.

V nejblizsich dnech md vyjit vase novd hra Krasny vy-
hled. Zijete nyni v Polsku, nebude o Mexiku?
Odehravd se na Balkdné. A silné koresponduje s tim, co
se tam nyni dé¢je. Ale stejné jako Ldska na Krymu je o né-
¢em jiném nez o feseni aktudlnich politickych otdzek.

Bude také s desaterem?

Nebude. S témi pozadavky jsem pred péti lety vice-
méné blufoval, protoze se takové véci stejné neuhli-
daji. A byl tu uz koneckoncti precedens. Sdm velky
Samuel Beckett se s inscendtory jedné své hry sou-

dil — a prohrél.

Rozhovor se Stawomirem Mrozkem vysel v MF DNES 16. dub-
na 1999.

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Zamysleni nad knihou Nicholase Wapshotta

»Keynes — Hayek"
VAcLav Kraus

Kazdi velkd ekonomickd porucha vyvold diskusi, pfi
které se pfipomenou minulé spory na stejné téma. Ci-
lem je maximalné se z nich poudit, i kdyz — jak do-
kazuje i tato kniha — lidé poucitelni nejsou. Krize let
2008-2009 nemohla mit osudy jiné. Anglicky Zur-
nalista a historik (ale i mimoifddné kvalitni ekonom)
Nicholas Wapshott vyuzil této chvile k napsdni ctivé,
prameny velmi dobfe podlozené, v kazdém piipadé
kvalitni knihy o sporu Keynese a Hayeka, sporu, kte-
ry — jak je uvedeno v podtitulu — , definoval moderni
ekonomii“. Toto téma mu umoznilo velmi plasticky
vyli¢it ekonomickou historii poslednich devadesiti let
a roli, kterou v ni sehrali Keynes a Hayek, resp. jejich
myslenky. Ctendt jisté vi, ze Keynes obhajoval roli sta-
tu, Hayek roli trhu.

Kniha je napsdna tak, Ze ji muze ¢ist ,pouceny
laik®, ale s chuti si ji pfecte nejen obecny ekonom, ale
i ten, kdo se zabyva stejnym tématem — tlohou trhu

KEYNES

The Clash That Defined
Modern Economics

HAYEK

Nicholas Wapshott

Nicholas Wapshott:
Keynes Hayek.

The Clash that Defined
Modern Economics.
W.W. Norton,

New York — London
2011,382s.

Nad knibami

¢i stdtu v zabezpecovdni ekonomické stability a rastu.
Pro mne je pravé toto celozivotnim tématem, ale i jd
jsem si v ni nael véci, které jsem neznal, resp. kte-
rym jsem nevénoval dostate¢nou pozornost. Kdo chce
opravdu pochopit makroekonomii, nejen jeji uéebni-
cové zizeni na nékolik grafti a matematickych rovnic,
ten se z knihy dozvi mnoho uzite¢ného. Dozvédi se
z ni néco i zaslepeni stoupenci Keynese i Hayeka. Ti
v ni najdou i leccos, co by o svych idolech radéji snad
ani neveédéli.

Kniha je psdna nikoli tematicky, ale postupuje s ¢a-
sem. Kazdd z jejich 18 kapitol odrdzi ur¢ité, jasné defi-
nované historické obdobi, jeho hlavni ekonomicka té-
mata a vliv Keynese i Hayeka prévé v ¢ ¢i oné chvili.
Hayek byl 0 16 let mladsi nez Keynes (narodil se v roce
1899, Keynes v roce 1883) a prezil ho o0 46 let (Keynes
zemiel v roce 1946, Hayek v roce 1992). Hayeka jsem
krdtce vidél v roce 1968', Keynese jsem nejenom vidét
nemohl, ale ani nezndm nikoho, kdo by se s nim setkal
(mozn4 Josef Goldman ¢i Jaroslav Habr, moji starsi ko-
legové v Ekonomickém dstavu CSAV v 60. letech).

Ttetim velikinem ekonomie 20. stoleti byl nepo-
chybné Milton Friedman. I o sporu Keynes—Friedman
by se dala napsat neméné zajimava kniha, coz konec-
konct i N. Wapshott naznacuje tim, Ze v zdvére¢né
kapitole cituje hlavné Friedmana, ktery Hayeka pfezil
o 14 let (zemfel v roce 2006)>.

Keynes s Hayekem byli asi stejné mimotddni, stej-
né ambicidzni, ale i stejné nedutklivi. Po vétsinu jejich
zivota byl Gspésnym a slavnym ¢clovékem jen daleko
barvit¢jsi Keynes, a ne Sedivéjsi a uzavienéjsi Hayek.
Ten zil pfevdzné mimo centrum spolecenského déni
a mimo pozornost médii, coz neni zddnou nihodou.
Hayek psal ekonomickou teorii pro ekonomické teore-
tiky a vzdy se drzel daleko od politiky, Keynes vytvérel
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snadno ¢tivou a snadno aplikovatelnou teorii a v poli-
tice byl nepretrzité. Uz v roce 1918 byl v Pafizi na Ver-
saillské mirové konferenci a jeho velmi kritickd kniha
o vysledcich a potencidlnich disledcich této konfe-
rence Ekonomické diisledky miru byla béhem dvou let
pieloZzena do deseti jazyka. Hayek naopak stravil rok
1918 jesté jako dustojnik rakousko-uherské armady na
italské fronté. Hayek umél anglicky (a¢ mu to dlou-
ho délalo potize) a Keynese cetl, Keynes neumél né-
mecky a Hayekovy price dlouho viibec neznal, stejné
jako — ,po anglicku® — neznal zidné dal$i kontinentdl-
ni autory, a uz viibec ne ,,rakouskou skolu“. Oba velci
ekonomové se prvné setkali v roce 1928 v Londyné,
ale nerozuméli si (i kvali Hayekové $patné anglicti-
né). Wapshott mluvi o ,,rudimentary spoken English,
albeit of a fractured nature®.

Své ekonomické ndzory zacali oba budovat jiz ve
20. letech. Keynes nejdfive bojoval s Churchillem,
kdyz ten chtél vrétit libru na jeji droven z roku 1914,
a kdyz tento souboj prohral, napsal sviij nejvétsi best-
seller Ekonomické disledky pana Churchilla (1925),
v némz ukdzal defla¢ni ucinky tohoto kroku. Wap-
shott pise, ze ve 20. letech byl ,kurs libry centrdlnim
bodem ekonomické diskuse (s. 31). Dnes tomu tak
v Evropé uz neni. Dnesni euro, resp. evropskd méno-
véd z6éna, neni ni¢im jinym nez pokusem zbavit se ,,na
vécné Casy” ménovych kurst, této snad nejvyznamnéjsi
ekonomické veliciny vibec.

Hayek v té dobé zformuloval prvni verzi své teorie
hospodéiského cyklu s diirazem na odliSeni ,,pfirozené
trokové miry“ a ,trzni drokové miry“ (coz Rakusané
piejali od Wicksella) a chtél, aby shoda velikosti obou
téchto urokovych mér vedla k neutralité penéz a k ne-
vyvoldvdni hospoddiského cyklu ze strany penéz.

Keynes sta¢il napsat Tract on Monetary Reform
(1924) a A Treatise on Money (1930), kde zacal odliso-
vat mechanismus utvafeni dvou kli¢ovych ekonomic-
kych veli¢in — Gspor a investic. Hayek rozvijel svou
teorii penéz a na Keynese ostfe zatto¢il, kdyz v roce
1931 recenzoval jeho Treatise, jeho Pojedndni o pené-
zich. Slo o osobn{ ttok, v néms se to hemzilo vyroky
typu ,je to tak nejasné, ze si clovék nikdy nemuze byt
jist, ze vi, co mél pan Keynes na mysli“. Keynes odpo-
védél stejné prudce: ,Hayek necetl mou knihu s do-
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state¢né dobrou vili, aby ji mohl pochopit.“ Tak to
vice méné zlistalo, az do Keynesovy Obecné teorie za-
méstnanosti, iiroku a penéz (1936), kterd obletéla svét
a prehlusila vSechno pfedchdzejici.

Vsichni ¢éekali na Hayekovu odpovéd, ale ta ne-
piisla. Jedinou Hayekovou odpovédi — piSe Wapshott
— bylo ,mléeni“ (s. 153). Pfizndm se, Ze pravé to pro
mne bylo nejzajimavéjsi ¢dsti knihy. To bylo né¢im, co
jsem nedocenoval, co jsem si tak silné neuvédomoval.
Hayek si byl svého mlceni védom a az po desetiletich
ptiznal, Ze to byla jeho nejvétsi zivotni chyba. Nikdy ale
nefekl, pro¢ se to stalo. Z Wapshottovy knihy (zejména
kap. 12) vyplyva, ze Hayek k dispozici 7ddné silné ar-
gumenty nemél, zustal-li by na padé Keynesovy mak-
roeckonomie. Hayek proto udélal krok vedle. Argumen-
toval, Ze celd makroekonomie je omyl (coz — spéchdm
dodat — je nédzor, ktery nesdilim, a v tom se v tomto
trojlistku velikint ekonomie pfiklinim nejvice k Fried-
manovi) a myslel si, Ze stadi, kdyz odpovi nepfimo,
kdyz odpovi néjakym svym velkym priilomem v oboru
mikroekonomie.

Pomalu a s pfestdvkami pracoval na rozsihlém dile
The Pure Theory of Capital, které vsak pfi svém vydi-
ni v roce 1941 7ddnou velkou ,,diru do svéta“ neudé-
lalo. Milton Friedman o této Hayekové knize dokon-
ce fekl, ze ,se nedd cist“. Klicovym pfinosem Hayeka
se stalo néco jiného — jeho price o nezastupitelné roli
cen v ekonomice, zejména Economics and Knowledge
(1936) a hlavn¢ 7he Use of Knowledge in Society (1945),
které — zejména pro nds — pii nasi snaze pochopit du-
sledky pokust o eliminaci cen (a o jejich manipulo-
véni) za komunismu byly zcela zdsadni. Hayek vsak
ustoupil jesté ddle ,,vedle®, tedy mimo ekonomii, svou
knihou 7he Road to Serfdom (1944), kterd se — jako
pamflet proti totalitdrni spole¢nosti — velmi rychle sta-
la svétovym bestsellerem.

Z nezndmého profesora se stal slavny autor, ale eko-
nomicka akademicka sféra ho diky tomu na zbytek Zi-
vota fakticky odmitla. Hayek sdm pfiznal, ze ho — ze-
jména v Americe — ,,tato kniha profesiondlné zcela zdis-
kreditovala“. (Keynes knihu v osobnim dopise Hayeko-
vi pochvdlil, ale trval na tom, ze v ,jeho” Anglii stdtni
intervencionismus k otroctvi vést nemusi.) Diskreditace

Hayeka byla tak velikd, Ze ho slavnd University of Chicago
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neudélala profesorem na katedfe ekonomie, ale pouze na
katedte ,,spolecenskych a mordlnich véd®.

Hayek mezitim — v zoufalstvi nad povéle¢nym nd-
stupem socialismu — zalozil Montpelerinskou spole¢-
nost a zacal psit obecnéjsi spolecenskovédni texty, ale
celd ndsledujici desetileti byla ,érou Keynese“ (kap. 15).
Presto nakonec, v roce 1974, dostal Hayek Nobelovu
cenu za ekonomii.

Hayek se — spolu s Friedmanem a v politice s Gold-
waterem, Reaganem a Thatcherovou — znovu dostal
do centra diskusi az po roce 1970, v obdobi stagflace,
kterd vypadala jako definitivni popfeni Keynese. De-
finitivnim nebylo. Do hry se znovu vrétil po krizi let
2008-2009.

Wapshott nesmirné zajimavé popisuje spousty de-
tailt, dalsich osobnosti a témat, ale vyrazné nikomu
nefandi. Nas. 285 cituje Friedmana (z roku 1966), ze
,v jednom ohledu jsme uz dnes v$ichni keynesidnci,
v druhém uz keynesidncem neni nikdo“ a na s. 287
ho cituje znovu (z roku 2000), Ze ,neni sporu, kdo vy-
hrél intelektudlni argument... Spornéjsi je, kdo vyhrél

argument prakticky. Svét je dnes daleko socialistic¢tej-
$ nez byl v roce 1947.“ Cili prvni vyhrdl Hayek, dru-
hé Keynes. Wapshott presto konéi tim, ze ,,dva roky
po Obamové stimula¢nim balicku [keynesidnského
typu, VK] neni sebemensi diikaz, ze byl tento balicek
Uspésny (s. 283).

Kniha za pfeéteni stoji, jejich 382 stran se d4 precist
jednim dechem. Pfinesla mi spoustu podnéta k dnes-
nim diskusim.

Pozndmky:

! Viz miij letosni projev o Hayekovi na University of
Richmond, ,,Hayek and My life“, Conference on Friedrich von
Hayek, Richmond, Virginia, USA, 12. dubna 2013, http://
www.klaus.cz/clanky/3345.

% Viz m{j projev na smute¢ni{ msi na University of Chicago,
,Remarks at Milton Friedman Memorial Service“, Rockefeller
Chapel, Chicago, Illinois, USA, 29. ledna 2007, http://
www.klaus.cz/clanky/133.

Vaclav Klaus, politik, byvaly ministr financi, predseda vla-
dy a v letech 2003-2013 prezident Ceské republiky.

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Naleznete zde informace o viech vydanych i pfipravovanych titulech CDK, v¢etné obdélek a anotaci.

Knihy jsou Uctovany s 15% slevou, pro predplatitele ¢asopist Kontexty
a Cirkevni déjiny s 25% slevou.

Postovné a balné neuctujemel

Nad knibami
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Hlubok4, ale Problematicka

Jiri HANUS

Nejprve snad chvila na podobu knihy. Vechna cest,
Malvern odvedl velmi kvalitni préci (jak by ne, vzhle-
dem k instituciondlni podpofe FHS UK!), fotografie
Stépana Bartose jsou takika mystické, texty jsou vysa-
zeny velmi péknym pismem a ozdobeny ¢ervenym tis-
kem ndzvii podkapitol. Je vidét, ze hlubocké spolecen-
stvi, nebo co z ného zbylo, md vztah ke knizni estetice,
coz lze také chipat jako tradici katolickych kontrakul-
tur na Vysodiné i jinde.

Posuzovat lze pfedevsim text akademického vykla-
dace hlubocké spirituality a price Martina C. Putny,
ktery postupoval nisledujicim zptsobem. Za prvé véle-
nil Hlubokou, tj. spolecenstvi Alese Rolecka z 90. let
minulého stoleti, do tradice starofisské, tasovské, pe-
trkovské, vydiisské, pardubické a bitovské (Josef Flo-
rian, Jakub Deml, Bohuslav Reynek, Ivan Martin Ji-
rous, Vojmir Vokolek, Jifi Kubéna), i kdyz z této tradi-
ce pfipomind a vyzveddvd v dalsich ¢dstech své studie
predev$im Floriana a Reynka. Za druhé se pokusil vy-
stihnout postavu zakladatele a gurua této pfilezitostné
hlubocké komunity Alese Rolecka, popiipadé nekteré
dalsi ¢leny, asi nejvice spisovatele Jana Jandourka. Za
tieti urdil nékolik zdkladnich ryst myslenkového kon-
ceptu Hluboké, kterou nazyvd mahdjanovym katolicis-
mem. Ty jsou zajimavé: patif k nim oslava jezuitstvi
a baroka, maridnsky kult a kult ,,dobré smrti“, kelto-
ménie, vztah k Rimu s jeho pohanskymi i kiestansky-
mi tradicemi (a pfipadné tradicemi svétskymi, jako
je piti dobrého espressa), pozitivni vztah k Orientu
a orientdlnim ndbozenstvim, kritika protestantismu,
sakralizace jidla a pokus vybudovat jakousi alterna-
tivni cirkev. Také je pfipomenut akcent protimoderni
(odpor proti televizi a internetu), ironizace sexuality.
A konecné za Cevreé lici M. Putna postupny rozpad
komunity véetné ,zdniku“ vlastniho centra, chalupy

v Hluboké.
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Druhou polovinu knihy vytvéieji ptilezitostné tex-
ty Alese Rolecka, kterych neni pfilis (Putna jej charak-
terizuje jako ¢loveéka spiSe vypravéciho stylu), a néko-
lik dalsich souvisejicich tryvka dél a dopisa (Putna,
Krej¢i, Jandourek).

Uvodni studie i texty jsou tivé napsény, recenzent
se u fady zejména bésnickych texttl dobfe bavil. Celko-
vy dojem z publikace je viak rozpatity. Cim to je?

Nékomu by moznd vadilo, Ze Martin Putna pise
predev$im o sobé a o svych pratelich. To by tolik ne-
branilo ¢tendiskému pozitku. Koneéné i to je v dobré
tradici katolické kontrakultury. O ¢em jiném psal ta-
kovy Jakub Deml cely zivot, kdyZ ne o sobé a o tom,
co pravé s jeho domovem, ldskami, radostmi a strastmi
bezprostiedné souviselo? Na prvni pohled vsak poné-
kud zarazi, Ze Putna zvolil spiSe formu védecké studie
(s patfi¢énym apardtem a podporou) — i to vsak nemusi
byt problém — konecné, ani po formdlni strdnce, fece-
no ponékud ironicky, nelze Putnovu akademickému

stylu nic vytknout.

ka

C. Putna
n Bartos

Martin

C. Putna,
Stépan
Bartos,

Ales
Rolecek:
Hlubokd.
Malvern,
Praha 2012,
168 s.
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Vadi v§ak néco jiného a podstatnéjsiho. Pri vsech
sympatiich k Hluboké, jeji spiritualit¢ a formach
zboznosti nelze ani védeckym textem zastfit, ze proti
zminénym tradicim ji cosi podstatného chybi. V prv-
ni fadé zde chybi onen existencidlni, celozivotni, jaksi
nutny aspekt zivota a dila, tolik typicky pro Floriana
ajeho rod, pro Reynka a Jirouse. Zd4 se, ze v Hluboké
$lo vice o hru, o projevy nabyté svobody, o performan-
ci, o postmoderni radost z objevovini alternativ nez
o celozivotni ,,poznanou nutnost®, o nezbytnost zvo-
leného zpusobu Zivota, o to, Ze mnohdy ani nezbyvalo
katolickym autorim — a dnes autoritdm — nic jiného
nez zivot na ,,Vystrkoveé®, jak lze také prekitit Vysoci-
nu. V Hluboké schdzi onen existencidlni a soucasné
existen¢ni aspekt, coz dokladd i sympaticky nadhled,
jaky méli ¢lenové komunity ke svym vlastnim mys-
lenkovym i literdrnim vytvoram. U Floriana, Reyn-
ka a Jirouse (Kubénu a Vokolka tolik neznidm, jsou
ostatné zminovdni okrajové) jde vlastné o celozivotni
zdpas na zivot a na smrt, a pokud si Deml né¢kde hra-
je (jako Zze si rdd hral se svymi texty), je to také hrani
na ostif noze. Zlatd devadesdtd zkrdtka pieji svobod-
né, nezdvazné hfe na ,kontrakulturu®, uz se nejednd
ani o opravdovy zdpas s modernim svétem (Florian),
ani o nutnost uzavfit se pfed komunistickym maras-
mem nebo mu pfipadné po svém vzdorovat (Jirous).
V tomto smyslu na mne Putniv text a jeho snaha za-
¢lenit ,,svou Hlubokou® do jistych tradic pfijde nedu-
véryhodnd.

Nad knibami

A jesté je zde jeden kriticky bod. Totiz dilo a je-
ho vyznam. Uvedenych literdrnich texti neni mnoho
a jsou spiSe prilezitostné (proto moznd Putna zafadil
i nékteré jiz publikované ukdzky ze své a Jandourko-
vy knihy), nic, co by vytvitelo néjaky zdsadni umélec-
ky pfinos — i kdyz, abych nebyl nespravedlivy, nekteré
Roleckovy texty jsou velmi zdafilé a milé. Nemohou
vSak zakryt skutecnost, ze Hlubokd nevytvofila nic
analogického Florianovu, Reynkovu nebo Jirousovu
dilu. Literdrni dilo a jeho garance jistému ,,Zivotnimu
stylu tudiz na Hluboké schézi, nebot nékdy i to, co
uvddi Putna jako vysledek Hluboké, jsou v podstaté
uz vykony jednotlivci bez pfimého vztahu ke komu-
nité. Zkrdtka, hlubocké hiicky a poetické hritky, jak-
koli zdafilé, nemohou zakryt fakt hry. Nelze si nakonec
,hrdt“ na velkou literaturu. Tim nechci samoziejmé
poptfit, ze Hlubokd byla a moznd jesté je jednim ze zii-
del inspirace pro mnohé. Je to ale inspirace spolecen-
stvim, jakych v devadesdtych letech bylo pomérné vel-
ké mnozstvi, at jiz v cirkvi, ¢i mimo ni. Jen se jim ne-
dostalo vykladace v podobé psavého profesora— kultur-
niho antropologa, ktery zaclenil vlastni spolecenstvi do
myslenkového svéta alternativniho katolictvi.

Zd3 se mi vsak, ze to trosku s hleddnim souvislost{
ptehnal. Ale moznd v hlubocké tradici vytvdfeni myta
a her. Budiz mu pfano.

Jiri Hanus, historik, pracuje na Historickém Ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
déjinam 19. a 20. stoleti.
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Reakce na Jifitho Weigla

aneb Problém lidského zapomindni

LuBomir KOPECEK

Jiti Weigl v piedchozim ¢isle Kontextii prevainé nega-
tivné reagoval na mé hodnoceni Véclava Klause, které
bylo soucdsti ankety vénované této vyznamné postavé
ceské politiky. Dovolim si citaci pfipomenout, co je mi
vycitdno: ,Nechdpu ale Kopeckovo hodnoceni Klauso-
va premiérstvi jako ambivalentni, ¢i dokonce zéporné.
Vysvétleni vidim v tom, Ze autor ve vyc¢tu zdsadnich
krokt Vdclava Klause zcela opomnél prosazeni a usku-
te¢néni zdsadni spolecenské a ekonomické transfor-
mace v nasi zemi po roce 1989, transformace, kterd
je s jeho premiérstvim neoddélitelné spojena. (...)
(P)okldddm zdsluhu Viclava Klause o nasi transforma-
ci za zdaleka nejvyznamnéjsi moment jeho politického
odkazu vibec. Jako premiér uskute¢nil zdsadni systé-
movou zménu, a to uspésné.”

Rdd bych upozornil na jednu véc, na kterou jsem
narazil pfi psani Klausovy biografie ¢i pfedtim knihy
Era nevinnosti vénované &eské polistopadové politi-
ce. Ve vzpominkdch fady lidi se stiraji jemné hranice
mezi riznymi obdobimi a ndzory se zplostuji. Je to jev
zfejmé pfirozeny a pochopitelny, zvlasté pokud je za-
lozen na vyhranéné pozitivnim ¢i negativaim postoji
k dané osobé.

Pii ¢teni kritiky Jifftho Weigla se nemtzu ubrd-
nit dojmu, Ze pfesné to se v tomto piipadé stalo. Je
dobré tady pfipomenout rozdil mezi prvnimi trans-
forma¢nimi lety, kdy byl Viclav Klaus ¢eskosloven-
skym ministrem financi, a jeho pusobenim v letech
1992-1997 jako ceského premiéra. Hlavni scéndf
ekonomické reformy schvilil parlament v zdti 1990.
Klicové ekonomické transformaéni kroky jsou pak
spojeny s ndsledujicimi dvéma lety, at uz to byla li-
beralizace vétsiny regulovanych cen, rozbéhnuti malé
a velké privatizace, ¢i tfeba komplexni reforma darno-
vého systému.
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Nechci tady rozebirat ptinos Viclava Klause u zmi-
nénych kroki, protoze se u kazdého lisil a hlavné na
to tady neni prostor. Misto toho si dovolim citaci ze
zévéru své knihy, kde pisu, Ze Klause ,,skute¢né Ize po-
vazovat za jakéhosi hlavniho otce ekonomické trans-
formace, protoze na ni mél nepopiratelny podil, urcité
vyznamnéj$i nez kdokoliv jiny“ (s. 279). To, ze nékteré
z dobovych transformacnich kroku jako tfeba restituce
majetku zabaveného lidem komunistickym rezimem
probéhly pres Klaustv nesouhlas, na tomto zédvéru nic
zésadniho neméni.

Doba Klausova premiérstvi samoztejmé také spadd
do obdobi transformace. V anketé¢ jsem vyzdvihl Klau-
sovu zdsluhu na rychlé a hladké demontazi Ceskoslo-
venska v druhé poloviné roku 1992. Podle mne jde
o jeden z Klausovych nejvétsich pfinost ¢eské politice
vzhledem k nefesitelné krizi, do niz se Ceskoslovensko
dostalo. Podobné pozitivné hodnotim jeho podil na
dotvofeni instituci nového ceského stdtu.

Premiérskou roli Viclava Klause hodnotim kriticky
kvuli ndsledujicim letam, kdy se transforma¢ni pohyb
zabrzdil a v nékterych sférich zastavil. Je to doba, kdy
se téméf nepohnula transformace Ceskych drah, kreré
zustaly v jakémsi polosocialistickém stavu. Stejné to je
s deregulaci cen ndjm, coz premiér obhajoval tim, Ze
jejich rychlé uvolnéni by mohlo vyvolat socidlni ka-
tastrofu. Podobné se neposunula privatizace velkych
statnich bank. Opozdéni dohledu nad investi¢nimi
privatiza¢nimi fondy pak nejenom fadu lidi pfipravi-
lo 0 majetek, ale také poskodilo davéru lidi v kupéno-
vou privatizaci i ekonomickou transformaci. Ve vyctu
dalsich ptiklada by se dalo dlouho pokracovat.

Plati pochopitelné, Ze za to odpovédnost nenesl
jenom Viclav Klaus, nicméné pominout ho nejde.
Kladu pfitom otdzku: Jaké vyrazné pozitivni trans-
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formacni kroky se daji v téchto letech najit? Nebyla
prvni Klausova vldda spiSe né¢im, co se svou povahou
s drobnou nadsizkou d4 oznadit za ,kabinet udrzbs-
fa“? Je pravda, ze u Klausovy druhé vlddy po volbach
1996, kterd byla svym charakterem mensinovd, po-
dobné hodnoceni hodné vyplynulo uz z jeji podstaty.
Neni to ale vysvétlenim nékolika predchozich podle
mne dost proplytvanych let.

Jiti Weigl mi ddle vycitd, ze nevnimdm dimenze
a podstatu problémi, o nichz hovofim. Moznd ma
pravdu. To, co ale vnimdm, je kontext. Byt ¢eskym
premiérem roku 1993 a roku 2013 jsou dvé velmi od-
lisné pozice. Prosadit néco v politice dnes a pred dva-
ceti lety je velky rozdil. Nejde jen o to, Ze Viclav Klaus
tehdy politickému prostoru dominoval, ale i 0 onu od-
lisnost kontextd. Dnes ¢esky premiér nardzi na pest-
rou $kédlu nejraznéjsich instituci a aktért, které muzou
jeho politiku blokovat, ¢i dokonce zcela zdestruovat.
Namadtkou je mozné zminit horni komoru parlamen-
tu, kterd zacala fungovat az v roce 1996, Ustavni soud,

jenz az do zévéru devadesatych let nefungoval jako po-
liticky hrd¢, ¢i odbory tehdy prozivajici hlubokou kri-
zi. Na obsdhlou knihu by vydal popis médii a jejich
ovliviiovdni politiky. Medidlni krajina z prvni polis-
topadové dekddy bez Facebooku, YouTube ¢i zpravo-
dajského televizniho kandlu vypadd témér prehistoric-
ky. Navic média tehdy jesté nepfedstavovala aktivniho
aktéra nastolujiciho politickou agendu, jako je tomu
mnohdy dnes.

Vétsina premiérského obdobi Viclava Klause se
odehrdvala ve velmi pfiznivém kontextu — coz neby-
lo dobfe vyuzito. Chdpu apologetiku Viclava Klau-
se, ale mym zdmérem nebylo psit takovy typ textu,
ale pokusit se o nepfedpojatou analyzu. Jde nespor-
né o nejaspésnéjsiho ceského polistopadového politi-
ka, ovsem jeho puisobeni zahrnuje nejenom plusy, ale
také minusy.

Lubomir Kopecek, politolog, plsobi na Masarykové uni-
verzité.

PROMITEJ I TY!

filmy z Jednoho svéta

‘E PUj¢ si film zdarma a usporadej projekci.
1 Filmy nove i on-line ke stazen.
;In:: VAL w:mt‘:nnuicn WWW. prﬂmite iitv. CZ

0 LIDSKYCH PRAVECH

Polemitka
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Z novych knih

POLITIKA VOLEBNICH REFOREM
V €R PO ROCE 1989
Grada, broz., 232 s., 369 K¢

Volby a volebni
B sy¢my predsta-
vuji jednu ze zd-

’ kladnich a nejpod-
VOLEBNICH statnéj$ich institu-

REFOREM . ci modernich de-

v CR mokratickych po-
PO ROCE 1989

POLITIKA

litickych systému

a jsou jednim ze
zdkladnich  pilita
modernich demokracif jako takovych.
Studium volebnich systému a jejich
mechanismu je proto pfedmétem po-
mérné velkého mnozstvi odborné po-
litologické literatury, ba dokonce pat-
i{ k nejvyznamnéj$im tématim soudo-
bé politologické analyzy. Ustfednim té-
matem a hlavnim cilem této publikace
je detailn{ diachronni srovndvaci analy-
za politiky volebnich reforem v Cesko-
slovensku a v Ceské republice po roce
1989 a jejich promén v pribéhu casu.
Autor primarné sleduje reformni proce-
sy vztahujici se k volebnim pravidltim
pro Federilni shromazdéni a Ceskou
ndrodni radu v dobé existence CSFR,
respektive k nastaveni zdkladnich pa-
rametri volebniho systému do Posla-
necké snémovny Parlamentu CR od

roku 1993.
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POLITICKA KOMUNIKACE.
Od res publica po public relations
Grada, broz., 176 s., 379K¢

] Bez komunikace
| W neni spole¢nosti,
bez kvalitni poli-
tické komunikace
neni demokratické
spole¢nosti. O mé-
diich se dobfe sni

jako o prostoru ve-

POLITICKA
KOMUNIKACE

fejné diskuse nebo
alespori jako o po-
skytovateli informac¢niho servisu pro
kvalifikovanou volbu pouéeného obca-
na. Ve skute¢nosti jsou ale dne$ni mé-
dia obvinovdna z manipulaci, neobjek-
tivity, ohlupovéni, propagandistickych
kampani a zébavy pro pasivni, dezorien-
tované spotfebitele. Je obtizné najit né-
koho, kdo by byl s roli médii v soucas-
nych procesech politického rozhodo-
vén{ spokojen — a stejné tak obtizné se
hled4 fesent, co s timto stavem dal...
Predklddand monografie predstavuje
prvni Cesky tvod do oboru politickd
komunikace. Ptehledné a srozumitelné
pfedstavuje a vykldd4 jeho zdkladni teo-
rie a koncepty, ohliZ{ se za historii, vy-
pocitavd nejtypictéjsi projevy soucasné-
ho politického komunikovéni a ptedes-
tird vyhledy do budoucna. Véfime, ze se
stane priivodcem studentiim, teoretic-
kym tvodem pro akademické pracovni-
ky a praktickou pfiru¢kou — nebo ales-
poni podnétem k zamysleni — pro profe-
siondly z oblasti politiky a médii.

PRIVATIZACE BEZPECNOSTI
Ceské a zahrani¢ni zkusenosti
Grada, broz., 320 s., 399 K¢

[] Ackoliv je fenomén

privatizace bezpeé-

nosti v zdpadnich
zemich  pfedmé-
tem véd$nivych de-
bat jiZz minimal-
né dvé desetileti,
v Ceské republice

se dostal do cen-

PRIVATIZACE
BEZPECNOSTI

tra pozornosti az
diky kauzdm nejvétsi ceské soukromé
bezpe¢nostni spole¢nosti ABL (dnes
M2.C). Autofi proto analyzuji a vzi-
jemné konfrontuji zahrani¢ni i des-
ké zkuSenosti s privatizaci bezpe¢nos-
ti. Shrnuji poznatky dosavadniho vy-
zkumu pfiéin privatizace bezpe¢nosti,
pfedstavuji doposud opomijené aspek-
ty privatizace bezpe¢nosti, v¢etné pro-
blematiky dobrovolnictvi jednotlivych
obcanti a jejich spolkil pfi zajistovani
bezpec¢nosti, ¢i vyuzivdni sluzeb sou-
kromych vojenskych a bezpe¢nostnich
spolecnosti ze strany nevlddnich organi-
zaci v (post)konflikenich oblastech. Vé-
nuji se pasobeni soukromych bezpe¢-
nostnich sluzeb v CR.

Grada Publishing,
U Prithonu 22,

170 00 Praha 7

tel.: 234 264 401-2,
fax: 234 264 400

www.grada.cz
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RIMSKY KATOLICISMUS
A POLITICKA FORMA
Oikoymenbh, broz.,

titul vyjde v fijnu 2013

Autor se zaméfu-
je na specifickou
povahu racionality
spojené s katolic-
kou cirkvi, kterou
stavi do kontrapo-
zice vi(éi mysleni
ekonomicko-tech-
nického véku. Vy-
znacnost ratio stojictho v pozadi moci
¢i lépe autority katolické cirkve nachdzi
pfedev$im ve schopnosti byt jednotou
protikladd (complexio oppositorum)
a reprezentovat ¢i zpfitomnovat du-
chovni ideu, resp. osobu. Schmitt v tex-
tu mimo jiné upozortiuje i na dileZitou
distinkci mezi reprezentaci a pouhym
zastoupenim. Ekonomické mysleni
neni pravé reprezentace schopno, nebot
za nim nestoji zddnd idea ¢i entita k re-
prezentovani, takZe neni schopno ani
politiky v pregnantnim smyslu. Jde pro-
to ruku v ruce s depolitizaci vefejného.

Rimsky katolicismis
a politickd forma

Oikoymenh, Cernd 3, 11000 Praha 1
tel./fax: 224930310/212
www.oikoymenh.cz,
distribuce@oikoymenh.cz

Prodej pro vefejnost kazdy ¢tvreek
mezi 9:30 a 16:30; 15% sleva,

20% sleva pro studenty

POD KRiZEM A PULMESICEM
Zidé ve stredovéku

Vysehrad, véz., 400 s., 398 K¢

Zili muslimové a Zid¢ ve stfedovéku
mirumilovné bok po boku v jakési ,,me-

zindbozenské utopii“? Nebo byli Zidé
pod muslimskou nadvlddou proni-

Inzerce

sledovdni podob-
né jako v kfestan-
skych zemich? Au-
tor rozebird posta-
veni Zidt v kfes-
tanském a isldm-
ském svété z hle-
g diska  prdvniho
(srovndvd fimské,
kiestanské a isldm-
ské prévo), hospodiiského a sociolo-
gického, snaii se vyvracet zazité stereo-
typy a myty o ,zlém kiestanstvi a hod-
ném isldmu®, zejména zjednodusujici
pojeti ,temného® Zidovského stiedo-
véku v kiestanskych zemich a idealiza-
ci souziti s muslimy ve Spanélsku. Sys-
tematické srovndn{ Zivota Zida v islim-
skych zemich a na kiestanském Zdpa-
dé¢ neboli ,pod kiizem a ptulmésicem®
nicméné ukazuje, Ze vztahy isldmu a ju-
daismu byly méné konfronta¢ni a ndsil-
né nez souziti kestant a Zida na Zépa-
dé. Pro¢ tomu tak bylo?

DEJINY STATU IZRAEL

Od zalozeni do dneska
(1948-2013)

Vysehrad, véz., 208 s., 268 K¢

Monografie z pe-
ra predniho znal-
ce problematiky
s déjin Izraele z ro-
R ku 2008, kterou
jeji autor pro Ces-
ké vyddni aktua-
lizoval k soucas-
nému stavu roku
2013. Historické poddn{ se organicky
propojuje s Gvahami nad problematic-
kymi tématy politickymi i ndbozensky-
mi, jez v ptipadé Izraele tvoii nedilny
celek. Kniha je urcena véem tém, kdo
diky lepsimu porozuméni politické-
mu vyvoji Izraele chtéji hloubéji pro-

niknout do slozité situace na Blizkém
vychodé. Michael Krupp se po studiu
teologie vénoval judaistice a islamisti-
ce. Od roku 1970 se v Jeruzalémé za-
sazuje o mezindboZensky dialog zidov-
stvi, kiestanstvi a isldmu.

Vysehrad, s. 1. 0.,

Vita Nejedlého 15, 13000 Praha 3
tel./fax: 224221703
info@ivysehrad.cz, www.ivysehrad.cz
nakup: Stérboholskd 44/1307,
10200 Praha 10; 20% sleva

PROMENY PARTNERSTVI
Zivotni drahy a partnerstvi
v ¢eské spolecnosti

SLON, broz., 265 s., 399 K¢

Kniha se zamétuje
na promény part-
nerského  Zivota
z perspektivy Zivot-
nich drah. Jejim ci-
lem je prostfednic-
tvim zkoumdni dil-
¢ich partnerskych
L situaci, jejich na-
Casovani, spolecen-
skych souvislosti, dtsledku a zptsobt,
jakymi je interpretuji sami jednotlivci,
prispét ke zmapovani a pochopeni pfi-
padnych promén partnerského Zivota
spojovanych v Ceské republice s pro-
cesem de-standardizace Zivotnich drah
a spolec¢enskymi zménami, keerymi des-
ka spole¢nost v nékolika minulych de-
kadéch prosla.

Kniha obsahuje devét studii kombi-
nujicich rizné metodologické potupy
a datové soubory. Jednotlivé kapitoly
se zaméfuji napiiklad na faktické naca-
sovdni a vyskyt jednotlivych zivotnich
prechodt, na diléf vyseky partnerskych
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situac{ ¢i na analyzu potencidlniho
dopadu rtznych partnerskych situaci
na budouci zivot déti, jez v détstvi za-
ziji rliznd rodinnd uspofdddni. Zaroven
pfindsi pohled na subjektivni vyznamy,
které jednotlivci svému zivotu a part-
nerstvi pfifazuji v kontextu riznych zi-
votnich etap & situaci.

DRUHA REVOLUCE

Stalinska transformace

v Sovétském svazu 1928-1934
Dokofdn, broz., 184 s., 198 K¢

Historicky  vyvoj
poslednich stoleti
je svym zplisobem
bojem mezi de-
mokracii a rlizny-
mi typy diktatur.
Zvlastnim  ptipa-
dem je Rusko, kte-
1é sice po revoluci
1904-1905 zahdji-
lo pomaly postup k oslaben{ samodér-
zavi, avsak ten byl na téméf celé jedno
stoleti zastaven prvni svétovou vélkou
a Rijnem 1917. Novi bol3evicki moc
radikdlné zménila socidlni a hospodar-

Hobuslsy Lisera

DRUHA REVOLUCE*

Stalinakd sransformace
v Sovdrakim rru 1991354

skou strukeuru zemé a dal$i drastické
zmény ji vtiskl stalinsky totalitni rezim,
ktery nastoupil na pfelomu 20. a 30. let

100

minulého stoleti. Zmény, které tento
rezim od konce 40. let posléze aplikoval
také na zemé sovétského bloku, véetné
Ceskoslovenska. Nékteré disledky sta-
linské transformace jsou stéle jesté zie-
telné. Vyzkum stalinismu je vysoce ak-
tudlni, a to nejen jako vyznamny feno-
mén historie, ale i soucasnosti

Dokoi4n, Hole¢kova 9,

15000 Praha 5 — Smichov

tel.: 257320803,

tel./fax: 257320805
dokoran@dokoran.cz, www.dokoran.cz

MEZIGENERACNI SOLIDARITA
V PECI O SENIORY
SLON, broz., 317 s., ptilozeno CD

s vyzkumnou dokumentaci, 299 K¢

Knizka zalind po-
drobnym roz-
borem  motivaci
a aktivit neformdl-
ni péce o senio-
ry v Ceskych rodi-
nach. Vysledky prv-
niho z vyzkum-
i nych projektt se-

znamuji se zpul-
soby, motivy a dusledky péce v Zivoté
rodin, keeré se staraji o seniora v do-

micich podminkdch. Druhym cilem
knizky je sezndmit Ctendfe s mode-
ly mezigenera¢ni solidarity, vyvijeny-
mi v USA a v Evropé v letech 1976 az
2001. Snahou autort bylo ovéfit, nako-
lik tyto modely plati pro rodiny v Ces-
ké republice, a vyvinout lepsi méfici
ndstroje pro toto zjistovdni. ,Jak pro-
vddét méfeni mezigenera¢ni solidarity
a rodinné soudrznosti?“, bylo jednou
z Ustfednich otdzek druhého vyzkum-
ného projektu. Projeke vyuzil Siroky
rejstitk pozndvacich postupli od stan-
dardizovaného dotazovdni a podrobné-
ho zjidtovani potfeb seniort a pecova-
telskych aktivit pfislusnika rodin sta-
rajicich se o seniory v domdcich pod-
minkdch pfes skupinové rozhovory se
skupinami laickych i profesiondlnich
pecovateli az k hloubkovym rozhovo-
ram s pecovatelkami a pecovateli o se-
niory pfimo v rodindch. Dal$im téma-
tem bylo srovndni rodinné a institucio-
naln{ péce o seniory. Zavérecné kapito-
ly knizky jsou ptispévkem k teorii me-
zigenera¢ni solidarity jeji specifikaci pro
»pecovatelskou generaci® rodin v Ces-
ké republice.

Sociologické nakladatelstvi (SLON),
Jilskd 1, 11000 Praha 1

tel.: 222220025, fax: 222220045
www.slon-knihy.cz,
slon@slon-knihy.cz
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» DINGIR

religionisticky ¢asopis o sou¢asné niboZenské scéné,
vychazi ¢tvrtletné od roku 1998.
Ridi doc. Zdengk Vojtisek spolu s redakéni radou
(doc. Pavel Hosek, dr. Prokop Remes, doc. Ivan O. §tampach a dalsi).
Aktudlni ¢lanky z domova i zahraniéi o sou¢asném duchovnim Zivoté,
témata, rozhovory, udélosti, informaéni servis, prace studenti.
Zasadni ¢lanky jsou odborné recenzovany.
Vice na http://www.dingir.cz.
Cena: 49.- K¢.
Objednavky: http://www.send.cz v sekci kulturnich ¢asopisii.
Starsi ¢isla v redakci (e-mail: dingir@dingir.cz).
Néktera témata poslednich Cisel:
Pedagogika a nabozZenstvi (s pfilohou o waldorfském skolstvi)
Buddhismus v ¢eské spolecnosti
Alternativni medicina a naboZenstvi
Néabozenstvi a smrt
Hnuti svamiho Mahé$varanandy
Soucasna astrologie I. a II.
Angelologie

E200Gh

Wagnerova, Dohnal, Gebert - PROZY / POEZIE - Jagr, Hrdy / Zvagek
INTERVIEW - Moucha / OBRAZY - Zaéek, Koudela Hansen-Léve
Wagenbreth - PORTRET / ZE STOLU M. M. - ,Petak” Lampl

SADO-MASO - rozhovory, bibliografie ad. / DESIGN - Haloun, Babak
v E Ceska uménovéda - PADESATA LETA / Trabura - ATELIERY

E Y . + FILIP TOPOL, + RUDOLF DZURKO / P. BLAZICEK (1932-2002)
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Kamse =
ZTRATILI
VOLICI?

Vyivithenl vfvife volebal
itascl v Cedkt repablice
vletech 1990-2010

TomAS NEJESCHLEBA — JAN MAKOVSKY (EDS.)
Erasmovo dilo v minulosti
a soucasnosti evropského mysleni

LukAS LINEK

Kam se ztratili volic¢i?

Vysvétleni vyvoje volebni téasti v Ceské republice v letech 1990-2010

Utast v parlamentnich volbdch v Cesku postupné klesd jiz od po&itku 90. let, a v letech 2002 az 2010 dokonce
nepiesdhla hodnotu 65 procent. Protoze tcast ve volbdch je jednou z nejvyznamnéjsich politickych aktivit obé¢ant
v demokracii, zaméfuje se autor na vysvétleni jejtho poklesu. Kniha shrnuje dosavadni zptsoby vysvétleni volebni
Ucasti a divodt jejiho poklesu a predstavuje vlastni teorii volebni tcasti, kterd ji vysvétluje v obecné roviné mo-
bilizaci vnéj$imi aktéry a individudlni motivaci k dcasti (instrumentalni, expresivni a normativni motivaci). Tento
teoreticky model je vyuzZit nejen pro vysvétleni volebni tcasti, ale i jejtho poklesu. K nému pfispélo mensi zapojeni
obcanti ve spolecenskych sitich, ndriist kritického hodnoceni politickych stran a zvySend nejistota o smyslu-plnosti
hlasovdni ve volbdch. Kniha tak pfedstavuje prvni systematické prozkoumdni volebni tcasti a divodi jejtho poklesu
v Ceské republice. Broz., 336 str., 379 K¢&

Kniha vznikla u piileZitosti vyroci 500 let od prvniho vyddni Chvély bldznivosti Erasma Rotterdamského. V jed-
notlivych kapitoldch se pokousi zachytit riizné aspekty mysleni a tvorby tohoto vyznamného humanisty: od kla-
sické filologie, pres filosofii a teologii az k politice. Probirdn je také vztah Erasma ¢i jeho dila k jeho soucasnikiim
i ndsledovnikiim (Frangois Rabelais, Johannes Reuchlin, Sebastian Franck, Agrippa z Nettesheimu, Marco Maru-
li¢, Hadridn IV.) a zvld$tni pozornost je vénovdna i recepci Erasmova dila v ¢eskych zemich. Do publikace pfispéli
odbornici z Ceska, Nizozem{, Belgie, Chorvatska a Francie. K jubileu Chvély bldznivosti p¥ipravil pro tuto knihu

Erasmovo pito
V MINULOSTI A SOUCASNOSTI
EVROPSKEHO
MYSLENT

zvldtni piispévek také nestor erasmovskych bdd4ni Jean-Claude Margolin.

Broz., 376 str., 369 K¢

Ovpiuch Carka (ED.)

cioovorv  N4vraty k hodnotim

aneb Za co jsme bojovali

Kniha ,Ndvraty k hodnotdém aneb Za co jsme bojovali“ vznikla s cilem pfipomenout hriiznost komunistického re-
zimu, ketery na desitky let zésadnim zptsobem ovlivnil Zivoty obcanii nas$i zemé. Nejtragictéji zasihl ty, keef{ se jeho
ideologii vzepieli a rozhodli se bojovat za svobodu, demokracii a dal$i hodnoty, které komunisticky rezim devastoval.
Bojovnici za svobodu skon¢ili v komunistickych zalafich a pracovnich tdborech, mnozi z nich za svou vzpouru proti
totalité zaplatili Zivotem. Hlavnim smyslem knihy ,Névraty k hodnotdm aneb Za co jsme bojovali® je pfipomenout
osudy bojovniki proti totalité, pfedat soucasné generaci odkaz byvalych politickych véziia komunistického rezimu
a napomoci tomu, aby se do na$i zemé¢ totalita znovu nevrétila. Nebot ndrod, ktery se nepoudi ze své minulosti, je
odsouzen k tomu ji prozit znovu. Broz., 144 str., 169 K¢&

Objednavky na adrese:

CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz

??1803”698008
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