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Zatimco islimskai civilizace je drdsina konflikty, zdpadni civi-
lizace m4 vnitini tendenci k rovnovdze. Svobody, které obcané
Zipadu poklidaji za samoziejmost, jsou v islimskych zemich
veskrze neslychané, a zatimco zddni zdpadni obcané ze Zipadu
neutikaji, 70 procent svétovych utecencil jsou muslimové
prchajici z mist, kde je oficidlni doktrinou jejich ndbozenstvi.
Vsichni tito utecenci navic mifi na Zipad, protoZe neznaji jiné
misto, které by jim dalo pfilezitosti, svobody a osobni bezpedi,
které beznadéjné hledali doma. ZariZejici vsak je, Ze jakmile
pfijdou na Zipad, mnozi z téchto muslimskych bézencit
= zacnou pocitovat ke spolecnosti, kterd je obklopuje, nendvist;

chtéji se ji pomstit za néjakou chybu, kterd je tak odporn4,

Z A P AD Ze za pfiméfeny trest nepovazuji nic mensiho nez jeji napros-

Yev/

té zniceni. Jesté podivnéjsi je skutecnost, Ze ti muslimové,

»

A T I D RU ZI ktefi se usadili, integrovali a osvojili si urcity druh loajality k
zdpadnim institucim a zvykim, casto vychovavaji déti, které
se navzdory tomu, Ze se narodily na Zipadé, samy identifikuji

GLOBALIZACE A TERORISTICKA HROZBA s jeho opozici — s opozici tak nelitostnou, Ze opét hraniéi s
touhou po zniceni.

Bylo by vSak chybou svalovat vinu pouze na isldm. Kniha
znamého britského filosofa Rogera Scrutona je nejen bfitkou in-
lektudlni obranou zédpadni civilizace, ale i kritickym zkoumdnim
toho, zda mohou zdpadni stity ve své nynéjsi podobé nabidnout
isldmskym pfistéhovalcim tolik potiebny pocit soundlezitosti,
aby mobhli ziskat loajalitu k hostitelské zemi.
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Editorial: S Frantiskem na vino!
aneb chvéla dobrého Zivota a pratelstvi

Casopis Kontexty je do zna¢né miry projektem genera¢-
nim. Rozsdhlé vyzkumy podporované granty Evropské
unie téméf s jistotou prokdzaly, ze piislusnici jedné ge-
nerace jsou zhruba stejné stafi. Neni proto divu, ze kdyz
uz mnozi z nds oslavili abrahdmoviny, stalo se néco ta-
kového neddvno také Frantisku MiksSovi. Uzivim-li zde
ovSem archaické oznaleni padesdtin, hned citim, Ze je
na tom néco nepatfi¢ného. Padesdtin se v posledni dobé
piece doZivaji ¢im ddl mladsi lidé. K tém nejmladsim
z nich urcité patfi Frantisek Miks.

Byl jsem nasim piisné individualistickym kolektivem
vybrén, abych jako zku$eny tdborovy fe¢nik o Frantisko-
vi napsal pér slov. Moznd i proto, ze se zndme skoro tfi
desitky let, Ze se spole¢né snazime o mnoho vznesenych
véci a Ze v neustdlém dialogu fesime i tak vedni zdlezi-
tosti jako tieba, jak dobfe Zit.

Goethe nékde fekl, Ze ,soudasnd generace objevuje,
co ta stard uz zapomnéla“. Nade generace objevovala pfe-
devsim svobodu. Nejprve ji hledala, prosazovala, pak se ji
ucila zvlddnout a dnes bojuje o jeji udrzeni. Je proto moz-
nd pfiznatné, Ze jsme se s FrantiSkem sezndmili za¢dtkem
roku 1988 v jednom malém suterénnim byté v Brné na
Kotlafské ulici (az budu psdt paméti, napisu, Ze to bylo
naproti domu, kde bydlel bdsnik Skécel, ale na tyto me-
modrové tie$nicky mdme je$té ¢as) na setkdni redakeort
samizdatovych Casopistt Revue 88 a brnénské verze Stredni
Evropy. Od té doby spolupracujeme nepfetrzité. Taky hle-
ddme a experimentujeme. Spole¢né jsme si koupili prvni
dymku (Setfili jsme), taky prvni auto, vyddvali Casopis
Proglas, ptevzali (a splatili) dluhy po vytrativ§im se kole-
govi, spolu psali ¢lanky a knihy a rozvijeli razné projekty.

Na v§em pracujeme nadéle, byt modifikované. Dym-
ky mdm jd, FrantiSek zdpalnou obét bohiim vzhledem
ke své neklidnéjsi povaze provddi jinak; auto mdme kaz-
dy svoje, dluhy moc nemdme a pordd piseme jako o Zi-
vot, protoze véfime, ze se tim d4 néco zménit. Vlastné
to vime. Ale hlavné stdle vymyslime, co by se dalo jesté
udélat, aby to tady bylo lepsi. Ukoly si peclivé rozdélu-
jeme. J4 tfeba zrovna zlep$uji politiku, FrantiSek zacal
psdt tzasné knihy o uméni a naposledy taky o Zendch.
Je to ovSem tak, ze FrantiSek se zajimd o politiku a jé
zase o uméni. A oba milujeme zeny (kdyz kazdy tu jednu
svoji, tak je to stejné plurdl, Ze ano...). Chtél jsem jen
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neobratné Fici, ze prosté bez piitele Frantiska bych nebyl
tam, kde jsem. Frantiskav oblibeny J. K. Chesterton na-
psal, Ze ,,pfétele potfebujeme i proto, Ze se asto vyjadiu-
jeme nedokonale. Kdo jiny by nds mohl opravovat? Toz
Frantisku, Pénbuh zaplat i za to opravovani!

V ptlce produktivniho véku (kdepak Zivota) se ne-
hodi bilancovat, to nejlepsi teprve piijde. Ale cihlicky na
nase budouci pomniky je tfeba kldst uz ted, nikdo jiny to
za nds neudéld! Proto jesté pér slov o nasem jubilantovi.

FrantiSek Miks je ¢lovék v tom nejlepsim slova smys-
lu hledajici, inovativni, rozvijejici nové népady, projekty
a aktivity. Je typicky selfmademan. To stoji za zdiraznéni
a za obdiv (tato véta je zcela vdznd), u nds jich moc neni.
Za komunismu se vyudil elektrikdfem s maturitou. O jeho
knihdch —at uz piSe o Gombrichovi, ,,jiné“ modernité nebo
ideologii a utopii v modernim uméni — jsou lidé ovsem
piesvéddeni, Ze je psal univerzitni profesor. Frantisek se
ke vSemu postupné dostal sim. Zddnlivé jakoby lehce
(sdm o sobé fekne, Ze neni moc ukdznény), ve skute¢nosti
nesystematicky systematickou tvrdou praci a vytrvalym
usilim. Naudil se jazyky, nastudoval, co potfeboval, stal se
skute¢nym vzdélancem. Dnes piSe o uméni knihy, které
jsou v nasem prostedi neobvyklé, chytré a navic se dobfe
¢rou. Spojuje v nich filozofické, historické a kunsthisto-
rické znalosti s jasnymi ndzory. Je autoritou mezi lidmi,
keefi tomu rozumi. Co se vim muze podafit vice?

FrantiSek je také clovékem vefejné angaZovanym,
v tom nejlepsim smyslu. Nase obcanskd spole¢nost by
vypadala jinak, nebyt jeho aktivit, nasazeni a pfesvédcent.

Frantisek je ¢lovék pozorny. M4 rdd lidi, umi je spo-
jovat, v$§imd si jich, je vlastné nesmirné socidlni, ovSemze
jako spravny pravi¢dk. Je velkorysy. Doporucuji s nim jit
na pivo (nebo na vino). Jsou lidé, kteii budou do posled-
niho haléfe poéitat, co kdo vypil. Jsou takovi, ktefi budou
ttratu dasledné délit na palku. Frantisek to hned celé za-
plati a nikdy vdm nepfipomene, Ze mu mdte néco ddt (ted
rychle pfemyslim, jestli mu néco jesté nedluzim...). Ale
ono nejde o pivo & vino, jde o to, ze lidé jako Frantisek
délaji nds svét lepsi a hezéi. A je krdsné mit je za prétele.

Malif Edgar Degas fekl, ze ,,v pétadvaceti md talent
kazdy, ale neni snadné mit talent v padesdti“. Frantisek
Miks ten talent md. O své — mimochodem vyborné —
nejnovéjsi knize Obrana Zenskjch tvari napsal, ze ,je
o svété, v némyz by se dalo dobfe zit“. Frantisek m4 talent
takovy svét vytvéiet. To je pfece Gzasné!

Petr Fiala
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Krajské volby 2016: nejasné zpravy

StaNisLAV BALIK

P4té krajské volby od roku 2000 predchdzela velkd o¢ekévéni, nadéje a obavy. Slo o prvni méteni voli¢ské pod-

pory od komunilnich voleb 2014, o méfeni rok pied volbami parlamentnimi. Cekala se od nich zpriva o stavu

Ceské politiky a o jejich vyhlidkdch do budoucnosti. Co jsme se tedy po uzavieni mistnosti dozvédéli?

K vysledkiim voleb

Krajské volby 2016 se svymi vysledky vzddlily od par-
lamentn{ drovné a naopak se pfiblizily drovni komu-
nélni. Lze to dokumentovat pomérné velkou regiondlni
rozriiznénosti vysledkil, v zdsadé vyrovndnim sil, posile-
nim regiondlnich ,nezdvislych uskupeni a koneckoncii
i rozmanitosti uzavienych koalic (z nichz nékteré jsou
az Silené). Ty se jiz zcela vzdilily logice parlamentnich
vztahtt ideové blizkosti a vzddlenosti a naopak se piibli-
zily komundlnimu , kazdy pes jind ves ¢i ,kazdy s kaz-
dym®. Pravé z tohoto diivodu je pomérné problematic-
ké vyvozovat z vysledkii leto$nich krajskych voleb cokoli
pfesnéjsiho o vysledku voleb parlamentnich 2017.

Podivéme-li se napfiklad na vysledky krajskych vo-
leb 2008 a néslednych evropskych voleb 2009 ¢i parla-
mentnich 2010, neuvidime zidnou souvislost. DtileZité
je pocitat s relativné nizkou volebni casti v krajskych
volbéch. Takto lze napt. interpretovat vysledky CSSD —
pii cca tfetinové casti doshla svych obvyklych vysled-
kit kolem patndcti procent. Dosdhla-li ovSem volebni
cast 40 a vice procent, jeji zisky az dosud rostly. Spoji-
me-li si navic jeji vysledky se skute¢nosti, ze ve vétsiné
kraju byla hlavni vlddnouci silou osm let, je v atmosfére
vzpoury proti establishmentu zisk kolem patndcti pro-
cent a druhé misto zfejmé na hrané mozného.

Jiz mnohokrit bylo feceno, ze vitéz voleb — Ba-
bisovo ANO - zvitézil s nejmensim ziskem v historii
krajskych voleb. Co se tyce sestavovani koalic bez vité-
ze, oblas zaznivaji obavy, Ze toho Andrej Babis vyuzZije
k utvrzeni presvédéeni o své vyjimecnosti, politickém
mucednictvi apod. Zd4 se ale, Ze je to v zdsad¢ jedno.

Texty

Vidime-li, ze se mu daf{ i po tfech letech svého vicepre-
miérstvi a ministrovan{ financim vzbuzovat dojem, Ze
se systémem a s politikou nemd vlastné nic spole¢né-
ho, bude totéz vzbuzovat s hejtmany i bez nich. Z jiné
strany analyzovdno — kazdé koali¢ni spojenectvi, které
ANO ziskd, upeviiuje potencidlni budouci vztahy na
celostdtni trovni.

Prohréla-li nékterd strana volby na celé ¢ife a je-li
néktery predseda zraly na rezignaci, je to KSCM a Voj-
téch Filip. Jestlize protestni a establishmentov4 strana
v Case, kdy pravé takové strany zazivaji zlaté Casy, ztrati
vice nez polovinu svych mand4ti a cca polovinu hlast,
je to signdl fatdlnich problémi. Zd4 se, Ze strana nena-
$la v novém stranickém prostiedi sviij novy raison d étre;
neni také vylouceno, Ze jiz nemd mentdlni kapacitu na
reorientaci na soutéz s nejriiznéj$imi neomarxistickymi
¢i socidlné-populistickymi subjekty.

Co do podilu hlasti patd, ale co do poétu mandd-
ti ¢evred skoncila KDU-CSL — ve véting kraji zazna-
menala pokles, v nékterych (zvldsté ve Zlinském pod
vedenim Jittho Cunka) vzrostla. V zdsadé lze z jejiho
pohledu hodnotit volby jako spésné — jakozto vladni
sila na celostdtni Grovni pfili§ neztratila.

Vysledek ODS muize vést stranu k opatrné a stiiz-
livé spokojenosti. Dosdhla v zdsad¢ jen mirné horsiho
vysledku nez v roce 2012, kdy byla jesté hlavni vlddni
stranou (v jednom piipadé naopak jesté lepsiho). Neby-
lo pfitom viibec vylouéeno, ze by se v nékterych krajich
do zastupitelstva viibec nemusela dostat. Z podrobné-
ho studia jejich vysledka se zdd, Zze oproti roku 2012
a 2013 ziskala lep$i podporu na venkové a v mensich
méstech a Ze jeji mezivolebni ztrdta jde na dkor velkych



mést. To by mohla byt pro stranu v zdsadé¢ nadéjnd zpré-
va — velkoméststi voli¢i jsou pistupnéjsi rychlé zméné
politickych postoji, Ize je snadnéji ziskat. Samoziejmé
ale také plati, Ze bez nich se vétsiho volebniho tspéchu
nedockd. Je na jinou debatu, jaké jsou podminky tako-
vého budouctho tspéchu. Zda by mélo jit o existenci
obdoby italského Pélu svobody, tedy volebniho blo-
ku ponechévajictho samostatné stranické identity pfi
konstrukci nové zastfeSujici pravicové identity, je véci
diskuse.

Z vysledka ostatnich stran vy¢nivd relativni aspéch
tandemu Okamura-Veleba; pfesto v antiimigrantské
ndladé skutecnost, ze v nékterych krajich nepfekonali
uzaviraci klauzuli a nejlepsi vysledek nepfekrocil sedm
a pul procenta, nedavd pfili§ nadéji do budoucna.

TOP 09 stoji pted klicovym rozhodnutim ohled-
né své budoucnosti. Samostatnd existence neddvd prilis
velky voli¢sky smysl; jenomze kudy ddl — ddt na voldni
svého eurooptimistického srdce, nebo ekonomického
rozumu? Situaci navic komplikuji az neomarxistické
postoje ¢dsti jejich elit v sociokulturni oblasti.

Z Gspéchu roztii$ténych nezédvislych toho nelze mno-
ho vy¢ist — a rozhodné z néj nelze predikovat nic pro
volby parlamentni. Snad jen to, Ze strana, s niz se silné
nezdvislé subjekty typu STAN spoji, ziskd vyhodu vé-
rohodné lokélni{ reprezentace, kterd muze pfinést cenné
procentni body navic.

Nepiimé volby

Volebni tcast nebyla oslnujici. Diskuse, kterd se kolem
ni opét rozpoutala, ale mifi §patnym smérem. Jejim hlav-
nim motivem je snaha napravit ¢i vychovat neuvédomé-
lého volice, pfimét ho participovat na procesu ustavovdn{
svého zastupitelského orginu. Tam sméfuji do Gmor-
nosti opakované ndvrhy prezidenta Zemana o volebni{
povinnosti; sofistikovanéj$im smérem jdou snahy o né-
jakou podobu institucionalizace obc¢anského vzdéldva-
ni, které neuvédomélym obc¢antim zjevi skrytou pravdu.

Pfitom se médlokdo zamysli nad tim, jestli chovdni
ob¢&anti-voli¢t neni vlastné raciondlni. Neni ndhodou,
7e dokdzi volebni (ne)acasti odlisit diilezitost voleného
orgdnu. Nejde pfitom o jeho pozici ve vertikalni hie-
rarchii vefejné moci. Ucast v komundlnich volbdch vy-

razné pievySuje Ucast ve volbdch krajskych, sendtnich
i evropskych. Neni ndhodou, Ze pravé vyjmenované ti
typy piimo volenych drovni jsou opravnéné kritizovény
za bezmocnost, zbyte¢nost, techni¢nost projedndvané
agendy... Rovnéz neni ndhodou, ze ke skokovému na-
vy$eni volebni Gcasti doslo v roce 2008, kdy se Jifimu
Paroubkovi podafilo vsugerovat voli¢im, Ze fakticky
nejde o volby krajské, ale pied-parlamentni, pfi¢emz
kampani dominovalo téma zdravotnickych poplatku.

Volebni tcast byvd obcas nizkd i u dilezitych orgd-
nt (dolni komora, pfip. obecni zastupitelstva) — typic-
ky v situaci, kdy voli¢i nemaji pocit, ze na jejich hlasu
zdlezi, ze se po volbdch néco zméni. Pfipomenme, ze
nejniz$i polistopadovd volebni Gicast ve snémovnich vol-
bach byla zaznamendna v roce 2002, tedy po éfe opo-
zi¢ni smlouvy.

Kudy z toho ven? Jak se vyhnout orgéniim s proble-
matickou (protoze nizkou) legitimitou? Mohli bychom
se rozpomenout na institut nepfimych voleb, od nichz
jsme v minulych letech, jako od dajné nedemokratic-
kych, ustoupili. Ne kazdy orgdn musi nutné disponovat
pfimou legitimitou v podobé pfimych voleb. Konkrét-
né v piipadé krajskych zastupitelstev — chceme-li uz za-
chovat krajskou samospravu jako uZite¢nou strukturu
pro koordinaci jistého typu vefejnych ¢innosti — lze
pfemyslet nad tim, jestli jejich vznik nenavézat na obec-
ni samospravu. Tedy ze by bylo Gzemi kraje rozdéleno
do pfislusného poctu obvodd, v nichz by se sesla tamni
obecni/méstskad zastupitelstva a zvolila by ,,svého® kraj-
ského zastupitele. Ptipadné by namisto zastupitelstev
volili starostové a primdtofi. Vysledkem by pravdépo-
dobné bylo, ze by se z krajskych zastupitelstev staly sbo-
ry starostll — coz se ale v zdsadé déje uz v soucasnosti.
Obdobné by bylo mozné uvazovat o zméné zptsobu
konstrukce Sendtu, pfipadné Evropského parlamentu.

Odbourdni tohoto typu v zdsadé zbyte¢nych pii-
mych voleb by mélo jesté jiny efekt — zjednodusil by se
politicky provoz, politické strany by usetfily za predvo-
lebni kampan a vldda by méla vice prostoru pro vlddnu-
ti neomezovaného neustdlymi volbami.

Stanislav Balik plsobi na Katedfe politologie Fakulty so-
cidlnich studii Masarykovy univerzity a v CDK; vénuje se
moderni ¢eské politice, jejim déjindm a komundlni politice.
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Henry Kissinger:
Mezi redlpolitikou a idealismem

Rozhovor s Vitem Hlouskem, Romanem Jochem a Alexandrem Vondrou

Americky politik, diplomat a politolog HENRY A. KisSINGER se narodil v némeckém Fiirthu v roce 1923, jeho
rodina uprchla pfed nacistickou perzekuci do Spojenych stdtt. Henry ziskal doktordt na Harvardové univerzité
a ptisobil zde jako profesor diplomacie a politologie. V letech 1955-1968 pisobil jako poradce americkych vlad-
nich ¢initeld, pozdéji vykondval funkci pfedsedy Rady pro ndrodni bezpe¢nost (1969-1975) a funkci ministra
zahrani¢i (1973-1977). V roce 1973 obdrzel Nobelovu cenu miru. Je povazovdn za odbornika na bezpe¢nostni
problematiku. Napsal celou fadu knih, v ¢eském piekladu je mozné ¢éist jeho Uméni diplomacie (Prostor 1996),
Krize: anatomie dvou hlavnich krizi zahraniéni politiky (Academia 2006) a Obnoveni svétového idu. Metternich,
Castlereagh a potiZe s mirem v letech 1812—1822 (Prostor 2009). Jeho posledni knihu World Order pielozil do
Cestiny Martin Pokorny a v tomto roce ji vydalo nakladatelstvi Prostor pod ndzvem Usporddini svéta. Stdtni zd-
Jjmy, konflikty a mocenskd rovnovdha. Protoze se jednd o zédsadni publikaci, kterd shrnuje celozivotni dilo Henryho
Kissingera, pozddal jsem o e-mailovy rozhovor tfi kolegy — Vita Hlouska, Romana Jocha a Alexandra Vondru.

Spole¢né jsme se zamysleli nad publikaci tohoto tfiadevadesdtiletého autora.
Jiri Hanus

Jiti Hanus: Moje sivodni otdzka se jesté netjkd témat
z knihy Usporddani svéta, ale spise jejiho autora. Kdy
Jste se s nim Ctendisky setkali poprvé? Patii jeho publikace
do vasi osobni domdci knihovny? Které z jeho politologic-
kych vikonii a politickjch aktivit byste vyzvedli?

Vit Hlousek: S Henrym Kissingerem, respektive s jeho
texty jsem se setkal jako s vyznamnym teoretikem
a zdroven tvircem mezindrodni politiky jiz béhem
svych studii historie a politologie ve druhé poloviné
90. let. Musim se ale pfiznat, Ze jsem tehdy bral toto
jméno jako jedno z mnoha. Teprve ¢etba Kissingerovy
knihy Uméni diplomacie mne k tomuto autorovi pfi-
vedla bliZe a otevfela cestu jeho knihdm do mé domadci
knihovny. Stdle mne vsak vice zajimd Kissinger-teo-
retik mezindrodnich systému nez Kissinger-diplomat,
a proto bych kromé¢ jiz zminovaného titulu mezi mé
oblibené knihy zafadil zejména jeho pojedndni o Ev-
ropé¢ v dobé Videnského kongresu Obnoveni svéto-
vého ddu. Pokud jej mdm hodnotit jako politika ¢i
diplomata, je pro mne ponékud rozpornou figurou.

Texty

Na jednu stranu ocenuji jeho mistrovské hrani ,.¢in-
ské karty“ proti Sovétskému svazu, na druhou stranu
nelze asi aplné pozitivné ocerovat politiku détente.

Roman Joch: Obdvim se, ze s H. Kissingerem jsem
se setkal dfiv osobné (Republikdnsky nominac¢ni sjezd
1996), nez jsem cetl jeho knihy. Pak jsem si nékteré
pieéetl: Diplomacy, sbornik Problems of National Stra-
tegy z 60. let 20. stoleti o pouziti jadernych zbrani,
atd. Za jeho nejvétsi vykon povazuji jeho schopnost
uz pies padesit let svétu sugerovat, jak je on sim du-
lezity, vyznamny a vlivny.

Alexandr Vondra: O Henryho Kissingera jsem se sa-
moziejmé zajimal uz za bolSevika, protoze komunis-
ticky rezim ho diabolizoval stejn¢ jako Brzeziriského.
Ale nic tu nevychdzelo, takze jako ¢tendf jsem se s nim
sezndmil aZ na jafe 1990. Pro Newsweek napsal krét-
kou esej nazvanou A Plan for Europe, v niz doporuco-
val, aby zemé stfedni a vychodni Evropy ziskaly po
padu zelezné opony ,,neutrdlni® statut. To pro mé bylo



velké zklamdni. My jsme chtéli na Zdpad a neutralita
by nés odsoudila do role mostu mezi Zdpadem a Vy-
chodem, s ¢imz jsme nikdy neméli dobré zkusenosti.
Pozdéji, kdyz jsme v USA presvédcovali policy makery
o potiebé rozsifit NATO, byl Kissinger jednim z du-
lezitych cilt naseho snazeni — uz nemél Zddnou poli-
tickou funkci, ale mél stéle velky vliv. Mimo jiné jsme
mu pfipominali jeho kofeny Zidovského uprchlika
z bavorského Fiirthu a méli jsme velkou radost, kdyz
nakonec né¢kdy kolem roku 1994 nase z4jmy podpofil.
V poloviné devadesdtych let jsem si koupil jeho Diplo-
macy. Byla pro mé zjevenim. Uvod do studia zahrani¢-
nich vztaht na pozadi konkrétnich historickych udi-
losti z pera praktika, ktery md jasnou myslenkovou
koncepci. Je to podle mé jeho nejlepsi kniha, hojné ji
vyuzivdm i dnes jako pedagog. Jinak mdm v knihovné
vic jeho praci — od dizerta¢ni price na téma Videnské-
ho kongresu pfes zdsadni préci o roli nukledrnich zbra-
ni v zahrani¢ni politice az po jeho posledni dilo World
Order. Mdm doma také tfi dily jeho paméti, biogra-
fii od Waltera Isaacsona a loni jsem si koupil éerstvé
vydany prvni dil jeho biografie od Nialla Fergusona.
Kissinger je klasicky redlpolitik. Ja do politiky vstupo-
val jako klasicky liberdlni idealista, ale ¢im jsem starsi,
tim jsem konzervativnéjsi a skepti¢ejsi. Kissinger je
mi proto s vékem bliz$i. Zdroven si ale myslim, ze by
ho méli studovat i ¢isti idealisté — jako korektiv, aby je
cesta dlazdénd nejlepsimi amysly nezavedla do pekel.

J. Hanus: Vitek zmiriuje kriticky politiku détente. Od-
piirci viak nemohou pijit Kissingerovi na jméno kvii-
li jinym kauzdm — Chile, Vietnam, Laos a podobné.
Vzpomerime naptiklad na vdsnivou kritiku ,nového
ateisty”, vlivného intelektudla Christophera Hitchense,
ktery Kissingerovi vytyjkal dokonce zloéiny proti lidskosti.
Jak hodnotite tyto vypady? Jsou stabilni soucdsti zdpadni
levicové vjzbroje, nebo spise ojedinélymi intelektudlnimi

vystielky?

V. Hlousek: J4 bych fekl, ze tady neslo o Kissingera.
Kdyby sedél v téch letech a v téch Gfadech kdokoliv,
tito kritici by byli stejné Gtocni a stejné nendvistni.
Na pranyii stdl Kissinger jako persona ztélesnujici

USA, americkou zahrani¢ni politiku a obecnéji svét
zdpadnich demokracii branici rozpindni sovétského
i jinych komunisma. V ¢em je mozné spatfovat urdi-
ty paradox, je fakt, ze nékteré Kissingerovy politické
aktivity (jako napfiklad podpora helsinského procesu)
do zna¢né miry napomdhaly $ifit na Zdpadé récoriku
lidskych prav i v jeji extrémni podobé, kterd zéroven
podkopdvala USA jako stdt, ktery jinak zdkladni ob-
¢anskd prava hdjil v redlné politice nejdtislednéji.
Myslim, Ze tyto vystielky zastaly souddsti vybavy
americké a obecné zdpadni levice, jen na sebe braly
razné aktudlni podoby: boj proti vélce ve Vietnamu
v 60. a 70. letech, tzv. mirové hnuti v 70. a 80. letech,
prubéiné boj proti Izraeli a aktudlné boj proti ame-
rické politice v oblasti Stfedniho vychodu. Ale kdyz
se podivime na zdkladni argumenty a koneckonct
i na hlasatele téchto myslenek, je tu vidét zcela jed-
noznaéné silnd kontinuita. Uz od 60. let 20. stoleti je
tu takovd levicovd dvouclenka, kdy na jednom konci
je utlacovatelsky Zapad (nebo prost¢ USA) a na dru-
hém konci nékdo tdajné utla¢ovany, koho je potfeba
emancipovat. Ten druhy konec je variabilni a vejde se
tam kdokoliv: Palestinci pocinaje a sexudlnimi men-
sinami konce. Ale nendvist k tdajnému utlacovateli
trvd. Stadi si vzpomenout, pfi jakych raznych piile-
zitostech jsme mohli vidét paleni americké vlajky. ..

R. Joch: Rovnéz si myslim, ze nejslabsim Kissingero-
vym vykonem ve funkci byla politika détente. Mél za
to, Zze nemél jinou moznost, Ze musi Zdpadu a Americe
koupit ¢as. Zdsadni vadou této politiky bylo neuvédo-
méni si, ze Sovétsky svaz byl z hlediska mezindrodni-
ho revolu¢ni mocnosti usilujici o svétovlddu. S tako-
vou mocnosti rovhovdha moci mozna nenf; takovato
mocnost bud expanduje, nebo kontrahuje. Ronald
Reagan to v kritice zahraniéni politiky Nixona a Kis-
singera popsal dobfe: ,,Détente — neni to to, co panuje
mezi farmafem a krocanem az do Dne diktvzddni?“
Kissingertv vzor Metternich si byl védom, Ze rovno-
védha moci v Evropé miiZe nastat az po pddu Napoleo-
na, nikoli s nim. Kissingeraiv ,Napoleon tehdy jesté
nepadl, stile sedél v Moskvé.

Pokud jde o tu levicovou kritiku Kissingera, je to
takovy levicovy folklor, ktery bych nebral vdzné. Chile
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atd. bych mu nevy¢ital; kdyz za jeho nejvétsi slabinu
povazuji politiku détente, za nejvétsi zdsluhu pokli-
ddm snad manazovini jomkipurské vilky. Ale Chile
atd. — to bylo normélni. Kdyz v mnoha zemich svéta
liberdlni demokracie prosté moznd nebyla — a na vy-
bér bylo jen mezi prozdpadnim, autoritativnim rezi-
mem, anebo prosovétskym totalitnim rezimem, bylo
lepsi podporovat prozdpadni pravicové vojenské dik-
tatury. Dodnes si myslim, Ze liberdlni demokracie je
vhodnd jen na ¢asti zemékoule, vSude jinde je nejlepsi
formou vlddy prozdpadni autoritativni rezim. Kdyz
Churchill bojoval proti Hitlerovi, taky v Jugosldvii
nepodporoval liberdlni demokraty, nybrz komunistu
Tita, protoze Tito byl nejefektivnéj$im bojovnikem
proti Hitlerovi na daném misté¢ a v dané dobé. Stejné
tak v dobé studené vélky nejefektivnéjsimi bojovniky
proti komunismu nebyli Papandreou a Allende, ny-
brz Papadopoulos a Pinochet. Jejich podpora byla véci
rozvdznosti a zdravého dsudku v boji proti protivni-
kovi mnohem silnéj$imu a hor$imu.

A. Vondra: M¢ taky politika détente nikdy nevoné-
la. My ve stfedni Evropé jsme na ni spi§ dopliceli
a Roman md samoziejmé pravdu, kdyz mluvi o ko-
munistickém SSSR jako existencidlni hrozbé, kterou
neslo povazovat za standardni mocnost. Ale ja bych
Kissingerovi politiku détente az tolik nevy¢ital, pro-
toze Washington si po bouflivych Sedesdtych letech
a docasném oslabeni potfeboval koupit ¢as, doma se
zkonsolidovat, a pfipravit si tak padu pro ndslednou
lidskopravni ofenzivu za Cartera a zejména pak ideolo-
gickou a ekonomicko-vojenskou ofenzivu za Reagana.
Pokud bych Kissingerovi néco vy¢ital, tak je to para-
doxné mirovd dohoda s komunistickym Vietnamem,
za kterou sice dostal Nobelovu cenu, ale kterd nechala
Saigon na holickdch a posléze vedla k jeho pddu do
komunistickych rukou. Rikim to i s védomim toho,
ze americti politici méli tehdy jen maly manévrovaci
prostor, protoze Ameri¢ané v naprosté vétsiné zdda-
li odchod z viélky, a ze Pafizskd mirovd dohoda byla
svym zpusobem vedlejsim produktem narovnini vzta-
hit mezi USA a Cinou, které stejné jako Vitek povazu-
ji v kontextu studené vélky za Kissingertiv majstrstyk.
USA, které hraly proti Sovétim v docasném ,,0slabe-
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ni“, totiz toto narovndni pomohlo pfitladit je ke zdi.
Pokud jde o levicové titoky na Kissingera myslim si, na
rozdil od Vitka, Ze tu nejde jen o mnohokrét vyvaro-
vanou polivku salonniho tlachdni ¢i projev standard-
niho antiamerikanismu. Kissinger byl nejen americky,
ale i klasicky mocensky politik metternichovského
stithu, ¢imz v levicdckych kruzich ziskdval témét d4-
belskou povést. ,Moc vadi tomu, kdo ji nem4,” rad
sam drdzdil své oponenty. A k tomu pfistupovala jesté
zévist kvali tomu, ze Kissinger byl spole¢ensky tspés-
ny, ze byl — jako maloktery politik — i milickem Zen.
Sdm rdd citoval Napoleona, ze ,,moc je nejvétsi afrodi-
ziakum®. Tohle kvétinové déti $edesdtych let nemoh-
ly pochopit. Ale i Zbigniew Brzezinski, strategicky
mozek stejné jako Kissinger, jen tézko vydychdval, Ze
Kissinger, s jeho angli¢tinou s bavorskym akcentem,
se stal ministrem zahrani¢i ovéncenym Nobelem, za-
timco on, s jeho perfektni americkou angli¢tinou, ve
které nenajdete stopy polskych kofent, na tyto mety
nikdy nedosdhl. Chris Hitchens, ryze levicovy lev
washingtonskych salont, napsal, jak uvédite, celou
knihu, kterd se Kissingera snazi poslat za jeho pod-
poru Pinochetovi k mezindrodnimu soudu, a knihou
inspirovany levicovy $panélsky soudce Balthasar Gar-
zon pak dokonce na Kissingera ptipravil mezindrodni
zatyka. Muj nédzor je tu stejny jako Romanav: Pino-
chet byl pro Zapad lepsi alternativou nez Allende. Na-
vic bylo pak legra¢ni sledovat, kdyz Hitchens ve stafi
podpofil druhou americkou invazi do Irdku...

V. Hlousek: Nedd mi to krdtce nezareagovat. Ji to
nemyslel tak, ze by ttoky na Kissingera byly nevy-
znamné. Koneckoncl, Sasova pozndmka o Garzonovi
a jeho mezindrodnim zatykaci na Kissingera ukazuje,
ze levicovi aktivisté pasobi na mnoha velmi vlivnych
pozicich a mohou byt mimofddné nebezpe¢ni. Gar-
zon se nejvice ,proslavil“ svou obzalobou Pinocheta,
o némzsiija jednoznaéné myslim, Ze byl v dané situa-
ci nejlepsim, redlné dosazitelnym feSenim.

Spise bych zdiiraznil uréitou neoriginalitu toho le-
vicového vidéni svéta, kde dominuje pfedstava spole¢-
nosti jako bojisté beznadéjné protikladnych vrstev, jed-
né utlacovatelské a druhé utla¢ované. A kdyz se ukdze,
ze ti nekdejsi ,utla¢ovani® uz o levicové zachranovatele



nestoji, tak se plynule pfejde na zachranovini jiné sku-
piny. Tam, kde se lidé jako Kissinger snazi najit proce-
durdlni néstroje smiru pfi respektu odlisnosti, se levice
snazi vymytit odli$nosti a prosadit jedinou ideologic-
ky ukotvenou vizi politiky, ekonomiky a spole¢nosti.
A protoze umi pouzivat sviidnd hesla (jako napiiklad
rovnost) a vyvoldvat sviidné piedstavy (jako naptiklad
emancipaci), je to stdle nebezpecné. Ale to uz jsem se
dostal od Kissingera az piili§ daleko.

J. Hanus: Dobre, nyni tedy k samotné knize Usporida-
ni svéta (World Order). Prunich sto stran je vénovdno
Evropé a je to viastné staré dobré Kissingerovo téma his-
torického vyvoje vestfilského mirového usporiddni, jeho
specifk, dob pozitivniho viivu i jeho pddii. Viklad to je
velmi konzistentni, (tendisky poutavy. Oproti pivodnim

publikacim HK je zde viak i rozsitend kapitolka o povd-

lecném rozvoji a soucasnosti. ..

A. Vondra: Ano, Kissinger je opravdu konzistentni.
Je realista a véfi, ze prostfedkem k dosazeni bezped-
nosti a prosperity stdtt a jejich mirové spoluprice ma
byt rovnovdha sil. Vestfélsky tdd 1648 nebo Vidensky
kongres 1815 jsou pro néj piiklady, kdy se statnici do-
kazali na takovém rovnovdzném uspordddni domlu-
vit. Rovnoviha je pro néj vic nez ryzi spravedlnost na
bazi univerzdlnich princip, kterou se naopak pokou-
Sel nastolit mir ve Versailles 1918. V tomto smyslu je
Kissingerova posledni kniha jen jakymsi rozvinutim
jeho tezi ze zminované Diplomacie. Od jejiho vydani
vSak uplynulo pfes dvacet let, a proto se nyni Kissin-
ger snazi extrapolovat sviij koncept i na dnesni a bu-
douci Evropu a svét. Nenabizi pti tom moc odpovédi,
spi$ klade otdzky. Do jaké miry je hybridni koncept
Evropské unie (ani superstdt, ani rovnovazné spole-
¢enstvi suverénnich stdtd) pfipraven pusobit v néja-
ké budouci globalni rovnovidze sil, kdyZ permanentni
krize, kterymi je EU zmitdna, konzumuji prakticky
veskerou jeji vnitfni energii? Nebo se ptd, zda USA
a Evropa budou schopny a ochotny udrzet Atlan-
tickou alianci, kterd garantovala globdlni rovnovihu
od konce posledni velké vélky. Ptd se také, zda je EU
dostate¢né vnitfné odolnd, kdyz je jeji soucasnd exis-

Henry Kissinger.

tence plnd vnitinich rozport a jeden z jejich ¢lent
(Némecko) je zemi, kvili jejiz potencidlni dominan-
ci byl kdysi systém rovnovéhy sil v Evropé vymyslen.
Podotykdm, Ze publikace vysla jesté pred Brexitem
a o budoucnosti Britdnie v EU se v ni viibec nepojed-
ndvd. A¢ to Kissinger nefikd Gplné explicitné, z jeho
tezi vyplyva obava, zda EU nebude ndsledovat osud
fi8{ Karla V. Habsburského, Napoleona nebo Hitlera.
Zkrétka, jsou to zdvazné otdzky, které si ¢asto kladu
i j4. BohuzZel na né Kissinger zddné odpovédi neddvd,
a¢ jako ,elder statesman® by si takovou odvahu, kdyz
uz nemd politickou odpovédnost, dovolit jisté mohl.

V. Hlousek: Prvni dvé kapitoly knihy Usporiddni svéta
by skute¢né mohly slouzit jako reader’s digest pro ty,
ktefi jsou lini precist celé Uméni diplomacie. Kissinger
zde predstavuje novovekou Evropu jako misto, kde se
zrodila idea systému mezindrodnich vztahii zalozeného
na rovnovize, suverenité jeho ¢lenti a na pfesunu pozor-
nosti od morélnich otdzek k praktickym problémim
udrzovdni mocenské rovnovahy. Je také pravda, ze bu-
doucnost Evropy vidi Kissinger jako nejistou a ze klade
otdzky — ¢asto znepokojivé —, aniz by nabizel odpovédi.

JenZe nesmime zapominat, ze celd kniha je psi-
na perspektivou Spojenych stdtl, americké politiky
a hleddni jeji optimdlni role a strategie v ménicim se
svété. Evropu vnimd Kissinger vlastné jako historic-
kou zdlezitost, kterd zrodila principy mocenské rov-
novihy a mezindrodniho velmocenského koncertu,
ale kterd jiz nemd silu tyto principy uc¢inné hdjit. S ur-
¢itym zjednodusenim by Kissinger asi ptivital jakousi
evropeizaci globdlni politiky (tedy transformace né-
kterych principt vestfilského fédu a jeho pozdéjsich
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modifikaci na droven svétové politiky). Ziroven si je
vSak naprosto jisty v tom, ze Evropa jiz nehraje v me-
zindrodni politice duleZitou roli. Utit se tedy museji
jini, a to z evropské minulosti, nikoliv soucasnosti.
Kissinger sice ponechdva jako moznost variantu, Ze by
se Evropskd unie mohla stdt opét silnym partnerem,
ale nenabizi cestu, jak by toho mohla dosdhnout. Du-
lezité pro nis Evropany ale je, Ze vlastné nabdd4 ame-
rické stdtniky k tomu, aby neopoustéli nebo neoslabo-
vali transatlantickou vazbu, a zdroven nabdd4 stdtniky
evropské, aby nerezignovali na aktivni roli v tvorbé
mezindrodniho fddu. Oba tyto apely bych podepsal.

R. Joch: Souhlasim se v§im a nemdm k tomu mnoho
co dodat. Snad jen dvé pozndmky: zaprvé, Kissinger
m4 sice pravdu, Ze rovnovdha moci je konzervativnim
a vhodnym fesenim mezindrodniho fddu. Nynf zeli,
ze mnoho zemi o ni dostate¢né neusiluje. Jenze! Rov-
novidha moci se nikdy neustavila jako idedl, jako néco,
o co zemé primdrné usilovaly, nybrz az jako néco, co
se ustavilo samo po vycerpdni ostatnich, netspésné;-
sich feseni; jako néco, co se ustavilo az tehdy, kdyz
ten, kdo mél ambici nastolit svou hegemonii nad ce-
lou Evropou, byl porazen a odstranén (Napoleon —
a po ném Vidensky kongres). To vyvoldvad k Zivotu
akutni otdzku: které zemé a rezimy jsou ty, s nimiz lze
usilovat o ustaveni rovnovéhy moci (tedy z hlediska
mezindrodniho fddu konzervativni); a které jsou ty,
které na rovnoviahu moci nikdy nepfistoupi a usiluji
o hegemonii a expanzi (tedy z hlediska mezindrodni-
ho fidu revolu¢ni az subverzni)? V minulosti to byli
napf. jakobini, Napoleon, nacisté, komunisté...

Tedy na charakteru rezimu zdlezi, neni rezim jako
rezim (to je vSak néco, co Cisti realisté vétsinou nedo-
cenuji). V dnesnim svété je otizkou, jaky charakter
maji sou¢asnd Cina a sou¢asné Rusko, jejich rezimy.
Jsou néco jako Bismarck? Pak by rovnovdha moci
s nimi mohla fungovat. Jsou néco jako Vilém II. (ne-
stabilni, oportunisticky, ale nikoli ideologicky)? Pak
by to bylo tz8i (ze by byly jako Hitler ¢i komunis-
mus, to nepfedpokldddm).

V této situaci nejistoty md Kissinger pravdu, ze
v zdjmu Ameriky i Evropy je zachovani transatlantic-
kého spojenectvi i vétsi podil Evropy na tvorbé a udr-
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zovani mezindrodniho fddu. Ale jak? Na to ndm dob-
rou odpovéd neddvd ani Kissinger.

J. Hanus: V' zéch evropskyjch pasdzich, které jste pri-
vé popsali, mi jako nejsilnéjsi, nejplastictéjsi (a vlastné
i jednoznainé nejaktudlnéjsi) prijdou pasdze, které se ty-
kaji vjvoje Némecka a postaveni Ruska v Evropé a vii
ni. V nich je mimochodem poznat, Ze HK md nacltené
prameny, napiiklad k Rusku de Custina a dalsi autory.
Prijde vam to jako mné, Ze je nyni pro nds bytostné dii-
lezité se zaposlouchat do téchto analyz, abychom mohli
(jako to 7ikd Roman Joch) presné charakterizovat ten (i
onen regim — tedy rezim po novém némeckém sjednoceni
a Rusko p¥i svém pokusu o nové nadechnuti k velmocen-
ské pozici, (i alespori k velmocenské nostalgii? K EU ne-
Fikd Kissinger nic moc podstatného, alespor se mi to tak
jevt, ale k Némecku a Rusku ano. Jak (tete jeho poselstvi
o téchto dvou klicovych zemich? Je zde néco, co bychom
v nich mohli identifikovat jako jakési stilé mocenské
a kulturni proky, které bychom méli brdr vzdy v tivahu —
pres veskeré diléi zmény?

V. Hlousek: Crendi Kissingera si musi byt védom
toho, ze Kissinger hledd pfi analyze evropskych a své-
tovych velmoci spiSe stopy kontinuity nez zdsadnich
zmén. V tomto smyslu je podle mne potfeba taky ¢ist
jeho pozndmky o Rusku a Némecku. Musim se pfi-
znat, ze zatimco soucasnd ruskd (a vlastné i sovétskd)
politika podle mého ndzoru minimdlné v oblasti me-
zindrodnich vztaht vykazuje velmi silnou kontinuitu
zdkladnich vychodisek a né¢eho, co bychom mobhli na-
zvat zahrani¢népolitickou velmocenskou mentalitou,
u Némecka je to slozitéjsi. Nezapominejme, ze N¢-
mecko bylo az do svého sjednoceni pod pruskym do-
zorem spiSe rozdélenou zemi, a to nejen nabozensky,
politicky a ekonomicky, ale i z hlediska mezindrodni
politiky. Rada oblasti pozdéjsiho Némeckého cisafstvi
na jakékoliv velmocenské postaveni nikdy neaspirovala
a byla spokojena se svym feuddlnim partikularismem
a malymi lokdlnimi uddlostmi. Prusko mélo naopak
mimofddny velmocensky drive. Skloubit tyto tenden-
ce nebylo lehké a jisté rozpolceni mezi velmocenskym
aktivismem a netcasti se v némecké zahrani¢ni politice



tu a tam objevuje i po znovusjednoceni v roce 1990.
Kissinger md samozfejmé pravdu, Ze sjednoceni N¢-
mecka vychylilo stdvajici rovnovihu. Ale nemyslim si,
ze by Némecko bylo hrozbou. Spise je potieba znovu
promyslet jeho vedouci postaveni a vyvazit je pomoci
instituci Evropské unie. Po Brexitu to bude o mno-
ho téz8i, ale ne nemozné. Bez funkéni EU nebude
pfirozeny rimec, v némz by bylo Némecko zvyklé se
pohybovat. Rizikem je spiSe némeckd nedinnost ¢i
tendence k omezené jednostranné politice nez né¢jaka
velkonémeckd expanze. Rada kritikii sou¢asné némec-
ké politiky zapomind, Ze Némci jednaji unilaterdlné
mimo jiné proto, Ze ostatni stity se neangazuji nebo
se omezi na odmitdni némeckych ndvrha bez predlo-
zeni redlnych alternativ.

V piipadé Ruska se prosté musime mit na pozo-
ru. Rusko se pomérné dobte socializovalo do systé-
mu velmoci konce 18. a 19. stoleti, ale nikdy pfedtim
a ani v letech 1918-1991 se nechovalo podle forem
a logiky ptevlddajicich mezi zdpadoevropskymi stdty.
A pii pohledu na soucasné mocenské hratky Putina
se spiSe zdd, ze se vraci k ,osvéd¢enému® vzorci vy-
ménit neschopnost fedit vnitfni problémy stitu za
snahu o velmocenské chovdni na mezindrodni aréné.
A Cesko je, bohuzel, stdle piili§ blizko, nez abychom
mohli tato nebezpedi ignorovat. O to méné pocho-
pitelnd je rusofilie fady ¢eskych politika soucasnosti.
Spolu s Kissingerem miiZeme uvazovat 0 moznosti, ze
by Rusko bylo souddsti mocenské rovnovéhy v Evro-
pé i ve svété, ale ne na dkor z4jmu nasich stfedoev-
ropskych sousedtl jako Polsko, Pobalti nebo Ukraji-
na. Protiruskd hysterie neni namisté, ale bagatelizace
hrozby uz vibec ne.

A. Vondra: Kissingerovy pasdze o Rusku m4d rozhodné
cenu dnes ¢ist a poudit se z nich. Citim v nich silnou
ozvénu slavnych tezi George Kennana a jeho textu
The Sources of Soviet Conduct napsaného tésné po dru-
hé svétové vilce, ktery preduréil ndslednou politiku
zadrzovani ze strany Zdpadu. Je dulezité to vnimat
i z hlediska dnesniho problému s asertivni politikou
putinovského Ruska i dnes$ni politiky Zdpadu vuci
Rusku, kterd je nekonzistentni a osciluje mezi blého-
vymi iluzemi o politice 21. stoleti a resetu vztaht na
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stran¢ jedné a stejné bldhovou iluzi o tom, Zze Rusko je
mozné izolovat nebo porazit na kolena. Je to oscilace
mezi predstavou o tom, jaké bychom si Rusko prili
mit (a jaké ho redlné nikdy mit nebudeme), a snahou
Rusko naprosto nerespektovat a z geopolitické mapy
ho dplné vytésnit. Kissinger jako realista nepodléhd
ani jedné z téchto iluzi. Na jedné strané chdpe, Ze rus-
kd ,stepni® kultura a neuréitost jeho zdpadnich hranic
(jak fikal i Viclav Havel, hlavnim problémem Ruska
je, ze neznd své hranice) po staleti determinuji odlis-
né ruské vnimdni bezpe¢nosti, a na strané druhé pfi-
pomind, ze Rusko nedostali na kolena ani Napoleon
s Hitlerem a Ze neni jediny diivod, pro¢ bychom méli —
i kdyz jinymi prostfedky — néco takového dokdzat my.
Kissinger spravné neddva rovnitko mezi Putina a Sta-
lina, ale — podobn¢ jako Kennan — nachdzi v ruském
chovidni nékteré konstanty a kontinuity, které byly
vlastni Rusku bol$evickému i carskému. Velmi zajima-
vé jsou Kissingerovy teze o Rusku za cara Alexandra
a jeho cesté na Vidensky kongres. Jist¢ — Rusko tehdy
do Vidné pfijelo jako souddst vitézné protinapoleonské
koalice, zatimco Putin prevzal Rusko, které studenou
véilku prohralo. Ale nékteré okolnosti se jakoby opa-
kuji. Alexandrav pldn pro Evropu, ktery Pitt s Metter-
nichem spravné odmitli, jako by pfipominal neddvny
Medvedéviv plén pro Evropu. Ten Zdpad zcela sprav-
né odmitl také, ale uz nevymyslel (na rozdil od Pitta
s Metternichem) nic misto néj — kromé jalového resetu
a pak zZenstilého place, ze Rusko nehraje podle pravi-
del 21. stoleti. Naopak co se ty¢e dnesniho Némecka,
bych od Kissingera a jeho posledni knihy ¢ekal trochu
vic. Pfesto md cenu pasdze o Bismarckovi i o problé-
mech s Némeckem a rovnovihou v Evropé ¢ist. Citim
tam ozvénu jiného konzervativce — Benjamina Disrae-
liho. Ta véta se stdle vraci: Némecko je prilis velké na
to, aby umélo fungovat v evropské rovnovize, a prilis
malé na to, aby mohlo Evropu vést. Samozfejmé je
pravda, Ze dne$ni Némecko je to nejlepsi Némecko,
na jaké si mizeme vzpomenout. Zemé, kterd kdysi za-
vrazdila mého dédecka v Osvétimi, je dnes zemi, kde
mdm mnoho pfdtel, kam jezdim rdd na dovolenou
a kde uspésné pracuje a podnikd mij nejstarsi syn.
Souhlasim s Vitkem, Ze ted Némecko neni faktickou
hrozbou. Ale nékteré vdiné otdzky zlstdvaji. Neni
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uplné pravda, ze by v ddvné minulosti nékterd némec-
ka knizectvi neusilovala o viid¢i postaveni, spi$ jim to
Lucemburkové, Bourboni nebo Habsburkové prosté
nedovolili. A naopak — k prvnimu velkému vzestupu
pruskych Hohenzollerti pfispél posledni Lucemburk
tim, Ze jim vénoval kvili svému zvoleni cisafem Bra-
niborsko... Ale ted k dnesku a zittku: nékteré snahy
Némecka vést Evropu vykazuji znaky pohybu slona
v porceldnu. Na jeho zdjem a snahu udrzet eurozénu
v pfijatém designu dopldceji a budou doplacet stity
EU na jiznim kfidle, coz destabilizuje jejich vnitini
politiky od Recka a7 po Spanélsko. Odchod od jédra
v energetické politice, ktery nebyl projevem raciondlni
volby, ale spi§ zbrklého a hysterického jedndni pod vli-
vem Fukus$imy, rozbil energeticky trh ve stfedni Evro-
pé. A jednostranné rozhodnuti kancléiky pfijmout bez
jakékoli kontroly vic nez milion migrantt a pak jeho
ndklady pfendset na druhé také nesvéd¢i o priprave-
nosti vést. Spi§ vykazuje znaky toho, ze Némecko tu
sviij pocit viny pfend$i na druhé ndrody, které ovsem
takovou vinu neciti. A ted zpét ke Kissingerovi, ktery
vidi feSeni v tom, ze silu Némecka musi vyrovndvat
kontinuita Atlantické aliance. V tomto bodé napros-
ty souhlas. Po Brexitu to plati dvojndsob. Jen mdm
obavu, ze ndvrhy, kterymi dnes operuje Brusel nebo
dokonce Cesky premiér, naptiklad ndvrhy na vytvfeni
»Evropské armddy*, jsou pfesné témi kroky, které mo-

hou NATO pohibit.

R. Joch: J4 mdm stdle dojem, ze jsme vici Kissinge-
rovi pfili§ uctivi. Ano, jako autor u¢ebnich texta, ale
ta udajnd fenomendlni moudrost, kterd pry je u néj
pfitomnd, mi jaksi stdle unikd. Je pro transatlantické
spojenectvi — skvélé, my jsme taky pro. A to je divod
jej velebit? A jesté né&jaky dalii? Ze popsal evropské
déjiny? To udélali i jini.

Vztah Némecko — Rusko. Prizndm se, Ze ohledné
Némecka nevim. M¢l jsem obdobi, kdy jsem si pil,
aby Némecko bylo asertivnéjsi. A pak zase obdobf,
kdy jsem si fikal: rad¢ji ne... Ted prosté nevim. Vim,
ze bychom méli vice spolupracovat s Polskem, hlavné
vojensky. Na tom, co napsal Sasa, je jedna véc, kterd
mi neladi. Napsal: ,,...a stejné bldhovou iluzi o tom,
ze Rusko je mozné izolovat nebo porazit na kolena. Jd
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doufdm, Ze zbytek Zivota doziji jako stary muz nekde
na lehdtku na zahrddce jedné z mych dcer, a ty dcery,
kromé toho, Ze mé budou krmit a nalévat mi sklenice
whisky, mi taky daji spoustu vnuka a vnudek. Prosté
takové klidné a mirové stafi.Ale! Némecko dnes vi, Ze
v roce 1939 — a v letech 1939-1945 — udélalo stras-
nou chybu a chovalo se hrizné. V zimé 1944/45 (plus
minus podzim pfedtim a jaro potom) dostalo strasny
vyprask ze vzduchu. A pamatuje si to.

Rusko vsak taky délalo vici svym sousedim stras-
né véci — jak v roce 1920, tak i v letech 1939-1941,
1944-1945, 1953, 1956, 1968, a bylo pfipraveno své-
tu udélat néco hrozného i v letech 1976-1991. Ném-
ci se za to, co délali, stydi. Rusové nikoli. Proto nema
smysl fikat, ze uz nikdy neptijjdeme do ozbrojeného
konfliktu s Ruskem. Pokud to bude nutné, samoziej-
m¢é piijdeme. Nechceme to, ale Rusové museji védét,
ze bychom to byli schopni udélat a Ze to udélime,
piekroci-li vsechny meze. Kdyby totiz védéli, Ze jsme
paralyzovani strachem z nich, pak se mtzeme rozlou-
¢it se svobodu ve vychodni ¢dsti Evropy.

Takze ano, prejme si klidné stafi, ale pokud to
bude nutné a Rusko bude potiebovat vyprask, svého
stafi se nedozZijeme.

A. Vondra: Ji rozhodné nejsem proti tomu jednat
s Rusy z pozice sily, ale problém je, Ze k takovému jed-
nan{ dnes hlas z Prahy nebo Varsavy nestali. Zéhy po
anexi Krymu jsem opakované — a to jak vefejné tady,
tak diplomaticky Ameri¢anim — fikal, Ze jedinou ade-
kvatni reakci ze strany Zdpadu by bylo zrusit zdvazek
NATO o trojim ,ne“ z roku 1997 (nerozifovat na
vychod jaderné zbrané, velkou infrastrukturu a vétsi
pocty vojsk). Putin anexi Krymu a invazi v Donbasu
poslapal Budapestské memorandum z roku 1994, ve
kterém Rusko, USA a Britdnie garantovaly Ukrajiné
Gzemni integritu vyménou za to, ze se vzdala jader-
ného arzendlu po zaniklém SSSR. Nemuselo by ani
jit o prohlaseni NATO, které by jist¢ blokovali Fran-
couzi, stacilo by, kdyby takovou deklaraci udélaly
Washington s Londynem jako signatdfi Budapestské-
ho memoranda a souc¢asné jaderné mocnosti, které
jsou plné zapojeny v NATO. Samoziejmé by to ne-
znamenalo dostat Rusy do kolen, ale aspon by z toho
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implicitné vyplyvajici ambivalence o moznosti umis-
tit jaderné pumy napiiklad na Gzemi Estonska, Litvy
nebo Polska navodila situaci, ve které by se Rusové
necitili komfortné a néco by po Zdpadu cheéli. Mi
ameri¢ti pratelé mi v§ak unisono fikali, Ze to je mozna
dobry ndpad, ale v Obamové Bilém domé je naprosto
neprichodny. Misto toho se Zdpad vydal cestou sank-
ci, které nic moc nedoké¥ou. Casem je zrusime, bohu-
zel ne proto, ze by to po nds zddal Kreml (a my aspon
mohli od Kremlu Zddat, aby splnil své minské zdvazky
k Ukrajing), ale spi$ kvuli tomu, ze ty sankce vadi ndm
samotnym, nasim farmdiim a nasim obchodnikiim.
Tlak v Némecku (Steinmaier) nebo i u nds (Zeman)
to jasné ukazuje. Takze suma sumdrum: m4 pfedchozi
argumentace neni absolutné vedena ,paralyzou a vy-
straenosti z Ruska®, ale spi§ védomim toho, v jaké
kondici je dnes Zdpad. Teddy Roosevelt kdysi sprav-
né fikal: ,Mluv tiSe, ale v ruce drz pofddny klacek.*
Dnesni Zépad bohuzel pfedvadi pravy opak — velkd
slova a pak pla¢ na tiskové konferenci (komisaika Mo-
gherini po dtocich teroristdl v Bruselu).

V. Hlousek: Safova poznimka o kondici Zdpadu
a o tom, co to znamend ve vztahu k Rusku, je, bo-
huzel, naprosto pfesnd. Rusko jiz v minulosti vynika-
lo tim, ze se chovalo v mezindrodnim prostfedi zcela
bizarné a ze mu to z divodu neznalosti nebo poho-
dlnosti mezindrodniho spolecenstvi prochdzelo. Du-
lezitd je i pozndmka o potfebé Némecka pfendset svij
pocit viny i na ostatni evropské ndrody. Uprchlickd
krize a jesté vice Energiewende ukdzaly, Ze i némec-
ki politika, jinak vcelku raciondlni, umi ukdzat svou
hysterickou tvdf. Samoziejmé ze kombinace némecké
sily a hysterie je potencidlné dosti nebezpe¢nd. A tady
nabizi asi nejlepsi ndvod Kissinger, kdyz o Némecku
uvazuje v kontextu EU. On to sice v Usporddini své-
ta vlastné nedofekl, ale je jasné, Ze Némecko je mozné
korigovat jen v rdmci silné evropské organizace. Bylo
by posetilé domnivat se, ze radikdlni redukce vyzna-
mu nebo dokonce rozpad EU by napomohly vyfeseni
problému co s Némeckem. EU neni v tomto ohle-
du samospdsnd, ale pfedstavuje vlastné jediny ramec,
v némz by mohly ostatni evropské stdty némecké
kroky vyvazovat. Zatim se tak nedéje, a moznd by
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bylo zajimavé opustit na chvili Kissingera a pfemyslet
o duvodech tohoto stavu.

R. Joch: Samoziejmé ze Sasa m4d pravdu. Ode mne to
byla trochu provokace a snadno se mi to fikalo, ale rea-
lita je takovd, jak to popsal Sasa. Bohuzel je to tak.

J. Hanus: Nechme se vést nasim autorem dile, ke tiet
kapitole, kterd vybizi k reakcim. Je totiz vénovina islamis-
mu. Obsahuje nékolik zajimavych partii, nejprve o sa-
motném isldmu. Teze o konstitutivnim rozdéleni na divm
isldmu (dar al-islam) a oblast vilky, které se aktualizova-
lo i nasi neddvnou domdci diskusi, do niz se zapojili celni
katolicti predstavitelé (Dominik Duka), mi piijde oprav-
du podstatnd. Je-li to skutecné zdkladni prvek isldmu —
mnoho religionisti to zpochybiiuje — a odpovidd-li tento
konstitutivni prvek i vikladovym trendim v isldmském
svété ve 20. stoleti, jak tvrdi Kissinger, pak je sepéti isld-
mu a toho, co nazgyvdame islamismem, skuteiné uzsi a také
nebezpecnéjsi, nez si mnohdy myslime. Rid bych tedy po-
loZil otdzku 0 mozném rozlisovdni isldmu a islamismu ve
svétle téro Kissingerovy teze. Prijde mi to diilezité nejen
teoreticky, ale napriklad v kontextu uzavieni miru arab-
ského Stredniho vichodu s Izraelem, o ném rovnés HK
piSe, jako velmi redlnd a politicky zdsadni zdleZitost.

R. Joch: Rozhodné plati, Ze ne kazdy muslim je isla-
mista. Do diskuse, zda je islamismus ,,vérnéjsim®, tim
Llep$im“ isldmem, bych se nerad poustél; nevim to,
a je to otdzka, kterou si museji rozhodnout samotni
muslimové. V nasem zdjmu je, aby islim s islamismem
neztotoznovali. A rozhodné mezi muslimy mdme
spoustu potencidlnich ¢i aktudlnich spojenct — Hési-
movci v Jorddnsku, krdl v Maroku i prezident/diked-
tor Sisi v Egypté (stile lep$i nez Muslimské bratrstvo).
Pokud jde o vztahy arabskych zemi a Izraele, je zaji-
mavé, jak vzestup frinu coby regiondlni mocnosti tyto
vztahy zlepsil — nejen v piipadé Egypta a Jorddnska,
ale také Satdské Ardbie a dalsich. Syrie v soucasné si-
tuaci neni relevantnim hrd¢em, takze od kdysi smrtel-
nych nepfdtel, arabskych zemi, nyni Izraeli prakticky
nic nehrozi. A nékteré z nich, napf. ta Saddskd Ardbie,
potaji — a vlastné ani tak moc potaji — vyzyvaji Izrael
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k tvrdému postupu vici Irdnu. Takze arabské zemé
a Izrael jiz nalezly modus vivendi; zajimavd otdzka je,
co se dlouhodobé ¢i sttednédobé bude dit v Irdnu.

V. Hlousek: Podobné jako Roman nedokdzu fici, jak se
to md se vztahem mezi islimem a islamismem v islim-
ském svété. A stejné jako on bych chtél zduraznit, Ze
z perspektivy Zapadu je zcela zdsadni podporovat tako-
vou politiku muslimskych zemi, kterd bude mezi tyto
pojmy kldst dusledné rozliSovaci znaménko. V' praxi
to vypadd tak, Ze zejména arabské stdty hraji s islamis-
mem dosti nebezpe¢nou dvoji hru, kdy jej stfidavé
podporuji nebo se jej snazi pacifikovat, podle toho,
jak to podporuje jejich domdci a mezindrodni zdjmy.
V soucasné dobé se zdd, Ze se prostor pro rozlisova-
ni mezi isldimem a islamismem ponékud zvétsil, pro-
toze radikalni islamisté délaji starosti i muslimskym
rezimim stdtt Blizkého vychodu. Mozné implikace
pro Izrael Roman naznadil. Ja bych ptidal, ze by bylo
dobré seriézné zvdzit, jak muaze Zdpad s témito stdty
pii potirdn{ radikdlnich islamist spolupracovat, aby si
zachovaly ,,tvaf“ jak zdpadnich, tak blizkovychodnich
zemi. Syrsky priklad ukazuje, Ze destabilizace byt sebe-
odpudivéjsiho rezimu neni dobrym krokem v momen-
t¢, kdy chybi scéndf, jak postupovat déle, a kdy chybi
urcitd dohoda mezi globalnimi a lokdlnimi mocnostmi
na tomto postupu. Izraelskd ochota hledat alespon ti-
chy modus vivendi by ndm mohla byt ptikladem.

HENRY
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o
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J. Hanus: Nechtél jsem vds tlacit do teologickych a religio-
nistickych distinkci, a uz viibec ne do detailiy isldmského
svéta, i kdyz si wvédomuji, Ze bez konkrétmich aspektii
to nejde posoudit. Slo mi predeviim o domdci debatu
0 isldmu. Zdd se mi, Ze jisté aspekty politického isldmu
(nepracujme tedy s terminem islamismus), které zdiiraz-
nuje Kissinger, jsou prosté dilezitéjsi nez jiné — pravé
z hlediska mezindrodni politiky a bezpeinostnich otdzek.
Zdd se mi podstainé, co Fikd HK o tom, jak se na nds
muslimové divaji, to jest jako na ,oblast vilky*, i kdyby
byli sebetolerantnéjsi. A Izrael je podle HK v tomto smys-
lu exempldrni pripad — je to prosté stdr Zidi, co# neu-
moZituje rovnocenny pristup. lento pristup prece musi
byt ve své podstaté vnitiné nekompatibilni s , vestfilskym
systémem . Nebo rozumim Kissingerovi spatné?

V. Hlousek: Islamisticky pfistup k vytvofeni jediné
muslimské teokracie se svétovlddnymi ambicemi jis-
t¢ s konceptem vestfélského fddu kompatibilni neni.
Ale Kissinger psal i o alternativni varianté arabské-
ho nacionalismu. Ten je kompatibilni jak s islimem
jako stdtnim ndboZenstvim, tak s vestfilskym fddem,
protoze stavi do stfedu myslenku ndroda, vyhovu-
je dynastickému rozdéleni na Blizkém vychodé atd.
Neni nijak demokraticky, ale to by nds ur¢it¢ mélo
trdpit méné nez to, jak jsme se tvéfili v dobé arabské-
ho jara. Cisté utilitdrné je pro nds lep$im partnerem
mezindrodné Citelnd a zdroven vnitiné velmi ortodox-
ni Satdskd Ardbie nez Egypt, v némz demokratické
mechanismy pfivedly k moci Muslimské bratrstvo.
Pokud bude Zipad schopen jednat s témito rezimy,
muze podle mého ¢teni Kissingera dospét k néjaké
varianté¢ regiondlniho fddu, kterou budou podporo-
vat globdlni velmoci a kterd bude garantovéna i stity
na Blizkém vychodé. Bylo by velkym omylem redu-
kovat arabsky region na nebezpedi islamismu. Stejné
jako nejsou vSichni migranti teroristé, nejsou zdaleka
vsichni arabsti politici islamisté.

A. Vondra: Problém je, jak pravé poukazuje Kissinger,
ze dva ze tff stdtnich pilifa arabského nacionalismu
a kvazi-vestfalského uspotdddni — Syrie a Irdk —, keeré
na Blizkém vychodé pomdhaly po roce 1918 ustano-
vit zdpadni mocnosti (hlavné Britové a Francouzi), se
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pod ndporem vnitiniho geopolitického pnuti v regio-
nu, isldmského revivalu a sektdiskych konfliktti uvnitt
isldimu a také nekonzistentni politiky Zdpadu v po-
sledni dobé¢ ocitly na hrané totdlniho kolapsu a mozné
dezintegrace. Ttet! pilif — Egypt — byl zachrdnén akci
armddy pod vedenim generdla a nyni prezidenta Sisi-
ho, pfi¢emz je otdzkou na jak dlouho. Nejde proto jen
o debatu o teologickych a religionistickych distink-
cich, ale o politikum par excellence. Kissinger zajimavé
pfipomind, jak déni v roce 2011, které si naivni Z3-
pad pojmenoval jako ,arabské jaro“, oznacili irdnsti
duchovni jako ,islimské probuzeni®, a ve své knize
nékolikrat uvddi, ze dnesni vyvoj v muslimském svéeé
pfipomind vyvoj v Evropé v dobé¢ velkych ndbozen-
sko-politickych konfliket, které predchdzely tficetileté
vélce a Vestfalskému miru. Ono ,isldmské probuzeni®
at v sunnitském nebo $iitském vyddni md jeden spo-
le¢ny politicky jmenovatel — doslovnou interpretaci
Kordnu se vraci k vyzvdm ke svrzeni svétového fddu ve
sluzbé univerzilniho fdu. Cilem je jakasi Pax Islamica.
To , probuzeni® je snahou vrétit se k muslimské ofen-
zivé vidi Zdpadu, kterou islimsky svét — at uz pod ve-
denim Arabua, Mongolt nebo Turktl — praktikoval po
tisic let, az do pamdtné posledni bitvy o Viden v roce
1683. Snahou vrétit se do predvestfilského svéta...
Samoziejmé ze musime rozliSovat mezi muslimy a is-
lamisty, mezi isldimem a radikdlnim islimskym fun-
damentalismem. Muslima Zije ve svété jeden a pul
miliardy a my s nimi musime najit né¢jaky modus vi-
vendi, zptisob koexistence. Ale to by nds nemélo od-
véddét od pozndni a pfizndni, ze dne$ni isldm a nase
souziti s nim predstavuje velky problém. Jak uvadi
i realista Kissinger, zatimco Zdpad v procesu své mo-
dernizace a sekularizace snizil své univerzélni ndroky
a kfestané ddvno uznali rozdil mezi tim, ,co pfislusi
cisafi a co naopak nélezi Bohu®, isldim dodnes timto
vyvojem neprosel, ¢imz se dostivd do nevyhnutelné
konfrontace s ostatnim svétem. Lakmusovym papir-
kem je, jak uvddite, postoj muslimskych zemi k Izrae-
li. Vestfélskd rovnice a aug$pursky kompromis (Cuius
regio, eius religio) v ném nemaji misto. Az na Cestné
vyjimky vétina kliovych muslimskych zemi Blizké-
ho vychodu odmitd uznat jeho existenci prave kvi-
li tomu, Ze by se zpronevéfila piikazu z Kordnu, ze
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muslim nikdy nevydd svou zem do rukou jinovérca.
Analogicky pak vidim i nd$ problém s dnes$ni invazi
muslim@ — zejména ze zemi s klanovou strukturou —
do Evropy. Proud lidi ze zemi plnych mesit do zemi
prézdnych kostela nevésti nic dobrého.

J. Hanus: Vitek a Sasa zminili ,,arabské jaro®, kterému se
HK vénuje v souvislosti s vjvojem v Syrii. Soublasite s jeho
analyzou situace v téchto dvou oblastech? Mimochodem,
tato podkapitola obsahuje i zajimavé Kissingerovo déleni
na realistickou a idealistickou Cdst americké mezindrodni
politiky. Zajimalo by mne, jak toto rozliseni vnimaji Sasa
a Roman, kteri v USA strdvili delsi cas. A propos — zdd se
mi, Ze i u nds previddd negativni hodnoceni amerického
a zdpadniho angazmd vzhledem k severni Africe a Syrii.
Kissingerova pozice mi prijde sice kritickd, ale s pokusem
0 jakési vyvdzeni radikdlnich pozic. Jd si jeho slova vykld-
ddm tak, Ze i Zdpad md své hranice, které jsou ddny jeho
Hidealismem”, a Ze kdyz nékde hrozi odpornd diktatura
s ndsledky v podobé humanitdrni katastrofy, tak musi
uvagovat, zda zasdhnout a jak pomoci. ..

V. Hlousek: Jen kritkou repliku na Sasu a na Jittho
posledni otdzku: isldm si nijak neidealizuji a s tim, Ze
je nastaven konfronta¢né, musime poéitat. Vezmu-li
ale v tivahu proménlivou kondici Zdpadu (a zejména
Evropy), vychdzi mi z toho, ze nemdme silu a mozna
ani hodnotové nemiizeme budovat vztahy s islimskym
svétem jen na bdzi konfrontace. A proto mi pripadd
velmi potfebné to rozliSeni mezi islimem a islamis-
mem a taky snaha vést diplomatickou debatu s témi
muslimy, kteff jsou k ni ochotni. Debatu jednozna¢né
mocenskou, ne nutné hodnotovou, aby Zdpad nepro-
padal podobné iluzi, jako kdyz si arabské jaro auto-
maticky vyloZil jako demokratizaci a vlastné takovou
malou westernizaci.

A. Vondra: V piipadé vilky v Syrii Kissinger v zdsadé
argumentuje, Ze to, co v uplném poditku bylo nebo
se zddlo byt zdpasem za svobodu a liberalizaci Asa-
dova rezimu, se velmi rychle zvrhlo v sektdfskou ob-
¢anskou vdlku a zdroven jakousi proxy valku, v niz se
stfetdvaji zdjmy regiondlnich mocnosti, které usiluji
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o dominanci v islimském svété, zejména sunnitské
Satidské Ardbie a §fitského [rdnu. S tim bych souhlasil,
jediné bych snad jest¢ doplnil roli Turecka, které zase
v rdmci sunnitského isldmu soupefi se Satdskou Ara-
bii a 0 némz v tomto kontextu Kissinger zas az tolik
nemluvi. Povaze syrského konfliktu je dulezité rozu-
mét také ve svétle odchodu mnoha Syfana do Evropy
a ve svétle toho, Zze Némci a dalsi evropsti predstavi-
telé pfistupuji k migraci Syfanu jako k humanitdrni-
mu problému, respektive k ekonomické prilezitosti,
protoze v Syfanech vidéli pfedevsim ty vrstvy obyva-
tel, které jsou sekularizovanéjsi a vzdélangjsi. To byl
ziejmé i jeden z davoda prohlédseni kanclétky Merke-
lové loni v srpnu, kdyz je vSechny pozvala. Naprosto
pfitom podceriovali bezpe¢nostni problémy prameni-
ci z toho, Ze v zdjmu udrzeni se Basira Asada a jeho
stitského alavitského kmene u moci bylo nutné co
nejvic syrskych sunniti, keefi tvoff vétSinu obyvatel,
ze zemé vyhnat. Jen malokdo z lidi v zdpadni Evropé
tehdy varoval, Ze tito ute¢enci mohou pak ve svém z4-
pase uvnitf islimu pokracovat ozbrojenym bojem i na
evropském kontinenté. Naopak lidé ve stfedni Evropé
véetné Ceska tuto hrozbu citili a jejich pohled na ne-
konzistentni ptistup Zdpadu je kriti¢tejsi.

A ted ke Kissingerovi a jeho ocenéni amerického
idealismu. Tady kvili pochopeni doporucuji éist jeho
Diplomacii, zejména jeji Gvodni a zdvére¢nou Cdst.
Spojené stdty americké jsou stitem, ktery vznikl jako
ideologicky projekt zdpadniho idealismu. Protestanti,
ktefi prchali pred ttlakem a vélkou z Evropy do Ame-
riky, $li budovat lepsi svét. John Winthrop pfimo od-
kazoval na Matou$ovo evangelium, mluvil o budovini
»mésta na hote® (a City upon a Hill), o majdku, ktery
bude svitit jako pfiklad pro ostatni. Thomas Paine,
britsky ucenec, ktery se stal jednim z ideologti ame-
rické revoluce, ji dal do kontextu osvobozeni celého
lidstva. Préve tady je kolébka americké stétnosti a jeji
role doma i ve svété. Na ni pak navazovali Woodrow
Wilson s ,,prdvem na sebeurceni ndroda“, Reaganova
rétorika o ,fi$i zla“ v byvalém SSSR, nebo také teze
Billa Clintona ¢i George W. Bushe o potiebé | $ifit de-
mokracii v Evropé a ve svét¢“. Henry Kissinger je jako
¢lovek, ktery se narodil do sekularizované zidovské ro-
diny v Bavorsku, z plné jiného tésta. Jeho myslenko-
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vym svétem je mocenskd redlpolitika, dizertacku psal
o Videnském kongresu, ktery je pro néj — stejné jako
vestfélsky systém — vzorem stability a rovnovédhy. Cely
sviij profesiondlni Zivot proto u¢i americké idealisty
realismu a redlpolitice, které oni ve vinku nemaji. Ale
pak je tu druhd strana mince. Kissinger jako ¢lovek,
ktery musel uprchnout pred nacisty do USA, si dobfe
uvédomuje, za co je své nové vlasti vdécen. Vi, Ze bez
onoho idealismu by Franklin D. Roosevelt asi nikdy
nepiesvédcil své spoluobcany, aby se zapojili do valky za
osvobozeni Evropy a svéta pfed nacistickym zlem a to-
talitou. Ze bez amerického idealismu by Amerika ni-
kdy neporazila sovétsky komunismus ve studené vélce.

Tady je, myslim, dilezitd i nase reflexe. Mnozi Ceti
jsou zalozenim skeptici. Maji tendenci se americkému
idealismu vysmivat. Ale tady dvakrdt pozor: nesmime
zapominat na jednu véc. Kdyz v Bilém domé sedéli
idealisté a byli to oni, kdo urcovali svétovy poridek,
nase zemé — pokud uméla svymi predstaviteli jako
Masaryk nebo Havel apelovat na idealistické zdsady —
dokdzala z americké idealistické politiky vidycky vyté-
zit maximum. To je piibéh roku 1918, ktery umoznil
vznik nezavislého Ceskoslovenska, a je to i ptibéh roku
1989, po némz nésledovalo bezprecedentni ¢tvrestoleti
Ceské svobody a prosperity. Naopak svétovy porddek,
ktery uréovala redlpolitika — napf. Vidensky kongres
1815, Jalta 1945 nebo politika détente sedmdesdtych
let —, na tuzby a idedly mensich ndroda nikdy moc
nebral zfetel. Byl to vzdy jen koncert velkych moc-
nosti. Povazuji za duleZité na to nyni nezapominat,
nebot jsme v jakési pfechodné fizi k novému svéto-
vému pofddku a zrovna nyni maji redlpolitici navrch.

R. Joch: Jsou tady dvé otdzky: A) zda bylo americké
angazmd na Blizkém vychodé po zafi 2001 piili§ idea-
listické a malo realistické a B) jak je to s realismem
a idealismem obecné.

A) Na situaci na Blizkém vychodé se miizete divat
dvéma zplisoby. Jeden fikd, Ze prvotni chybou byla
intervence do Irdku v roce 2003, ze G. W. Bush byl
idealista a malo realista. A pak je ndzor druhy, kte-
ry zastdvim ji: rozhodnuti v roce 2003 bylo sprdvné,
a dokonce bych fekl, ze nutné, ale po ném pfisly mno-
hé chyby. Ptedevs$im chyba ohledné oc¢ekdvani snadné

15



demokratizace Irdku. J4 povazuji tu intervenci v roce
2003 za spravnou z duvodu realistickych, ne idealis-
tickych. A demokracii jsem oc¢ekdval — tak po dvandc-
ti letech prozdpadniho autoritativniho rezimu, jenz
by nastolil vlddu zdkona, vlastnickd prdva a umoznil
vznik stfedni tiidy (jako kdysi rezimy tohoto typu ve
vychodni Asii ¢i v Latinské Americe). JenZe za nejvétsi
chybu nepovazuji Bushiv idealismus, nybrz Obamuv
izolacionismus — to, Ze vSechny jednotky z Irdku sti-
hl v roce 2011, ¢imz vzniklo vakuum, které vyplni-
ly Irdn, chaos a Islimsky stat. TakJe vétsi chybu neZ
Bush v roce 2003 ucinil Obama v roce 2011.

B) A nyni k dichotomii idealismus — realismus.
Kissinger je realista a presné jak psal Sasa, snazi se rea-
listicky vychovdvat politiky v idealistickém ndrodé.
V knize Diplomacie vsak ¢ini tento ustupek idealis-
mu: v Americe Cisti realisté nemaji $anci, nikdy ne-
presvédéi volice, aby USA sledovaly cisté realistickou,
amordlni politiku Evropy 18. stoleti — tedy Ludvika,
Madame de Pompadour, Marie Terezie, Fritze prus-
kého a obou Pittll, otce i syna. Problém amerického
idealismu je ten, Ze md dvé krajni podoby, z hlediska
realismu obé nestastné: bud izolacionismus (svét ne-
stoji za to, aby se mu Amerika vénovala), anebo pak
moralistni kifZovéd vyprava v zahrani¢i (Amerika musi
svét predélat). Takze nakonec mu vychdzi, ze nejicin-
n¢j$i zahrani¢ni politika je realistickd, ale v idealistic-
kém hdvu — proto disty realista Nixon a jeho ¢isty
idealista Kissinger nebyli ve své zahrani¢ni politice tak
uspésni, jako byl Reagan, ktery pouzival realistickou
politiku, ale super-ultra-idealistickou rétoriku.

A tim se dostdvdme k jddru véci. ] nepovazuji rea-
lismus a idealismus ani za protiklady, ani za disjunkeni
alternativy. Opakem realismu nenf{ idealismus, nybrz
naivita; a opakem idealismu neni realismus, nybrz
cynismus.

Takze realismus a idealismus Ize kombinovat — a ti
nejlepsi zahrani¢népolitictl stdtnici 20. stoleti (Chur-
chill, Reagan) tak ¢inili. V pfipadé Blizkého vychodu
to pro nds znamend dvoji: podporovat ty nejvice li-
berdlni rezimy jak jen to je mozné a udrzitelné, at uz
jsou, ¢i nejsou demokratické (a zjistime, ze vét§inou
nejsou; ze ty nejliberdlnéjsi udrzitelné monarchie jsou

jako ty v Jorddnsku a Maroku, po nich na druhém
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misté sekuldrni diktdtor Sisi). To je pozadavek idea-
listicky. A zdroven podporovat ty rezimy, které jsou
nejvice prozdpadni. To je pozadavek realisticky. A zjis-
time, Ze v praxi jsou to v naprosté véeSiné piipadi
tytéZ rezimy.

Chyba idealismu byla v tom, Ze byl ztotoziiovin
s $ifenim demokracie. Ale to nikdy byt nemél; mno-
hem duleZitéjsi nez demokracie je svoboda. Takze ne-
mdme nutné sifit volby, ale spise liberdlni instituce.

A volby pfijdou az pak.

J. Hanus: Jesté mi na Kissingerovi prijde zajimavé, jak
ndruzivé zvazuje ve svém véku technické otdzky, otdz-
ky novych technologii apod. Vénoval se jim samozrejmé
vZdy (atomové zbrané a jejich ,vyuziti®), nyni jsou to
vselijaké technické komunikacni prostiedky, které ho
zrejmé fascinuji — a které také mohou ménit nejen zpii-
sob vedeni moderni vilky, ale ovliviiuji i mezindrodni
politiku. Myslite si, Ze jsou v tomto sméru Kissingerovy
tvahy podnémé, zejména v souvislosti s vyspélou americ-
kou technickou bdzi?

V. Hlousek: Ani Kissinger si pfece nemize dovolit
ptehlédnout, Ze se technologie proménuji, a tim také
proménuji mezilidskou komunikaci, vedeni vélek, or-
ganizaci propagandy a dalsi klicové aktivity mezind-
rodni politiky. Ale upfimné feceno, neni zdaleka jedi-
ny, kdo si téchto posunii v§imd, a nem4 pfi vsi Gicté ani
zidné detailnéjsi znalosti, které by mohl aplikovat na
svou koncepci diplomacie. Osobné se musim pfiznat,
zZe mi tyto pasdze ptipadly v knize nejslabsi. Spise bych
to bral jako takovou povinnou ulitbu védecko-tech-
nologickym zméndm nez jako néjaky pronikavy vhled
do kyberbezpecnosti a podobnych oblasti.

J. Hanus: PFijde ti to slabé i vzhledem k jeho minulému
zdjmu o atomové zbrané a v knize naptiklad v souvis-
losti s tim, jak rozebird moznost zisku novych technologii
u Irdnu?

V. Hlousek: Abych pravdu fekl, tak ano. Technolo-

gie a technika jsou pocitdny tradi¢né mezi vyznamné
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zdroje moci v mezindrodnich vztazich, je ziejmé, ze
musime brit v uvahu jejich vyvoj a relativni schop-
nost jednotlivych stdtd tyto technologie vyvinout
a pouzit, a Kissinger o tom samozfejmé pise také.
Pfesto trvdim na tom, Ze sila jeho mysleni je v nécem
jiném, v diirazu na realistickou diplomacii, na hleddni
kompromisu, multilaterdlnich feseni (i kdyz v zdd-
ném pripad¢ ne za kazdou cenu), tedy v dirazu na
principy rozumné mezindrodni politiky. Zd4 se mi, Ze
v knize, o niZ diskutujeme, udélal pomérné podstat-
ny vstticny krok (jasnéji nez v predchozich textech)
smérem k americké idealistické tradici, coz podobné
jako Roman velmi ocenuji. Ale technologie, to je tady
spise takovy ornament modernity.

A. Vondra: Souhlasim s Vitkem, Ze to je asi nejslabsi
pasdz knihy. Byt tam samoziejmé musi, mé-li kniha
pojednat svétovy pofddek (¢i chaos) v celistvosti, ale
Kissingerova sila tkvi spi§ v kompetenci d¢jin politiky
a teorie rovnovahy moci, zatimco k diskusi o interne-
tu mu schdzi vétsi Casovy odstup. Pfesto s nékterymi
tezemi ve smyslu, Ze informaéni revoluce sice vsem
zpfistupnuje informace, nikoli ale nutné vzdéldni
a moudrost, a Ze tim spi$ prohlubuje chaos ve svété na
tkor stability a pofddku, v zdsad¢ souhlasim.

R. Joch: Nevim, zda byl Kissinger celoZivotné fascino-
vén technologiemi. To, Ze psal na pfelomu 50.—60. let
20. stoleti o jadernych zbranich, nemusi nutné zna-
menat, ze uz tehdy byl fascinovan novymi technolo-
giemi. Tehdy byly jaderné zbrané predevsim souddsti
strategie, a ta americkd v 50. letech byla zalozena na
odstraseni formou ndsledné masivni jaderné odplaty:
sovétské tanky prekroéi zdpadonémeckou hranici —
a my na SSSR vrhneme vSechny nase atomovky, takze
Sovéti nezatto¢i. Kissinger namital, Ze to plati jen teh-
dy, kdy? jedna zemé jaderné zbrané ma a druhd nemd;
kdyz je ale md i ta druhd — a je schopnd je pouzit —, tak
kvili omezenému konven¢nimu ttoku nezaénete glo-
baln{ jadernou vélku, jez zni¢i i vés. Kissinger psal, Ze
musi byt diiraz na malé taktické jaderné zbrang, jez Ize
pouzit v poli, zastavit ttok, ale globdlni jadernou vdlku
nezplsobi. Kritici namitali, ze pfesnost nasazeni byla
mald, ty malé atomovky by znicily i mésta, a vibec,
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omezend jadernd valka by se brzo vymkla z omezeni
a eskalovala by v kataklysma. Coz moznd byla pravda
tehdy, ale myslim, Ze neni pravda ted; nyni nejspis lIze
vést a vyhrdt omezenou jadernou valku —a témi velky-
mi, strategickymi atomovkami odstrasit protivnika od
toho, aby omezenou vélku pfivedl k neomezené. Ale
kazdopddné pravdivost kazdé teorie jaderné vilky by
provéfila az praxe a doufejme, Ze k tomu, alespon na
nasem tzemi, nikdy nedojde.

J. Hanus: Reknéte mi na zdvér, co povazujete z knihy
Uspotddani svéta za nejpodarenéisi pasdz (mné se na-
V7 7] 7 Ve z¢C sV sV 7 v . .
priklad libi ta ,nadéind®, v niz se lici dspéchy i tragika
prezidenta Sdddta a premiéra Rabina), pripadné se vyjd-
drete k néjakému tématu, o némz jsme nemluvili a kte-

rému je v knize vénovdno hodné mista.

A. Vondra: Kissinger je silny zejména tam, kde se mu
propojuji teoretické znalosti s praktickymi zkusenost-
mi z doby, kdy pracoval pro vlddu. Pasdze o Ciné nebo
o Sdddtovi a miru mezi Egyptem a Izraelem patii k nej-
zajimavéjsim. Ale mdm-li néco na knize vyzdvihnout
nebo mdm-li ji u nds doma doporudit ke ¢teni, pak je
to pfedevsim kvili tomu, Ze ndm pomuze pochopit,
co muzeme, ¢i naopak nemizeme v dohledné budouc-
nosti o¢ekdvat od USA. Americkd politika — domdci
i zahrani¢ni — se méni jako dasledek demografickych
zmén, ndstupu novych ,elit“ ¢i domdci vzpoury proti
tradi¢nimu establishmentu, a také aspon relativniho
poklesu americké moci ve svété. V obdobi tésné pred
koncem studené vilky, jakoz i v poslednich dvaceti
péti letech ndm hodné pomohl americky idealismus.
Sézka na transatlantickou bezpe¢nost je osou nasi né-
rodné-bezpec¢nostni doktriny a budoucnost USA v ni
hraje klicovou roli. Ted jsme svédky jednak posunu
k redlpolitice v USA, v Evropé a jejim okoli a zdroven
celkové redistribuce moci ve svété. Je to svét, ve kte-
rém budeme zfejmé muset vice spoléhat sami na sebe.
Je to svét, ve keerém nemusi prezit ani instituce, které
povazujeme za zdklad nasich mezindrodnich vztahu. Je
pro nds jako mensi stdt dilezité, aby budouci svétovy
pofddek nebyl vysledkem jen chladné kalkulace redl-
politikii (na kterou nemdme a nebudeme mit zddny
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vliv), ale aby také odrazel idedly svobody, demokracie,
volného trhu a mezindrodni spoluprice (zde svij vliv
muizeme mit). Kissinger piSe, Ze uménim stdtnika je
najit rovnovdhu mezi moci a legitimitou. Prdvé o to
jde. A v jeho posledni knize se mizZeme v mnohém
poucit o tom, co je zidouci a co redlné, a co je naopak
nezddouci ¢i neredlné. Proto stoji za to knihu ¢ist.

V. Hlousek: Souhlasim se Sasou. Silné jsou ty &dsti
knihy, kde Kissinger odkazuje na véci, které zazil jako
diplomat a politik a kde mohl pfispét vlastnim origi-
nalnim vhledem. Ale nejdtlezitéjsi je jeho diraz na
nutnost propojeni redlpolitiky a idealismu ve smyslu
sledovani nékterych zédkladnich hodnot. To je samo-
zfejmé kli¢ové ve vztahu k politice USA, ale mélo by
to byt neméné klicové pro evropské stity a EU jako
celek. Kdyz sleduji pokusy EU hrit néjakou relevantni
roli v mezindrodni politice, nemohu se ubranit dojmu,
ze 74dné hodnoty nemd a neumi ani tu redlpolitiku.
A vratil bych se i k tomu, co tu, tusim, pfipominal Ro-
man. Ze svoboda je podstatnéjsi hodnotou ne? tieba
demokracie. Kissinger navic na radé¢ priklada doku-
mentuje, ze svobodu lze také v mezindrodnich vzta-
zich pomérné realisticky hdjit, protoze se na ni jako
na parametru chovani v mezindrodni politice mohou
dohodnout i rezimy kulturné a politicky velmi proti-
kladné. To je vlastné Kissingerovo pojeti mezindrod-
niho fidu, které stavi nikoliv na pozitivnich norméch,
ale na raciondlnim chovani velmoci mezi sebou. Ale
aby velmoci pii svych vzdjemnych kompromisech
zcela neignorovaly mensi stdty, jako se to délo tieba
v dob¢ koncertu velmoci 19. stoleti, museji byt sou-
Casti té dohody praveé nékteré zdkladni hodnoty.

R. Joch: Na Kissingerovi mé nejvice fascinuje jeho
schopnost sebepropagace. Jsou ¢i byli i jini myslitelé
v jeho oboru co do schopnosti s nim srovnatelni, ale
ani zdaleka tak zndmi. V druhé poloviné 20. stoleti (od
roku 1947 az do paralyzujici mrtvice v roce 1978) to byl
napf. James Burnham, v soucasnosti je zajimavy také

velky Kissingerav kritik zprava Angelo Codevilla. Ale

18

kolik lidi ve svété znd a ¢etlo Burnhama a Codevillu?
A presto povazuji za spravné a potiebné Kissingera
¢ist — nikoli primdrné proto, abychom se od né¢ho
(po)ucili, nybrz predev$im proto, ze on je americky
LElder Statesman“ s vlivem na uvaZovani velké ¢is-
ti amerického establishmentu. Potfebujeme ho tudiz
dist proto, abychom védéli, jak premysli a ndsledné
jednd tato nezanedbatelnd a ziejmé zvétujici se — tj.
driftujici od idealismu k realismu — ¢4st establishmen-
tu. Jinymi slovy, abychom uméli odhadnout, co, jak
a pro¢ bude na mezindrodni scéné Amerika providét.

J. Hanus: Dékuji mnohokrdt za odpovédi, za ochotu
i trpélivost. A Kissingera si prectu znovu. ..

Vit Hlousek (1977), politolog a historik soudobych déjin,
plsobi jako profesor evropské politiky a vedouci Mezina-
rodniho politologického Ustavu Fakulty socidlnich studii
Masarykovy univerzity v Brné. Kromé problematiky vztah(
mezi politickym systémem EU a politickymi systémy jejich
¢lenskych statd se vénuje také evropskym déjinam a pro-
ménam mezinarodni politiky 19. a 20. stoleti.

Roman Joch (1971), feditel Obcanského institutu, vysoko-
skolsky pedagog (Narodohospodaiska fakulta Vysoké sko-
ly ekonomické; soukromd vysoka skola CEVRO Institut), pu-
blicista, komentator. Specializuje se na politickou filosofii,
americkou politiku a politické mysleni, mezinarodni vztahy
a bezpecnostni otazky; je autorem nékolika knih a esejd na
tato témata.

Alexandr Vondra (1961), politik, diplomat, pedagog. Re-
ditel Centra transatlantickych vztah( pfi CEVRO Institutu,
predndsi také na Univerzité Karlové. V letech 1990-1992
pulsobil jako zahrani¢népoliticky poradce prezidenta Vacla-
va Havla, v letech 1992-1997 byl prvnim naméstkem MzZV
a v letech 1997-2001 velvyslancem v USA. V roce 2006 byl
ministrem zahranici v prvniTopolankové vladé, ve druhé To-
polankové vladé mél jako jeji mistopredseda pro evropské
zaleZitosti v letech 2007-2009 na starosti ceské predsednic-
tvi v Radé EU.V Necasové vladé byl v letech 2010-2012 mi-
nistrem obrany. V letech 2006-2012 byl sendtorem za ODS.
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Socidlni prevenci k prevenci svobody

ALES VALENTA

Kdyz za vilky psal E A. von Hayek svou Cestu do
otroctvi, netusil, ze kromé hospoddiského socialismu
povedou do otroctvi jesté jiné cesty. Mélokdo si tehdy
dokdzal predstavit, ze nedlouho poté ovlddne vefejnou
diskusi na Zdpad¢ radikdlni neomarxisticka levice, jejiz
rovnostdfskou ideologii syceny aktivismus se rozproudi
mnoha sméry, které budou viidi svobodé vice ¢i méné
nepritelské.

Prevence jako sou¢dst moderni spole¢nosti blahoby-
tu se prosadila nejprve ve zdravotnictvi. Jeji jednoznaé-
né pozitivni dusledky, zejména pokud jde o ockovéni
déti proti nakazlivym chorobdm, byly dlouho povazo-
vény za nezpochybnitelné. V posledni dob¢, v souvis-
losti s enormnim ndrfistem poctu chorob, jimz se m4d
predchdzet, nenf jiz prevence pfijimdna jednoznacné.
A to ani ze strany lékaru, jak potvrdila napiiklad dis-
kuse uspofddand v IVK v ¢ervnu 2014." Skutec¢nosti je,
ze pouhd ndvstéva nékterych ordinaci muze u slabsich
povah vzbudit strach z pfemiry potencidlnich nemo-
ci, pfed nimiz sugestivné varuji ¢etné plakdty a letdky.
Nekteii [ékafi a ekonomové se nicméné vyslovili pro
povinné preventivni prohlidky. Zatimco nad ekono-
mickou efektivitou takového opatieni visi otaznik, jisté
je, ze jiz tak vystrasend populace by se nemoci a smrti
zacala bét jesté vice — vidyt piece skoro vidycky jedno-
mu ,néco“ najdou. A svobodg¢, tj. v tomto pfipadé od-
povédnosti za vlastni zdravi s pfiméfenou mirou rizika,
strach rozhodné neprospiva.

Jestlize zdravotni prevence se dnes stévd pro svobo-
du jedince vdznou hrozbou, pak skute¢nou pohromou
je prevence socidlni, jez se etablovala nejprve v podobé
tzv. postpenitencidrni péée ¢ili prevence kriminality.
Snaha o pfevychovu propusténych pachatelt a jejich
zaclenéni zpét do spole¢nosti dostala na Zapadé v Se-
desdtych letech vyznamny impulz v podobé filosofic-
ké teorie, vedouci fundamentalni tGtok proti tdajné
represivnimu charakteru zdpadni spole¢nosti.” Zlodi-
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nec se v tomto pojeti zménil v obét, jejiz individudlni
(zlo)¢in ma vZdy koteny ve spolecenském ttlaku. Pre-
sun viny z pachatele na spole¢nost vedl ke snizovani
trestnich sazeb za t&zké zlodiny, k ,,humanizaci® vézen-
stvi, k prehliZeni obéti a utrpeni jejich blizkych, a po-
sléze k novym trestnym ¢intim pfedc¢asné propousté-
nych zlo¢inct. Dialektickym zavr$enim této specifické
odnoze zdpadniho ,humanismu® je vyrok norského
profesora kriminologie Nilse Christicho z roku 1996,
ze zlo¢in vlastné neexistuje. ..’

Expanze socidlni prevence

Charakteristickym rysem socidlni prevence je 1) neustd-
14 expanze do dalSich segmenti spole¢nosti; 2) postup-
nd rezignace na redlné cile ve prospéch snahy o Gplné
potladeni inkriminovaného jevu. Jednd se o ziejmy
projev silictho utopického zdpalu zdpadnich elit, které
se odmitaji smifit s lidskou nedokonalosti, jiz na trov-
ni praktické socidlni politiky odpovida usili o pouhon
redukei negativnich jeva, které neni mozné zcela od-
stranit, aniz by se za to zaplatilo omezenim ¢i ztrdtou
svobody anebo hrubym, v kone¢ném dusledku vysoce
skodlivym zdsahem do lidské pfirozenosti. Nizsi obec-
nd kriminalita v komunistickych stdtech ve srovndni se
svobodnym svétem byla vykoupena prévé za tuto cenu.

Expanze prevence mimo oblast kriminality, na niz
byla v redlném socialismu z ideologickych divod ome-
zena, nabrala po roce 1990 rychly spad. Z velké ¢dsti
$lo o ideovy import ze Zpadu, zprvu zejména z OSN
(ochrana déti) a postupné stile vice ze socidlné-inze-
nyrského milieu Evropské unie a Rady Evropy. Skala
oblasti, do nichz m4 stdt ve jménu prdv, blaha a stésti
lidskych bytosti aktivné vstupovat, se neustdle rozsituje.
Brozura o socidlni prevenci z roku 1992 zafazuje mezi so-
cidlné problematické jevy napt. nizkou troven vychovné
funkce rodiny, socidlni nezralost mladych manzelstvi,
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sniZzenou uroven vychovné funkce skoly, problémy v ob-
lasti traveni volného ¢asu, nezaméstnanost a dokonce
i ,krizové zivotn{ situace“.* Zaddme-li do vyhleddvace
v katalogu Ndrodni knihovny heslo ,,socidlni prevence,
objevi se skoro 800 polozek, jez vyse uvedené, prevenci
tdajné vyzadujici jevy doplni napf. o ndsili na Zendch,
muzich (!) a seniorech, xenofobii a rasismus, bezdomo-
vectvi, uzivdni tabdku a alkoholu, sebevrazdy, socidlni
vylouceni, ochranu seniort pfed ndstrahami moder-
nich technologii, ztritu bydleni, chudobu, Zivotni se-
lhdn{ a v neposledni fadé rozsihlou skupinu jevi ty-
kajicich se déti, které si zaslouzi zvldstni pozornost.

Jiz pouhy tento vycet demonstruje vymluvné abso-
lutni, totdlni povahu moderniho pojeti socidlni preven-
ce. Ukazuje se, ze pfedmétem jejiho ,zdjmu“ se miize
stt kazdy. Dosiroka rozeviend ndru¢ preventistu je pii-
pravena pfijmout Zeny, déti i muze, staré i mladé, bo-
haté i chudé, zdravé i nemocné. Prevence se dnes za¢ini
vlamovat téméf do kazdé Zivotni situace, jez vZdy skryvd
potencidl rizika a nebezpedi, takie se snadno muze zmé-
nit v ,krizovou Zivotn{ situaci nebo ,zivotni selhdni“.
Préce, partnerské vztahy, sport, vychova déti, zédbava,
dovolend — vse se stdvd polem pro aktivistické Sifite-
le sviidné predstavy o huxleyovském ,krdsném novém
svété” bez nidsili, nendvisti, nemoci a strdddni. Je to pro-
tipdl ptirozeného, tj. nedokonalého svéta, v némz trva-
le a nevykofeniteln¢ koexistuje radost a starost, dobro
azlo, veseli a smutek, potéSeni a utrpent, bolest a libido.
Uporn4 snaha potlait negativni strinky naseho pobytu
na svété¢ nutné vede k pohodlnosti a oslabeni psychic-
ké odolnosti clovéka, jez vznikd ze stfetu s odvrdcenou
stranou zivota a je jednou z podminek svobodné lidské
existence. Jiz Kant postfehl, Ze zdaleka ne vsichni lidé
jsou ochotni pfevzit odpovédnost za sviij Zivot, nicmé-
né liberdlni demokracie neni bez zodpovédnych a sa-
mostatnych jedincti myslitelnd.” V tomto smyslu plati,
ze excesivni pojeti socidlni (a koneckonct i zdravotni)
prevence podryva zéklady svobodné spole¢nosti.

»Véda“ a praxe v oblasti socidlni péce

V Ceské republice dnes existuje mohutnd pyramida so-
cidlné preventivni péce, jejimz vrcholem je ministerstvo
préce a socidlnich véci (MPSV) a pomyslnou ziklad-
nou stovky socidlnich kurdtorti na méstskych tradech.

20

Zatimco v devadesitych letech se ministerstvo zabyvalo
prevdzné otdzkou zaméstnanosti a prdce, nejpozdéji od
ystupu CR do EU se stalo hlavnim néstrojem prosazo-
véni socidlniho inzenyrstvi ve spole¢nosti, coz doklddd
zaloZeni specidlniho oddéleni prevence. V soucasnosti
se s podporou MPSV buduji regiondlni integrovand
centra prevence, byla vypracovina metodika prevence
ztrdty bydleni a fesi se ,politika stdrnuti“, nebot ani
zestdrnout uz nelze bez preventivniho dohledu stdtu,
resp. Velkého bratra z Bruselu, jenz v roce 2012 vy-
hldsil Evropsky rok aktivnibo stdrnuti a mezigeneracni
solidarity.® Dalsim projektem je Obec prdtelskd rodiné,
pticemz ,pritelsky” je zde nutno chdpat dialekticky
jako jesté aktivnéjsi zasahovani socidlnich kurdtora do
rodicovskych pravomoci. V letech 2008-2009 byl mi-
nisterstvem zaddn projekt Stres na pracovisti — moznosti
prevence. Experti ze Sociologického dstavu pfitom mj.
vypracovali ,,typologii stresortt“, k ¢emuz patrné nenf
potfeba nic dalstho dodévat.”

Expanzivni povahu fenoménu prevence lze dobfe
ilustrovat na ,, Koncepci prevence a feseni bezdomovec-
tvi“, piijaté v srpnu 2013 vlddou Jiftho Rusnoka s plat-
nosti do roku 2020. * Jejim zdkladem je tzv. ,komplexni
model price s bezdomovci®. Bezdomovectvi nen stav,
nybrz ,proces®, konstatuji autofi koncepce, takze bude
nutno jej fesit disledné pocinaje osvétou jiz od skol-
nich let az po nédvrat bezdomoveckého ,klienta® zpét
do normélniho Zivota. M4 se pfitom cilené puasobit na
sirokou vefejnost [!?] a v neposledni fadé zavést ,,ucele-
ny informacni systém o bezdomovcich®. A nejlépe také
o potencidlnich bezdomovcich, kterych muze byt pod-
le odhadti experti az 100 000, takze by stdt mohl zacdas
disponovat dal$i bohatou databdzi ke kontrole obc¢and.
Charakeeristickd je rovnéz terminologie, s niz koncep-
ce operuje. Vedle dnes jiz univerzdlniho politicko-ko-
rektniho pojmu ,klient, jehoz socidlné¢ a psycholo-
gicky steriliza¢ni potencidl je vSeobecné podcenovin,
jsou zde pouzity terminy ,extrémni socidlni vylouceni®
a ,socidlni rehabilitace®. Oba jsou typickymi produkty
socidlné-inzenyrského mysleni soudobych elit, jehoz
zékladem je pojeti spolecnosti jako fddu nikoli spon-
tinniho, vyrostlého, nybrz vytvofeného, do néjz je
nutno neustdle zasahovat a aktivné jej ridit.”

»Védeckou® zdkladnu socidlni péce a socidlni pre-
vence vytvateji kromé Sociologického tstavu AV CR
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katedry a Gstavy socidlni préce, resp. socidlnich studi,
které existuji skoro na vSech stdtnich vysokych skoldch.
Jednou z nejvétsich je Katedra socidlni priace FF UK,
kde ptisobi 32 () vyucujicich. Nékde vznikla i spe-
cializovand pracovisté, jako napf. Centrum prevence
rizikové virtudlni komunikace na Pedagogické fakuleé
Univerzity Palackého v Olomouci. ,,Evropské® Grovné
v oblasti socidlni price dosdhla Ostravskd univerzita,
kde byl ve spoluprici s nékolika dalsimi zahrani¢ni-
mi univerzitami zalozen Evropsky vyzkumny institut
socidlni price (ERIS). Jeho zdkladnim vystupem je
elektronicky Web Journal, v némz je prevence rovnéz
vyrazné tematizovdna, jak doklddd ro¢nik 2011, cely
vénovany ochrané déti, ¢i stat Rizikové situace v senior-
ském véku." Absolventi kateder a tstavii socidlni price
nachdzeji namnoze uplatnéni v tzv. nevlddnich nezis-
kovych organizacich, jejichZ rozvétvena infrastruktura
se stala nepostradatelnou soucdsti neustdle se rozrista-
jici socidlné preventivni péce.

Utok na dité a rodinu

Nejhorsich zlo¢inii se levicovi socidlni inzenyti dopou-
st¢ji na rodiné. Je to pochopitelné, protoze rodina je
nejvetsi piekdzkou stojici v cesté jejich dulezitému cili —
podrobit kazdé dit¢ maximdlnimu stétnimu dozoru
a ideologické indoktrinaci. Prostfedkem, jak toho do-
sdhnout, je formulace co nejsifeji pojatych prav déti
a jejich preventivni ochrana viiéi okoli véetné rodica.
Legislativnim vychodiskem dnesnich evropskych no-
rem a postupl v této oblasti je deklarace prav ditéte
ptijatd OSN v roce 1959." Tyrdni déti je zajisté mi-
moiddné odpornd zdlezitost a md byt prévem tresti-
no, nicméné dnesni fanatické tazeni proti jakémukoli
,ndsili“ na détech, resp. mezi détmi jiz ddvno piekro-
¢ilo rozumnou mez a stalo se pfimym ttokem proti
intimit¢ a soukromi rodiny. Deklarace postuluje mj.
tato détskd préva: zdravi, pfiméfend vyziva, bydleni,
lékatskd péce, vzdéldni, hra a zotaveni. Lze namitnout,
ze formulace téchto krdsnych, le¢ ryze utopickych cilu,
mdme-li na mysli vsechny déti, at uz v jednom mésté,
staté, nefku-li na celé planeté, je pouze idedlem. Omyl.
Spojené narody, tj. konkrétné Utad vysokého komisate
pro lidskd préva, détsky fond UNICEF a Svétovd zdra-
votnickd organizace, vedou od té doby zdpas za préva
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déti s rostouci vehemenci a mnohé stdty kupodivu na-
slouchaji a poslouchaji. Nikdo pfece nechce byt pro-
hlésen za neptitele déti.

Po tficeti letech vypracovala OSN novou Umlu-
vu o prévech déti (Convention on the Rights of the
Child, 1989), v niz se détem v rdmci Ctyficetibodové-
ho prohldseni pfizndvaji ¢etnd dalsi préva.'> Patfi mezi
né svoboda projevu, mysleni, svédomi, niboZenstvi
a sdruzovani," jakoz i prévo na odpocinek a volny cas.
Vrcholu tvofivosti dosdhli autofi tohoto pozoruhod-
ného dokumentu ve formulaci prédvniho ndroku déti
Glastnit se kulturnitho a uméleckého zivota!" Chybi
uz jen prévo na neomezenou sexudlni seberealizaci,
ale tento nedostatek globdlni elity jist¢ brzy odstrani.
V roce, kdy se ve stiedovychodni Evropé zhroutil ko-
munismus, vznikd tedy na pudé¢ ctihodné svétové orga-
nizace umluva, kterd — jak konstatuje v obsdhlé studii
Stephen Baskerville — nejen postuluje absurdni vycet
nerealizovatelnych prdv, ale mimoto vyddvd nes$tés-
ti a smutny osud déti v chudych zemich za ,zlo¢iny®
jejich vlastnich rodic¢u, ktef{ maji byt kriminalizovédni
a zbaveni prév na vychovu svych dét.” Za tim tcelem
podryvd nejen ndrodni suverenitu, ale i autoritu vo-
lenych zdstupct na stdeni, regiondlni i mistni Grovni,
ktefi se vsichni maji podtidit vali byrokrata v OSN.
Pod rouskou nedefinovatelného ,nejlepsiho zdjmu di-
téte” podnikd dmluva fatdlni Gtok na rodicovstvi jako
takové; podle OSN déti vlastné nepotiebuji rodice ani
rodinu, nebot nejlep$im ochrdncem jejich prév bude
stat, fidicf se natfizenimi ,humanistd“ v OSN.!¢

Nedospély lidsky jedinec, obtizeny a dezoriento-
vany zdplavou prav a ndrokd, musi byt nicméné stile
ucinngji chrinén pred ndstrahami, nebezpeéimi a rizi-
ky dnesniho svéta. A tak se mizeme dodist o nutnosti
prevence traumatu, zdvislosti a zdskoldctvi, o prevenci
protidrogové, predchdzeni problémiam v chovdni z4ka,
prevenci rizikového chovéni v tstavni vychové, poruch
komunikace u mladsich déti atd. Nejvétsi pozornost
détskych ,preventisti® se vsak vztahuje na nisili, jak
doklddd Nedrodni strategie prevence ndsili na détech v CR
na obdobi 2008-2018, ptijatd za éry ministryné pro
lidskd prdva a mensiny D. Stehlikové, kterd se kdysi
nedsp&$né pokusila — po skandindvském vzoru — kri-
minalizovat rodi¢ovsky pohlavek. Desetistrankovy ma-
teridl vznikl v reakci na prvni Svétovou zprévu o ndsili
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na détech, vypracovanou OSN v roce 2002 a obsa-
hujici doporuceni, aby vSechny ¢lenské stity v rdmci
prevence ndsili na détech vypracovaly své ndrodni stra-
tegie. Jeho autorky nenechdvaji nikoho na pochybdich,
ze povazuji vSechny rodi¢e za potencidlni nésilniky
a agresory, které je nutno postavit pod permanentni
kontrolu stdtu."”

Zakladnim vychodiskem zprdvy je tvrzeni, ze 1) sta-
tistickd data o ndsili na détech, resp. mezi détmi jsou
dramaticky podhodnocend; 2) jakékoli fyzické i psy-
chické potrestdni ditéte je zlem.'® Odtud jsou vyvozo-
vany radikdlni metodologické a terminologické kon-
sekvence, jako je prevychova rodi¢t za aktivni Gcasti
déti k ,pozitivnimu rodic¢ovstvi a porozuméni zdklad-
nim potfebdm a pravam déti, a plejdda pojma na-
vozujicich atmosféru, v niz se nejenom kazdy fyzicky
kontakt rodice a ditéte, ale i kazdé slovo mtize stat ndsi-
lim nizké intenzity, psychickym ndsilim, citovym tyjrdnim,
verbdlnim titokem na sebevédomi ditéte apod. Preventis-
té jsou v tomto ohledu vskutku désivé dusledni: kazda
pranice, zatahdni dévcete za cop, jakdkoli nevinnd hdd-
ka rodica, ba i projev nepfiméfenych ambici dospélych
Clendi rodiny (!) se v jejich pojeti méni z normdlnich
a béinych situaci v Gjmu a tyrdni déti. Orwellovsky
duch je pfitomen v kazdém odstavci tohoto textu, ale
vrcholu dosahuje preventisticky furor v posledni ¢dsti
nazvané ,Participace déti, jez obndsi takovou miru lz{
a manipulaci détmi, jaké snad nedosdhl ani komuni-
smus. Ctenafi je sdéleno, Ze ,,téméf vsechny dédi® ()
podporuji realizaci Strategie a jsou ochotné se do ni
samy aktivné zapojit, pficemz nejvétsi zdjem projevuji
o vzdélavani dospélych! , Velky zdjem® pry u déti také
vzbudilo prévo na vychovu bez ndsili, jehoz uziti déti
sjednoznaéné odsuzuji“. Zdvérem autorky konstatujf,
ze déti si pieji, aby do ,cela Strategie byla jmenovéna
osobnost, kterd md ,,opravdovy zdjem o déti®, pficemz
samy navrhly nékolik osobnosti uméleckého a sportov-
niho Zivota..."

Realizace komplexni ,ochrany® déti u nds i v jinych
zépadnich zemich probihd pravdépodobné pomaleji,
nez by si jeji ptivodci prdli. Pfinejmensim v teorii vSak
plati, Ze sotva padesit let po pordzce nacismu a nedlou-
ho po pddu komunismu zavelel zdegenerovany zdpadni
Lliberalismus®, jehoz duch je v OSN pavodcem viech
téchto aktivit, k bezprecedentnimu titoku proti rodiné
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a lidské pfirozenosti. Jeho protagonisté plinuji a pro-
sazuji nejzhoubnéjsi zneuziti déti v déjindch. Mravné
a citové nehotovi, nezrali a nedospéli jedinci se maji
stdt prevychovateli a bezmadla soudci svych rodict!
Moralni a spolecenskd tragédie, kterd se jiz mnoho let
odehravé zejména ve Spojenych stdtech a ve Skandind-
vii (soudni Zaloby déti vii¢i rodi¢tim, uddvéni rodi¢a
za pohlavek vlastnimu ditéti, odebirdni déti rodic¢tim),
se md je$t¢ prohloubit a zahrnout celé lidstvo. Jak je
mozné, Ze tento atentdt na lidskou pfirozenost a zdravy
rozum nardzi ve vldddch a parlamentech na tak maly
odpor? Zd4 se, ze ve zmék¢ilé a tragicky zfeminizované
spolecnosti stali, aby se odhodland zdjmovd skupina
zastitila bezpe¢im a zdravim jako svym hlavnim cilem
a zaSermovala pfitom ndlezité¢ (sou)citem, a dokdze
prosadit cokoliv. Nevéfim, Ze vétSina ministri u nds ¢i
jinde, ktefi preventistické atentdty na svobodu a lid-
skou pfirozenost schvaluji, s nimi souhlasi. Mnoz{ je
patrné vibec necetli, a pokud ano, podlehli moralni-
mu vydirdni jejich pfedkladatelt, ale hlavné byli a jsou
pfesvédleni, Ze maji na starosti dulezit¢j$i tkoly, nez
jsou ,bezvyznamné“ zdlezitosti tykajici se $kolni a ro-
di¢ovské vychovy. Berou tak ale na sebe spoluodpovéd-
nost za vychovu zdvislych, vystraSenych a manipulova-
nych bytosti, které se budou v dospélosti az prilis ¢asto
se svymi problémy obracet na pecovatelsky stdt a jeho
ochotné ufedniky. Spoluodpovédnost za bezvadné vy-
dldzdénou cestu do otroctvi.

Sila a slabost socidlniho inZenyrstvi

Systém socidlni péce a socidlni prevence obestiel mo-
derni zdpadni spole¢nost hustou, pro vétsinu obc¢anii
namnoze neviditelnou, nicméné Glinnou siti kon-
troly a dohledu, jejiz smysl je v zdsadé totozny s né-
kdejsimi pldny totalitnich vlddct: komplexni stdeni
»péce” o obcana od kolébky po hrob. Jinak feceno —
ze spole¢nosti se md stdt gigantickd matefskd skola,
jak pravila pfed casem vystizné jistd novindrka, ko-
mentujic program némeckych Zelenych. Socidlni
prevence se vpravdé stala prevenci svobody. Vysoky
stupen jeji spole¢enské virulence ma tyz zdroj, jako je
tomu u rovnosti — neohranicitelnost a nevztaZitelnost
k ¢emukoli pevné ukotvenému v fédu véci. Prevence
a rovnost, jakmile jsou jednou vrzeny do vefejného
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prostoru, z néjz byl vytésnén rozum jakozto zakladni
formativni prvek, svddéji permanentni zdpas s realitou,
kterou neustdle ,pfekondvaji“ a ,predefinovavaji“. Je-
jich charakter je hyperredlny, coz vyplyva z absolutniho
cile, o néjz usiluji. V piipadé prevence ndsili na dé-
tech je jim dplné zamezeni ndsili, jehoZ nezbytnym
ptedpokladem je kontrola rodinného zivota. Pokud
preventisté prosadi kupf. zdkon, podle n¢hoz vsechny
domdcnosti s détmi budou jednou za kvartdl navstive-
ny socidlnim kurdtorem, ktery se bude za pfitomnosti
rodi¢a dotazovat déti, zda nebyly bity a nemaji hlad, je
zfejmé, Ze to je jen prvni kriéek. V dalsich fézich bude
potieba zvysit frekvenci ndvstév, v rdmci autenticity
détskych vypoveédi zamezit pritomnosti rodici, zamé-
fit se téz na velmi dulezity aspekt sexudlniho zneuzivé-
ni atd. Potencidl (mordlni i technologicky) permanent-
niho zdokonalovani ,,ochrany® déti je nevycerpatelny.
Patfi¢né vyskoleni preventisté mohou ostatné kdykoli
odhalit v détské psychice nové ,slabé“ misto, jez bude
nutno rovnéz chranit pred ohrozenim.

Na striankdch Katedry socidlni price FF UK, hra-
zenych mimochodem z Evropského socidlniho fondu
(ESE), se lze dodist, ze jeji pracovnici se mj. zabyvaji
prevenci zdvislosti na socidlnich sluzbdch. Zde se kruh
uzavird: pecovatelsky stdt nejprve zahrne spolecnost
az k zaduseni svymi socidlnimi sluzbami, a kdyz se
na nich lidé stanou podle ocekdvani zdvisli, zacne je
z této zdvislosti 1écit... Je-li jesté viibec mozno se ze
svéraci kazajky socidlni prevence vymanit, pak prvnim
krokem musi byt ,renesance rozumu®, o niz ve stejno-
jmenné knize pise Jifi Krupicka.” Odtud vede cesta
k obnoveni autority ndrodnich elit a ukonéeni automa-
tického prejimdni legislativy z nadndrodnich strukeur,
jakoz i k odchodu z Evropské unie, resp. rozpadu EU.
Niésledné preruseni penézovodu z Bruselu by okamzité
zasadilo smrtelnou rdnu mistni infrastruktufe socidl-
niho inZenyrstvi, jez je z velké ¢dsti napojena na ESE
Dalsim nezbytnym a moznd nejtézsim krokem by byla
radikdlni redukce tzv. humanitnich studii na vysokych
skoldch, predev$im sociologie, psychologie, politolo-
gie, religionistiky a jejich rozmanitych derivdtd, z je-
jichz pocetnych absolventil se rekrutuji nejaktivngjsi
levicové liberdlni kddry. Neddvno se jako viibec prvni
stdt k tomuto rovnéz ekonomicky dobfe zdivodnitel-

nému kroku odhodlalo Japonsko.*!

Texty

Predchdzejici argumentace nesméfuje k popreni
smysluplnosti prevence jako takové. Prevence krimi-
nality, protidrogova prevence, pfedchdzeni nékterym
chorobdm jsou zajisté zdsluzné aktivity, pokud kolek-
tivni rozum (]. Krupicka) bdi nad jejich pfiméfenou
aplikaci. Pfiméfenost lze v pfipadé postpenitencidrni
péce nebo zdravotni prevence poméfovat v neposledni
fadé svobodnou vili toho, jemuz je adresovdna; privé
svobodnd vile informovaného dospélého clovéka by
méla byt vzdy rozhodujicim kritériem pro vstup do
ptislusného programu prevence. Pokud jde o celkovy
rozsah socidlni ochrany ve spole¢nosti, mohla by se
dnesni supermoderni euroamericka civilizace inspiro-
vat sttedovékem a ranym novovékem. V onéch dobdch
pozivali spole¢enské ochrany pouze vdovy a sirotci,
k nimzZ pozdéji pfibyli zestdrli a nemocni poddani, pro
néz Slechta a stét zaklddaly $pitdly a chudobince. Je ziej-
mé, ze opusténé déti, (velmi) stafi lidé, jakoz i dusevné
nemocni a invalidé jsou i dnes témi skupinami, které si
nejvice zaslouzi ochranu a priméfenou stdtni péci.

Nejcharakteristi¢téjsim rysem vyvoje zépadni spo-
le¢nosti v poslednich padesdti letech je neustdlé posi-
lovéni stdtu. Obrovsky ndriist finan¢nich prostfedka,
které prochdzeji stitnim rozpoétem, umoznil vldddm
realizovat rozsihlé socidlni programy pro chudé, sla-
bé, znevyhodnéné ¢i ,,ohrozené®. Pouhd pomoc vsak
piestala dostacovat, takze se zrodila myslenka socidln{
»prevence®, jejiz povaha nevyhnutelné dsti do vysoce
aktivistickych a socidlnéinzenyrskych postupt. V1dd-
nouci levicové liberalni elity tim ziskaly dalsi neobycej-
né Gcinny ndstroj ke kontrole, disciplinaci a pfevycho-
vé obyvatelstva. Socidlné preventivni programy jsou
hrazeny z velké &asti z penéz Evropské unie, ¢imz je z4-
roven zodpovézena i ptipadnd otdzka, jakym zptisobem
by bylo mozné tuto antiliberalni politiku zredukovat
a udrzet v pfijatelnych mezich.

Pozndmky:

Y IVK v roce druhém. Vjbér textii. Publikace ¢. 15/2015. Institut Vicla-
va Klause 2015, s. 237-240.

? Foucault, Michel: Surveiller et punir. Naissance de la prison. Paris
1975; Marcuse, Herbert: Jednorozmérny clovék: studie o ideologii
rozvinuté industridlni spolecnosti. Praha 1991. K frankfurtské skole,
k nfZ Marcuse patfil, obecné napt. Valenta, Martin: Revoluce na po-
Fadu dne. Kritickd teorie frankfurtské skoly a jeji recepce v némeckém
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protestnim levicovém hnuti Sedesdtych let dvacdtého stoleti, Frakci Rudé

armddy a némecké strané Zelenych: diskurzivni analyza. Praha 2011.

Die Freie Kriminologische Enzyklopidie, heslo: Nils Christie; htep://

www.kriminologie.uni-hamburg.de/wiki/index.php/Hauptseite.

Vortikovd, Jifina: Socidini prevence ano, ¢i ne? Praha 1992.

V roce 1784 Kant napsal: ,Lenost a zbabélost jsou pii¢inami, pro¢

lidé z velké &isti ... rddi po cely Zivot ziistdvaji nesvéprivni, a proc je

pro jiné tak snadné vyddvat se za jejich poru¢niky... KdyZ [poru¢ni-

ci] nejdiiv ohlupili své stddce a peclivé zaf{dili, aby se tito klidni tvo-

rové neodvazovali ani na krok bez voditka, na které je uvézali, tak jim

potom ukazuji nebezpedi, kterd jim hrozi, pokusi-li se chodit sami.*

Kant, Immanuel: Zodpovézeni otdzky: Co je osvicenstvi. In: Kant,

Immanuel: Studie k déjindm a politice. (Usporidali Milan Sobotka

a Karel Novotny). Praha 2013, s. 148-149.

Viz http://active-ageing-2012.eu/.

Zavére¢nd zprava dvanicticlenného(!) tymu pod vedenim ing. Lenky

Svobodové je k dispozici na adrese http://www.mpsv.cz/files/clan-

ky/9134/Zaverecna_zprava_STRES_2009_a_prilohy.pdf.

Viz http://www.mpsv.cz/files/clanky/16192/TZ_100913a.pdf.

Srov. Hayek, Friedrich August: Prdvo, zdkonoddrstvi a svoboda.(Novy

vyklad liberdlnich principii spravedinosti a politické ekonomie.) Dil 1.

Praha 1991, s. 38-54. Spontdnni fdd oznacuje Hayek také jako ,kos-

mos*, zatimco pro fdd vytvofeny pouZival pojem ,taxis.

10 Nytra, Gabriela — Vontorové4, Zuzana: Risk Situations in Senior Age.
ERIS Web Journal 2/12014, s. 25-33.

" Viz http://www.humanium.org/en/childrens-rights-history/referen-
ces-on-child-rights/declaration-rights-child/.
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12 Viz http://www.humanium.org/en/convention/text/.

13 States Parties recognize the rights of the child to freedom of associa-
tion and to freedom of peaceful assembly. (¢l.15)

1 States Parties shall respect and promote the right of the child to par-
ticipate fully in cultural and artistic life and shall encourage the pro-
vision of appropriate and equal opportunities for cultural, artistic,
recreational and leisure activity. (¢l. 31/2)

15 Baskerville, Stephen: Sex and the Problem of Human Rights. 7he In-
dependent Review, 2011, sv. 16, ¢. 3, s. 361.

16 Pfesné v tomto duchu vyrukovala nyn{ extremistickd strana némec-
kych Zelenych s ndvrhem, Ze by déti mély mit kromé svych biolo-
gickych rodica jesté dva tzv. ,socidlni rodi¢e®. Srov. Junge Freiheit:
CDU: Die Elternmodell der Griinen ist ,,Kopfgeburt*, 6. 9. 2016.

17 Eva Vanitkové a kol.: Nidrodni strategie prevence ndsili na détech v CR
na 0bdobi 2008—2018. Praha 2009.

18 Tamtéz, s. 8—10.

Y Tamtéz, s. 16.

2 Krupicka, Jiff: Renesance rozumu. Praha 1994.

2 Hampl, Petr: Pro¢ japonské univerzity omezuji a ru$i humanitn{
obory. Neviditelny pes, 8. 1. 2016.

Ales Valenta (1964), historik a archivér, zabyval se rané
novovékou Slechtou. V soucasnosti je analytikem Institutu
Véaclava Klause se zaméfenim na Némecko.

Dugan Triska

Ekonomie
jako osud

Imstitut
VACTIUR
Pabbkace &, 28/2016 NLAUSE

ekonomie a prava. Pfedmluvu napsal Vaclav Klaus.
248 stran, 100 K¢.

VACLAVA
KIAUSE |

Institut Vaclava Klause nabizi knihu Dusana Trisky ,Ekono-
mie jako osud” (2016), ktera shrnuje nejvyznamnéjsi auto-
rovy Ceské texty za poslednich 25 let. Kniha mapuje Trisklv
podil na transformaci ceské ekonomiky (zejména privati-
zaci), vyzdvihuje pfinos k rozvoji ¢eského ekonomického
mysleni a diskutuje zajimavé oborové presahy, napft. vztah

jevy Vaclava Klause z doby, kdy byl predsedou ODS, i doby

objednavky na: www.institutvk.cz

Vzestup a pad
ceské pravice:
25 let ODS

ve vybranych historickych
dokumentech, textech,
projevech a dnesnich nazorech

institut

bbace ¢ 29201 "Weld

Institut Vaclava Klause nabizi sbornik ,Vzestup a pad c¢eské
pravice: 25 let ODS’, ktera mapuje vyroci vzniku Obcanské
demokratické strany. Publikace obsahuje vyznamné pro-

nasledujici. Do sborniku pfispéli Vaclav Klaus, Miroslav
Macek, Jan Skopecek, Boris Stastny a lvo Strejéek (editor
sborniku).

94 stran, 100 K¢.
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,Neni ¢eho se bat”

Rozhovor s Danielem Hannanem o britském referendu,

0 podstaté krize Evropské unie a o iluzi neménnosti

DanIeL JouN HanNaN (1971) je ¢len britské Konzervativni strany, generdlni tajemnik Aliance evropskych kon-
zervativcl a reformistii (AECR), spisovatel a komentdtor. Euroskeptik, obhdjce volného trhu, lokalismu a pfimé
demokracie. Podporuje britsko-americké partnerstvi a hlubsi spolupraci anglofonnich zemi. Nepatfi mezi typic-
ké stranické $picky, nikdy nebyl ¢lenem britského parlamentu. Namisto toho uz od roku 1999 zasedal v Evrop-
ském parlamentu, kde dlouhodobé kritizoval postupujici evropskou integraci, bojoval proti ratifikaci Lisabonské
smlouvy a spoluzaklddal konzervativni parlamentni frakci. Byl jednim z nejaktivnéjsich obhdjct odchodu Spo-
jeného krélovstvi z Evropské unie. A¢koli méla kampan za odchod (Vote Leave) medidlné vyraznéj$i tvare, prave

Hannan je ¢asto povazovan za ideového otce Brexitu, jenz pro svij cil trpélivé pracoval dlouhd 1éta.
S Danielem Hannanem jsme hovofili na konferenci AECR, kterd se konala v poloviné zéii v Praze.

Na vivod bych se vds rdd zeptal, co viastné referendum
0 Brexitu pro Spojené krilovstvi znamenalo. Pokud byste
mél strucné shrnout, o co skuteiné slo a jak bude refe-
rendum v budoucnu figurovat v ndrodnim povédomi, co
byste Tekl?

Myslim, ze to byla v mnoha ohledech mimofddna
uddlost a mimotddny dspéch, a to kvili nerovnovéze
sil. Nevzpomindm si na jinou kampan, v niz by véech-
ny elity, cely britsky establishment stél takto jednotné
na jedné strané. Predsedové vsech stran, velké firmy,
velké banky, Federace odborovych svazi, Britskd 1é-
katskd komora, Svaz zemédélcti, Konfederace britské-
ho pramyslu, vSechny think-tanky, v§echny univerzi-
ty. Vsichni samoziejmé cerpali prostiedky z Evropské
unie, ale nepfiznali to.

A také viechny evropské vlddy, které Davidu Ca-
meronovi dluzily laskavost. (Ov$em to je mezi hlava-
mi stdti béiné, Ze si navzdjem pomdhaji.) Vsichni se
sefadili do jednoho zdstupu a doporucovali hlasovat
pro setrvani v Evropské unii. Britové ale nebrali z4d-
ny ohled na vSechny ty hrozby a $ikanu a 23. ¢ervna
zdvotile rekli: Ne, tohle se ndm nelibi, ukazte nim

Texty

Petr Dvorilk

néco jiného. A byl to opravdu hlas proti politické unii
a za vice demokracie.

Dost velkd cdst britskych konzervativei, ale tento nahled
nesdili. ..
Hodné zastdncti setrvani v EU se pfes noc stalo ex-
perty na to, co druhd strana doopravdy chtéla. Od
referenda jsem slysel uz tisickré, Ze $lo jen o imigraci.
Kazdy, kdo mi tohle fekl, hlasoval pro setrvdni. Na-
prosto kazdy. Ale vite, co fikaji profesiondlni voleb-
ni analytici — bud muzeme hddat, nebo se muazeme
zeptat. Pfimo ten den se konal obrovsky exit poll,
kterého se acastnilo pres 12300 lidi. A jaky davod
zastdnci odchodu zminovali jako nejéastéjsi? Obno-
veni demokratické kontroly. A to velmi presvédéivé.
Imigrace byla s velkym odstupem druhd. A dokonce
i mezi lidmi, kteff zminuji imigraci, je jen mdlo téch,
ktef{ pozaduji minimalizaci imigrace ze zemi EU. To,
co chtgji, je néjakd moznost kontroly.

Boji se také o svou bezpe¢nost. Krdtce pred re-
ferendem jsme méli takovou kauzu se snachou jed-
noho kazatele Islimského stdtu, kterd byla predtim
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odsouzena k vézeni. A po vyprseni trestu jsme ji ne-
mohli deportovat, i kdyz nebyla britskou obc¢ankou.
Jeji syn se narodil v Britdnii, mél evropské obcanstvi,
takze Evropsky soudni dvir rozhodl, Ze by to porusilo
préva obcana Evropské unie. A takovych pfipadi bylo
mnohem vice.

Pokud jde o lidi, ktefi jako divod pro hlasovani
pro odchod zminuji imigraci — neddvno vysla analyza
pod vedenim Sundera Katwaly. To je zastdnce setrvé-
ni, umirnény levi¢dk, ktery vede organizaci pro asimi-
laci etnickych minorit. Podle této zprdvy 84 % Briti
tikd, ze by evropsti ob¢ané Zijici v Britdnii méli zustat.
Pouze 12% fikd, ze potfebujeme méné kvalifikova-
nych pracovnik(l z EU. Takze tvrzeni, Ze v referendu
$lo jen o imigraci, prosté neodpovidaji skute¢nd data.

Dobrd. I kdyz ale téma imigrace vynechdme, sim jste
zminil, Ze referendum bylo neobvyklé kviili tomu obrov-
skému rogporu mezi elitami a lidem.

Ano, to je mnohem pfesnéjsi hodnoceni.

Referenda v sobé ale vZdycky propojuji riizné zdjmy
a motivace — viz francouzsky a nizozemsky pripad. Do
Jaké miry to v Britdnii bylo spise obecné t¥idni hlasovdni,
hlasovdni nespokojenych proti establishmentu?
Establishment v tom uréité hrél roli. Kazdy, kdo do-
sud pochyboval, zda néco jako britsky establishment
pordd existuje, uz dnes nepochybuje. Pfed referendem
jsme v The Times kazdy tyden mohli vidét dopis od
nékeerych velmi vlivnych lidi: jeden tyden od univer-
zitnich rektort, dal$i tyden od ekologickych aktivistu,
pak to byli herci, po nich kapitdni pramyslu. Vsich-
ni ndm fikali, co mdme délat: Poslouche;j, ¢lovicku.
Vime, co je pro tebe nejlepsi, a pfikazujeme ti, abys
hlasoval pro Britdnii v EU. Nikdy ale nezminili, Ze na
tom méli osobni zdjem.

Byl tam tfeba dopis $éfu tficeti dvou velkych kor-
poraci. (Pavodné fikali, ze jich bude osmdesdt ze sta
nejvétsich, ale nakonec sehnali jen téch tficet dva.) A ti
napsali, Ze je tfeba zustat v EU. Stacilo pét minut goog-
lovéni a bylo jasné, Ze tyto spole¢nosti za posledni pul-
rok utratily 20 miliont eur na lobbovini v Bruselu —
a ndsledné dostaly 120 miliont v evropskych grantech.
Z pohledu akciondfe musite ocenit tu 600% ndvrat-
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nost investice. Ale skute¢nost, ze to bylo v zjmu hrstky
privilegovanych nadndrodnich korporaci, nepresvédéila
normdlni lidi, Ze je to v zdjmu nds vsech.

Velmi zajimavd mi p¥isla ta ostrd odezva poté, co prisly
vysledky. Odpustte milj omezeny vnéjsi pohled, ale mi-
nimdiné v médiich to pisobilo az nezvykle ,nebritsky®,
protestovat proti platnym vysledkiim.
To ano. Neméli bychom vsak udélat tu chybu mys-
let si, Ze nejhlasitéjsi zastdnci néjaké myslenky jsou ti
nejtypictéjsi. Takze je uréité pravda, Ze v televizi, v no-
vindch a v bubliné socidlnich siti se zastdnci setrvani
chovali jako tfileté déti, kterym néco seberete: lezeli
na podlaze, kopali nohama a kficeli ,,Jak jste to moh-
li udélat? nebo ,,Vsichni jste rasisté“. Ti nejhlasitéjsi
lidé ale nebyli ti nejobvyklejsi. Vétsina zastinct setrvé-
niv EU ted chce, aby Britdnie uspéla. A jen velmi, vel-
mi mdlo z nich chce nové referendum. Vétdina zastin-
cli setrvdni m4 prdtele nebo piibuzné, ktefi hlasovali
pro druhou moznost — a plati to i opa¢né. Takze ne
vsichni si mysli, Ze jsme rasisté. Jen o nich prosté tolik
neslysime. Ti, o kterych sly$ime, jsou ti rozmazleni.
A ti podle mé délaji jednu velkou chybu. Myslim,
ze by bylo zcela adekvdtni, kdyby zastdnci setrvani
fekli: Dobfe, vysledek byl velmi tésny, 52:48, neni to
manddt pro radikdlni pferuseni vech nasich vazeb na
EU. Musime spi§ najit néjaky kompromis, ktery bude
pfijatelny pro vSechny — néco, s ¢im se budou obé
strany néjak schopny smifit. Kdyby fekli toto, byl by
to velmi silny argument, protoze je pravda, ze 52 %
neni piilis silnd vétsina. Tohle jedndni ale nemtzeme
zacit, dokud pozaduji druhé referendum. A tak tito
velmi hlasiti obhdjci — mezi které patfi televizni mo-
derdtofi nebo tfeba nemdlo ¢lentt Snémovny Lordti —
nechdvaji na holi¢ckdch drtivou vétinu zastdncu setr-
véani Britdnie v EU, ktefi jsou pro ¢dste¢né zachovini
téch vazeb, které funguji, ale také pro odstoupeni od
téch ostatnich.

V kazdém pripadé je v Britdnii zndt silnd polarizace. Vy
ale tordite, Ze tato polarizace, tento tésny vysledek je viast-
né jakousi motivaci pro nalezeni kompromisu, je to tak?
Myslim tim, Ze smyslem referenda je stanovit, co si
zemé pieje. Zd4 se mi, Ze jediny zpusob, jak interpre-
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tovat tento vysledek, je, ze nase zemé chce zpét od EU
néjaké pravomoci, ale nechce se stdt jen tak néjakou
tieti zemi, jako je tfeba Kanada. A to je myslim zcela
dosazitelné — a dokonce si myslim, Ze tento konsenzus
o dal$im vyvoji panuje i v Bruselu, a Ze bychom tedy
mohli poslouzit jako model pro dalsi stity. Musime se
ale chopit pfilezitosti a zafidit, aby tato situace byla
vyhodnd pro vSechny.

Brexit nastane, o tom neni pochyb. Dokonce
i vime kdy: bude to nékdy v roce 2019. Musi se to
stihnout pfed pfistimi evropskymi volbami, aby méli
¢as vechno vyfesit. Jde mi ted hlavné o to, aby tato
situace byla vyhodnd i pro zbytek EU. Nechci, aby
k Brexitu doslo takovym zptsobem, ktery by obnovil
spekulace o bankdch nebo néco podobného. To po-
sledni, co potfebujeme, jsou ekonomické otfesy v na-
Sem sousedstvi — v zemich, které jsou nejen nasimi
prételi a spojenci, ale i dodavateli a zdkazniky.

Ale co Skotsko? Nemdte obavu, Ze by se svazek britskych
zemi mobl dezintegrovat kviili rozdilnym postojiim viidi
Unii mezi Anglicany a Skoty?

Zatim tomu nic nenasvédcuje. Podpora Spojeného kr-
lovstvi je ted ve Skotsku mirné vyssi nez pred referen-
dem. Tohle je jedna z mnoha strasidelnych historek,
které ndm servirovali béhem kampané. Hrozili ndm:
Francie vyhosti vase imigra¢ni afedniky! A ted fikaji:
Ale ne, mtizou ztstat. Herr Schiuble dorazil do Brita-
nie a prohldsil: Budeme s vdmi zachdzet jako s jakou-
koli tfeti zemi! Out means out! Rekl to takto anglicky,
pry¢ znamend pry¢. A ted némeckd vldda fikd: Ale ne,
vymyslime pro vds néjaky zvldstni status, ktery bude
odrizet vade dlouholeté ¢lenstvi a tak déle. Jeden re-
portér ve Welt am Sonntag se Schiubleho zeptal: ,Ale
pane ministfe, fekl jste pfece out means out? A on
odpovédél: ,No jo, to mi poradil George Osborne, Ze
to mdm fict.” Vsechny ty véci, keerymi nds strasili —
trestny rozpocet, nouzové zvyseni danf, kolaps burzy —,
stal se pravy opak. A to se tykd i Skotska.

Takze zistdvdite zcela klidny.

Vidycky je moiné, ze Skotové zméni ndzor — za pét,
deset nebo padesdt let —, ale ur¢ité to nebude disledek
tohoto referenda.

Texty

Daniel
Hannan.

Pojdme tedy na kontinent: velmi nds zklamaly signdly,
které prisly z Bruselu hned po vybldseni vysledki. Tak
tieba Evropskd komise se chovala, jako by se nic nestalo.
Nebyla zndt Zddnd reflexe. Prekvapilo vds to?

To je presné to, pro¢ jsme odesli. Opravdu. Podivej-
te, kdyby se byl David Cameron vritil s jakymkoli
ustupkem, se sebemens$im ndvratem pravomoci, mohl
to mit v kapse. Protoze kdyZ uz nic jiného, alespon
by mohl ukizat, e né&jakd zména je mond. Rekné-
me, ze by pfivezl zpét kontrolu nad rybolovem. Jednu
jedinou véc. Pak by mohl fict: Ano, neni to idedlni
dohoda, ale zalozili jsme precedens, Ze se ¢dst pravo-
moci muze navrdtit zpét, ze to nejde vidy jen jednim
smérem. Ale nedokdzal to.

Kdyz jste na vefejné akci, citite, jestli mdte néja-
ké propojeni s publikem. Nemusi vim nutné fandit,
ale citite, kdyz premysli. A na kazdé diskusi, kterou
jsem absolvoval — a bylo jich na tfi stovky —, jsem citil
nejsilngjsi kontake s posluchadi, kdyz jsem zminil ne-
Gspéch téchto jedndni. Rikal jsem: Podivejte se, ¢eho
Cameron navzdory viem tém ambicim dosahl. Zddné
nové smlouvy, zddného nédvratu pravomoci. Niceho.
A dodéval jsem: Pokud s ndmi bruselské instituce tak-
to jednaji ted, kdyzZ jsme druhy nejvétsi pldtce do ev-
ropského rozpoctu a kdyz se rozhodujeme o nasi bu-
doucnosti — jak s ndmi asi budou zachdzet den poté,
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kdy se rozhodneme zistat? A to je podle mé divod,
pro¢ jsme vyhrali.

10 ddvd smysl. A trochu to nabrdvd dalsi otdzce: Vy si
pFirozené myslite, Ze EU dnes neni reformovatelnd. Po-
divejme se na to ale komplexnéji: Casto sljchame o spat-
ném chovdni pana Schulze nebo pana Junckera. Myslite
si, Ze soucasné krize EU jsou diisledkem osobnich selhd-
ni, nebo spise systémovych problémi?

Podivejte, piedseda Juncker byl zvolen vét§inou 26:2.
A ne ze by jeho nézory nebo charakter pfedtim nebyly
zndmé. Lidé védéli naprosto presné, co mohou cekat.
Cely svij Zivot obhajoval stejnou politiku, cely svij
zivot mél tyhle osobnostni vady. Tedy moznd ne cely
zivot, ale celou svou kariéru. A stejné vyhril s pod-
porou 26:2. Takze piedstava, Ze je to jen vina hrstky
federalistickych fanatik, neni spravnd. Obdvam se, ze
je tu hlubsi, strukturdlni problém.

Vite, do Prahy jsem poprvé zavital na za¢dtku roku
1990.V dobé piechodu k demokracii. Komunisté byli
stdle u moci, volby byly napldnované, ale jesté k nim
nedoslo. A byl to vyjimeény okamzik, kdy si spousta
lidi, ktefi byli zdvisli na pfedchozim zfizeni — a méli
se diky nému moc dobfe —, nedokdzala pfedstavit nic
jiného. Bylo mi osmnict, a z této navitévy Ceskoslo-
venska, Madarska a dal$ich zemi si nejvic pamatuji
jednu véc: ty chlapy, ktefi si mysleli, Ze zase zvitézi!
Opravdu byli pfesvédéeni, ze ty volby vyhraji. Tak
moc byli mimo.

Vzpomindm si na jednoho madarského komunis-
tu, jak mi fikal: ,Vite co, vy si sem pfijdete se vSemi
témi predsudky, v$im tim, co jste nékde ¢etl, ale jen se
podivejte na ty kluky, ktef{ stoji proti ndm. Je to jen
parta studenttl, ktefi koufi trdvu a poslouchaji Pink
Floyd. Tohle je stejnd situace. V systému, kde nikdo
nic nezpochybnuje, si zvyknete na takové pohodli,
Ze si prestanete piipoustét moznost prohry. To je ten
strukturdlni problém EU. A také divod, pro¢ nedo-
kazali udélat zddné Gstupky.

Myslim si ale, Ze Britdnie coby jakysi pfidruzeny
¢len ¢i néco podobného bude moci jit prikladem,
a udélat tak pro reformu mnohem vic, nez se ji poda-
filo béhem téch ¢tyficeti let dohadovéni a prohravéni
uvnitf Unie.
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Kdyz vezmeme v tivahu, jak evropské instituce prestaly
slouzit statiim. ..

Netekl bych, ze prestaly. Upfimné, nejsem si jisty,
jestli tomu tak viibec nékdy bylo.

Jste tedy presvédien, Ze ta tendence k prosazovini viast-
nich zdjmii je vetknuta primo do zikladii EU.

Ano. Kdyz se podivite na debaty kolem zalozeni Ev-
ropskych spolecenstvi, dokonce uz nékdy kolem for-
mulovéni Pafizskych smluv, tedy ve 40. a 50. letech,
bylo patrné, ze mnozi nejvasnivéjsi stoupenci evrop-
ské integrace byli veelku oteviené skepticti viréi demo-
kracii. Nefekl bych, Ze to byli pfimo antidemokraté,
ale urcité méli obavy z toho, co nazyvali ,excesivni®
demokracii. Protoze si ji spojovali s vilkou, kterou si
pravé proli.

Bezmeznd demokracie miize zplodit Hitlera, ze?
Presné tak, muze vést k demagogii, Hitlerovi, Musso-
linimu... Bylo by pfehnané tvrdit, ze Monet a ostat-
ni nebyli demokraté, demokracii ale nesporné chtéli
moderovat, kontrolovat a omezovat prostfednictvim
expertd, ktefi by byli imunni vidi vefejnému minéni.
A to byl davod, pro¢ byla Komise postavena timto
zpusobem — jako téleso, které si s voli¢i nemuselo dé-
lat starosti. A po sedmdesiti letech takového pohodli
nevyhnutelné zacali pohrdat vefejnym minénim.
Jednim z problémii je, Ze si — podobné jako ti vasi
stafi apardt¢ici — nedokdzali predstavit nic jiného.
I kdyz jsme celou dobu vedli v poloviné prazkumd,
nevzpomindm si na jediného bruselského tfednika,
ktery by pocital s tim, ze by Britové doopravdy mohli
hlasovat pro odchod. Ani jednoho. Ale je tieba pfi-
znat, Ze vsichni brit$ti eurokraté jim tvrdili, Ze to ne-
nastane, takze je z ni¢eho neobvinuji.

Protoze si to nedokdzali pripustit?
Stélost je iluzi kazdé doby.

Nejde ale jen o setrvacnost, jde i o samotnou logiku fun-
govdni EU. KdyZ se podivime na jeji motto — ,, Jednotnd
v rozmanitosti“ —, je mozné, e Brusel vlastné nechd-
pe, co znamend ta rozmanitost? Ze nedokdse ctit viastni

principy?

Kontexty 5/2016



Ano, ale je mozné, Ze se k tomu vic pfiblizime pré-
vé ted. Proto jsem ohledné toho uvolnéni vazeb s EU
mnohem vétsi optimista nez vétsina ostatnich — jsem
v politice dost dlouho na to, abych védél, ze na za-
¢atku kazdého vyjedndvdni se obé strany snaii, aby
to vypadalo sloZit¢jsi, nez to je. Protoze to, s ¢im se
nakonec vriti domu, pak vypadd [épe, nez vSichni ce-
kali. V podnikéni to tak nefunguje, ale v politice ano.

A je pochopitelné, Ze ted se tak chovd Evropskd
komise i britskd vlada. Kdyz se ale pozorné podivéte
na konkrétni ndvrhy na obou strandch Kanalu, vibec
nikdo nenavrhuje, ze bychom méli zavést obchodni
bariéry nebo cla. Argumenty budou ryze technické,
budou se omezovat na rozsah spole¢nych pravidel
v sektoru sluzeb, na rozsah zdanéni zemédélcti a po-
dobné. Ale zdkladni principy — moznost proddvat si
navzdjem auta a uzndvat si kvalifikace —, nemyslim si,
ze by nékdo vdzné navrhoval, abychom tohle zrusili.
Takze si myslim, Ze to bude pomérné jednoduché.

Zakladni otdzkou je, kdy ,sklidime ze stolu®. My-
slim si, Ze az na definovdni vzdjemnych prav je to jas-
né — evrop$ti obc¢ané prosté zistanou ve Spojeném
kralovstvi a pfedpokldddm, ze dojde k néjaké dohodé
o opatienich v oblasti pohybu pracovni sily — budou
mit prévo pracovat, ale nebudou mit ndrok na vsech-
ny socidlni vyhody. Kdyz tohle vyfesime, jaké institu-
ciondlni vazby ndm jesté zbyvaji?

Na konferenci jsem zmiroval feseni ze studie Brue-
gel Institute, kterd v podstaté argumentuje pro jakysi
status zaloZeny Cisté na volném obchodu. Jeji autofi
tikaji, ze takovd moznost by méla byt oteviend véem:
Turecku, Ukrajiné, Maroku, Izraeli a kazdému, kdo
o to stoji. Protoze nevyzaduje politickou unii nebo
uplatiiovdni nadndrodniho principu. Uvddéji, ze by se
staty v budoucnu podilely na formulovani veskerych
pravnich ndvrhi, ale nemély by prévo konec¢ného roz-
hodnuti. Na druhou stranu, to, co by se jim nelibilo,
by prosté nepiejaly. Samozfejmé bychom museli spl-
novat rizné technické normy. Takovy scéndf myslim
nezni $patné. Ovsem, ta studie md aspekty, se kterymi
nesouhlasim — stéle tfeba predpokldda, Ze Britdnie zu-
stane ¢lenem celni unie, coz ocividné neni pravda —,
ale nenf to tak, Ze by mezi témito pozicemi nebylo
mozné najit néjaky kompromis.

Texty

Nyni se musim zeptat na néco z Ceské, respektive z kon-
tinentdlni perspektivy. Je jisté, Ze jsme ztratili nejvétsiho
zastdnce zdravého rozumu v Evropé. Dosavadni vysledky
Spojeného krdlovstvi byly sice jen omezené, ale presto —
Brusel to ted bude mit jesté jednodussi, Ze ano? Co ndm ted
tedy doporucujete? Nase situace je od té vasi odlisnd, jak se
Spojené krdlovstvi mize stdt vzorem pro ostatni zemé?
Pokud by Britdnie dokdzala vytvofit jakysi precedens
vztahu ,,volného obchodu s vyhodami®, ¢ili pokud by-
chom zastali soucdsti prostoru s neomezenym pohybem
kapitdlu, zbozi a sluzeb, ponechali bychom si vybrané
prvky volného pohybu pracovni sily a ztstali bychom
naddle souddsti strukturovaného mezivlidniho dialo-
gu o obrané nebo bezpe¢nosti — ale zdroven bychom
stali mimo jurisdikci evropskych instituci, nechali by-
chom si vlastni ménu a tak ddle —, nebyl by to snad
potencidlni model pro ostatni suverenisticky naladéné
zemé&? Mdm na mysli zemé, ve keerych vétsina obyvatel
podobné jako u nds nesouhlasi s federalismem, a nej-
zfejméj$imi piiklady, které by sem patiily, by mohlo
byt Dénsko, Svédsko, Irsko, Nizozemsko a Cesko.

A vzhledem k vasim zkusenostem — myslite si, Ze je redl-
né, aby se smlouvy otevrely ted, u prilezitosti britskych
Jjedndni, a dosdhlo se néjaké podstatné revize?

Ano, je to mozné.

Opravdu?
Reknu to takto: Kdybych byl Angela Merkelovd, pra-
vé ted bych se uziral a fikal si: ,VaZné jsem tohle do-
pustil kvali néjakym pravidlum vypliceni dévek pro
5000 polskych déti?“ Tak néjak se ted musi citit.
Nebo Renzi a spol. Musi si myslet: ,Kdybych byl jen
ukdzal trochu flexibility, usetfili bychom si ted tolik
problémii. Nikdo ndm nefekl, Ze to muize nastat. Ni-
kdy jsme si to nedokdzali predstavit.“ Referendum
evidentné ukdzalo néjaké vysledky, takze moznost
zlstat za predchozich podminek je pry¢. Myslim ale,
ze mizeme zachovat pomérné dost toho podstatného,
pokud Britdnie ziskd zpét vlastni suverenitu a pak uza-
vie bilaterdlni smlouvy, tieba po vzoru Svycarska.

A to je podle mé¢ dobry zdklad pro model. Je to
model pro vSechny ostatni zemé, kterym neni pfi-
jemnd politickd unie. Jak jste prve zminil tu reakci
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Bruselu — ted vidime, Ze se chystaji vytvofit véci jako
je spole¢nd armdda. Miize nékdo Cestné tvrdit, Ze jej
to pfekvapuje? Neni to tak, Ze by pfedtim Brusel svoje
ndzory skryval. Ale zem¢, které jsou viéi témto né-
padiim skeptické... Kdyz se podivim na tspésnost
jinych stdta — Svycarska, Norska... Nenf ¢eho se bat.

Zatim z toho ale pro nds plyne hlavné to, Ze se ted vdzné
gredukuje konzervativni frakce v Evropském parlamentu.

To je pravda.

Aliance evropskjch konzervativeii a reformistii bude ale
pokracovat. Jaké mdte s timble vasim ditétem plany?
AECR je od zalitku postavena tak, Ze nerozliSuje
mezi ¢leny z Evropské unie a ¢leny mimo ni. Vsech-
ny evropské zemé maji stejny status. To neni obvyklé.
U vétsiny podobnych organizaci je to tak, ze pokud
nepochdzite z EU, musite byt pozorovatel, pfidruzeny
¢len ¢i néco obdobného. My jsme vzdy fikali — at jste
z Islandu nebo z Arménie —, jste tu za stejnych pod-
minek jako ti, co pfisli z Ceska nebo Polska. [Alliance
of European Conservatives and Reformists se krdtce
po rozhovoru piejmenovala na Alliance of Conserva-
tives and Reformists of Europe (ACRE), ¢imz chee
demonstrovat svou soundlezitost s celou Evropou, ni-
koli jen s Evropskou unii, pozn. red.]

Pokud jde o AECR, svym zptisobem se ted prokd-
zalo, Ze jsme méli pravdu. Vsechno to nebezpedi, pied
nimz jsme varovali, pokud budeme pfili§ tlacit na in-
tegraci, vSechno se napliuje. Ale jak jsem fekl, je tfeba
se soustfedit na budouci pfilezitosti. Pfedstavte si Bri-
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tanii za deset let: globdlni, deregulovanou, s nizkym
zdanénim. V zéné volného obchodu, kterd pokryvd
nejen EU, ale i $ir$i skupinu stdtd v jejim sousedstvi,
a2 po Ukrajinu a Azerbdjdzén. A md smlouvy o vol-
ném obchodu i se Severn{ a Jizni Amerikou a Austra-
lii. Z takového scéndfe maji vyhody vsichni! Jak uz
jsem fekl na zacdtku, je v nasem zdjmu, aby se EU
rozvijela. Potfebujeme v Evropé bohaté a Gspésné zi-
kazniky. A totéZ plati opa¢né, ne? Propojend, globdlni,
volné obchodujici Britdnie na prahu EU je pro zbytek
Evropy prospésnd. Neni to souboj, neni to hra s nu-
lovym souétem. V den, kdy EU opustime, se staneme
jejim nejvétsim zdkaznikem. Takze je v zdjmu vsech,
aby se to podafilo.

Omluvte posledni, ponékud osobni otdzku: Svou kam-
pan za odchod jste zaloZil na heslu, Ze vam volici maji
ddt paddka. Vim, Ze toho déldte hodné, ale presto — vite
uz, na jaky dalsi projekt se zamérite, kdyz se vam to ted
podaiilo?

Nejdiiv musim zajistit, aby se Brexit podafil. Nédsledu-
jici dva roky se tedy budu zaméfovat nejen na to, aby se
povedly dohody o volném obchodu, ale aby probéhly
i nutné domdci reformy, abychom dokdzali tu ptilezi-
tost vyuzit. Danovd reforma, reforma socidlniho systé-
mu, levnéjsi bydleni a energie. .. Teprve pak se uvidi.

Rozhovor vedl a z angli¢tiny prelozil Petr Dvorak.

Petr Dvorak, politicky analytik a pfekladatel, editor porta-
lu Pravy breh.cz.
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stejné jako tvofime umélecké dilo“

Gabriele D’ Annunzio

KaTteERINA HLOUSKOVA

Vydadte-li se z centra Florencie do turisticky vdé¢ného Settignana, pravdépodobné pujdete ¢i spise pojedete po
Viale Gabriele D’Annunzio, tedy florentském bulvdru pojmenovaném po Gabrielu D’Annunziovi. Pfiblizné ve
tfetiné jej kiiz{ jind vyznamnd méstskd tepna — Viale Eleonora Duse. Snad je to ndhoda, mnohem spiSe vSak
zdmér, Florentané tak neobvyklym zpisobem otiskli do téla svého mésta Zivotni cesty dvou mimotfddnych osob-
nosti pfelomu 19. a 20. stoleti. Milostny vztah Gabriela D’Annunzia a Eleonory Duse byl plny citl a vdsné,
ale také nezmérné bolesti a utrpeni. Fascinoval jejich soucasniky a fascinuje dodnes. Je pfiznaéné, Ze Eleonofin
bulvér protnutim s D’Annunziovym kon¢i, ddle nepokracuje, stejné tak jako v jejim Zivoté jiz nebyl Zddny dalsi
osudovy muz. Naopak bulvdr Gabriela D’Annunzia spéchd dél, projde mnoha proménami, az nds dovede do
zminovaného Settignana, do mist, kde si kdysi oba pronajali pohddkové domy, aby mohli naplno prozivat svoji
ldsku. Pro D’Annunzia jako by Eleonora byla jen epizodou jeho nesmirné rozmanitého Zivota, jednou z mnoha
zen, jednou z cest, které se nacdas setkaly. Cilevédomé pracoval na svém véhlasu, na tom, aby jeho Zivotni pout
byla jiz pro soucasniky obdivuhodnym ,uméleckym dilem“ — ,viza come opera d’Arte“ (nechténé mnohdy na
pomezi mezi tragédii a fraskou). Nejde vsak jen o jedno ,dilo“, je to cely soubor, seridl, romdn na pokracovani

plny zvrat(, neobycejnych zdpletek, dobrodruzstvi a vzruseni.

Pozoruhodny vztah bdsnika, spisovatele, dramatika,
proslulého dandyho, legendarniho sviidce, vale¢ného
hrdiny, letce, Commandante z Fiume, knizete z Mon-
tenevoso, inspirdtora fasismu, abychom vyjmenovali
alespon nékteré jeho zivotni role (obr. 1), a slavné he-
recky, hvézdy prvni velikosti své doby (obr. 2), ma-
zeme dodnes znovuprozivat na strinkich do znac¢né
miry autobiografickych D’Annunziovych romainu,
z nichz mnohé jsou prelozeny i do ¢estiny. Predevsim
romdn Oberi (Il Fuoco) obsahuje celé autentické pa-
sdze z dopisu, které si milenci posilali. ,,V3eho jsem se
zrekla, vse zmizelo. Nezila jsem, nemilovala, z niceho se
netéSila, netrpéla. Jsem znovuzrozend. Nezndm nic nez
tuto ldsku. [sem Cistd. Chei zemiit rozkosi, kterou mi
odhalis. Roky a uddlosti mé mijely, aniz se dotkly té Cisti
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mé duse, kterou jsem uchovdvala pro tebe, to tajné nebe,
které se nyni znenaddni otevielo a zvitézilo nad jakym-
koliv stinem a zistalo jen proto, aby jej naplnila sila
a sladkost tvého jména. Tvoje ldska mé spasi; objeti mé
ldsky té ucini bozskym...“" Eleonora zvefejnénim dopi-
st nesmirné trpéla, ale opakované i odpoustéla: ,Md
bolest, jakkoliv je nesmirnd, neni nicim, kdyz miuvime
0 dalsim mimorddném dile italské literatury. Navic, je
mi (tyFicet jedna let. .. a miluji ho.**

Jejich vztah vlastné také zacal romdnem, konkrét-
né dilem Triumf smrti (Trionfo della morte), ktery
inspirovala jind z D’Annunziovych milenek, Elvira
Leoni (D’Annunziem piekiténd na Barbaru). Kdyz
v roce 1894 tento na svoji dobu neobycejné eroticky,
dekadentni a zna¢né provokativni romdn vysel, stal se
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senzaci nejen v Itdlii. Eleonora jej precetla a jako mno-
zi jini se netajila nadSenim. Oslovila D’Annunzia, aby
pro ni napsal divadelni hru, kterd bude podobné bo-
lestné krasnd. Kdy?z ji od kontakti s nechvalné proslu-
lym umélcem prdtelé zrazovali (jiz tehdy mél za sebou
nékolik skanddla véetné ¢tyfmési¢niho trestu vézeni

za cizolozstvi a ne$tastné manzelstvi, v némz se jeho
zena a matka tfech synd Maria Hardouin D’Altemps
pokusila o sebevrazdu), odpovédéla: ,,Radéji bych ze-
miela opusténd nékde v kouté nez milovat lovéka, jako
je on. Nesndsim D’Annunzia, ale obdivuji jej.*>

Potkali se v 1été roku 1894 poté, co si jiz néjakou
dobu dopisovali. Slavnd a bohatd Eleonora Duse pla-
tila vé$inu D’Annunziovych dluha i Gcty za luxusni
vilu v Settignanu, kterou si — zcela mimo své finanéni
moznosti — pronajal v blizkosti here¢¢ina sidla, aby
ji mohl byt nablizku. Ovsem bydlel zde i pozde-
ji, v dobé, kdy jiz Eleonora jeho uéty neplatila, coz
jej ndsledné pfimélo k tomu, aby pred véfiteli utekl
do Francie a nabidl své sluzby Sarah Bernhardtové,
Eleonofiné thlavni rivalce. Dnes je jméno francouz-
ské divadelni hvézdy mnohem zndméj$i nez jméno

italské divy Eleonory Duse. Tehdy tomu vsak bylo
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Obr. 1: Gabriele
D’Annunzio v dobé vztahu
s Eleonorou Duse. Portrét
vytvotil zndmy florentsky
fotograf Mario Nunes

Vais ve vile Capponcina

v Settignanu.

Obr. 2:

Eleonora Duse na
fotografii Maria Nunese
Vaise v dobé vztahu

s Gabrielem D’Annunziem.

jinak, Anton Pavlovi¢ Cechov, George Bernard Shaw,
Konstantin Sergejevi¢ Stanislavskij, ale tfeba i Charlie
Chaplin, ti vSichni ddvali pfed Bernhardtovou pted-
nost Eleonofe. Za vSechny to vystizné vyjadril pravé
Cechov: , Tam, kde je u Bernhardtové citit tvrdd price,
je u Duse citit prirozenost a talent.“* Eleonora Duse
byla povazovina za prvni moderni herecku, vyjadro-
vala se pfirozené, civilné, bez dramatickych gest, jeji
projev spocival v detailech, ve chvéni rukou, pohybu
ust. Mimo scénu vSak byla uzaviend, nerada posky-
tovala rozhovory a na rozdil od francouzské hvézdy
nepracovala cilevédomé na svém véhlasu.

Milenecky vztah obou slavnych Italti se mnohym
zdal byt jednostranny. Eleonora dévala, Gabriele bral,
ve velkém utrdcel jeji penize, pfiZivoval se na jeji slave,
mucil ji tisici vy¢itek, Zdrlivosti, planymi sliby, rozcho-
dy a ndvraty. Divadelni hry jako Sogno di un mattino
di primavera (Sen jarniho jitra), La citta morta (Mrtvé
mésto), La Gioconda, Francesca da Rimini, Fedra (Fai-
dra) a dali, z nichz mnohé psal pfimo pro ni, ndsled-
né bez skrupuli daroval i jejim uméleckym rivalkdm.
Nakonec ji po mnoha nevérich opustil a z intimni
korespondence udélal véc vefejnou. Kdyz v roce 1924
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pfi jednom z americkych turné zemfela, nerespektoval
jeji prani smute¢niho obfadu v tzkém kruhu a nepro-
dlené zaslal osobni telegram Mussolinimu. Jeho text,
v némz Duceho vyzval, aby vzdal éest ,nejitalstéjsimu
ze vsech srdei“ a usporddal Eleonofe stdtni pohieb se
vSemi moznymi poctami, nechal obratem zvefejnit
i v novindch. Pohfeb v malém méste¢ku Asolo se tak
navzdory Eleonofinu pfdni stal zpolitizovanou de-
monstraci moci fadistického stdtu.

Byt neustdle nevérny neustile vérné zené

Ale nepfedbihejme. V nasem ptibéhu se piSe tepr-
ve rok 1903 a D’Annunzio i Eleonora Duse jsou na
vrcholu svych sil. V tomto roce v$ak nenapravitelny
svidnik potkal i jiné své muzy, napiiklad Zenu, o kte-
ré pozdéji prohlisil, Ze ona jedind byla schopnd jej
prekvapit a v ur¢itém smyslu i pfekonat. Neni divu,
jeho objevem byla markyza Luisa Casati, dal$i z mi-
mofddnych celebrit své doby. Ale zatimco Eleonora
byla slavnd diky svému neoby¢ejnému talentu, mar-
kyza Casati byla hlavné bohat4 a vystfedni. Sokova-
la svymi neobvyklymi prevleky i chovdnim (obr. 3).
Zrzavé rozcuchané vlasy, ¢erné podmalované odi, psy-
chedelicky pohled, nahd jen v kozesiné, doprovize-
nd svym panterem s diamantovym obojkem a ¢asto
také hadem omotanym kolem krku a ramen. Zacka
pfekonala svého mistra. Ve svych sidlech v Paiizi,
Rimé, na Capri &i v bendtském paldci Venier dei Leoni
na Canale Grande pofddala dekadentni vecirky, které
byly legenddrni a ldkaly mnohé slavné hosty. Za mno-
hé zminme alespon tane¢nici Isadoru Duncanovou,
$éfa ruského baletu Sergeje Dagileva, malite Pabla Pi-
cassa ¢i Salvadora Daliho. Ne néhodou je dnes v tom-
to bendtském paldci umisténa sbirka moderniho umé-
n{ Peggy Guggenheimové. Zivotni cil markyzy Casati
byl velmi podobny tomu D’Annunziovu — ,,Chci byt
gijicim uméleckym dilem“. 1 ji se to podafilo a nepfe-
stala jim byt ani po své smrti. Inspirovala celou fadu
umélct, italskymi futuristy poc¢inaje a aktudlni leto$ni
kolekei $perku firmy Bvlgari konée. A kdo by neznal
jejim mazlickem inspirovanou legendarni ikonu luxu-
su, pantera firmy Cartier? Je smutnym paradoxem, Ze
ona sama — poté co pfisla o veskery sviij pohddkovy
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majetek — dozila v jednopokojovém byté v Londyné
jako ponékud smé$nd a na ginu zdvisld parodie své
nékdejsi slévy.

Markyza Casati vSak zdaleka nebyla jedind. Gab-
riele D’Annunzio byl na ddmské pozornosti zdvisly.
Presnéji feceno, kromé nadstandardni potfeby sexu,
kterou patrné jako uréité genetické zatizeni zdédil po
svém otci, potfeboval k Zivotu pocit bezpodminecné-
ho milostného okouzleni. ,Na zemi je jen jediné opo-
Jeni: absolutni jistota, Ze drubd osoba vam patii,” tvrdi
na strinkdch romdnu Triumf smrti jeho hlavni hrdina
Giorgio Aurispa. D’Annunzio cely zivot marné hledal
vysnény idedl, ldsku, kterd nekonéi, kterd neupadne
do kazdodenni rutiny. Potieboval byt okouzlen, po

-

—
-

1

Obr. 3: Markyza Luisa Casati na fotografii znamého
surrealistického fotografa Mana Raye, zde v prevleku
za Alzbétu Bavorskou (Sissi).

33



nékom touzit, dobyvat. Tento dusevni neklid ve spoje-
ni se zmifovanym rodinnym zatiZzenim (v poslednich
letech zivota jesté zvyraznénym zdvislosti na kokainu)
stdl za legenddrnimi poéty milenek, vznesenych dam,
ale i holek z ulice, které prosly jeho Zivotem. Eleonora
Duse tuto ,potfebu® zpocdtku tolerovala a dokdzala
mnohé nevidée, situovala se do role vlidné ptitelky-
né a ochrinkyné, pro kterou je $tésti milované oso-
by zdrojem vlastniho $tésti. OvSem i ona byla zna¢né
temperamentni a tato role méla své limity.

D’Annunzio necinil rozdil mezi osobnim a vefej-
nym, vse od jeho nejintimnéjsich dopist pfes romé-
ny, divadelni hry az po novinové ¢ldnky ¢i politickd
prohldseni tvofilo jeden jediny celek podiizeny ldsce
k uméni a krése, které pro néj byly — dle jeho vlastnich
slov — zdkladni potfebou Zivota. Jeho texty jsou neoby-
¢ejné bohaté, kvétnaté, plné neobvyklych obrati a no-
votvart. D’Annunzio obohatil ital$tinu 0 mnohd zna-
md slova, naptiklad automobile (navic v zenském rodé,
protoze, jak tvrdil, auto je Zena, pohybuje se s gricii,
je stejné sviidné, $tihlé, oblé, ale i nespolehlivé a muze
patfit komukoli), dal jména dodnes zndmym italskym
produktam (Amaro Montenegro) ¢i firmam (SAIWA),
vymyslel loga a mota spole¢nosti (Caproni) nebo uve-
dl na trh své vlastni produkty (parfém Acqgua Nun-
zia). Diky jeho intervenci se dokonce zménil i grama-
ticky rod feky Piavy z Zenského la Piave na il Piave,
protoze ,jako muz® ¢elila ndporu neptitel.

Od pocdtku své literdrni kariéry se také vyslovoval
k aktudlnim udélostem, kritizoval italskou zaostalost,
nikdy ho v$ak nezajimaly konkrétni osudy béznych
lidi, bida ¢i tézké Zivotni podminky, naopak, byl vidy
muzem velkych gest bez ohledu na redlné moznosti
i dopady. Nic na tom nezménilo ani jeho pusobeni
v parlamentu roku 1897. Na stiznosti ohledné své ne-
vyhranénosti (kandidoval za pravicovou stranu Estrema
destra storica, presel vak k parlamentni levici) a také
neuacasti pii hlasovani reagoval: ,, /4 nejsem néco, co se
dd spocitat. Déldm politiku v nejhlubsim smyslu toho
slova, Ziji kult jazyka. ... Jsem mimo jakoukoliv pravici
i levici, stejné jako stojim mimo dobro i zlo. Jsem svoji
viastni stranou. Jsem muz Zivota, ne hesel.> A tak se
i v rdmci politiky zprvu ,proslavil“ pfedev$im milost-
nym skanddlem, konkrétné vztahem s Alessandrou
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Di Rudini Carlotti, dcerou nékdejsiho italského mi-
nisterského predsedy.

Alessandra nahradila ,,Bozskou Duse” ve vile v Set-
tignanu a Eleonora dala tomuto vztahu dokonce své
pozehnani. Byla ochotnd pfenechat D’Annunzia zené,
kterd jej bude milovat stejné jako ona. Alessandra tuto
podminku nepochybné splnila a stejné jako pred ni
Eleonora i ona mu obétovala vse, véetné svého majet-
ku. Dvojice se obklopila luxusem a Zila mimofddné ex-
travagantné. Pocet drahych Satd, Sperka, starozitnosti,
vzdcnych knih, nejrazngjsich kulindrnich potésent,
stejné jako slouzicich, koni a pfedev$im D’Annunziem
milovanych pst piekracoval bézné meze a vedl k srov-
ndvéni s renesanénimi knizaty. Milenci svij rozmatrily
zivot nijak neskryvali a postupem casu se ve stdle $irsich
kruzich kolem vily zacaly $ifit ,,zarucené zpravy®, keeré
lidova fantazie dovedla ad absurdum. D’Annunzio se
vsak tehdy projevil i jako obétavy a nézny osetiovatel.
Alessandra v 1été roku 1905 velmi vdzné onemocnéla
a nékolik mésici bojovala o zivot. Gabriele o ni vzor-
né pecoval a stdl pii ni i v ¢ase rekonvalescence, kterd
bohuzel vyustila v silnou zdvislost na morfiu. ,,Pro¢ lds-
ka tu nerfest neptemiize? Proé radost z ldsky neprekond
pozitek z drogy? Proc je vse ztraceno? Md pani neméla
silu prekonat svilj zlozvyk, ackoliv jsem ji domlouval,
plakal, prosil, zlobil se, doblizel na ni, ackoliv jsem byl
zoufale smutny. Slibovala a lhala.“® Alessandra se nako-
nec po nékolika letech své zdvislosti zbavila a zpocdtku
nechtéla véfit, Ze je jeji liska definitivné ztracena, ale
D’Annunzio byl jiz nendvratné okouzlen jinymi ze-
nami a Alessandru ¢ekaly jesté mnohem téZ8i Zivotni
zkousky véetné tragické smrti obou synti a milovaného
bratra. Utéchu hledala ve vite v Boha, pod jménem
Maria di Gesti vstoupila ve Francii do karmelitdnského
kldstera, kde pozdéji i zemfela.

Jiz v roce 1907 byla v$ak D’Annunziem spoleh-
livé zapomenuta a nahradila ji hrabénka Giuseppina
Mancini, jejiz labilni povaha zmitajici se mezi mimo-
fddnou vasnivosti a hlubokou virou D’Annunziové
povaze a smyslu pro dramati¢nost nesmirné vyhovova-
la. Tehdy také dopsal svoji divadelni tragédii La nave
(Lod),” jei se odehravd v Bendtkich a obsahuje cet-
né vice ¢i méné zjevné nardzky na neuspokojivy stav
JAmarissimo Adriatico (prehoikého Jadranu), ktery
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,upi“ pod rakouskym jhem. Uvedeni dramatu v be-
ndtském divadle La Fenice bylo skute¢nym triumfem,
ktery jen podtrhl mimofédnou pozici D’Annunzia
jako pfedniho bdsnika, spisovatele a dramatika, nej-
vétstho z zijicich italskych umélct. D’Annunziova
schopnost umélecky vyjddFit ndzory zna¢né ¢dsti spo-
le¢nosti se od kritiky italské pokrytecké morélky sesné-
rované piisnym dohledem katolické cirkve postupné
posunula smérem k politickému burcovani a probou-
zeni vé$ni italského nacionalismu. D’Annunzio svému
publiku dokézal barvité pfedstavit zdfici budoucnost
imperidlni Itilie zalozenou na vynikajici minulosti,
kterd musi byt znovu ozivena, aby Itdlie opét ziska-
la misto, které ji v d¢jindch nalezi. Nejlepsi a jedinou
moznou cestou pro néj byla valka, vitéznd vdlka, a zisk
ztracenych i zcela novych Gzemi.

Oblékaji se, pohybuji, mluvi a prochdzeji se,
koufi jako on

Pro plné pochopeni D’Annunziova vlivu na politické,
kulturni a intelektudlni ovzdusi Itdlie konce 19. a prv-
nich desetileti 20. stoleti je nezbytné pfiblizit, co vlast-
né D’Annunzio ve své dobé znamenal. Gabriele se
narodil roku 1863 v Pescare (kraj Abruzzo) jako prvo-
rozeny syn do stfedostavovské rodiny. Jiz jeho otec si —
vzhledem k synovu pozdéjsimu Zivotu téméf proroc-
ky — plebejsky zn¢jici pfijmeni Rapagnetta zménil na
honosné D’Annunzio (od annunciare — zvéstovat). Po
uspéchu bdsnické prvotiny Primo vere (nepfelozitelnd
slovni hfi¢ka odkazujici na muzskou variantu femini-
na primavera — jaro), kterou napsal a vydal jest¢ jako
Sestndctilety student, a po dal$ich bdsnickych sbir-
kich, z nichz nékteré Sokovaly svoji erotickou expli-
citou, vysel v Mildné roku 1889 jeho prvni a ihned
mimotddné Gspé$ny romdn I/ Piacere (Rozkos).

Jeho hlavni hrdina Andrea Sperelli je aristokrat,
dandy a estét, ktery opovrhuje burZoazni morélkou.
Sperelli je krésny, bohaty, davtipny, s lehkosti se po-
hybuje mondénni fimskou spole¢nosti, je obdivovin,
milovdn, sim v sob¢ vsak svddi mnohé zdpasy. Je cy-
nicky i citlivy, egoista, ale i schopny hlubokého citu.
Dualismus mezi vnéj$im a vnitinim svétem, mezi
vlastni a obecné respektovanou morélkou se projevuje
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i v jeho ldsce ke dvéma zcela odli$nym Zendm, kte-
ré predstavuji dva Zenské prototypy: na jedné strané
ndpadné krdsnd, bezohlednd, temperamentni a Zivota
si uzivajici Elena, jasny odkaz na Helenu Tréjskou,
a téméf nadpozemskd, kiehkd a néznd Marie, milujici
matka malé Delfiny, tedy obétujici se Panna Maria.
Vychodiskem vnitinich zdpast je liska k uméni, ke
krdse, k vécem, které presahuji nizky svét hodny opo-
vrzeni reprezentovany italskou vlddnouci vrstvou. D¢j
romdnu byl ve své dobé¢ vysoce aktudlni, odehrdval se
v redlném prostiedi i ¢ase s odkazy na italskou soucas-
nost i politické déni. Navic hlavni romdnovy hrdina
svym Zivotem a ndzory do zna¢né miry splyval s auto-
rem. D’Annunzio svému Sperellimu vklddal do st
to, v co sam véfil a co vyzndval. A nebyly to jen jeho
vlastni ndzory, $lo o mysleni, se kterym se mohla zto-
toznit velkd ¢dst mladé generace. Jeho ndzory i soudy
se staly myslenkami mnoha mladych muza touzicich
byt jako on a v postavich jeho tragickych hrdinek
se zase naSly zdstupy mladych divek a Zen. Ostatné
D’Annunzio Sperellovymi tsty vyslovil i své hlavni
zivotni krédo: ,,Musime tvofit vlastni Zivot, stejné jako
tvorime umélecké dilo. Je nezbytné, aby Zivot intelektud-
la byl jen jeho vlastnim vytvorem. Pravé v tom spolivi
nase skutecnd prevaha.“ Mnozi to pochopili po svém,
a tak se , tisice mladikii 0blékaji, pohybuji, mluvi a pro-
chdzeji, kouri jako Andrea Sperelli ... zafizeni domii
do detailu napodobuje popisy sdlii, kde autorovy posta-
vy Ziji a miluji. Mnozi mluvi a pisi rozvldcnym stylem
tohoto Pescatana a napodobovini jeho adjektiv dovedli
k naprosté dokonalosti. Neobycejny D'Annunzii Zivot
uz neni jen souldsti literdrnich diskuzi, ale md pro bur-
Zoazni i aristokratické kruby také naléhavost politickou,
mordlni a zvykovou.®

V roce 1892 nasledoval romdn Llnnocente (Nevin-
ny), ve kterém D’Annunzio opét Usty svého hlavni-
ho hrdiny, tentokrdt Tullia Hermila, formuloval dal-
$f Zzivotni kréda a touhy: ,,V&7il jsem, Ze mné se miize
zhmotnit sen mnobha muzii pronikavého intelektu byt
neustdle nevérny neustdle vérné Zené.“ V roce 1894 vy-
Sel jiz zminovany roman 1/ trionfo della morte (Triumf
smrti). V tomto romdnu se zna¢né kriticky vypora-
ddvd se zaostalym rodnym Abruzzem, nendvidénym
otcem i milovanou matkou, se kterou mél vsak velmi
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rozporuplny vztah (obr. 4 a 5). Hlavni hrdina Gior-
gio Aurispa je opét v mnohém D’Annunziovym alter
egem: ,,.Zdédil po otci zdrodky nékteryjch viastnosti. On,
inteligentni a citové zaloZend bytost, v s0bé dusil osudné
dédictvi po tom brutdlnim muzi. ...smyslnost dostdvala
az morbidni formy. A on ji byl zasazen témé¥ jako ostud-
now nemoci. Mél hrizu z téch horecnatjch blouznéni,
kterd ho prepadala znenaddni a undsela ho, az ochabl
a nebyl schopen premyslet. Jen s nejvétsim utrpenim snd-
Sel své nizké vdsné, které povazoval za degradaci své duse.
... A brzy tedy v s0bé zacal péstovat tajnou snahu, kterd
vzrusuje a Zene vsechny skutecné muze, jimz nesejde na
Zivoté ostatnich a kteri touzi pouze po pozndni Zivolis-
nych zdkonii, jez ridi pohyb vdsni. Podobné jako nékteri
soucasni umélci a filosofové, s nimiz sdilel ndzory, i on
se snazil o vytvorteni vnitiniho svéta, kde by mohl Zit
metodicky, v neustdlé rovnovdze a zvidavosti, a nestarat
se 0 vulgdrni zmatky a ndahody.”’

Giorgio Aurispa, potomek kdysi slavného a bo-
hatého rodu, pozoruje s odporem tpadek své vlastni
rodiny, vSechny postavy jsou slabé a zdeformované
citové i fyzicky, neschopné akce a ¢ekajici na pomoc
odjinud. S neskryvanym odporem pozoruje bézné
venkovany, ktefi jsou mu protivni svoji zaostalosti
i fyzickou osklivosti. Sdm diky dédictvi milovaného
stryce, sebevraha, Zije v blahobytu a pohodli fim-
ské smetdnky, citi se byt nadfazen veskeré osklivosti
a ubohosti, kterd jej obklopuje, ale Zivot je pro néj

Obr. 4 a 5: Luisa de Benedictis a Francesco Paolo D’Annunzio,
Gabrielovi rodice.
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nesnesitelny. Jistou nadéji vidi v ldsce Zeny, kterd kvuli
nému opustila svoji rodinu, ale i ona jej zklamavd svo-
ji nedokonalosti a jeho city k ni se zmitaji mezi vas$ni
a nenavisti.

Dlouhé pasize tohoto silné psychologického ro-
ménu jsou inspirovany filozofif Friedricha Nietzsche-
ho. Romédnovy hrdina zde opét promlouvd za sa-
motného autora a obhajuje nadfazenost pfirozenych
vaded, kterym maji ostatni povinnost neprekdzet.
D’Annunzio se nepochybné za takového ,nad¢love-
ka“ zrozeného pro vyssi cile povazoval a na této image
cilen¢ pracoval. Ueel svétil prostiedky a velké cile,
které pred sebou vidél, jej zavazovaly k mimorddné-
mu zivotu, ktery mél ostatni inspirovat a vyburcovat.
Mistrné ovlddal uméni sebeprezentace, zviditelnoval
se prostiednictvim médii a svymi vefejnymi projevy,
byl skvély rétor, umél manipulovat davem, ktery jej
miloval a ndsledoval. Giuseppe Antonio Borghese,
zndmy literdrni kritik a D’Annunziav soucasnik, na
jeho adresu napsal: ,,Po celd desetileti neuplynul mésic,
tjden & dokonce den, kdy by se k usim a do predstav
jeho soucasnikii nedostala ohlusujici ozvéna néjakého
DAnnunziova dobrodruzstvi.“'°

Jeho povést mimorddného ¢lovéka, ani s ni spoje-
né vysoké cdstky, keeré 7ddal za svd dila, a to i v pfed-
stihu jako zdlohy na dosud nenapsané kusy, vsak ne-
mohly srovnat enormni vydaje, které sly ruku v ruce
s jeho mimofddné¢ ndkladnym zZivotnim stylem.
V roce 1909 byl pod ndporem dluht pfinucen de-
finitivné opustit vilu v Settignanu, kterou okamzité
obsadili véfitelé. Jeho vzdcné sbirky i uslechtild zvifata
byly rozproddny v drazbé. Navic Eleonora Duse uz
zcela unavena svoji roli chédpajici pfitelkyné a andéla
strdzného odmitla hrét v jeho novém dramatu Fedra,
které i kvali tomu u publika zcela propadlo. V hlu-
bokych dluzich, z potieby ziskat penize na zdkladni
preziti piSe romdan Forse che si forse che no (Moznd ano,
moznd ne), v némz se vyznava ze své nové vasné — le-
tectvi. V zdfi roku 1909 D’Annunzio poprvé usedl
do kokpitu letadla a vzlétl a tento zdZitek zménil jeho
dalsi Zivot (obr. 6). V romdnu se vSak daji najit i jiné
autobiografické prvky prozrazujici, Ze toto obdobi pro
né&j bylo mimot4dné obtizné. Castym motivem je se-
bevrazda a jednu z romdnovych hrdinek nechd autor
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Obr. 6: D'’Annunzio v letadle

s Glennem Hammondem Curtisem,
americkym pramysinikem

a propagatorem letectvi, 1909.

internovat v sanatoriu pro choromyslné, kde v redl-
ném zivoté¢ skoncila i vySe zminovand Giuseppina
Mancini, jez neustédla nervové vypéti, které pro ni ten-
to vztah predstavoval. D’Annunzio v$ak opét dlou-
ho netruchlil a jeho mysl zaméstnaly jiné Zeny, mezi
nimiz vynikala ruskd $lechti¢na Natédlie Golubévovd,
manzelka carského diplomata zijici v Pafizi. V bfeznu
roku 1910 se tam ve snaze uprchnout véfiteliim od-
st¢hoval i D’Annunzio.

Pétilety francouzsky pobyt znamenal jistou konso-
lidaci jeho Zivota. Romdny i basnické sbirky pielozené
do francouzstiny se dobfe proddvaly, divadla uvadé-
la jeho hry, spolupracoval s prednimi francouzskymi
i svétovymi umélci (Marinetti, Debussy, Mascagni,
Sarah Bernhardtovd, Ida Rubinsteinovd), byl ozdobou
predvélecné mondénni patizské spole¢nosti. Evropa
vSak pod povrchem viela a pfiblizovala se k ozbroje-
nému konfliktu, jehoz byl D’Annunzio rozhodnym
zastdncem. Jako mnozi jini soudil, ze valka odisti svét
od mnoha nesvara, které pfisuzoval pfedevsim strnu-
1é burzoazni spole¢nosti. I on se ztotoznoval s heslem
futuristd, Ze vélka je jedinou hygienou lidstva, ostat-
né autor futuristického programu Filippo Tommaso
Marinetti byl v této dob¢ jeho pfitelem a nadSenym

Texty

obdivovatelem. A¢ ve francouzském exilu, nepfestd-
val psit do italskych novin a jeho hlavnim cilem bylo
vyburcovat Itdlii ke vstupu do vilky. Ve stejném du-
chu pokradoval i po svém slavném ndvratu do Rima
(v kvétnu 1915), kde pér dni pfed vyhld$enim valky
Rakousku-Uhersku pronesl svij slavny projev z bal-
konu hotelu Regina: ,/rdlie neni muzeum, hotel, le-
tovisko, horizont zbarveny do modra pro mezindrodni
libdnky.“"" Bezprostfedné poté se D’Annunzio, a¢ mu
bylo jiz 52 let, nechal zapsat jako vale¢ny dobrovolnik
a byl pfipraven aktivné bojovat, i kdyz jeho dosavad-
ni vojenské zdzitky nebyly nijak povzbudivé. Kdyz
v roce 1889 musel nastoupit na osmndctimési¢ni vo-
jenskou sluzbu, psal své tehdejsi ptitelkyni: ,, /4 Ariel,
jd jemny Ariel mdm byt kaprdl? Umis si to predstavit?
Myslis na tu hrizu, kterd se mi déje? Osmndct mésici
v kasdrndch!“ ... Vojenské prosttedi je , nepritelem kaz-
dého intelektudlniho rozkvétu”.}*

Nejnepriitelstéjsi nepritel
Sviij postoj zménil, z jemného Ariela se stal neohroze-

ny vojdk. A a¢ jeho role ve vilce byla do zna¢né miry
propagandistickd, mnoha vojenskych akci se skute¢né
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osobné zucastnil, a to predev§im v kokpitu letadla.
Na pocdtku roku 1916 utrpél dokonce vdzné zrané-
ni a pfisel o oko. Na nutnou rekonvalescenci odjel
do Bendtek, kde — téméf slepy — napsal své Notturno
(Nokturno). Toto dilo, nékterymi kritiky hodnocené
jako jeho nejlepsi, se vymykd svoji atmosférou, ovliv-
nénou zdzitky z vilky a prozitym otfesem. Jiz v z4f{
téhoz roku, proti doporuceni lékait, byl zpét na fron-
t¢ a Gcastnil se i slavnych bitev na Soci. Ovsem sku-
te¢nou vojenskou sldvu a povést neohrozeného hrdiny
mu pfinesl az rok 1918.

V noci z 10. na 11. dnora 1918 se ucastnil vy-
pravy, kterd se do dé¢jin zapsala jako Beffa di Buccari,
tedy jakysi ,bakarsky zert® (obr. 7). Tii malé moto-
rové lodé pod vedenim kapitdéna Costanza Ciana'
vyrazily do malého pfistavu Bakar (italsky Buccari)
v dnesnim Chorvatsku, kde byly zakotveny lodé ra-
kouského vile¢ného ndmortnictva. Specidlné uprave-
nym italskym motorovym ¢lunim MAS" se podafilo
nepozorované proplout nepfételskymi vodami a vy-
strelit nekolik torpéd, vétsinu jich zachytily ochran-
né sit¢, jedno vybuchlo pfed¢asné a vzburcovalo
rakouskou pfistavni obranu. D’Annunzio osobné
také o pfistavni béje rozbil ldhve naplnéné barva-
mi italské trikolory a rozhodil letdky s posmé$nym
textem:

Obr. 7: D’Annunzio (vpravo) na motorovém ¢lunu MAS 96.
Uprostied slavny Luigi Rizzo, vale¢ny hrdina a budouci admiral.
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LAby zneuctili nejostrazitéjsi rakouskou flotilu hyckajici si
navidy ve svjch bezpecnych pristavech sldvicku od Lissy,
prisli do nejpohodinéisiho vitolisté se zbranémi v rukou
ottdst jejich obezretnosti italSti ndmornici, ktefi se sméji
Jakymbkoliv sitim a zdvordm, védy pripraveni odvdzit se
nemozného. A jeden dobry spolecnik, dostatecné zndmy —
hlavni nepfitel, mezi viemi neptdteli ten nejnepidtelstéjsi,
ten od Puly a Kotoru — piisel s nimi pobavit se na tikor

rakouské velikosti.“V

Celd akce byla z vojenského hlediska ponékud ne-
smyslnd, ale vyrazny byl dopad na psychiku jak ra-
kouskych, tak italskych sil. Ndslednd medializace uci-
nila z tohoto dobrodruzstvi ptiklad nezmérné italské
odvahy a pozvedla tak morilku vojiki zdecimovanych
netspéchy u Caporetta. Naopak rakousko-uherské
sily se staly ter¢em posméchu a nezanedbatelné bylo
i podlomenti pocitu bezpeci v domovskych pristavech.
Ke konci vilky, kdy deziluze a fyzické i psychické vy-
¢erpani hraly velkou roli, to nebylo tak tplné malo.

Ve stejném duchu se nesla i dalsi akce, takzvané
Volo su Vienna, tedy let ze severni Itdlie nad neptd-
telskou Videi a zpét. Slo o dobrodruiny kousek,
ktery pfedznamenal rodici se éru slavnych dalkovych
letth a obdivovanych leteckych hrdint. Uskutecnil se
9. srpna 1918. Sedm monoposti a jedno dvouseda-
dlové letadlo, v némz za pilotem sedél velitel a ini-
cidtor celé akce Gabriele D’Annunzio osobné, vzlétlo
v 5.50 z letisté u Parmy, aby piekonalo téméf tisic
kilometr dlouhou trasu, z toho 800 km nad nepté-
telskym tzemim. Nad Vidn{ byly svrzeny tisice pro-
pagandistickych letdka dvojiho znéni. Jeden z nich
opét stylizoval sdm D’Annunzio, av$ak zndméjsi je
ten, jehoz autorem byl slavny novindf a kritik Ugo

Ojetti (bar. 1):

\ Videnané,

naucte se zndt Italy. My létdme nad Videri, mobli bychom
shazgovat bomby. My vdm ale posilame jen tFibarevny po-
gdrav: t7i barvy svobody. My Italové nebojujeme s détmi,
se starci, se Zenami. My bojujeme s vasi viddou neprdtel-
skou k svobodé ndrodi, s vasi slepou tvrdohlavou viddou,
kterd vam neni schopnd zajistit ani mir, ani chleba a Zivi
vds jen nendvisti a iluzemi.
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Videriané,
Fikd se o vds, Ze jste inteligentni. Ale proc jste si oblékli
pruskou uniformu? Ted'to vidite, cely svét je proti vim.
Chceete pokracovat ve vdlce? Pokralujte. Je to vase sebevraz-
da. 'V co doufite? V rozhodné vitézstvi, které vam slibili
prusti generdlové? Jejich rozhodné vitézstvi je jako ukra-
Jinsky chleba: zemrete p¥i Cekdni.
Lide viderisky, mysli na sebe. Vzbudse!
Af Zije svoboda! At Zije Itdlie! Af Zije porozumeéni!“'®

Po sedmi hodindch sedm z osmi letadel opét pfi-
stdlo na domovském letisti, jedno muselo pro poru-
chu nouzové pfistit na tizemi Rakouska. Uspéch akce
byl enormni. ProtozZe se italskd letadla nesetkala s ja-
kymkoliv odporem (jen jedna rakouskd pozice hldsila
jejich prulet, ale hldSeni nebylo posldno vyse, protoze
se mu piislusni dastojnici zdrdhali uvéfit), dostalo se
rakousko-uherskym sildm opét vydatného posméchu.
Zpravu pievzala i svétovd média a také dopad na ni-
ladu obyvatelstva zemi Rakouska-Uherska nebyl za-
nedbatelny. Pochopitelné nejvétsi zdjem akce vyvolala
v Itdlii, kde se stala naprostou senzaci. D’Annunziova
popularita v té chvili snad nemohla byt vétsi. Nyni
nikdo nepochyboval, Ze je Zivouci legendou, super-
hrdinou, velitelem — I/ Commandante.

Vilka sméfovala ke svému konci, bylo stéle jasnéj-
81, Ze centrdlni mocnosti nemohou pfekonat vSechny
problémy, které se v priibéhu let nakumulovaly, a dii-
ve ¢i pozdéji ptiznaji pordzku. D’Annunzio vsak dle
vlastnich slov necitil radost, ale naopak tthu nadcha-
zejicich dni spojenou s ndvratem do civilniho Zivota
(jeho enormni dluhy nebyly kvili vélce anulovany,
jen odloZeny), a ptedpovidal i deziluzi, kterou vilka,
respektive jeji vysledky pfinesou. Bylo stédle vice ziej-
mé, ze Itdlie nepfipoji vechna tzemi, kvali kterym
do vilky vstupovala. Jiz v fijnu 1918 D’Annunzio
v clanku pro Corriere della Sera napsal vétu, kterd se
pozdé¢ji stane heslem celého povile¢ného obdobi —
, Vittoria nostra, non sarrai mutilata! — Vitézstvi nase,
nebud zmrzaceno!“ A pravé pocit zrady, zmrzaceného
vitézstvi, byl tim, co pfedznamenalo i dal$i osudy Itd-
lie a rovnéz samotného Gabriela D’Annunzia, ktery
si po podpisu pifiméti do deniku hofce poznamenal:
»WNezaslouzil jsem si byt potrestdan prezitim.“V

Texty

Fiume — Mésto zivota

Itdlie sice na tkor byvalého Rakouska-Uherska pri-
pojila nékterd tzemi, ale mnohd jind, o které usilova-
la, ziskala nové vznikld Jugoslavie — Ciucoslavia (tedy
Zemé oshi), jak ji D’Annunzio okamzité prekitil. Nej-
bolestnéjsi byla otizka Rijeky, italsky Fiume. Toto
mésto s pievahou italsky mluviciho obyvatelstva tvo-
filo urcity ostrov v jinak slovanském osidleni, a tak
zna¢né ¢dsti jeho obyvatel i vétsiné Iralu pfislo logic-
ké, ze bude pfipojeno k Itdlii. Nestalo se, Rijeka méla
byt prohldsena svobodnym pfistavem a docasné obsa-
zena jednotkami vitéznych mocnosti. V reakei na toto
rozhodnuti se ve mésté ustavila Ndrodni rada zddajici
revizi a ndsledné pfipojeni k Itdlii. D’Annunzio oka-
mzité vycitil svoji dal$i prilezitost. Sepsal text, ktery
pod nézvem Lettera ai Dalmati (Dopis Dalmatinciim)
vysel 15. ledna 1919 nikoliv v obvyklém Corriere della
Sera, ktery nyni stdl proti D’Annunziovi za rozhodnu-
tim vlddnich vyjednavact a vital vznik Jugosldvie, ale
poprvé v Mussoliniho listé Popolo d’Italia. V tomto
Dopise dost nevybiravé napadl pravé zrozeny jihoslo-
vansky stdt a vyzval k ozbrojené akci, jez Itdlii zajisti
»spravedlnost, kterou ji neni schopna vyjednat sou-
Casnd slabd italskd vlida.

D’Annunzio rozhodné nebyl jediny, kdo byl s po-
vileénym vyvojem nespokojeny. Zmrzalenym vi-
tézstvim argumentovali také clenové nacionalistické
organizace Fasci italiani di Combattimento (oficidlné
vznikli v bfeznu téhoz roku a navdzali na star$i Fas-
cio d'azione rivoluzionaria), tedy budouci fasisté v cele
s Mussolinim. Mezi nejradikalnéjsi patfili také tzv. ar-
diti, tedy statecni ¢i odvdzni, jak si fikaly skupiny by-
valych, casto elitnich vojékt neschopnych zvyknout si
na zivot v novych podminkach. A velmi radikélni byli
rovnéz futuristé, umélci a jejich sympatizanti sdruzeni
na zdkladé Marinettiho manifestu z roku 1909, ktef{
snili o totdlnim znicen{ starého Zivota, obdivovali stro-
je, silu, rychlost a touzili spojit uméni a zivot v jeden
dokonaly akéni celek. Nezanedbatelnou ¢4st radikali-
zovanych vrstev tvofili tzv. dannunzidni, tedy Italové,
pro které byl umélec-hrdina Zivotnim vzorem a touzi-
li ho ndsledovat. OvSem i zna¢nd &st italské burzoa-
zie, kterd nezastdvala pfimo radikalni ndzory, vidéla
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v D’Annunziovi ¢lovéka schopného zhmotnit italské
sny o slavé a velikosti jejich zemé, a to mnohem dfive
nez zacala naplno zéfit hvézda Benita Mussoliniho.

V dubnu 1919 se ve Fiume ustavila Legione fiu-
mana, legie, kterd zacala zvit a nabirat vojiky pro
ozbrojeny boj a D’Annunziovi jako pfirozenému vid-
ci zaslala telegram s timto textem: ,,Obracime se na
jediného Viidce italského lidu, pevného a neohrozeného.
Commandante. Jsme pripraveni.“'® A ackoli se zddlo,
ze akce by méla — diky pramyslniku z Terstu Oscaru
Sinigagliovi a dal$im — zaji$téné i potfebné financo-
vani, D’Annunzio zatim nereagoval. V té dobé, kdy
pobyval vétsinou v Bendtkich, jej zaméstndvala vidi-
na ddlkového letu do Tokia a objevila se i nova lds-
ka — ani ne tficetiletd klaviristka Luisa Baccara, kterd
bude jeho oddanou spole¢nici az do smrti. Ve Fiume
se v$ak situace vyostfovala a ozbrojeny konflikt se zdl
byt nevyhnutelny. V zifi bylo rozhodnuto, D’Annun-
zio prislibil, Ze vyslysi ¢etné zddosti a postavi se do
ela ozbrojené akce s cilem pfipojit mésto k Itdlii.

“ -

. o §

Obr. 8: D’Annunzio jako Commandante ve Fiume.
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11. z4f{ 1919 vyrazil z Bendtek na motorovém ¢lunu
do Mestre, kde presedl do svého milovaného rudé-
ho Fiatu 4, ktery jej dovezl do Ronchi. Druhy den,
v pdtek 12. zafi 1919 v 11.45 doprovazeny blize ne-
specifikovanym mnozstvim dobrovolnika vstoupil do
Fiume a postavil se do cela pfiblizné dvou tisicovek
legionatu (obr. 8). Tento den, pozdéji oslavovany jako
Santa entrata (Svaté vstoupent), nepadl jediny vystiel.
D’Annunzio byl okamzit¢ jmenovin guvernérem se
sidlem v Palazzo del Governo, z jehoz balkonu pronesl
svtj prvni projev: ,ltalové z Fiume, tady jsem! Nechci
dnes prondset venesend slova. Tady je clovék, ktery viechno
opustil a ktery na vse zapomnél, aby byl svobodny a novy
pro sluzbu Krdsné véci. Tady jsem. Prisel jsem, abych se
cely daroval. A neptdm se na nic jiného, nez na to, jestli
ziskdm prdvo na oblanstvi ve Mésté Zivota. V bldznivém
a zbabélém svété je Fiume znamenim svobody!“"

D’Annunzio predpoklédal, ze tato akce zpusobi pad
vlddy Francesca Nittiho a Ze nové vldda bude ochotnd
a schopnd jesté néjak zvritit zdvéry Pafizskych dohod.
Patrné doufal i ve vyraznéjsi a aktivni podporu Siroké
vefejnosti, dokonce uvazoval i o moznosti pochodu
na Rim a prevzeti kontroly nad celym italskym tize-
mim. Idea Marcia su Roma (Pochod na Rim) realizo-
vand Mussolinim roku 1922 se tedy zrodila jiz v roce
1919 v hlavé Gabriela D’Annunzia. A nebyla zdaleka
jedinou ideou, kterou politicky mnohem obratnéjsi
Benito Mussolini od svého vzoru pfevzal. Velmi zaji-
mavou ukdzkou Mussoliniho pragmatismu a politické
obratnosti je i otiSténi D’Annunziova osobniho dopi-
su z 20. zaf{ 1919 v deniku 1/ Popolo d’Italia. Noviny
jej otiskly bez pasdzi, jez jsou v ndsledujicim piekladu
ponechdny normdlnim pismem a jez jeho vyznéni vel-
mi podstatnym zpisobem méni. D’Annunzio se teh-
dy proti cenzufe neohradil a na manipulaci s textem
dopisu se pfislo az v padesdtych letech.

LMiij drahy Mussolini,

jsem piekvapen vdmi i italskym ndrodem. Ji jsem ris-
koval vse, udélal vse a také vie ziskal. Jsem pdnem Fiu-
me, celé oblasti, dsti vojska, lodi; a vojikil, ktefi nechtéji
poslouchat nikoho jiného nez mé. Proti mné se nedd za-
sahnout. Nikdo mé odtud nemiize dostat. Mdam Fiume,
a budu drzet Fiume, dokud budu Zit, neotiesitelné,
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lanciare bombe a ton

LA LIBERTA !
VIVA L’ITALI
VIVA L’IN

Bar. 1: Letdk s textem Uga Ojettiho shozeny nad Vidni 9. srpna 1918.

Bar. 3: Hlavni vstup do aredlu s D’Annunziovou bustou.

Obrazovd priloha I



II

Bar. 4: Torri degli archivi (Archivni véze

), D’Annunziem nové
pristavéné casti vily s rozsahlymi archivy a sbirkami.

Bar. 6a:

D’Annunziovo
mauzoleum, misto
posledniho odpocinku,
které od roku 2013 strazi
umélcovi oblibeni psi

- barzojové - z dilny
soucasného italského
umélce Velasca Vitaliho.

Bar. 6b: Interiér
mauzolea s vé¢nym
svétlem. Zde jsou
pfipomenuti (nebo

i pfimo pochovani)
dalsi hrdinové italské

moderni vojenské

historie a D’Annunziovi
nejvérnégjsi.

Bar. 5: Plvodni vila Cargnacco, D’Annunziova Prioria

(Pfevorstvi), kde se nachazeji soukromé pokoje.

Kontexty 5/2016



Bar. 8: Arengo, posvatné misto inspirované Bar. 9: Stanza della Leda (Pokoj Lédy), D’Annunziova loznice,
italskou historii. misto, kde pfijimal ddmské navstévy.

Obrazovd priloha I



Bar. 11: Stanza delle Reliquie (Pokoj relikvi). Bar. 12: Stanza del Lebbroso (Pokoj malomocného).
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A vy se tiesete strachem! Nechdte si $lapat po krku
prase¢i nohou nejopovrzenihodnéjsiho zrddce, jakého
kdy sebranka svéta zrodila. Jakdkoliv jind zemé — i La-
ponsko — by takového muZe, takové muze znicila. A vy
tam stojite a tlachdte, zatimco my bojujeme ze dne na
den, s energit, kterd z tohoto podniku déld to nejlrdsnéjsi
po Garibaldibho taZeni. Kde jsou spolubojovnici, arditi,
dobrovolnici, futuristé?

Jd mdm vsechny vojdky zde, viechny v uniformé, se zbra-
némi. Je to tazent fddnych vojdkii. A vy ndm nepomuizete
ani sbirkami. Musime udélat vSechno sami, s nasi bi-
dou. Probudte se! A také se stydte! Kdyby se alespori pitl
Irdlie podobalo lidem z Fiume, patti ndm cely svét. Ale
Fiume neni nic jiného nez osamoceny ostrov hrdinstvi, kde
je sladké zem7it a pFijmout posledni dousek vody.

Takze nemiizeme doufat? A co vade sliby? Propichnéte
si alespon vase bficho, které vés tak omezuje, a vyfouk-
néte jej. Jinak pfijdu ja sdm, aZ zde upevnim svoje pozi-
ce. Ale nepodivdm se vdm do tvdfe.

Tak vzhiiru! Pobnéte se, vy lini v nekondic siesté. Jd ne-
spim uz sest noct.

Niti mé horelka. Ale jsem na nobou. A zeptejte se téch, co
mé vidéli, jak. Alalal™

Je jisté, ze Mussolini jiz tehdy rozehrdl hru, ve
které chtél byt hlavnim a jedinym protagonistou,
opatrnd podpora Fiume v$ak byla zatim jeji nezbyt-
nou souddsti. Mussolini proto zorganizoval vefejnou
sbirku, kterd vynesla na tfi miliony italskych lir, ¢dst
jich osobné predal do Fiume, ¢ist pouzil na podpo-
ru rodictho se fasismu. Napsal také dopis, v némz
D’Annunzia zrazoval od pochodu na Rim a 74dal jej,
aby se soustfedil na upeviiovdni pozic ve Fiume. Ve
stejné dobé nechal Nitti rozpustit parlament a vyhldsil
nové volby. Doufal, Ze ziskd vyraznéjsi podporu pro
feseni komplikované situace. Ve vyraznéjsi podporu
doufal i Mussolini, ale oba byli zklamdni. Volby pfi-
nesly hlasy hlavné socialistim a liberdlové se udrzeli
u moci jen diky podpote katolika Luigiho Sturza.

Situace, kdy nikdo nemél dost sil zkonsolidovat
italskou spole¢nost, dobrodruhtim ve Fiume pfidla.
Gabriele D’Annunzio byl na vrcholu. Fiume prohlé-
sil za ,,Citta di Vita — Mésto Zivota“ a zavedl pravidla,
kterd znamenala vznik jakéhosi ostrova naprosté svo-
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body, volnosti, uméni, krdsy a lasky. Claudia Salaris,
predni italskd historicka zabyvajici se timto obdobim
italskych d¢jin, nazvala svoji monografii Alla festa
della rivoluzione (Na oslavé revoluce), coz ptesné vy-
stihuje prvni mésice existence Fiume jakoito Mésta
zivota.*' Méstské autority povolovaly a realizovaly
rozvody, péstovala se volnd ldska, byla legalizovdna
homosexualita, nepotiralo se uzivini drog. Mésto po-
hltila extdze svobody a anarchie v mnohém pfipomi-
najici pozdéjsi hnuti kvétinovych déti véetné inspirace
ve vychodnich ndbozenstvich, jéze, Zivotu v souladu
s ptirodou, veganstvim, nudismem a podobné. Mi-
motddnd svobodomyslnost, navic doprovazend aureo-
lou hrdinstvi, pfitahovala do mésta dalsi a dalsi muze
i Zeny. Brzy jich bylo vice jak deset tisic. Pro vétsinu
z nich to byl sen s otevienyma oc¢ima, moznost zapo-
menout na pravidla a jednat zcela svobodné. Kromé
béznych lidi, ¢asto byvalych vojika touzicich vyma-
nit se z tihy povéle¢ného Zivota, dobrodruhd, nejraz-
n¢jsich podeztelych individui prchajicich pred zéko-
nem, znudénych synt z bohatych rodin hledajicich

:  ————————
Obr. 9: Filippo Tommaso Marinetti (uprostred), zakladatel
italského futurismu v uniformé arditi v dobé svého pobytu
ve Fiume.
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dobrodruzstvi i zapdlenych nacionalistd spatfujicich
v okupaci Fiume $anci na splnéni svych vizi, mésto
pfitahovalo i vyrazné postavy z fad umélet, keefi si
do n¢j projektovali své vlastni predstavy a sny. Za
mnohé jmenujme napiiklad jiz zminovaného Filip-
pa Tommasa Marinettiho, v jehoz o¢ich se ve Fiume
mélo Sanci zrealizovat to, o ¢em futuristé po dese-
tileti snili a co definovali ve svych cetnych manifes-
tech (obr. 9). Na ptekdzku vsak byl D’Annunziav
»passatismus®, tedy ldska ke klasické kultute.”? Mésto
Zivota v$ak fascinovalo i klub berlinskych dadaista ¢i
s komunismem sympatizujiciho George Grosze. Celo-
svétovd avantgarda jakékoliv politické orientace ¢i
smy$leni vidéla ve Fiume vzor, ptiklad zpfetrhdni
mostll mezi starym a novym.

Ackoliv je obsazeni Fiume logicky spojovdno pte-
dev$im s italskou pravici, D’Annunzio opakované
deklaroval, Ze jemu osobné jde o spojeni pravicovych
a levicovych pohledi na svét a prdl by si , komunismus
bez diktatury® a Ze ,zdmérem je vytvofit z tohoto més-
ta duchovni ostrov, ze kterého muze vyzatrovat aktivi-
ta, prevazné komunistickd, smérem ke vS§em ndrodtim,
pfedev$im tém utla¢ovanym®.” D’Annunzio mél vize,
ze proméni ,bolsevicky bodldk v italskou razi, v razi
lasky“.** Z toho prameni i jeho kontakty s repre-
zentanty italského anarchismu (Errico Malatesta) ¢i
extrémni levice (Giacinto Menotti Serrati a Nicola
Bombacci). Posledné jmenovany, jeden ze zaklada-
telt italské komunistické strany (Livorno, 1921), se
ostatné nechal slyset, ze ,,dannunzidnské hnuti je zcela
revolucni, protoze D’Annunzio je revoluciondr. 1o 7ekl
i soudrub Lenin v Moskvé.“* Lenin to patrné skute¢né
prohlésil, ale pravdépodobné spise proto, aby své levi-
cové soudruhy pfimél vyvinout néjakou aktivitu a ne-
nechat italsky revolu¢ni potencidl jen v rukou Gab-
riela D’Annunzia. Protoze at jiz byly D’Annunziovy
vize jakékoliv, skutecné si jej Ize tézko predstavit jako
pravovérného komunistu ¢i pfimo bolsevika.

Podstatné vice ,dannunziovské® nez pravovérny
komunismus byly vize, které se pokusil uvést v Zivot
Leon Kochnitzky, Belgican, Zid, po otci Rus, z mat-
¢iny strany Poldk, ktery byl ve Fiume jmenovén do
funkce ministra zahrani¢nich véci. Z jeho iniciativy
vznikla tzv. Lega di Fiume (Fiumskd liga), kterd méla —
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pod zdstitou Sovétského svazu — sjednotit vSechny
utla¢ované ndrody, rasy, mensiny, politickd hnuti ce-
lého svéta... v boji proti vSemocnym imperialistim
a vladé¢ penéz. Byly to ovSem prévé penize, respektive
jejich naprosty nedostatek, které tyto sny planetdr-
nich rozmért pohibily ihned v zdrodku a jako mnoho
D’Annunziovych aktivit je odsoudily k existenci na
papife a ve vzletnych rétorickych projevech. Samotné
Mésto zivota zalalo vyrazné stradat, chybély zdkladni
potraviny, 1éky, délnici se boutili a v dubnu roku 1920
dokonce vyhlésili dvoudenni stdvku za zlepseni svych
podminek. Ctyfi tisice malych déti byly diky organi-
zaci Fasci di combattimento a riznym zenskym patrio-
tistickym organizacim posldny z Fiume do severoital-
skych mést a navzdory D’Annunziovym projeviim, Ze
je posild, aby sifily myslenku nezkazené svobody, bylo
jasné, ze jim ve Mésté Zivota zacalo jit o Zivot.

Fatdlni nedostatek zdkladnich potteb se fesil pi-
ratstvim. Skupinky legiondit prepadaly blizké i vzdi-
lenéjsi okoli, ale pfedevsim lodé a zabavovaly jejich
ndklad. Asi nejzndméjsi je piepadeni parniku Persia
plné nalozeného zbranémi uréenymi na pomoc bilym
v ruské obcanské vélce. Zbrané byly zabaveny pro
potieby fiumskych legiondit s odivodnénim, ze tak

Obr. 10: lo ho quel, che ho donato (Mdm to, co jsem daroval) -
jedno z D'’Annunziovych zZivotnich hesel, které si nechaval
umélecky zpracovavat a nasledné umistoval na dobie viditelna
mista. Stejny napis nechal vytesat i do sloupu brany své vily ve
Vittoriale, kterou s veskerym vybavenim, uméleckymi sbirkami
i osobnimi vécmi daroval italskému lidu”.
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Obr. 11: Per non dormire (Nespat) — dalsi z Zivotnich hesel,
tentokrat motivované snahou nespat v pfeneseném i doslov-
ném vyznamu. D’Annunzio byl povéstny svoji velmi malou
potiebou spanku a také pomérné asketickym vztahem k jidlu.

jako tak pomohou boji za svobodu. Diplomatickou
roztrzku pak zpusobilo piepadeni lodi Cogne smétu-
jici do Argentiny. Ta byla naloZena velmi cennymi
vécmi, automobily, $perky, drahymi ldtkami a dalsi-
mi luxusnimi pfedméty v deklarované hodnoté témér
dvé¢ sté miliont lir. D’Annunzio nabidl odkup vlddé,
ta odmitla. Nisledné se uvazovalo o prodeji v drazbé¢,
nakonec vsak cely ndklad koupila skupina sympati-
zujicich podnikatelt v cele se sendtorem Borlettim
za cenu deseti miliond lir. Doslova vybuch oslav pak
zpusobilo zabaveni ndkladu madarské obchodni lodi,
kterd prevazela $est tisic tun psenice. Ale ani tyto akce
nemohly dlouhodobé potlacit vzristajici nespokoje-
nost. Kdyz Nittiho nahradil ve funkci ministerského
ptedsedy mnohem razantnéjsi Giovanni Giolitti, zd4-
ly se byt dny Mésta Zivota selteny.

Carnarsk4 charta a posledni Alala!

D’Annunzio v$ak dosud hyfil neutuchajici aktivitou
(podpotfenou také kokainem, ktery ve Fiume zalal
brdt) a spole¢né s jednim ze svych nejblizsich spolu-
pracovnikd, jimz byl predstavitel italského revolu¢ni-
ho syndikalismu Alceste de Ambris, pfipravil dstavu
zndmou pod ndzvem Carta del Carnaro — Carnarskd
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charta. Tato Ustava méla byt zdkladnim prévnim do-
kumentem stdtu, ktery od srpna 1920 nesl oficidln{
ndzev Reggenza italiana del Carnaro. Tato charta je
skute¢né pozoruhodnym dokumentem spojujicim
de Ambrisovy politické vize s D’Annunziovym uto-
pismem a diirazem na vSeobjimajici krdsu a uméni.
Zcela realistické pasdze, tehdy ovsem nesmirné revo-
lu¢ni a moderni, stfidaji vzletnd, naivni a nékdy poné-
kud Gsmévnd nafizeni. Protoze kompletni text Gstavy
je bézné dostupny, a to i v ¢eském piekladu,* zastavi-
me se u néj jen krdtce.

Po tvodu obsahujicim pfesné vymezeni tizemi std-
tu a historickém zdtvodnéni jeho vzniku ndsledova-
la zdkladni ustanoveni, kterd mimo jiné deklarovala
suverenitu a rovnost vSech obcani bez rozdilu pohla-
vi, rasy, jazyka, tiidy ¢i ndbozenstvi. Dosazenim véku
dvaceti let se kazdy stal volicem i zptisobilym vénovat
se jakémukoliv zaméstndni. Vsichni, muzi i zeny ve
véku od 17 do 55 let, méli vojenskou povinnost v pfi-
padé nutnosti obrany zemé. Kazdy obcan také musel
byt ¢lenem jedné z deseti korporaci: délnici, femesl-
nici, drobni majitelé pudy; vedouci pracovnici; za-
méstnanci v obchodnim podnikdni; zaméstnavatelé;
statni zaméstnanci; intelektudlové a umélci; svobodnd
povoldni; spotfebni druzstva; pracujici na mofi; a de-
satd korporace byla ,vyhrazena temnym sildm pokro-
ku a podnikavosti. Je dékovnou 0béti géniovi nezndma,
Clovéku budoucnosti... v obéanské svatyni je ztélesnéna
hotici lucernou se starobylym tuskdnskym (sic!) ndpisem
... Ndmaha bez namahy.“*

Ustava zajistovala svobodu tisku, mysleni a shro-
mazdovdni, peti¢ni prdvo, povoleny a respektoviny
byly vechny druhy ndbozenstvi i deklarovany ateis-
mus. Ustava zaru¢ovala viem obéantim zakladni vzdé-
lani (a to jak v italsting, tak v jazyce mensin, pficemz
na $koldch byly zakdziny jakékoliv nibozenské i po-
litické symboly), pomoc pfi onemocnéni i nezavi-
néné nezaméstnanosti, starobni diichod, nihradu za
Ujmu v pfipadé zneuziti moci. Stit ovSem neuzndval
vlastnictvi majetku jako absolutni a osobni prévo, je-
dinym zdkonnym ndrokem na vlastnictvi byla prace.
Ustava déle ofetfovala moc zédkonoddrnou (dva volené
orginy: Rada sendtorti a Rada sprdvci), vykonnou
(sedm ministraivolenych na jeden rok, pfi¢emz ministr
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zahranicnich véci byl sou¢asné ministerskym predse-
dou) a moc soudni. Zidny ob¢an nesmél mit vice jak
jednu vefejnou funkeci. Zvldstni pozornost byla véno-
véna osob¢ Viadce (Duce). V mimofddnych ptipadech
jej mohla zvolit Ndrodni rada na tajné schizi v Aren-
gu*® a prenést na néj nejvyssi, neomezenou moc bez
odvolédni (s doporucenou dobou $est mésictt).

Ustava zavadéla také tzv. ,,Utad pro ozdobu mésta®
avénovala celé dvé kapitoly hudbé: , Vizalské provincii
Carnaro je hudba spolecenskou a ndboZenskou instituci.
... V kazdé obci provincie bude sborovy spolek a orchestr
subvencovany stdtem.“” Mimorddnd pozornost byla
vénovdna také fyzické kondici oblant, tstava zaru-
Covala ,,zélocvik v télocvicndch s dobrym vybavenim®.*°
V Gzké souvislosti s témito ponékud netradi¢nimi
ustavnimi ¢ldnky vzniklo také nové nafizeni pro le-
giondiské vojsko. Podle néj ,Legiondr neni iiplny, po-
kud neni expertem v: béhdni, skdkdni; hdzeni kamenii,
gveddni zdtéze; boji péstmi, zdpasu; veslovdni; plavini;
jezdéni na cemkoliv; lezeni na jakékoliv stromy a slou-
py; preskakovdni zdi a plotii; lezeni do oken, na okapy,
strechy, kominy; vrhnuti se do hloubky i z beznadéjné
vysky; vyrageni dveri ramenem; udreni se na jakkoliv
strmé skdle; Splhu a spousténi se na lané; bezpecném pro-
Jiti ohném; protahnuti se stérbinami; schovdni se v co
nejmensim dikrytu; hlasitém piskdni riznjch signdli
imitovdni hlasii lidi a zvitat; zpivini, hrani na hudebni
ndstroj a v tanci.>" Oslava mlddi, zdravi a sily byla
kli¢ovd i v D’Annunziové osobnim zivoté. Postupu-
jici chdtrani svého téla nesl velmi téZce a snazil se je
odddlit napiiklad holenim fidnoucich Sedivych vlast
(které vak vysvétloval jako pfirozenou ztritu porostu
zpusobenou zranénim hlavy)® a také cvicenim a udr-
zovanim dobré kondice. Obdivoval se riznym spor-
tovnim a kaskadérskym vystoupenim svych legiondia,
kterd byla ve Fiume velmi populdrni. Mdme-li v pa-
méti vefejnd, téméf cirkusovd vystoupeni fasistickych
vojaka-sportovcll v Cele se samotnym Mussolinim,
je jasné, Ze inspiraci pro né je opét mozné hledat ve
sportovné-kulturnich akcich D’Annunziova Fiume.

Text Gstavy byl uveden v platnost 8. zdfi 1920,
kdy byl také poprvé vefejné piecten v sdle mistni-
ho divadla. 12. zafi se pak slavila prvni Santa entra-
ta, tedy den D’Annunziova vstoupeni do Fiume. To
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vsak byly jedny z poslednich Stastnych dna. Podzim
znamenal vrSeni problému vyplyvajicich z ekonomic-
ké i vojenské blokddy mésta i ponékud anarchistické
mentality zna¢né ¢dsti jeho novych obyvatel. Ackoliv
D’Annunzio zprvu prohlasoval, Ze nejlépe vlddne ten,
kdo nevlddne, nyni na néj stdle vice doléhala nutnost
udrzet ve mést¢ alespon elementdrni sprdvu a pofd-
dek. Rapallskou smlouvu podepsanou mezi Itilii a Ju-
goslavii 12. listopadu 1920 proto mnozi s uleh¢enim
pochopili jako nabidku éestného ustupu. Mussolini,
de Ambris a mnozi{ dalsf apelovali na D’Annunzia, aby
ji ptijal a svoji okupaci Fiume ukondil. Tato bilaterdlni
smlouva, kterd upfesnila sporné hranice a deklarovala,
ze ptistav Fiume bude svobodny a ze Italové zijici nyni
na Gizemi Jugosldvie si mohou ponechat své obéanstvi,
byla pro Itdlii vyhodnd a vétSina Itald ji tak i vnimala.
Nikoliv v§ak D’Annunzio. Navzdory mezindrodnimu
nitlaku, vlastni vlddé i mnohym spolubojovnikim
se rozhodl Fiume Zzivy neopustit. Na fadu tedy pfislo
italské ndmofni vojsko, které po vyprieni ultimata (na
zaditku vdnocnich svitka roku 1920) zacalo pfistav
ostielovat. Na svitek Svatého Stépdna zasihla jedna
stiela i D’Annunziovu pracovnu a zabila vojaka, ktery
zde drzel strdz, D’Annunzio byl lehce zranén. Nazale
di Sangue (krvavé Vinoce) tak ukoncily jeho nejvétsi
zivotni dobrodruzstvi. Pti posledni vecefi svym nej-
bliz$im pratelam sdélil: ,,Prisahdm vim, Ze jsem chtél
zemtit. Pripravoval jsem na to svoji dusi a wonitv byla
ta 0bét jiz zavrsena. Ale po bratrovragedném ostielovini
Jjsem pochopil, Ze za to tato Itdlie nestoji.“>> Smir byl
podepsdn 31. prosince, do té doby padlo 26 legiondit
a civilistd, 25 vlddnich vojaka a pfiblizné 200 lidi bylo
zranéno. D’Annunzio zustal ve mésté az do 18. ledna
1921, jeho posledni pozdrav proneseny ke zbylym le-
giondfum z balkonu paldce znél: Viva ['Amore! Alala!

Pamétnik Vittoriale degli Italiani

D’Annunzio byl pfesvédcen, Ze je prvnim a nejvét-
$im z Zijicich Ital, vyvolenym pozvednout sviij ndrod
k mimofddnym ¢intim. Proto zna¢né zhrzené sledoval,
jak jeho gesta, slovnik, schopnost komunikovat s da-
vem, dokonce i jim znovuzavedeny titul duce, unifor-
my, popévky i pozdrav prevzalo fasistické hnuti v éele
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s Mussolinim. Mussolini si toho byl védom, tusil, ze
md v postavé zijici legendy velkého rivala. D’Annun-
zio byl pfirozenym viidcem italskych nacionalisti. Ne-
uspéchem akce ve Fiume se sice ocitl ponékud mimo
hru, ale pfesto jesté v roce 1921, kdy se Mussolini roz-
hodl pfeménit své hnuti v fddnou politickou stranu,
uvazovali naptiklad Dino Grandi a Italo Balbo, ktefi
byli proti tomuto kroku, o moznosti, ze by v Cele fasis-
tického hnuti stanul pravé D’Annunzio. Ten je vsak
nepfijal a jejich ndvrh nevyslechl. Mussolinimu se tak
oteviel prostor pro zrozeni PNF (Partito nazionale
Jascista), strany, kterd se v. mnohém od D’Annunzia
distancovala, stejné jako se D’Annunzio distancoval
od ni. Ani poté jej vSak Mussolini nepodcenoval, ze
stitnich penéz financoval jeho velmi nikladny Zivot,
hlésil se k jeho odkazu, diky jeho intervenci mu Vitto-
rio Emanuele III. udélil titul knizete z Montenevoso,

Obr. 12: Celkovy pohled na rozlehly areal Vittoriale degli
Italiani, v popredi amfitedtr a novéjsi ¢asti vily, které zastiruji
pavodni budovu (Cargnacco) D’Annunziem oznacovanou jako
Prioria (Prevorstvi).
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plnil stdrnoucimu muzi zévislému na kokainu a sexu
jakékoliv pfani, jen aby jej udrzel v uctivé vzddlenosti
od redlné politiky. ,, D’ Annunzio je génius. Muz neoby-
Cejmjch schopnosti a vysledkii, ale neni to muz kazdoden-
ni praxe,“** soudil — velmi spravné — Mussolini.

D’Annunzio se tedy se vsi energii pustil do svého
posledniho velkého ,umeéleckého dila“ — Vittoriale
degli Italiani (obr. 12), pamdtniku italské (a jeho vlast-
ni) velikosti. Devét hektarti velky park s rozlehlou vi-
lou a mnoha dal$imi vice ¢i méné bizarnimi stavbami
na svazich bifehu Gardského jezera v Gardone Riviera
je v.mnoha smérech naprosto neopakovatelny a po-
zoruhodny (bar. 2, 3, 4). Pivodni pomérné skrom-
nou zahradu a vilu Cargnacco (bar. 5), kterd patfila
némeckému historikovi uméni Henrymu Thodemu
a jeho Zené (vnuéce Ference Liszta), po vilce zkonfis-
koval italsky stdt. Jako konfiskdt ji D’Annunzio v roce
1921 koupil za velmi pfiznivou cenu, kterou ovéem
nikdy plné neuhradil. Cargnacco, nyni Vittoriale se
stalo poslednim D’Annunziovym dtocistém (obr. 13),
jedinym domem, ktery kdy vlastnil. Zil zde a2 do své
smrti v roce 1938 a na nejvyse polozeném misté zahra-
dy, v jim osobné navrzeném mauzoleu (bar. 6a, 6b) je
i pochovdn. Rozlehly pozemek pod jeho osobnim ve-
denim doplnily roztodivné stavby, které slouzi dodnes
jako mald muzea, dil¢i vzpominky na prvni svétovou
vilku, Mésto Zivota Fiume ¢i jako pamdtniky italské-
ho hrdinstvi. V prudkém svahu nad jezerem Garda je
dokonce k vidéni zna¢nd ¢dst trupu skutecné bitevni
lodi Regia Nave Puglia (bar. 7a, 7b) nebo i podstatné
mens$i MAS 96, na které se D’Annunzio spoludcast-
nil vy$e zminované protirakouské provokace Beffa di
Buccari. Najdeme zde i tzv. Arengo (bar. 8), misto, kde
se setkdvali D’Annunziovi spolubojovnici a kde si pfi
zvldStnich ritudlech ptipominali klicové uddlosti pred-
chozich let. Kazdy zde umistény artefakt meél sviij pre-
dem dany smysl a své pevné dané misto. D’Annunzio
vSe sdm promyslel a rozmistil tak, aby dal$im gene-
racim zanechal nepfehlédnutelné svédectvi o velikosti
moderni Itdlie i své vlastni osoby.

S bizarnosti zahrady si pfitom v ni¢em nezadd vy-
baveni interiéri. Nesourodd smés nejriznéjsich pred-
métd, soch a sosek, reprodukei obraza, fotografii, ke-
ramiky, tapiserii, decek, zavést, hudebnich néstroju,
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Obr. 13: Gabriele D’Annunzio ve své pracovné ve Vittoriale.

orientlnich cetek i skute¢né hodnotnych starozitnos-
ti postupné do posledniho mista zaplnila cely ptivodni
dim i nové pristavéné &sti (bar. 9). D’Annunzio byl
v tomto sméru skute¢né ,passatista“, moderni uméni
bychom v domé hledali marné, vkus jeho majitele byl
zcela poplatny burzoaznimu prostiedi konce 19. sto-
leti. Zvoleny mlady architeke Giancarlo Maroni byl
jen technickym vykonavatelem zadavatelovych népa-
dii a pfedstav a jeho prdce by nesnesla vysoka estetickd
hodnoceni, ptesto je vSak celek nesmirné¢ podmanivy
(bar. 10). Spole¢nym jmenovatelem vsech prostor je
eklekticismus dovedeny do nevidanych rozméra. In-
spirace starym Rimem stiidaji gotické reminiscence,
secesni prvky odkazy na gotiku. Evropské uméni se
misi s asijskym, barokni sochy svatych s orientdlnimi
vykutovadly, ¢insti draci s feckymi sochami a vsude kni-
hy a zna¢né mnozstvi nejraznéjsich textilif (bar. 11).
Nechybi ani origindl letadla Ansaldo SVA, s nimz se
D’Annunzio proslavil pfi letu nad Viden a jez se nyni
vznasi u stropu Auditoria. Podmanivost mista jesté
zndsobuje $ero, do néjz je cely dim ponofen. D’An-
nunzio kvili svému oslabenému zraku nesndsel prud-
ké slunce ani svétlem zalité interiéry a i jeho tehdejsi-
mu dusevnimu rozpolozeni vyhovovala spise ponékud
morbidn{ ponurost.

Byvaly bonvivin odchdzel ze Zivota dlouho a ni-
koliv lehce. Zavislost na kokainu a lécich, pokrocilé
stadium degenerativni, velmi pravdépodobné pohlav-
ni nemoci znicily jeho osobnost natolik, Ze ke konci
zivota nebyl téméf k pozndni. Tato zchdtralost jej, mi-
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lovnika véeho mladistvého, silného a krasného, mimo-
fadné nicila i psychicky. V pokrocilém stdfi, ackoliv si
ani tehdy nedokdzal nic odepiit, stile ¢astéji nachdzel
utéchu ve vife. Nikoliv v8ak v néjakém konkrétnim
nibozenstvi, ale ve své vlastni nibozenské fantazii,
kterd spojovala v jeden nepiehledny konglomerit vse
od Krista a kfestanskych svétct pfes antickd bozstva
az po Buddhu ¢i velikdny uméni jako Dante Alighieri.

Kazdy rok projde timto pitoresknim domem-muzeem
az dvé sté tisic ndvstévnika, pficemz vétsinu z nich tvo-
i1 italsti stfedoskoldci, pro néz je skolni vylet do Vit-
toriale degli Italiani pevnou soucdsti studijnich osnov.
Gabriele D’Annunzio tedy, alespon v Itdlii, rozhodné
nenf zapomenut a spole¢né s nim zde md své nepfe-
hlédnutelné misto i kdysi slavnd Eleonora Duse. Do
svého intimniho deniku si Gabriele v den jeji smrti
poznamenal: , 7z, kterou jsem si nikdy nezaslouzil, ze-
miela.” Jeji busta stdla a stdle stoji na jeho pracovnim
stole. Kdyz nechtél, aby jej svym pohledem rusila,
setrné ji zakryval plitnem. Do své smrti totiz véfil,
ze k nému promlouvd, a byl natolik pfesvédcen o jeji
stdlé pfitomnosti, ze to dokonce vzbuzovalo Zdrlivé
vystupy jeho pozdéjsich milenek. Jeji fotografii mél
(spole¢né s fotografii milované maminky a sestry)
na pracovnim stole, ale pfedev$im symbolicky ve své
nejintimnéjs$i mistnosti — Stanza del Lebbroso (Pokoj
malomocného). Sem se uchyloval v nejtezsich chvilich
svého zivota (bar. 12). Tato mistnost byla vénovdna
meditaci a rozjimdni. Jeji stény zdobi portréty svaté
Katefiny Sienské, svaté Alzbéty Durynské a dalsich
ctnostnych Zen (mezi néz poéital i Eleonoru), které ho
pry ve snech zrazovaly od povrchnich rozkosi svétské-
ho Zivota. Stoji zde i socha jeho osobniho patrona sva-
tého Sebestidna a visi zde obraz Guida Cadoriniho, na
némz svaty Frantisek objimd malomocného, tedy sa-
motného D’Annunzia, jehoz télo podlehlo stéfi stejné
jako télo malomocného nemoci. V centru mistnosti je
pak umisténo specidlni lazko — napal kolébka, napul
rakev —, kam si pfdl byt polozen v den své smrti. Jeho
pténi bylo splnéno, byl zde ulozen na dohled odi ¢,
kterou si nikdy nezaslouzil — Eleonory Duse.
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Pozndmky:

Gabriele D’Annunzio, I/ Fuoco, Fratelli Treves, Milano 1925,
s. 195. Tento i véechny nésledné italské texty do ¢estiny prelozila
autorka ¢ldnku.

Luciano Mangiafico, ,Nine Ways of Looking at D’Annunzio®,
Open Letters Monthly, Arts and Literature Review, www.open-
lettersmonthly.com, October, 2012.

Luciano Mangiafico, op. cit.

)

AN

Tamtéz, op. cit.

Giordano Bruno Guerri, D Annunzio. LAmmante Guerriero, Os-

car Mondadori, Milano 2008, s. 115.

Guerri, op. cit., s. 152-153.

Toto drama pod nédzvem Kordb do éestiny pielozila Marie Votru-

bov4, se kterou mél D’Annunzio jeden ze svych kritkych romén-

ka. Guerri, op. cit., s. 164.

Guerri, op. cit., s. 161.

Gabriele D’Annunzio, Triumf smrti, Melantrich, Praha 1974,

s. 112, 113.

10 Guerri, op. cit., s. 162.

' Tamtéz, s. 196.

12 Tamtéz, s. 73.

13 Byl to otec zndmého Galeazza Ciana, Mussoliniho zeté a minist-
ra zahrani¢nich véci fasistické vlddy.

14 Malé ozbrojené motorové ¢luny MAS 96 stdly i za slavnym poto-
penim rakouského dreadnoughtu Szent Istvdn, kterym se osobné
proslavil D’Annunzitiv blizky pitel, jeho spole¢nik z dobrodruz-
stvi u Bakaru i ve Fiume, pozdé¢jsi italsky admirdl Luigi Rizzo,
zvany téz Affondatore (Potopitel).

' Origindln{ text letdku: ,,/n onta alla cautissima Flotta austriaca oc-
cupata a covare senza fine dentro i porti sicuri la gloriuzza di Lissa,
sono venuti col ferro e col fuoco a scuotere la prudenza nel suo pin
comodo rifugio i marinai d'ltalia, che si ridono d'ogni sorta di reti
e di sbarre, pronti sempre a osare l'inosabile. E un buon compagno,
ben noto — il nemico capitale, fra tutti i nemici il nemicissimo, qu-
ello di Pola e di Cattaro — é venuto con loro a beffarsi della taglia.

16 \VIENNESI! Imparate a conoscere gli italiani. Noi voliamo su

Vienna, potremmo lanciare bombe a tonnellate. Non vi lanciamo
che un saluto a tre colori: i tre colori della liberti. Noi italiani non

Jfacciamo la guerra ai bambini, ai vecchi, alle donne. Noi facciamo

la guerra al vostro governo nemico delle liberta nazionali, al vostro

cieco testardo crudele governo che non sa darvi né pace né pane, e vi

nutre d'odio ¢ d'illusioni.
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VIENNESI! Voi avete fama di essere intelligenti. Ma perché vi siete
messi luniforme prussiana? Ormai, lo vedete, tutto il mondo sé volto
contro di voi.Volete continuare la guerra? Continuatela, é il vostro
suicidio. Che sperate? La vittoria decisiva promessavi dai generali
prussiani? La loro vittoria decisiva é come il pane dell’Ucraina: si
muore aspettandola.

POPOLO DI VIENNA, pensa ai tuoi casi. Svegliati! VIVA LA LI-
BERTA! VIVA LITALIA! VIVA LINTESA!

7 Guerri, op. cit., s. 218.

18V telegramu bylo pro oznadeni Viiddce poutzito slovo ,Duce®, ori-
gindlni text viz Guerri, op. cit., s. 223.

Y Guerri, op. cit., s. 228-229.

20 Tamtéz, s. 231.

' Claudia Salaris, Alla festa della rivoluzione. Artisti e libertari con
D’Annunzio a Fiume, Mulino, Bologna 2008.

2 D’Annunzio si za to vyslouzil od pon¢kud zklamaného Marinet-
tiho oznadeni ,kretén, se zéblesky imbecility a naopak Marinetti
od D’Annunzia oznacen{ ,cretino fosforescente®, které asi neni
tfeba ani preklddat.

» Guerri, op. cit., s. 247.

24 Tamtéz.

2 Tamtéz.

26 Noél O’Sullivan, Fasismus, CDK, Brno 2002, s. 190-204.

27 Tamtéz, s. 194.

8 Arengo bylo piivodné shromdzdéni vlidnoucich v San Marinu.
Predstavitelé mésta zasedali a kolektivné rozhodovali u kulatého
stolu, neméli viidce. D’Annunzio se touto starobylou instituci
nechal inspirovat. Zndmé je jim vystavéné Arengo, tedy prostor
pro zaseddni, v zahraddch vily Vittoriale, o niZ je psdno niZe.

# Noél O’Sullivan, op. cit., s. 203.

30 Tamtéz, s. 192.

3 Guerri, op. cit., s. 254-255.

32 Zcela oholend hlava ¢i ponechdni jen nékolika pramend vlast
byly jisté vnéjsi pozndvaci znaky fiumskych legiondtti. Mezi dal-
§i patfilo naptiklad nosenf cernych kosili, rozevldtych dlouhych
volnych kabdtd a mecl u pasu.

% Guerri, op. cit., s. 259.

34 Tamtéz, s. 231.

Katefina Hlouskova, historicka, specializuje se na diplo-
matické a kulturni vztahy novovékeé Evropy.
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Sociologie jako uméni Mozného

Zemiel viznamny Cesky sociolog Ivo Mozny

LabpisLav RaBusic

Napsat, ze chceme nédsledujicim piispévkem pfipomenout privé zakonéeny Zivot Iva MoznEno (1932-2016),
ktery byl vyznamnym ¢éeskym sociologem a jehoz celoZivotnim tématem se stala sociologickd perspektiva rodiny
a socidlni politika — to by bylo zoufale mdlo. Pfedev$im, Ivo Mozny patfil ke generaci, kterd se k vysokoskol-
skému vzdéldni musela probojovat. Jeho chdpdni odpovédnosti védce a akademika tomu odpovidalo. Za druhé,
komunismus nekomunismus, Ivo Mozny se vzdy snazil o pravdivé pozndni skute¢nosti, jez ho obklopovala — to
se projevilo zejména v jeho nejslavnéjsim porevolu¢nim eseji s ndzvem Proc tak snadno... Za tietd je Moiny
ptikladem ¢lovéka, ktery v sobé nesl chut budovat akademické instituce (FSS MU) a neutuchajici zdjem o véci
vefejné: jesté jako senior ve vysokém véku probouzel v Brné na Lesné zdjem o komundlni politiku. A za ¢tvreé:
lidé jako Ivo Mozny do zna¢né miry rehabilituji vyraz ,intelektudl®, jenz md v éeském prostiedi Spatnou povést.
Analyza jeho dila bude jisté provedena pozdéji jeho kolegy a ziky — nyni je namisté uvést vzpominku, kterd
zaznéla z Gst Ladislava Rabusice ve smute¢ni sini brnénského krematoria dne 16. zafi tohoto roku.

Je mi cti, ze se mohu jako byvaly student, pak dlouho-
lety kolega a také jako kamardd Iva Mozného s vdmi
podélit o nékolik osobnich vzpominek.

Ivo mél, jak opakované fikdval, Zivot, v némz ne-
bylo misto pro nudu. Byl to muz, ktery se, a¢ se o to
mnozi snazili, nedal potopit. Navzdory nejriiznéj-
$im protivenstvim, které mu zivot — ale spise rezim —
pfindsel, vzdycky nasel zpusob, jak z nich néco po-
zitivniho vytézit. KdyZ v roce 1949, po maturité na
obchodni akademii v Prostéjove, chedl jit studovat,
sdélil mu novy revoluéni rezim nemilosrdné, ze ho
jako syna Zivnostnika ke studiu na vysoké skole nikdy
nepusti.

Mlady maturant to okamzité¢ pochopil a odesel
pracovat jako nddenik do ostravskych huti. Po dvou
letech — pozdéji pfizndval, ze to byly krusné roky —,
nyni jiz jako ptislusnik délnické tiidy, se dostal na
brnénskou filozofickou fakultu. Jeho tehdy intuitiv-
ni ,zdlastnéné pozorovani“ ostravské délnické tridy
pro néj bylo pou¢nym empirickym materidlem v jeho
pozdé¢jsich tvahdch o struktufe ¢eské spole¢nosti.
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Iva zivot spole¢nosti ohromné zajimal. Cheél ji po-
zorovat, chtél ji rozumét. Sociologie se ale v 50. letech
u nds nestudovala — o fungovani spole¢nosti totiz vse
sdélovaly poucky historického materialismu jakozto
jedné ze soucdsti marx-leninské filozofie. Tak se Ivo
rozhodl pro studium slavistiky. Takto vybaven zacal
po absolutoriu pracovat jako rozhlasovy reportér.

Jakédpak je sociologie véda, vidyt ono

je to spise uméni

Na pocitku 60. let nastalo jarni politické tdni a ko-
munistickd strana rozhodla, ze jeji revolu¢ni zruseni
sociologie jako akademické discipliny nebylo moud-
ré. V Brné se zacala katedra obnovovat. A Ivo byl pfi
tom. Celou véc popsal svym nddhernym, osobitym
zpusobem: ,Na jafe roku 1964 vypsal Josef Solaf,
vedouci oddéleni, vefejny konkurz. A vybral v ném
¢loveka, ktery nejenom ze nespliioval akademicka kri-
téria v historickém a dialektickém materialismu...,
ale o sociologii nevédél prakticky vibec nic. Byl to
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redaktor mlddeznického vysilini Ceskoslovenského
rozhlasu Ivo Mozny, absolvent studia cestiny a literdr-
ni védy. K sociologii se pfiblizil na konci svych studii
nejbliZze tim, Ze si za téma diplomové préce vybral so-
ciologizujiciho literdrntho kritika Bedficha Viclavka.
Po absolvovini vsak uz délal deset let jen béznou no-
vinafinu, ze sociologie nikdy nepfecetl ani jeden kla-
sicky text, odborné nepublikoval a co snad za studii
o sociologii nacetl, spolehlivé zapomnel.“

Tento svij sociologicky rys, Ze byl samouk a me-
todologické a teoretické aspekty této védy silné vstfe-
baval samostatné a pouze cetbou, Ivo opakované
zdtiraznioval. Moznd pravé to, ze se k sociologickému
vnimdni{ svéta kolem sebe musel propracovat sém, mu
doddvalo jeho osobity rys originality, v némz je nepfe-
konatelny. A asi i proto o sociologii, kterou miloval
a pro kterou zil, Ivo v lehce dehonestujicim nddechu
tvrdival: ,Jakdpak je sociologie véda, vidyt ono je to
spiSe uméni...“ Proto také nové vznikajici fakultu
nechtél nazvat fakultou socidlnich véd, proto jsme ji
nazvali fakultou socidlnich studii. Proto, kdyz jsme
mu pii pfilezitosti jeho 70. narozenin na katedie vy-
dali sbornik stati, nazvali jsme jej pfizna¢né Sociologie
Jako uméni Mozného.

Prorazi$ svymi védomostmi!

J4 jsem prisel studovat sociologii na brnénskou filo-
zofickou fakultu v roce 1973. Bylo nds tehdy deset
a byli jsme prvni kohortou studentit po znovuobno-
veni studia. O existenci Iva Mozného jsme neméli ani
potuchy. Ani jsme nemohli. Ivo totiz, aby nemusel
byt po vpadu Sesti sovétskych divizi do Ceskosloven-
ska v roce 1968 z fakulty vyhozen, byl vedenim fakul-
ty ,uklizen® do Laboratofe sociologickych vyzkumu,
kterd pfi tehdejsi katedfe existovala. ,Laboratoi® byl
ponékud vznosny ndzev pro instituci, kterd obndsela
dveé malé pracovny v piizemi fakulty a jejimiz pracov-
niky byli kromé Iva jesté dalsi dva ,,uklizeni®: sociolog
Pavel Pécl a filozof Lubo$ Novy.

Laboratof neméla kromé tfidicky dérnych stitka
Aritma, s jejiz pomoci se provddéla jednoduchd tfi-
déni dat, Zddné laboratorni vybaveni. Jeji pracovnici
nesméli ani ucit, ani publikovat. Délali véak — jak by-

Vzpominka

Ivo Mozny. Foto Jifi Salik Sldma.

chom dnes fekli — kvantitativni sociologicky vyzkum,
a to v ramci tzv. SPEVu neboli Stitniho plinu eko-
nomického vyzkumu. Své vysledky vtélovali do tif
vytiska strojopisnych vyzkumnych zprav, které pod
hlavickou katedry odevzddvali zadavateli. Ivo s nad-
hledem fikal, Ze to byly ,nddherné casy*, kdy si empi-
ricky osahdval ¢eskou spolecnost a jeji obyvatele a kdy
mél navic ¢as na to, aby cetl, cetl a etl...

Cetl proto, aby védél. Ridil se totiz prostym heslem
»lépe je védét nez nevédét”. A to, ze védél, umocniova-
lo a zostfovalo jeho sociologické vnimdani a chdpdni.
Ostatné, kdyz mné v roce 1990 ddval vytisk své mono-
grafie o moderni rodiné (mimochodem skvélé pojed-
ndni o této zdkladni spolecenské instituci), napsal mné
do ni vénovini: ,,Prorazi§ svymi védomostmi!“

Ale nazpét k 70. 1étam. I kdyz je Ivo pozdéji vni-
mal s velkym nadhledem, jd vim, Ze ho ta doba $tva-
la. Musel psit pouze do $upliku, ale hlavné — nesmél
ucit. A Ivo mél rdd publikum a publikum mélo rédo
jeho. Mél totiz vzdycky co zajimavého fici.

Nebyl by to ale Ivo, aby si i v tomto ,,bezéasi nena-
Sel zpuisob, jak z toho ven. Jako vysokoskolsti studenti
jsme tehdy museli absolvovat zimni a letni vycvikové
télovychovné kurzy, na nichz se ndm dostdvalo zdkla-
da lyzovani, plavani, horolezectvi a kanoistiky. A Ivo
jako zkuseny lyzaf a voddk na né diky pochopeni fa-
kultniho télocvikdie Zdenka Vykypéla jezdil jako in-
struktor. Pfes den vyucoval téla studentd, po vecerech
pak v debatich (ony to byly casto spise monology)
vyucoval nase duse a intelekt.

Jeho vecerni debaty s dalsimi ,instruktory®, se so-
cidlnim psychologem Ivo Planavou, mykénologem své-
tového vyznamu Tondou Bartorikem nebo socidlnim
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filozofem Jaroslavem Stfiteckym, byly nddhernou
ukdzkou disputace a akademického dialogu. To byly
momenty, které mé samotného pfivedly k mé pozdéjsi
akademické drize.

Lépe je védét nez nevédét

V 70. letech si Ivo nasel jest¢ jednu dilezitou dimen-
zi své existence. Jako disledny pokracovatel brnénské
sociologické $koly vychdzel z principu, ze sociologie je
véda, kterd ke svym vyrokam potfebuje data. A pro-
toze mél dobry piehled o zdpadni empirické sociologii
a jejich vyvojovych trendech (nebot, jak vime, ,cetl,
Cetl a cetl®), védél, ze bez statistické analyzy a poéitace
se sociologie neobejde. Proto se domluvil s ing. Krejéim
z ptirodovédecké fakulty a na jejich sdlovém pocitaci
SAAB na Udolnf ulici spole¢né vytvotili software pro
zpracovani sociologickych dat. To byl pro brnénskou
sociologii velevyznamny pocin, na ktery se zapomind.

M¢ osobné tehdy ten pocitac, ktery zabiral celé
jedno patro a ktery umél mnohem méné nez keeryko-
liv dnesni mobilni telefon, fascinoval a price s nim mé
presvéddila, Ze kvantitativni sociologie je pro mé ten
spravny smér. S Ivem jsem jako mlady asistent na po-
¢atku 80. let na Udolni ¢asto kolem piilnoci éekdval,
az se dostaneme k nasemu vypocdetnimu ¢asu — ten se
tehdy ptidéloval a sociologové byli samoziejmé v kon-
kurenci s ptirodovédci vzdy na konci ¢ekaci doby. Tak
jsme spolu vedli feci. Jeho zdkladni otdzka vzdy byla:
LA co ted pravé Ctete, pane kolego? (to jsme si jesté
vykali). Tou otdzkou ,,Co ted ¢tete, pane kolego?* byl
na fakulté povéstny.

Kdyz v prabéhu 80. let rezim pomalu ochaboval,
zatal Ivo postupné vyucovat, zacal publikovat, na-
vazoval mezindrodni kontakty. Po roce 1989 se pak
mohla naplno uvolnit jeho nashromazdénd sociolo-
gickd energie a jeho ,sociologickd imaginace®. Stal se
vedoucim katedry, obménil jeji persondlni obsazeni,
jako prodékan se podilel na fizeni filozofické fakulty.
Tehdy zacal stéle vice chdpat, ze pro skute¢ny rozvoj
socidlnich véd v Brné je nutné zalozit fakultu samo-
statnou. A tak ji diky podpofe jak tehdejsiho rektora
prof. Schmidta, tak také dékanky filozofické fakulty
prof. Nechutové k 1. lednu 1998 skute¢né zalozil.
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Jako jeji prvni dékan se také velmi zaslouzil o to, ze
fakulta za néjaky cas dostala novou budovu — dalezi-
tou roli v jeho usili sehral rektor prof. Zlatuska. A jen
mélokdo vi, Ze Ivo vyrazné spolupracoval pfi vzniku
architektonického ndvrhu na jeji vnitini dispozice.
I to je divod, pro¢ je nase fakulta architektonicky tak
velmi vstiicnd studentskému Zivotu.

Ivo vsak zalozil nejenom fakultu, ale v jejim rdmci
také vyrazné pomohl prof. Librové k zalozeni kated-
ry environmentédlnich studii — prévé v duchu onoho
Llépe je védét nez nevédét”. A jelikoz jako byvaly vy-
nikajici rozhlasik védél, ze socidlni védy by mély mit
i katedru Zurnalistiky, zalozil ji také.

Pénové, vas publikac¢ni vykon je slaby

Ivo Mozny byl ale v kazdodennim Zivoté obéas i ne-
mozny. Predev$im jeho roztrzitost byla nekdy az ne-
uveftitelnd. Presné to popsal Lubos§ Novy v jeho Nekro-
lozich na Zivé. Jen pro vysvéteni, filozof Lubo$ Novy,
skvély znalec Masaryka, v dobé svého ,,uklizeni“ do La-
boratofe sociologického vyzkumu, psdval pro potéchu
svych kolegti z filozofické fakulty k jejich 50. narozeni-
ndm laskavé medailonky, které pojimal jako nekrolo-
gy. Takze Novy v roce 1982 o Ivovi mimo jiné napsal:
»Mozny je dialektickou jednotou fidu a nefddu, coz
on si pro sebe preklddd terminem ,inteligentni pe-
dant’. Po perfektnim zpracovini podkladu pro pocita¢
je schopen bezradné chodit po mistnosti, v jedné ruce
(elektrickou) spirdlku, ve druhé hrnek, a s kamenné
nevinnym obli¢ejem zoufale vyzyvat ostatni: Pinové,
udélejte mi nékdo kdvu... Moznému neni radno pij-
ovat nic, co se dd nosit v ruce a pak nékam polozit.

Pro mnohé kolegy byl Mozny asi i nemozny tim,
jak tvrdé jako dékan trval na vykonu: pozadoval, aby-
chom dobfe ucili a pravidelné¢ publikovali. Pfitom
Casto opakoval své okfidlené réeni z Talmudu: ,,Pama-
tujte panové (Ivo stabilné fikdval panové, i kdyz byly
v piitomnosti ddmy), teprve drceni jako olivy, vyddte
ze sebe to nejlepsi.”

A také, to uz byl emeritnim profesorem, ndm na
poraddch katedry, jichz se pravidelné zacastnoval, ne-
bot mu vyvoj oboru lezel na srdci, nemilosrdné vme-
taval do tvéfe: ,Pdnové (polovinu osazenstva katedry
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tvofi Zeny), na to, kolik vés tu je, je vd$ publika¢ni
vykon slaby, slaby...*

Co Ivo pfimo nesndsel, byl aktivismus halici se do
védeckého hdvu. Védce-aktivisty vinil z toho, Ze jsou
natolik prodchnuti svou ideologii a natolik pfesvédceni
o spravnosti své véci, ze potla¢uji pfirozenou vlastnost
védy respektovat fakta. Proto mél obcas problém s obo-
rem genderovd studia, ktery v Cesku zaklidala Jifina
Siklov4, jiz ale jinak velmi respektoval. Ivo vSak nebyl
anti-feminista. Pro feminismus jako hnuti mél pocho-
peni, dokonce vim, Ze se chtél v 70. letech, aby porozu-
mél tomu, o co v tomto hnutf kra&i, stat élenem Cesko-
slovenského svazu zen. Tehdejsi predsedkyné, soudruz-
ka Marie Kabrhelova, ale jeho ¢lenstvi nepfipustila.

Ivo Mozny byl kromé skvélého sociologa také skvé-
lym medidlnim glositorem Zivota ¢eské spole¢nosti
a tak ho také znd Sirokd Ceskd vefejnost. Média mu
byla druhou pfirozenosti, Ivo je mél rdd a umél v nich
vystupovat. A média méla rdda Mozného. Kombina-
ce novinafiny a souc¢asné schopnosti ziskdvat si vlast-
nim vyzkumem fakta o spole¢nosti a z nich ¢init z4-
véry, které poddval stylisticky vytiibené, ale zdroven
i ostfe a ve vypointované zkratce, to byl Ivav charak-
teristicky rys.

Proto se tak dobfe ¢etl... Dovolte jeden piiklad za
vSechny. Iva, jak zndmo, velmi trpilo, Ze se moderni
spole¢nosti nereprodukujf, Ze mladi lidé prestdvaji mit
déti. V jednom z poslednich rozhovoru, ktery pro Li-
dovky zaznamenal Petr Kambersky, fika: ,Novoroze-
nec, to je viiskajici budoucnost. Plati to pro pdr, plati
to pro ndrod. Spole¢nost, kterd nemd déti, nemd ani
budoucnost. S tou vétou nehnete ani parem voli.*

Ivo Moiny si béhem svého Zivota, jak jsem se sna-
zil ukdzat, prozil mnohé. Svéd¢i mu ke cti, jak o ném
kdysi obdivné napsal Milan Petrusek, vynikajici praz-
sky sociolog a Iviiv souputnik, Ze: ,,... v tom vSem i po
tom véem si zachoval optimisticky, radostny, nézné
hédonisticky pfistup k Zivotu, naucil se laskavé ironii
i nesmlouvavé sriatosti, kdykoliv se srézela s hlouposti,
nemravnosti a hulvatstvim. Sdm, ztélesnéni klasického
gentlemanstvi nejen k ddmdm, ale k celé akademické
obci, prozil samoziejmé fadu ustrkd, proher a zne-
uzndni. Nic z toho neproménil v patetické drama,
téméf vSe dokdzal obrétit v laskavou hru ¢i hficku...*

Vzpominka

Ivo miloval sviij obor a jako spravny ucitel a pro-
fesor se staral, aby vychoval své pokracovatele. A on
je vychoval: Martin Poticek, Jan Keller, Tom4s Siro-
vatka, Petr Mares, Libor Musil, Mikulds Bek, Dusan
Luzny, Radim Marada, Csaba Szal6 a mnozi dalsi, to
jsou dnes profesofi a docenti, v nichz Ivo zanechal
hlubokou stopu a ktefi jsou zdrukou, ze sociologie
bude i naddle zit sviij potfebny Zivot.

Budoucnost skytd mnoh4 piekvapeni,
z nichZ nékterd mohou byt i pfijemnd

Ivo Mozny nerad predvidal. Védél, ze predvidani je
pfinejmensim ve spolecenskych véddch nemozné. Vy-
chdzel totiz z toho, co tvrdival filozof Karl Popper:
ptedviddni neni mozné, nebot budouci vyvoj je silné
ovlivnén mnozstvim budoucich poznatkd, a mnozstvi
téchto poznatkt nenf raciondlné predvidatelné. A tak
Ivova prognostika spocivala v jeho oblibeném vyro-
ku, Ze ,budoucnost pro nds skytd mnohd prekvapent,
z nichz nékterd mohou byti i pijemna®.

Jedno vsak Ivo Mozny o budoucnosti védel jisté.
Ze konec Zivota, smrt, je nevyhnutelnou budoucnosti
kazdého z nds. Tematice smrti se nevyhybal ani bada-
telsky. Ve své monografii o modern{ rodiné md ndd-
hernou kapitolu nazvanou ,Smrt jako ¢len rodiny*.
Ukazuje v ni, Ze i smrt mize byt $tastnd, kdyZ nepfi-
chdzi nihle a kdyz je na ni ¢lovék pfipraven.

A Ivo byl pfipraven. Jako sociolog s eminentnim
zdjmem o populacni procesy dobie védél, jakd je na-
déje doziti u ceskych muzi (coz je aktudlné 76 let).
Védél, a v posledni dobé to ¢asto opakoval, Ze s kaz-
dym rokem svého Ziti si zvySuje pravdépodobnost,
ze si v loterii zivota a smrti vytdhne cernou kulicku,
nebot téch bilych za¢ind byt v jeho osudi pomdlu.
10. zdfi 2016 sdhl po cerné. Usporadal si svij Zivot
a odesel. Naplnil svou stastnou smrt.

Text byl publikovan 18. z&fi 2016 na www.online.muni.cz
(https://www.online.muni.cz/udalosti/8176-rabusic-socio-
logie-jako-umeni-mozneho).

Ladislav Rabusic je profesorem Katedry sociologie Fakul-

ty socialnich studii MU a vedoucim Ustavu populaé¢nich
studii tamtéz.
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Starovéky Blizky vychod:
kult Zivota a boje v Egypté

Ukdzka z pripravované knihy Bohdana Chudoby

Osobnost a dilo Borpana CHUDOBY (1909-1982) jsou jednim z nejorigindlnéjsich a nejkontroverznéjsich
fenoména ceské kultury. Chudoba byl synem anglisty Frantiska Chudoby, aktivistou brnénského studentské-
ho spolku Moravan, nejmlad$im ze spolupracovnikt Durychova Rozmachu a ptechodné redaktorem Akordu,
historikem s doktordtem z Madridu, specializovanym na $panélské déjiny zlatého véku, piekladatelem beletrie
z angli¢tiny i dal3ich jazyka, povale¢nym poslancem za Ceskoslovenskou stranu lidovou, exulantem, ktery po
kritkém case plisobeni v ¢esk(oslovensk)ém politickém exilu rezignoval na politickou préici a vénoval se jen
bddani a psani, autorem fady odbornych a esejistickych tituli, vyddvanych $panélsky a anglicky, osamocenym
myslitelem, ktery béhem poslednich let Zivota vytvofil v madridském a escorialském tstrani nékolik dal$ich,
mnohosvazkovych dél.

Rozsahem i §fif zibéru monumentdlni dilo Bohdana Chudoby Clovék nad déjinami vyjde v nakladatelstvi
Torst z autorova strojopisu jako prvni ze svazkl Dila Bohdana Chudoby;, jez obsdhne vedle jeho odbornych praci
historickych, pedagogickych, publicistickych a vzpominkovych téZ nékolik romant, povidky, pohddky, basné
a korespondenci. Clovék nad déjinami je nejrozsahlejsi Chudobovou praci. Je denén do péti dild, v nich? autor
zachycuje myslenkovy a kulturni vyvoj lidstva od pravéku do soucasnosti. Nase ukdzka pochdzi z dilu druhého

s ndzvem Kosmické drama. Vyddni tohoto dila pfipravuje Jan Sulc.

1.

Z4dn4 jind z velkych starovékych vzdélanosti nepo-
skytla novodobym badatelum tolik velmi starych
a v Cetnych pfipadech podrobné zachovalych své-
dectvi o svém Zivoté a mysleni jako Egypt. I kdyz slo
o zemi, kterd stejné jako ostatni velké vzdélanosti zaca-
la z opevnénych kmenovych usedlosti, z mést soustfe-
dénych kolem chrémovych budov, jeho ,impérium®
naslo vyhodu v zemépisné, odevsad chrénéné poloze,
takze jeho politickd sprdva byvala jen vyjimeéné pfe-
ruSovdna. Dvé velmi stard mésta, Nekheb na stied-
nim toku Nilu a Buto pfi jeho usti, dala dynastiim
jeho vlddct (faraont) jejich obfadny ndzev ,panov-
nika dvou mést®. A suché podnebi pfispélo k zéchové
mnoha déjinnych pamadtek z nilského tdoli.
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Redakce

Mizeme se ke kulturni ¢innosti a vzdélanosti této
zemé priblizovat riznymi sméry, danymi nasimi vlast-
nimi zdjmy. Koho zajim4 politickd historie, je ihned
pfilédkdn hamitskym vyrazem maat, ktery se v egypt-
skych ndpisech a papyrech vyskytd v mnoha riznych
souvislostech. Lze jej prelozit slovy ,fdd“, ,pravda®,
spravedlnost® — kazdé z nich vyjadfuje uréitou stran-
ku pojmu maat. Je velmi nepravdépodobné, Ze by
Slo o politicky pojem, ulozeny shora. Mnohem spi-
Se jde o pojem obsazeny v prvotni mytické tradici,
spole¢né vSem kmenovym celkiim, které v nilském
udoli vybudovaly ndbozenska stfediska a kolem nich
nebo v jejich blizkosti opevnénd trzisté. Se vzristem
ustedni politické moci se maar pochopitelné stal sté-
zejnim pojmem zdkonoddrstvi. Ale ani tak nepozbyl
své prvotni, ndbozensko-mytické povahy. Kdyz se
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egyptsti faraoni zacali prohlasovat za ,Spasitele® — po-
litickd falzifikace prvotniho mytu o Spasiteli, které se
ani politicky slovnik dvacdtého stoleti nemuze zbavit
(,Los Libertadores®, ,,President Osvoboditel“) —, bylo
prévé obecné zachovani a dokonce i zdokonaleni maar
prohldSeno za vlastni Gclel faraonova ,spasitelstvi
a jeho udajné hodnosti ,boziho syna®.

Badatel v egyptskych politickych déjindch se ovsem
muze zeptat, do jaké miry se idedly obsazené v pojmu
maat skute¢né dodrzovaly. Lze zjistit, ze kdykoli bylo
ndstupnictvi faraonskych dynastii pferuseno — nékdy
ttokem stéhovavého lidu zvendi, jindy vnitinimi roz-
broji —, po obnoveni trvalé spravy se hovotivalo o maar
vice nez kdy jindy. Ale sledovali jednotlivi faraoni
a kraj$ti sprévci skute¢né idedly v tomto pojmu obsa-
zené? Je zndmo, ze egyptskd ekonomie byla ekonomie
fizend — zejména pomoci zavodiiovactho systému,
monopolni dopravy na Nilu a monopolniho dolovéni
v hordch polozenych na vychod od zemé. Sméfovalo
toto prevdzné fizené hospodéistvi skute¢né k socidlni
spravedlnosti, ¢i jen vyuzivalo pojmu maat k naplné-
ni faraonské pokladny a k roztiisténi vojenské moci?
Jaké bylo skute¢né postaveni egyptskych poddanych,
kteti vedle védle¢nych zajatct pracovali na obrovitych
stavbach podnikanych jejich vlddci? Stézi budeme kdy
moci dostateéné na tyto otdzky odpovédét. Muazeme
jen poukdzat na to, Ze v zbytcich egyptského pisemnic-
tvi, které se ndm zachovaly, zustal pojem maat az do
konce velmi stéZejnim pojmem.

Zaroven je vsak také tfeba poukdzat na to, ze vSu-
de, kde se slovo maat uplatiuje, je o¢ividné soustfe-
déno na cenu lidské osobnosti. Ne spole¢nost jako
celek, ba ani osobnost vlddce — pfes vSechnu jeho
velkou moc —, ale jednotlivy ¢lovék a spravedlnost
vuci nému, jeho prava pravé tak jako jeho povinnosti,
jsou tu tstfedni myslenkou. Tak se pfed ndmi objevu-
je jedna ze zdsad, kterou velké vzdélanosti pozdniho
starovéku ziejmé podédily z tdobi protohistorického.
Protohistoricky ¢clovek vzdycky zil a pracoval v kolek-
tivu — coZ je mozno povazovat za zintelektualizovany
rys zivodisného dédictvi —, ale toto kolektivum, at $lo
o rod, o kmen nebo o hieratické mésto, nikdy neza-
pominalo na hodnotu jednotlivé lidské osobnosti.
Zvrhlé politické idedly moderni doby (fiithrer mysli na

Portrét: Bohdan Chudoba

vSechny, strana mé vzdycky pravdu, hospodarsky tcel
nebo védeckd spekulace maji pravo vlddnout soukro-
mému zivotu) by starovékému ¢lovéku byly zlstaly
zcela nepochopitelné.

2.

Vyraz maat, prostupujici celymi, ptes tii tisice let dlou-
hymi déjinami starovékého Egypta, je jen drobnou
ukdzkou egyptské konzervativnosti. Stejné jako v slov-
niku — odoldvajicimu i postupnym zméndm v pismu,
od hieroglyfti k pismu demotickému — jevila se tato
konzervativnost také ve vytvarnych symbolech. At byl
napiiklad pocet zivocisnych symbolu, predstavujicich
rozli¢né Energie, sebevétsi, jejich pouziti se jen velmi
zfidka kdy ménilo. Kazdy chrdmovy, méstsky okruh
trval na svych symbolech a vytrvale se k nim vracel,
i kdyz tfebas politické okolnosti mu v tom docasné
branily. V Egypté se také, diky této konzervativnos-
ti, vyskytovalo méné poetickych prepracovani starych
mytickych tradic nez v jinych krajich; staré symboly
zlistdvaly, novych pfibyvalo velmi mdlo.

Pro historika to znamend dlevu v prici. Muze se
mnohem vice spolehnout na trvalou platnost sym-
bolt i jejich vyznamu. A privé v této souvislosti je
zdhodno, abychom vénovali patficnou pozornost
mytickému symbolu, ktery zfejmé zaujimd ustfedni
misto v intelektudlnim Zivoté Egyptant. Jde o symbol
lidského srdce (ib).

Zfejmé proto, Ze nejvice svédectvi o Zivoté ve sta-
roveékém Egypté se naslo v hrobkich odkrytych novo-
dobymi archeology, povstala dnes stéle jesté populdrni
predstava o zemi v tidoli Nilu jako o zemi mumii a po-
hiebist, jejiz mysleni se oticelo kolem pojmu smrti
nebo aspon kolem obrany proti smrti a rozkladu. Sté-
zi bychom nasli kiivéjsiho pohledu. Pravym stfedem
egyptského mysleni byl pojem zivota. Kdyz Hippo-
krates zaklddal novou feckou medicinu, soustredil svd
pozorovini a svou diagnézu podle egyptského vzoru —
stravil v Egypté ziejmé dlouhou dobu — na srde¢ni
tep. Kdyz Jezi§ mluvil symbolicky o bodu, ve kterém
se soustfeduje nejen lidské chdpdni, ale také a pfede-
v$im rozhodovani mezi dobrym a zlym, ani ho nena-
padlo pouzit Platonova — hebrejskym intelektudlim
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nepochybné zndmého — symbolu dechu (psjche); vidyc-
ky hovofil po egyptském vzoru o lidském srdci; pro
sobeckost vedouci k ,,druhé®, kone¢né smrti nejcasté-
ji uzival vyrazu ,zatvrzeni srdce® (sklérokardia). Po té
strdnce se Egyptané stali uciteli nejen feckych lékara,
ale i celého kfestanstvi.

Egyptské ndpisy pravé tak jako zbytky literatury
hovofi znova a znova o 76 — o jeho umyslech, které
se uskute¢nuji v celé osobnosti. Nikde ovSem nebylo
v egyptském mysleni stopy po néjakém déleni ¢loveka
na srdce a ostatni t&lo. Clovék se svymi myslenkami
pravé tak jako s kterymkoli svym télesnym vykonem
piedstavoval jeden jediny a nedélitelny celek. Jako
celistvd osoba vstupoval podle egyptskych ndzora
po smrti do ,jiného casu®. Ale protoZe osoby — jako
vSechny organismy — maji stfed, ktery vyjadiuje jejich
jednotu, srdce bylo timto stfedem. Jeho ,véha“ roz-
hodovala o tom, Ze mrtvému bude pfistup do ,,jiného
Casu® vibec povolen.

»omrt se mi jevi jako uzdraveni nemocného, jako
prvni krok do zahrady po dlouhé nemoci,“ pra-
vi egyptsky Rozhovor clovéka s viastnim srdcem. Ale
i kdyz jde o nemocny stav ve srovndni s zivotem v ,ji-
ném case®, jde o zivot tvarci. Tvardi v tom smyslu,
ze z n¢ho vznikaji nové hodnoty a Ze na téchto hod-
notdch zdvisi vic nez na tom, ¢eho se ¢clovék vyvaruje.
Egyptskd mravnost byla mnohem vice kladnd (¢eho
je zapotiebi) nez zdpornd (co neni dovoleno). Zustaly
ndm ovsem z egyptského pisemnictvi doklady podob-
né zndmé Knize mrtvych, kde se mnoho hovofi o tom,
¢emu by se ¢lovék mel vyhnout. Ale zcela v popredi
egyptského mravniho mysleni stoji tviiréi zésady, cha-
ritativni ¢iny jako nakrmeni potfebnych a oSetfovani
nemocnych. Ne to, ¢emu se srdce (76) vyhnulo, ale
to, ¢im se naplnilo, jeho vdha, rozhoduje s kone¢nou
platnosti. I to, Ze primérny Egyptan se snazil byt po-
hiben v blizkosti vynikajicich souc¢asniki, byl zfejmé
sklon vyplyvajici z ndzoru, Ze vynikajici lidé jsou bo-
hatsi svou tvardi ¢innosti. Najdeme pozdéji podob-
né presvédceni napiiklad u Homéra — v jeho vife, Ze
hrdina dosihne sndze nesmrtelnosti —, v hebrejskych
tradicich o rychlém vstupu Henochové a Elidsové do
Bozi pfitomnosti, nebo zase u Azték, v sousedstvi je-
jich kultu napodobovani Spasitelovy smrti.
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Jestlize vSak srdce zistalo ustfednim symbolem
skute¢né lidského kulturné tviiréiho zivota, neoslabilo
to nijak schopnost Egyptanii pozorovat a tiidit vlast-
nosti lidské osoby. Jeji Zivot sim (akh), soustfedény
v srdci (i0), se nejméné projevoval pouhymi vykony
télesnych astroji (khet, vyraz, ktery také znamenal Zi-
vota jiz zbavené télo). Mnohem vice se stdval zfetel-
nym ve dvou druzich intelektudlni ¢innosti, 42 a ba,
mezi kterymi egyptské mysleni peclivé rozlisovalo.
Abychom pochopili vyznam téchto dvou stranek inte-
lektudln{ ¢innosti, je predevsim tfeba zjistit, ze vSech-
ny starovéké vzdélanosti, i ty nejmensi, si byly védomy,
ze obvyklych pét smysla vystihuje lidské moznosti do-
rozuméni pravé tak mélo jako viditelné barvy spektra
vystihuji cely rozsah svételnych vin. Jestlize chceme
vedle smyslové ¢innosti hovofit o ¢innosti extrasenso-
ridlni, je to mozné, ale ne pravé nejpresnéjsi; to, cemu
fikdme ,extrasensoridlni“, by bylo snad lépe nazvat
tim, co presahuje rozsah velmi zndmych péti smys-
la. Ale at zvolime kterékoli slovo, jasné je, Ze starové-
ky clovek mél extrasensoridlni schopnosti mnohem,
ba neporovnatelné vyvinuté€j$i nez ¢lovék novodoby.
Snad tu slo o jddro jeho Zivoéisného dédictvi, které
pozdéji zesldblo a vyprchalo.

Dnes je jiz dostatek psychologt, ktefi extrasen-
soridlni pole uzndvaji a studuji. Existuje i filosofickd
skola, kterd v extrasensoridlnim dorozumivini — velmi
piibuzném zivocisné signalizaci — hledd koteny lidské
fe¢i. A egyptologlim nezbyvd nez vzit na védomi, Ze
v udoli Nilu, ve starovekych tisiciletich, se védélo kro-
mé o ¢innosti ka, kterd zjiStuje vyznamy a operuje
s nimi, také o ¢innosti ba, kterd piijimd cizi a vysi-
14 vlastni ,paprsky®, ,vlny“ — nebo jakkoli jinak se
o té véci chceme vyjadrit. Néktefi novodobi badatelé
hovofi o této schopnosti jako o zdficim vlnéni, které
prostupuje a obklopuje ¢lovéka (aura). Egyptané sami
pro ni Casto uzivali symbolu letictho ptdka — snad
aby vystihli jeji nesmirny dosah nebo dolet. Napro-
ti tomu ¢innost 4a, kterd pojmenovavd véci a aspon
velmi hrubymi pojmy muZe postihnout Tvirei Cin
sam, byla symbolizovdna dvojici pazi vyrustajici z hla-
vy a téla a vrcholici vzhiru otevienymi dlanémi.

V obojim piipadé $lo o nepostradatelnou strdn-
ku Zivota. Také $lo o strdnky schopné rtistu. Zatimco
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ka sililo studiem a zejména vnikdnim do mytické
moudrosti, i bz bylo mozno péstovat a soustiedit se
na telepatii, pfedtuchy a pozndni budoucnosti. Jestli-
ze se tu odvazujeme hovofit o pozndni budoucnosti,
kazdy, komu se to nezamlouvd, musi aspon pfijmout
jako historickou skute¢nost, ze Egyptané, podobné
jako Platon nebo Jezi§, nepovazovali uplyvajici ¢as po-
zemské lidské zkusenosti za jediny druh ¢asu a kromé
toho, ze — podobné jako ti, kdo zili ve veliké vzdéla-
nosti ¢inské — nebyli v nejmensim nakazeni détinsky-
mi zvésty Aristotelovymi o ,,¢asovych fetézech piicin®,
tj. nevefili, ze napiiklad ve viditelném spektru infra-
Cervend barva ,,pfedchdzi“ barvu ,ultrafialovou nebo
ze ji dokonce ,zapfic¢inila®.

Jestlize jak ka, tak ba patiily k jédru Zivota, ztcast-
nily se také umirdni. Jiz zranéni nebo jakdkoli nemoc
byly povazoviny pfedev$im za zranéni nebo chorobu
ba. Vselijakd zaiikdvdni a zpévy, kterymi byvala pro-
vézena egyptskd terapie, byly spiSe ndstrojem hypné-
zy, zasahujici ba, nez modlitbou. I velmi duleZity tep
srdce se povazoval za projev celého Zivota, k némuz
patfila také ¢innost ba. Umirdni bylo zifejmé chdpi-
no jako pochod, ktery nelze dobfe ¢asové vymezit.
Zatimco ¢innost 4z mize ustat dlouho predtim, nez
zmlkne tep, a podstoupit proménu do jiného casu,
dojit oslaveni, ¢innost ba podle egyptskych ndzort
pokracuje v mistech, kde zemfely zil, a jeji sila slébne
teprve s rozkladem pozustatki — a tfebas ani tehdy
ne. Nézor, Ze ba zistivd v ¢innosti i tam, kde tep jiz
zmlkl a Ze do jisté miry zdvisi na stavu nezivého téla,
vedl Egyptany k balzamovéni zemfelych. Ale technika
balzamovéni nejen Ze zaopatfila novodobé badatele
velmi zachovalymi mumiemi, nybrz také a predevsim
oteviela ihned rozséhlou znalost anatomie a pak i chi-
rurgie. Jestlize Egyptané dovedli operovat na mozku
a provadét za tim Ucelem trepanaci — Uspésnou, jak
dosvéd¢uji mumie pacientd, kteff zfejmé Zili dlouhd
léta po operaci —, vdé¢ili za to svym ndzorim o extra-
sensoridlnim ba. Mdme tu pied sebou klasicky ptipad
vesmirné vize (theoria) prvotniho ¢lovéka jako vstupu
nejen do oblasti umélecké a socidlni, ale také védecké
a technické. Na rozdil od posetilych domnének osm-
ndctého a devatendctého véku nové doby, ze clovek
zacal sekyrkou a nakonec si vymyslil i Boha, ukazu-
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je se ndm tu zfetelné, Ze bez prvotni vile, zahrnujici
Tvaréi Cin, vesmir i lidské postaveni v ném, by se
nebylo dospélo ani k dtikladnému ocenéni sekyrky.

3.

Nejen ze symbolismu srdce, ale i z mnoha jinych své-
dectvi vysvitd, ze moderni badatel si musi poéinat
velmi opatrné, kdykoli v fe¢i o egyptské vzdélanos-
ti pouzivd vyrazi ,smrt” a ,mrtvy“. Hamitskd slova
nejbliz$i témto vyrazam jisté znamenala ,konec Zi-
vota“ nebo také ,zmizeni uréitého dstroji ze Zivota“.
Bylo by v$ak dokonalym anachronismem zandset do
egyptského mysleni napfiklad pojem ,mrtvé hmoty*,
ktery, jak nize uvidime, si vyrobila feckd filosofickd
spekulace. Cely vesmir je v egyptském pohledu poji-
mién tak, jak jej zfejmé pojimal i pravéky clovék: jako
nesmirné pole Energii (nether), z nichz nékteré maji
intelektudlni schopnosti a jsou pfimo ¢isti Tvarciho
Cinu, zatimco druhé, drobnéj$i energie mohou byt
i podrobeny lidskym intelektem (unis).

Mezi Texty z pyramid, pochézejicimi z nejstarsiho
udobi egyptskych déjin, najdeme i hymnu, ve které
mocny panovnik hrozi, Ze pohlti urcity pocet energii.
Jiné, vzdy zivé Energie byly spatfovdny jak v nebes-
kych télesech, tak v pozemskych organismech nebo
tkazech — véetné samotné feky Nilu.

Slunce mélo ovsem v egyptské mytologii — jako
i v tolika jinych starovékych mytologiich, vyrustaji-
cich z protohistorickych tradic — Gstfedni postaveni.
Ale slunce ndm také muze poslouzit jako piiklad, ja-
kych nuanci byly mytické tradice schopny a jak tézko
je lze zahrnovat pod zjednodusujici formule. Amon
a Ra jsou napiiklad ob¢é jména oznacujici Vrcholny
Tvardi Intelekt, Tvirdd Cin sam. Kazdé z nich vyslo
z tradice jiného mésta, ale v kultu kazdého z nich
meélo slunce dstfedni tlohu. Jestlize se viak ve velmi
starych textech hovoii o slunci v souvislosti se jmé-
nem Amon, zistdvd slune¢ni kotou¢ pouhym sym-
bolem, protoze Amon je nékdo skryty, jehoz moc nad
svétem je zdsadné¢ neviditelnd. Naproti tomu o Ra
se hovoii jako o nékom pfimo totozném se sluncem
jako ddrcem vseho zivota. Postupem ¢asu — i v Egypté
dochdzelo k symbolickému synkretismu — se ovSem
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zacalo pouzivat spojeného jména Amon-Ra a pfimé
ztotoznéni Tvirce se sluncem nabylo pfevahy. Kromé
toho byl se slune¢ni symbolikou také spojen docas-
ny a koneckoncli vlastné nedspésny pokus faraona
Amenhotepa IV. (Ekhn-a ton), ktery se rozhodl ulo-
zit celé zemi kult jediného jména Aton a spojit s nim
slunce jako jediny symbol.

Amenhoteptv pokus skon¢il netdspésné predevsim
pro nerozlu¢nou spojitost mezi vrozenym egyptskym
konzervatismem a bohatstvim jmen a symboli, po-
chdzejicich z rozlicnych starych hieratickych mést
a pouzivajicich jak pro Tvirce, tak pro ¢elné Energie
riznd jména a razné symboly. Zde se badatel setkdva
s jinou potizi: jak rozlisit mezi pojmem Kosmického
Tviirce a pojmem Celné Energie. Nebylo snad ani
pfesné hranice mezi témito dvéma pojmy — podobné
jako v nejstarsi hebrejské mytologii nebylo zietelné
hranice mezi jménem El (kosmicky Tvirce) a Rua
Elohim (Dech Vlddnouci Celnym Energiim).

Ale jak v symbolech Kosmického Tviirce, tak
v symbolech Celnych Energii je vzdy naznaceno, 7e
jde o ¢innost — mnohem spise o ,¢innost” nez o ,,by-
tost“ v rozmezi indoevropské mluvnice —, kterd ,,boju-
je“, kterd se ,,utkdva®, i kdyz to, s ¢im se utkdvd, je jen
nicota. Vse pozorujici sokol Horus, ptik Ibis, kroko-
dyl Sebek, had Buto, ko¢ka Nut nebo silny byk Apis
(Hapi) jsou symboly Energii; neni jedné jediné ¢in-
nosti, kterd by nebyla bojem. I krdva Hathor, Energie
Plodnosti, m4 tuto vlastnost: ddt zivot novému tvoru
je nemaly a bolestny boj. Tento symbolismus je nékdy
velmi zfetelny, jako napiiklad u $ipu Neith, a nékdy
aspon tak jasny, ze neujde dobrému pozorovateli, jako
napfiklad u lotosového kvétu Nefertim a jeho ,boju-
jiciho vzrastu®.

Velmi ptikladné je pro bojovou povahu Tvir¢iho
Cinu symbolické drama egyptské myrologie, ve kte-
rém jako protagonisté vystupuji Osiris, Horus, Isis
a Seth. Protoze se ziejmé té&silo velké popularité, je
také obrostlé poetickymi piikrasami. Kromé toho je
ndm zndmo v zna¢ném poctu variant, mezi kterymi je
skoro nemozné hledat protohistorické jadro. Hlavni
postavou je tu vsak zfejmé sama sebe obétujici Osiris,
ktery se jako ddrce inspirujiciho vina do zna¢né miry
podobd feckému Dionysovi. Jiz jako Kosmicky Buh
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¢ili Tvirce ve stfedu méstského kultu je Osiris plné
zaujat bojem na Zivot a na smrt se symbolickou po-
stavou jménem Seth. I kdyz jsou Osiris a Seth obcas
nazyvani ,bratry®, je velmi zfetelné, Ze tu vlastné stoji
proti sobé Zivot a Nicota. Modernt filosof se ovem
miuze zeptat, zda se tim nemysli dvé stranky téhoz
,byti“. Pfitom ndm ovSem zUstane dluzen odpovéd na
otdzku, co v tom piipadé mysli ,bytim®, a predevsim
si jen zahrazuje cestu k pochopeni egyptské tradice.
Ani nejpoetictéj$i Egyptané nikdy nezapomnéli, Ze
kdezto Osiris je Tvirce, Seth reprezentuje néco zcela
opac¢ného nez tvorbu nebo zivot. Kdyz byl Egypt na
Cas obsazen st¢hovavymi Hyksosy, Seth se stal sym-
bolem téchto okupantt, ktefi ,,vlddli bez Boha“. Vel-
mi staré varianty tohoto mytu vrcholi smrti ¢elného
predstavitele: Osiris je zabit, je pohfben na rtiznych
mistech v Zemi-Isis, ale opét vstdvd z mrevych. V no-
véjsich variantdch je tato tragickd dloha pridélena
Horovi, ktery byl pivodné zfejmé sim Kosmickym
Bohem v kultech jizniho Egypta, ale stal se ,synem
Osirise®, jeho pozemskou Manifestaci. Najdeme vsak
také varianty, kde Horus vystupuje pouze jako ,Bozi
Energie“ a sim zdpoli se Sethem, s ,tim, ktery se vy-
notfuje z temnych vod chaosu, s hipotamem®. Co se
ty¢e symbolismu postavy Isidiny, mdme pfed sebou
znaény pocet variant: nékdy je Isis pouze ,urodnd
zemé®, jindy je to ,ta, kterou Osiris ¢ini matkou tvor-
stva®, a jindy opét je stru¢né ,zivotni druzkou® — coz
v tomto ptipadé znadi, ze Tvirei Cin je symbolizovin
plodnym spojenim mezi Tvircem a bezednym pro-
storem, ktery pfijimd jeho Svétlo; ale i toto spojeni
mivd v Egypté a jinde charakter zndsilnéni, zdpasu.

V ponékud pozdéjsich udobich egyptské mytologie
pfijal na sebe tlohu obétovaného a zmrtvychvstalého
bozstva vyluéné Horus. Sdm také pivodné Kosmicky
Buh jediné méstské tradice, stal se, jak jsme se prave
zminili, bud , Tvircovou Energii“, anebo ,Osirido-
vym synem®. Snad je$té vice nez to, ze v obou piipa-
dech musi zdpolit se Sethem a pfemoci ho, mtze nds
tu zajimat pojem ,Boziho Synovstvi“. Ocitdme se tu
u nejpodivnéjsiho a historicky skuteéné nefesitelného
problému nejstarsich protohistorickych tradic. Bozi
utrpeni samo je pochopitelnéjsi a jako pojem piistup-
ngj$i. ,,Synovstvi Bozi“ je v plné mife — ale ovSem jen
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v nasem mysleni, ne v mytologickych ilustracich —
zpfistupnéno pouze tvahou, ze aby trpél za ¢loveka,
musi Tvarce trpét ,jako clovék®, to znamend jako
né¢kdo, kdo lidskym zptsobem Zije na této zemi, ale
ptece je Buh. Jde tu o slozitou Gvahu, ale zdroven
také o jednu z nejstar$ich lidskych tradic, kterou na-
chdzime v mnoha koncindch svéta; tato dvé zjisténi
se ndm zdaji vzdjemné protichudnd, ale musime se
s nimi spokojit jako s historickou zku$enosti. S né-
jakou predintelektudlni, z zivocisného svéta podéde-
nou kategorii mentilni nemaji ovSem zcela jasné nic
spole¢ného. Postava Hora jako ,trpiciho v plné lid-
ské samoté” a zdroven také postava Isidina, kterd bud
reprezentuje zem samotnou, nebo pfichdzi na zem —
v nékterych literdrnich fragmentech se o ni hovoti jako
o ,divce, kterd pokorné piijimd bozi moudrost® —,
doddvaji celé rozvétvené mytologii kolem jmen Osi-
ris, Isis a Horus zvl4st dramatické povahy.

Vsechny postavy egyptské mytologie ndm pripa-
daji jako mnozstvi variant na zédkladni hudebni ni-
mét: oslaveni zivota. V mytologii Uaset, mésta, kte-
rému se v pozdnim, pofectélém Egypté fikalo Théby,
vystupuje Amon, vyslovené ,skryty Tvirce, sym-
bolizovany, jako pozdéji Homértiv Aither, mnohem
vice rozptylenym vesmirnym svétlem nez kterymkoli
sviticim nebeskym télesem, jako je slunce. Ale slunce
je pfece jen velmi zfetelny, i nejprost$im lidem pfi-
stupny symbol; proto je ztotozniovino s Re, pivodné
Kosmickym Bohem Memfidy, mésta leziciho na se-
veru Egypta, kde se Nil za¢ind rozclenovat v pocetnd
usti. Protoze jako symbol Zivotodarné sily bylo slun-
ce jinde zvdno také Atum, setkivime se v egyptské
mytologii pomérné brzy se synkretickym jménem
Atum-Re nebo Re-Atum. Prévé v okruhu této synkre-
tické symboliky vstupuje nejvice do popfedi symbol
kravy Hathor, a to ve velmi zajimavé dvoji varianté:
bud jako ochrinkyné lisky a plodnosti, nebo jako té,
kterd pfindsi clovéku smrt a hned ho také uvddi do
uplného ¢asu, kde je vizeno jeho srdce.

Jestlize v této pravé zminéné varianté jsou plozeni
a smrt, dva hranicici body lidského dramatu, stavény
vedle sebe, v jinych variantdch md zrozeni ditéte pie-
vahu. Vyslovnym symbolem rodicky je Isis jako ,,po-
kornd pozemska divka®“. Stejné je jim matefskd Nut,

Portrét: Bohdan Chudoba

ochrdnkyné déti, jejiz kult ¢asto skoro splyvd s kultem
Hathor. A jak Nut, tak Hathor maji mnoho co délat
s takzvanymi ,,domy zrozeni“ (mammisi), zvlastnimi
stavbami pfidruzenymi k chrdm@im rtiznych symbolt
»Kosmického Boha“. I zde je dost tézko zjistit, jaké
bylo vlastné symbolické posldni téchto staveb: zda ta-
jemstvi zrozeni viibec, ¢i zrozeni ,boziho syna® zvlast.

4.

Vztah novodobého badatele k egyptské mytologii,
k jejim symbolim a tim i k starovékému egyptskému
mysleni se nelisi od jeho vztahu k jakékoli mytolo-
gii. Chtél by ji mit uspofddanou, systematizovanou,
s pfesné definovanymi vyznamy kazdého jednotlivého
symbolu. Jde tu vsak jen o pokusy vndset nase vlastni,
Ciselnymi soustavami posedlé mysleni do zcela odlis-
ného udobi d¢jin, ve kterém prevlidala poeticka vy-
nalézavost a kazdy védél, ze vlastné neni zddnych pres-
nych slov nebo jmen. Miizeme také pfi studiu velmi
dlouhych, tii tisicileti pfesahujicich egyptskych déjin
pozorovat, ze Egyptané sami, pfi veskeré tcté k bds-
nickému ndpadu a k slovni vytvarnické symbolice, se
aspon obcas obraceli k nebezpedim, kterd se v nich
skryvaji. Jestlize zili naptiklad kolem roku 1000 pred
Kristem, nemohli nepozorovat, o¢ jednodussi bylo je-
jich symbolické ndzvoslovi o dva tisice let dfive. Ale
jiz pted rokem 2000 pfed Kristem, je$té za takzvané
Hstaré fise“, vyskytuji se ndpisy, které nejen upozor-
nuji, ze naptiklad jména Re a Atum jsou pouze dvé
jména znacici totéz, ale také hovoii o tvuréi sile jiné-
ho méstského kosmického boha, zvaného Ptah, jako
o sile ,,pramenici jak ze srdce, tak ze slova (z jazyka)“.

Slo tu také zfejmé o rozdily mezi velmi vzdéla-
nymi, dlouhodobou tradici proniklymi skupinami
pracujicimi v rtiznych chrdmech — stfediscich uméni
a védy pravé tak jako kultu — a prostym zemédélcem
nebo femeslnikem.

Prosty clovék mohl milovat dramatickou, velmi
ndzornou symboliku Tviirce jako hrnéife pracujici-
ho s hlinou a hrn¢ifskym kruhem. V Egypté vycho-
vany hebrejsky sbératel prvotnich tradic Mojzi$ na
tuto symboliku hliny zifejmé nezapomnél. Ale v né-
hrobnim ndpisu datovaném kolem roku 1550 pfed
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Kristem ¢teme slova: ,,Pochvilen bud Osiris, pan apl-
ného casu, vlddce Energii, veliky, prvni mezi svymi
bratry, nejstar$i z prvotnich Energii, ktery vyhldsil
maat po obou bfezich Nilu...“ A v ¢trndctém stolet
se setkdvime se zminénym jiz faraonem &dsteéné se-
mitské, syrské krve, Amenhotepem IV., ktery prosté
vyhlasil slunce za jediny dovoleny symbol jediného
Kosmického Boha a Tviirce, Atona. Sdm si dal nové
jméno Ekhnaton (Sluha Slunce Atona) a zacal stavét
pan-egyptské kultické stiedisko Akhetanon, dnesni
Tell el Amarna. Zminili jsme se jiz o tom, jak rychle
po jeho smrti — nebo snad jiz pfed ni — vyfidila tento
pokus konzervativnost chrimovych stiedisek rtiznych
starych mést (jejichz celni predstavitelé, ,vedouci
knézi“, dovedli obcas G¢inné zasahovat do soucasnych
politickych d¢jin). Pfesto o neceld tii stoleti pozdéji
muzeme datovat proslulou Hymnu slozenou velkym
knézem z Théb, a také jesté i jiné texty, které vyslovné
upozoriuji, e je jen jediny Zivy Tviirce.

Také politické udalosti mély mnoho spole¢né-
ho s timto kolisinim mezi pronikavou myslenkou
a poetickou vynalézavosti nebo mistnimi tradicemi.
Zejména protohistoricky ndzor, ze Tvirce je néja-
kym zptsobem vdzdn sestoupit na zem a zdcastnit se
lidského dramatu, byl znova a znova vyuzivin pted-
staviteli politické moci, ktefi by jej byli rddi vztdhli
k vlastni osobé. , Terestrizace® Spasitele se opétovné
stdvala politickym ndmétem. ,,Vlddcova matka, kterd
ho porodila,“ prohlasuje egyptsky text, ,Zije v niz§im
nebi; vlddce zplodil jeho otec Atum pied stvofenim
nebes a dfive, nez zemé povstala, nez lidé byli stvofe-
ni, nez tajemné Energie vstoupily v éinnost a nez smrt
se objevila...*

Ale jako vSechny politické pociny, i tyto falzifika-
ce zustdvaly pochopitelné jen na okraji egyptského
antického mysleni. Dokonce i spory o vhodnost jmen
a symbola se nezdaji zasahovat do jeho stfedu. Vice
muizeme snad naderpat ze studia egyptského uméni.

Egyptské vytvarnictvi i v téch malo zbytcich, které
z né¢ho mdme, ndm nabizi vSestranny a vétsinou velmi
7ivy kosmicky pohled. Zluté vody Nilu, zelen rdkosi
a palem, nacervenalé skély, které aspon po jedné stra-
né provazeji v povzdéli Fi¢ni ddoli skoro po celé jeho
nesmirné délce, a na druhé strané ovéem také poust —
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oblast, jejiz vysychdni mélo ocividné mnoho co délat
s pocdtky egyptskych déjin —, to vse jsou barvy, které
egyptsky vytvarnik mél neustdle pfed o¢ima a z jejichz
bohatstvi éerpal v mnoha obméndch. Co se tvart ryst
ty¢e, najdeme takika hned jiz v nejstarsich egyptskych
vytvarnickych pamdtkdch dvoji zaméfeni pozornosti,
které charakterizovalo mnoho starovékych kultur —
a leckdy koncilo ptevahou bud jednoho, nebo druhé-
ho zaméfeni. Jde tu o trvalou pfitomnost dvou riz-
nych druhu krdsy v pfirodé: biologické a geometrické.

Kdyz si prohlédneme naptiklad nejstarsi egyptské
chrdmy — ndbozenskd stfediska vzdycky v architektute
vedla —, zjistime, Ze sloupy, obvykle z drobnych ci-
hel, ale pozdéji i z velkych tesanych kament, se velmi
podobaji pevnym stonkiim mohutného rékosi rostou-
ctho podél feky — veetné kolinek, kterymi jsou ony
stonky pfirozené vyztuzeny, a hlavic, které nejednou
pfipominaji jesté nerozvité trsy pucicich lista. Ale z4-
rovefl ndm ovSem padne do oka pravidelny rozestup
sloupti a presny geometricky ttvar, ktery sleduje pu-
dorys celé stavby. Ktery z téchto dvou typt vytvarné
krdsy je predné;jsi?

Pozdéji budeme mit pfilezitost hovofit o civiliza-
cich, ve kterych bud jeden, nebo druhy z obou typt
nabyl ptevahy: v Ciné naptiklad typ biologicky, v Rec-
ku zase typ geometricky. V Egypté se oba typy zdaji
byt v neustdlé soutézi. Zivé, neustile se ménici tva-
ry organismi nikdy zcela nezmizi z egyptského vy-
tvarnictvi. V idobi Amenhotepa IV. velmi pfevazuji
zejména v sochafskych portrétech. A vitézi docela
v drobnych figurdlnich kompozicich, které se zabyvaji
zivotem drobnych zemédélcti a femeslnika. Zdroven
vSak probihd zfejmad soutéz, ve které geometrické prv-
ky nabyvaji pfevahy v monumentdlnich vytvorech ar-
chitektonickych a sochaiskych. Bylo tomu snad tak, ze
ménivy Zivot v pfirodé — obcasné krize v zemédélstvi
a ndsledujici obdobi hladu privé tak jako nebezpeci
prevalujicich se piskovych vln v postupujici pousti —
vzbuzoval ve vytvarnikovi snahu vymanit se néjak z po-
mijejiciho ¢asu a vytvéiet rysy bezpe¢né a trvalé? Ar-
cheologové ¢asto nachdzeji v egyptskych vykopavkéch
drobnou ozdobu, takzvany ,pilit Osiridav®, amulet
geometrickych tvart, ktery zfejmé byval pouzivin
jako symbol zajisténi a bezpe¢i. Ve stavbich se casto
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vyskytaji mohutné zdkladny a pylony s preklady, je-
jichz tvary jiz samy o sob¢ naznacuji trvalost a jistotu.

Pyramidy — bezesporu nejzndméjsi, i kdyz ne pré-
vé umélecky nejzajimavéj$i mezi egyptskymi vytvar-
nickymi pamatkami — mohou poslouzit jako prototyp
geometricky orientovaného vytvarnictvi. Jisté vyjadio-
valy moc osob, kterym meély slouzit jako pohiebisté —
pravé tak jako ji vyjadfoval malif ndsténnych vyjevu,
ve kterych byla faraonova osoba zobrazena mnohem
vét$i nez osoby ostatni. Ale také vyjadrovaly usili o jis-
totu, aspon symbolickou jistotu, v obrané proti mé-
nivosti vSeho, co podléhd ménicimu se, uplyvajicimu
Casu.

Je mozné pfit se o to, zda stavitelé Cheopsovy pyra-
midy, nejzndméjsi z nékolika podobnych staveb v Gize,
pobliz Memfidy, které vznikly jesté v idobi ,staré fise®,
v tfetim tisicileti pfed Kristem, byli obezndmeni s ob-
vodem zemé¢, s pfesnym casem jeji cesty kolem slunce
anebo i s piibliznou ¢iselnou hodnotou, pro kterou
pozd¢jsi matematika nasla symbol v feckém pismenu
,7. (Ta hodnota se skoro rovnd obvodu zdkladny py-
ramidy, délenému dvojndsobkem jeji vysky.) Mnohem
zajimavéjs$i se ndm vSak zdd pavod a vyznam pyra-
midy jako symbolu. Slo jen o ¢irou projekci geomet-
rické myslenky? Slo o napodobeni mezopotdmskych
zikkuratt, o krerych bude fe¢ v piisti kapitole? Ci §lo
nejspise o pouhé napodobeni skalnich pyramidovych
ttvart, které posud nachdzime v sousednich krajich
poloostrova Arédbie a které, i kdyz ptirodniho pivo-
du, se zdaji byt pevnostmi postavenymi proti piivalim
pisku z pousté? Je také zdhodno zminit se, ze stavitel-
sky vzor pyramidy nenachdzime jen v Egypté, nybrz
také v jihovychodni Asii a téZ v krajich antickych vzdé-
lanosti americkych, v krajich Aztékt a Mayn.

Je tieba pfipustit, Ze monumentalita, vét§inou do-
minovand geometrii, se novodobému studentu egypt-
ského starovéku zdd byt jeho prevazujicim rysem
a Ze tento dojem je jesté zvySovan symbolikou, které
se egyptsky umélec nikdy nevzdal. Ale je tieba uzivat
opatrné a soudné obecnych pojmi, jako je monu-
mentalita a symbolika.

Portrét: Bohdan Chudoba

Monumentalita v egyptském vytvarnictvi mohla
byt, jak jsme podotkli, pfedev$im vyrazem boje proti
nejistoté. Co se symboliky tyce, novodobi lidé jej ¢as-
to pouzivaji jako pojmu, ktery je opakem realismu.
Jsme vsak oprdvnéni k takové hte s takzvanymi ,,pfes-
nymi slovy“? Tteba si pfipomenout, Ze intelektudlni
zivot ¢lovéka, ktery otdzkami a volbou jmen dovede
proniknout nad plynouci ¢as, byl starovékym Egyp-
tanim né¢im velmi skute¢nym — dokonce, muzeme
fici, vlastnim jadrem lidské skute¢nosti — a je ndm
touto skute¢nosti podnes. Jak tuto skute¢nost zobra-
zuje moderni sochat nebo malif? Zamyslenou tvaii?
Skupinou skvrn v takzvaném abstraketnim uméni?
Egyptsky vytvarnik pred tisici léty uzival, jak jiz vime,
jako zobrazeni ka dvou pazi zdvihajicich se z hlavy
osoby a otvirajicich své dlané vzharu. Jisté tu je moz-
no mluvit o symbolu. Ale tento symbol vyjadioval
realitu a nebylo — a podnes vlastné neni — zptisobu,
jak jinak tuto realitu zfetelné vytvarnicky vyjadrit.

Z egyptského pisemnictvi nim zbylo velmi malo.
Slo u umén, kreré jist¢ mélo mnoho spole¢ného s vy-
vojem egyptského pisma: od znakd, z nichz kazdy byl
totozny s vyobrazenim urcitého predmétu, az k pis-
mu, které pojmy vyjadiovalo zkratkami, $la dlouhd
cesta a vypravéci nebo bédsnici méli jisté znaény podil
na tom, Ze se tato cesta viibec vykonala. Je pfirozené,
ze mytickd tradice mohla byt prvni, kdo rtznych, po-
stupné vznikajicich druht pisma pouzival. Ale zna¢-
nd ¢st egyptského pisemnictvi, pokud se ndm viibec
zachovala, je rdzu satirického. Jeji posméch je casto
namifen proti mytim. I kdyZz jde vSak o posméch,
velmi zfetelné za nim prosvitd nostalgickd touha po
pravdé: jestlize v mytech nelze k pravdé proniknout
pro zdplavu poetickych invenci, jak je viibec mozno
k ni proniknout? Takovy dojem si ¢tendf odnasi z Po-
vésti 0 ztraceném ndmorniku nebo zase z Povidky o za-
Carovaném princi, které se ndm zachovaly Gplné, a také
z mnoha vypravéni zlomkovitych. Ostatné v nich
satira nikdy aplné nepfevlidd. Velmi casto ustupuje
snim, které jesté mély velmi mnoho spole¢ného s du-
chem mytu.
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Jak se narodila, zila a zemfela jedna feka

BoupaN CHuUDOBA

Boupan CHUDOBA, politik a historik, je méné zndm jako autor krdsné literatury. Obeznali ¢tendfi znaji jeho

legendu Smrt velkého boha Pana, jei vysla v exilu v roce 1979. Méné se vi, Ze tento autor napsal tii velké romdny,
které k vyddni vedle dalsich odbornych dél pfipravuje nakladatelstvi Torst. Poetickd bdsen v préze o fece Svratce

je Chudobovo rané dilo, prozrazuje vsak mnohé z jeho pohledu na svét a z jeho tviiréi metody.

Pod Deviti skalami se narodila mald fi¢cka. Byla to
udilost, které se divilo celé okoli. Takové fi¢ni $téné,
sotva se narodi, hned zac¢ne stébetat. Tim se také lisi
od cloveka, keery nejdrive kfi¢i a kiici, pokud nespf,
a mluvit se zaéne ucit teprve mnohem pozdéji. U feky
je tomu naopak. Stébetd hned od prvnich kricki,
kdezto kiik si moudfe nechdva az na pozdéjsi dobu,
az nabude tolik sil, Ze to opravdu bude stdt za to si
zakficet.

A tak se nase ficka narodila v lesnatém tdoli a za-
nechdvajic kolem sebe hezky vlhko, jak se na pofddné
nemluvné slusi, pustila se do svéta. Co se té chuze
tyce, je to s fekou také trochu jinak nez s ¢lovekem.
Sotva se narodi, uz se rozbéhne, ani nec¢eka, az by ji
né¢kdo vzal za rucky a vedl. Rozb¢hne se sama a po-
chopitelné se to neobejde bez ¢etnych pada. Udela
dva tfi kracky a zblunk! uz je ze splavku dola. Moc si
z toho nedé¢ld, ani nezapldce, spiSe se rozesméje nebo
se dd do zpévu a uz zase ubihd ddle.

Docela bez rodic¢ovské péce ovéem nase ficka také
nebyla. Viech Devét skal nad ni moudte kyvalo svy-
mi palicatymi hlavami a staralo se o to, aby se snad
nenastudila nebo nedostala bolen{ bfiska. Proto také,
jakmile pfisla chladnd noc, byla ficka chtic nechtic za-
vinuta do pfedlouhé pefinky z mlhy a nejmoudrejsi
ze viech skal, desdtd, zvand Crytpali¢ats, ji zadala vy-
pravét pohddky. Byly to prazvlasini pohddky, vymys-
lené zvldst pro malé feky. Naptiklad pohddka o Spla-
sené vince, kterd se pohnévala s druzkami, pfestala
splouchat doptedu a rozbéhla se nazpét k pramentm.
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Nebo jindy zase pohddka O kometach, které se kou-
pou v Rezniku nebo v Milovském rybniku a tahaji
liné kapry za ploutve. Nekteré pohddky, které nasi
ticce vypravéla Cryipalicatd skéla, byly vlastné lid-
ské pohadky obricené naruby. Reky totiz maji rady
vSechnu zvéf, at dravou nebo mirnou, ponévadz se
k nim v podveéer pfichdzi napit a davd si pozor, aby
je nezkalila, zatim co bledy mésic vychdzi nad lesnim
mldzim. Naproti tomu maji feky niramné nerady sta-
ré baby, které v nich jen mdachaji $pinavé pridlo a ne-
jednou také své nepfejicné huby. Proto naptiklad po-
hidka o Cervené Karkulce, jak ji vypravéla étyfikrar
moudri Ctyfpali¢ati skila, neli¢ila hodnou babi¢ku,
kterou sezral vlk, nybrz hodného vlka, kterého snédla
zl4 baba-pradlena; a Karkulka, ta nebyla ¢ervend, ny-
brz zelend a byla to fi¢ni vila, takova, jaké seddvaji na
bfezich zejména v predjaii, kdy kvetou jehnédy a po
vodé lze poustét modré vénecky z fialek.

Tak se nase feka batolila krajinami své mladosti.
Barolila se docela davéfivé a mnoho zkusenosti zpo-
¢atku ani neziskala, ponévadz se nemohla rozhlizet
po svété pro vysoké kopce, které ji na viech strandch
obkli¢ovaly. Neékterych se docela bala, na piiklad
piisné Prosicky, kterd se ji objevila v prhledu jed-
noho udoli u Jimramova. Nékdy se také stévalo, Ze
se néjaky strmy bieh nebo balvan postavil do cesty
pravé tam, kudy si ficka usmyslila téct. Rozzlobilo ji
to a jala se proti nému tvrdohlavé rozbihat a busit do
n¢ho péstickami. Skoro nikdy tim nic nepofidila, ale
zato vzapéti prichdzel trest. Obloha vysoko nad kopci
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se zatdhla mracny, z nichz tu a tam zasvitly ohnivé
o¢i Moudrého Nezndmého, ktery dohlizi na vSechny
feky a na celou pfirodu, a jiz se sypaly $lehy desté na
fi¢cni hladinu. Po takovém vyprasku byvala feka chvili
smutnd a zamy$lené se mracila v hlubokych tanich.
Ale brzy se z toho zase vzpamatovala, rozbéhla se po
oblézcich kupfedu, a ponévadz to byla zena, dopustila
se za chvili zase néjaké tvrdohlavosti.

Zato v$ak zdkrut mijel za zékrutem, po vysokych
strdnich lezely v prisecich bilé sirky pokdcenych stro-
m, v listnatych korundch buka se ozyvala kukac-
ka — a nase feka uz nebyla sama. Hned u Jimramova
zaslechla z povzddli jakési prdtelské bubldni, které se
kvapem blizilo, a hle: jiz tu byla druzka, o néco mlad-
$1, ale tmavych vlasti, které se odrdzely od svétlé hla-
vy na$i ficky. ,Jak se jmenujes?” volala novd prichozi
hliskem, v jehoz nizké poloze zpivaly stiny mnoha
lesti. Ale nase feka, to mlddé, nevédélo jesté, jak se
jmenuje, opravdu to nevédélo. ,Odkud jsi pribéh-
la? ptala se znova Cernovldska. A tu se teprve feka
rozpovidala a vypravéla, jak se narodila u Svratky ze
snéhové zdvéje, tajici na jarnim slunci. ,Budu ti fikat
Svratka,“ odpovédéla cernovldska. A pfi tom zistalo.
Vzaly se za ruce a putovaly déle ddolim, povidajice si
o véem mozném. FrySava — nebot tak se jmenovala
Svrat¢ina novd pfitelkyné — vyprivéla o lidech, kte-
i{ putuji po hordch, a starém lékafi-bdsniku, kterého
zahlédla na Kadové, jak pfivétivyma modryma oci-
ma vyhlizi v dilce jaro, o tom, s jakymi hromovymi
ranami zacaly na Medlové praskat ledy, a o bfizich,
které za ni mdvaly ze strdni pod Hordkovem. Tak se
jim vesele putovalo $irokym ohbim kolem Dale¢ina.
V soutéskich pod Bardounem se jaly skotadit: hrdly
si na schovdvanou pod karasinskymi chlumy a pak se
mezi skalami roztocily takovym virem, ze lidé vybihali
z chalupy, aby se dovédéli, odkud ten povyk.

Pod Nedvedici se k nim pfipojila tfeti druzka, Ro-
zinka, a ta teprve byla samd vzpominka. V kuéeravé
hlavi¢ce honili se ji rytifi na zpénénych vranicich;
o jednom vyprévéla, jak jezdil za pannou Majdalenkou
az nahoru do Vojetina pod kvetouci lipy; a pfes rame-
no ukazovala Svratce a Fry$avé véz na vysokém hradé
Pernstyné, kde pry sidli nezbedny duch Zizalicek, kte-
ry leze lidem do staveni kominem a ve spdnku je lech-
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td svymi tfemi vousy. KdyZ potom mijely vSechny tfi
Doubravnik, byla pravé letni mési¢nd noc a Svratce,
kterd se zamyslené ubirala ponékud vpfedu jako
nejstarsi, se zddlo, Ze mezi dvéma slokami pisné, kterou
kdesi na strdni zpivala omladina, sly$i ponury hlas
zvonu z pernstynské hrobky. Ale to byl patrné jen sen.

Tak ubihal ¢as, a kdyz nase tfi feky seskocily z bo-
ra¢ského splavu, zacinala jiz v rozlozitych korundch
rudnout jablka. Byly to znojné dny. Pod Kvétnici pfi-
béhl z jedné strany udychany Besének a z druhé strany
Loucka. Bylo také jiz na ¢ase rozmnozit spole¢nost.
Nezbedni mlddenci na pfedkldsternim splavu nedali
nikomu pokoje a jen Besének je dovedl zahnat, $pli-
chaje na né své kalné, studené vlnky.

A jak dny mijely, tak se i kraj rozstupoval, hory
ubihaly kamsi do ddlky a obzor volal a volal. Jesté jed-
nim ddolim, kolem Sirky a Veverské Bityiky dopro-
vodily lesy Svrat¢inu druzinu, a kdyz uz feky vidély, ze
se budou musit nadobro rozloucit s jedlemi a smrky,
utdbofily se pod hradem Veveii k velkému odpocinku.
Vidyt se véechny zrodily v kraji, ktery voni jehli¢im.
Proto se tu na chvili usadily, ohliZejice se zpét, a nasta-
lo smutné louceni. Borovice skldpély své dlouhé fasy
a slzi bylo tolik, Ze se v nich zhlizelo vSech devét hrad-
nich vézi — i to snad bylo devét skal-kmotficek, keeré
se v prestrojeni prisly jesté jednou podivat na malou
Svratku, nez se vydd do novych kraji? Jedno je jisté:
z téch slzi povstalo veliké jezero, které lidé na jednom
konci pieklenuli vysokym bilym mostem a na dru-
hém zahradili pevnou zdi, kterou se pak feky dostaly
jen za sebou, jedna po druhé a s velkym kiikem.

Ale v jakém svété se to za touto zdi ocitly? Nejdfive
je obklopilo hlu¢né mésto kiikem, dymem a statisici
hlasy. A pak? Pak se tu objevila Svitava. Podivné to
bylo setkdni, docela jiné nez predesld. Svratka se prive
ohlizela za dvé stihlé chrdmové véZe, kde se na zele-
ném kopci rozkladal bily zimek, kdyz tu kde se vzala
tu se vzala stanula vedle ni divka velkych $edomod-
rych odi a pleti bilé jako alabastr a poddvala ji ruku.
Jen tu ruku Svratka vzala a jiz ji zamrazilo — tfebas
byl horky den koncem srpna. A kdyz se nové druzce
do o¢i podivala — jaky to chlad! Takovd byla Svitava,
nemluvnd a nepochopitelnd. Ale to jesté nic nebylo
proti podivnému dévcdtku, které vedla za ruku: bylo
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posud malé, v zelenkavych Satech odéné a do o¢i mu
nikdo nepohlédl, ponévadz je neustdle klopilo pred
svétlem a zabyvalo se jen kouskem ledového vépniku,
ktery drzelo v ruce. Jmenovalo se Punkva.

Od ¢ chvile nebylo v druziné pokoje, tfebas cesta
vedla $irou rovinou a listnatymi héji, kde $idla a vazky
prekrdsnych barev dosedaly divkdm na ramena a do
vlast. Svratka stdle jesté velela; toho ji Svitava neupte-
la. Ale vést celou druzinu nebylo jiz tak lehké. Dost
potizi puisobila mald Punkva, kterd méla podivny zvyk
délat si hluboké nory pod hlinénymi bfehy; a z téch ji
pak nikdo nemohl dostat. Nejvice v§ak Svratku zne-
pokojovaly zdhadné Svitaviny feci. Skoro kazdy den
ji bledd divka ukazovala tfi modré hory na jiznim ob-
zoru, k nimz se vicihledné blizily. , Vidi$ ty kopce?®
ptala se. ,Za nimi nds ¢ekd néco tizasného, velké dob-
rodruzstvi.“ Svratka se neduvétivé ohlédla po jejich
sedomodrych ocich, ale ty neustdle hledély zasnény
k jihu. Vechno to bylo divné a nevysvétlitelné. Kazdd
myslenka prchala jako sidlo do tmavych, neproniknu-
telnych podrosti kolem biehd.

Potom se jednoho krdsného zifijového dne stalo,
ze Svratka pozbyla v druziné vedeni. Pfislo to docela
necekané. V roviné, kde by se toho nikdo nebyl na-
dal, ozval se znenaddni za lesikem vrbovych keft Sum
mnoha kroceju a divky spatfily po pravém brehu dru-
zinu, kterd byla silnéjsi nez jejich vlastni. Vedla ji pys-
nd Jihlava, kterd s nikym nepromluvila a jen se pano-
vité rozhlizela kolem. Jedind ¢lenka jeji skupiny, kterd
nasim fekdm zpusobila radost, byla skotacivd Oslava.
Svratka si od ni dala vypravét o lesnatych ddolich vy-
soko nad Velkym Mezifi¢im a zejména o mésté, které
bylo nejblize jejimu domovu: o mésté s pomalovanym
kostelem mezi $tihlymi javory, s aleji starych lip, o po-
divinském vodniku v Humpoleckém mlyné, ktery se
zivi jen liskovymi ofiSky a vyrdbi chlapcim z Sirstho
okoli lodky, a o rybnicich kolem mésta, kolem nichz
horsky vanek tan¢i mezi jefdby. Ale jinak putovala od-
dané za dlouhou vleckou Jihlavinou a proroctvi bledé
Svitavy ji nesla z hlavy.

Jihlavina vldda netrvala ostatné dlouho. Za néko-
lik dni, pravé kdyz divky dochdzely k tpati onéch tfi
kopcua, které zblizka vypadaly jesté piikieji nez z ddli,
ozval se pfed nimi zpév a drobny panos s ¢i$i vina
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v ruce, ktery se vyvrbil z housti, vyzval je slavnostné,
aby s uklonou predstoupily pted krilovnu Dyji.

Dlouhd fiza z rudého sametu, vlidny, rozdovddény
Usmév, hluboké ¢erné o¢i a na hlavé celenka v podo-
bé stiibrného javorového listu. Tak se divence Svratce
objevila Dyje uprostied své hludici a zpivajici druziny.
A jak se s pisni zacalo, tak se pokracovalo.

E$ée byly styry tydné do hodg,
uz né mild zakdzala pit vodu...

Takika uz jen v noci se putovalo za hudby a smichu
a ve dne se vyspdvalo nad bfehy mezi vinicemi, kde
se dozrdvajici hrozny obalovaly jemnym pelem. Jed-
na takovd divokd noc zejména rozvifila Svratce hlavu.
Bylo to za Gpliku pod breclavskym zdmkem, kde lidé
tan¢ili pfi muzice a druzina krédlovny Dyje se nevidéna
proplétala mezi nimi a pfipijela z jejich pohdrt. Pi-
sent stifdala pisen, i bledd Svitava se pfipojila k chéru.
A kdyz kone¢né zac¢inalo svitat a po mytindch v hlubo-
kych listnatych lesich za zdmkem se rozlily proudy bilé
mlhy, Svratka usedla na bieh a pfemyslela o vSem moz-
ném, co ji posud potkalo: o pohidkich Cryipalitaté
skaly, o muzikdch, které slysela za poutovych noci né-
kde v Dale¢iné nebo v Cernviru, a také o pisni, kterou
v tu chvili zacal kterysi opozdény chlapec kdesi na pro-
t¢j$im biehu smérem ke Staré Breclavé. Dlouze se nesl
jeji ndpév a zanikal ozvénou v hloubi stromu:

Keby sté to, moja mamka, vedéli, vedéli,
jaky su jé bez frajirky nézdravy, nézdravy...

V tom okamziku se ¢isi chladnd ruka polozila na
jeji rameno. Svratka se oto¢ila a spatfila Svitavu. A zd-
hadnd druzka se k ni naklonila a zaseptala tak vasnivé,
ze se to jejimu chladu ani nepodobalo: ,, Ted uz to pii-
jde, brzy, opravdu brzy...“ ,Ale co, o ¢em to mluvis?“
ptala se polekané Svratka. , Ty nevi$?“ pohlédla na ni
udivené bledd divka. ,O Dunaji, o mohutném, krds-
ném Dunaji..."

A tak zacal Svrattin posledni a nejkrdsnéjsi sen.
Dunaj, Dunaj, jaké to jméno! opakovala si, kdyz se
druhého dne vydaly na dalsi cestu hlubokym listnatym
pralesem smérem k Ruskému domu. Ri¢ni orli a ¢erni
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¢api s rudymi zobany preletovali nad jejich priivodem
a zamlkld Punkva se chvilemi zabihala do $erych kry-
th pod vyvricenymi kmeny. Tu a tam se mezi listim
ukdzalo klidné lani oko nebo jinde zase jeleni parohy
rozhrnuly ziclonu popinavych rostlin. Dunaj, Dunaj,
jaka to sila a jaké bezpedi. Svratka $la, jako by o sob¢
ani nevédéla. Snad si ani nev§imla, Ze uz neni pod
zezlem krdlovny Dyje, ponévadz v tom okamziku,
kdy se prales skoncil, narazily na pldni na velkolepy
tdbor mocné Moravy a splynuly s nim za slavnosti, pfi
niz Dyje odevzdala Moravé svou stiibrnou ¢elenku.
A to byla Svratcina chyba! Myslila jen na sebe. Nevé-
déla ani, jak slavnd a nepfemozitelnd Morava vypadd.
Vénovala sice chvilku pozornosti bystré Be¢vé, kterd
byla tak zvykld trysku z beskydskych hor, Ze jesté ted
chvilemi pfedbihala cely privod, a také si nékolikrdt
poklébosila s povidavymi dvoj¢aty Hanou a Romzou,
které dustojné vyslapovaly ruku v ruce a jen tu a tam
uskubly po bfezich barevny kvét. Ale k mocné Mora-
vé se ani nepfibliZila.

Jen Dunaj, mohutny Dunaj zaméstndval vSechny
jeji myslenky a oci ji nedo¢kavé zhnuly, upirajice se
do ddlek sirého Moravského pole. Pavlovské vrchy uz
zistaly ddvno vzadu a ted jiz bylo lze jen ¢ekat a ce-
kat. Jaky bude, jaky jen bude! Dunaj, Dunaj, voda
hlubokd...

Podzim byl zlaty a tichy. Pod topoly prelétalo babi
léto a mizelo v prizra¢né ddlce.

A do tohoto klidu zadunélo, tak jako kdyz v délce
bije hrom. A zadunélo znova a znova. Z levé strany se
ptiblizily hory vini¢nimi vybézky a z prava to zaduné-
lo jesté vice. A jiz bylo slyset tisiceré kroky velikého
pravodu. Staré osiky na bfezich se zachvély. Srdce,
ach, srdce, pro¢ tak divoce busis? O¢i, ach, oci, co
vidite? Je to on sdm, krdsny a jediny, mezi dvéma pévy,
jejichz vejite odrazeji odpoledni slunce. Jiz jde, jiz se
blizi...

Ale pro koho, ach, pro koho? Kdo je ta Zena, kterd
mu jde vstiic, jemu, slicnému Dunaji? Kdo je ta Zena,
pied kterou vSe ustupuje? Jaké to md jméno, které
mrazi i hladi? Morava...

Rozeviely se viny pod Dévinem. Rozeviela se hlu-
bina. A do skldnéjictho se vecera zaznéla tichd pisen
Sohajova:

Od Breclavi te¢e voda Cistd,
pléce pro na frajirenka jista...

Ale té pisné jiz Svratka neslysela.

Za poskytnuti rukopisu redakce dékuje Janu Safrankovi.

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)
s novou grafickou podobou.

Naleznete zde informace o vSech vydanych i pfipravovanych titulech CDK,
véetné obdlek a anotaci.

Nové moznost platit online platebni kartou.

Knihy jsou uc¢tovany s 15% slevou, pro predplatitele ¢asopisu Kontexty s 25% slevou.

Portrét: Bohdan Chudoba
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Uryvky z korespondence

Jan Cer, HENRI POURRAT

Predstavovat podrobnéji ¢tenditim Kontextii spisovatele Jana Cepa je asi zbyte¢né. Pripometime jen, e tento
pfedni Cesky literdt piesel 15. srpna 1948 ilegdlné hranici a usadil se v Pafizi, kde také v roce 1974 zemfel. Jeho
dilo vyddvané v Ceskoslovensku pfed rokem 1948 je u nds dobfe zndmé, exilovd ¢dst jeho tvorby se k ¢eskému
¢tendfi dostdvd jen zvolna. V minulém roce vydalo CDK svazek Kniba tjdne, ktery obsahuje ¢dst Cepovych
kniznich recenzi vysilanych Rddiem Svobodnd Evropa. Na konec tohoto roku chystdme vyddni knihy Francouz-
$ti pritelé Jana (jepa, kterd bude obsahovat korespondenci s nékolika slavnymi Francouzi (Georges Bernanos,
Paul Claudel, Henri Pourrat, Emmanuel Mounier, Gabriel Marcel...) a Cepovy texty vénované témto osob-
nostem. Publikaci pfipravil olomoucky romanista Jan Zatloukal, jenz se dlouhodobé¢ vénuje Cepovu exilovému
puisobeni a mnohé u nds dosud nezndmé texty objevil a zpfistupnil. Nejrozsdhlejsi a nejosobnéjsi korespon-
denéni soubor je tvofen vzdjemnymi listy Jana Cepa a Henriho Pourrata, autora i u nis dobfe znimého romanu

Kaspar z hor. Na ukdzku vybirdme nékolik dopisu.

Jan Cep Henrimu Pourratovi

Pafiz, pondeli 9. fijna 1950
Muj predrahy priteli,
chtél jsem vim okamzit¢ podékovat za vas posledni
dopis, ktery se mné svym vdznym a laskavym ténem
snazil dodat sebedavéry, ale opét se stydim, ze odpo-
viddm ani nevim s kolikatydennim zpozdénim. Nyni
jiz jste uréité zpatky v Ambertu.

Pro nds se st¢hovani neobeslo bez typickych strasti,
které mu predchdzeji i ndsleduji po ném. S celym pod-
nikem jsme se ocitli na pfedmésti v ponuré ¢tvrti oby-
dlené komunistickymi délniky. Dva listky na autobus
od kone¢né metra a pak jesté pét minut pésky. Co
mne v mé situaci nejvice tizi, je tento stav internace.
Moje styky s francouzskymi priteli poklesnou téméf
na nulu. [...]

Srdce mdm bez ustdni seviené, ale pokusim se fidit
vas$i radou a doufat, Ze zména pfijde moznd i dfive,
nez se zdd. Pokusim se také vyuzivat vzdcnych oka-
mzika, které mi zbyvaji, pro psani. Ale je to tak téz-
ké. Mdm pocit, Ze jsem se stal neartikulovatelnym, ze
uz neumim ani Cesky, ani francouzsky, ze jsem ztratil
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Zdenék Grandt

vSechno, o ¢em jsem si myslel, Ze ze svého femesla
ovldddm. Jesté vdznejsi je to, Ze ve mné cosi vyhaslo.

[...] Jak je to léto krdtké; a zdii bylo letos tak mdlo
uspokojivé — nemohu se, prdtelé, dockat, az vés zase
budu moci vSechny obejmout.

Jan

Henri Pourrat Janu Cepovi

Ambert 22-12-1950
Drahy Jane,
[...] PiSi vdm to, drahy Jane, nebot bych vim chtél
fict, abyste pracoval, dokud muizete. Vse, co bych vim
ostatné mohl fict, vite sdm; vidite, Ze to podstatné je
natodit se ke svétlu. Lidé, jejich otdzky, nic z toho ne-
existuje. Zd4 se mi, Ze byste m¢él prese vSechno a navzdo-
ry vSemu najit nejenom jakysi vnitini mir — myslim,
ze ho v jadru nakonec mite — ale i pokoj, dokonce
bych fekl veselou mysl. Je tieba myslet na Vinoce,
na ducha Vdnoc, na to, ze bychom v téchto dnech
méli znovu objevit nevinnost, svétlo, radost, které zari
v paprsku hvézdy nad timto svétem.
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Skoro se stydim, Ze vdm piSi tyto véci, vdm, keery
prochdzite tak tézkou zkouskou — vse si to predsta-
vuji — vyhnanstvi, vasi osamélost a vasi préci i zivot,
pfetrzené, jakoby nozem prefiznuté. A prece... [...]

Mdm strach, abych vim nenapsal smutny dopis,
drahy Jene. Ne, nemyslete si, Ze jsem smutny. Jisté,
mdam starosti. Kdyz pomyslim na zabezpeceni svych
nejblizsich... Ale dnes jiz nemdme zddné jistoty, vid-
te? Snazim se stéle pokracovat v prici. Vim, Ze jsem
s vami v duchovnim spojeni, s vimi a se dvéma, tfemi
prételi. A hlavné je zde ona strana svétla. V ¢ase Vanoc
je tfeba ho vnimat. Jak bych si pral, abyste mi mohl
psét o pokoji, zklidnéni, dlevé.

[...] Na shledanou, drahy Jene, se vSemi nasimi
pozdravy. Vézte, ze jsem vidy z celého srdce s vami,
a dovolte mi vds obejmout.

Henri

Jan Cep Henrimu Pourratovi

Pafiz, 7. ledna 1951
Drahy Henri,
dovolte mi vés oslovovat kiestnim jménem; je to uz
vice nez 18 let, co jsem vds poprvé potkal; a jestli se
mi od té doby nepodatilo pfiblizit se vim moudros-
tf, vékem se citim byt vasim vrstevnikem; na Silvestra
jsem dovrsil 48 let...

Cetl jsem v4$ dopis se slzami v o&ich; je to asi nej-
krdsnéjsi a nejvroucnéjsi dopis, jaky jsem kdy od koho
dostal. Jsem hluboce dojat vasi pokojnou state¢nosti,
vasi duvérou. Pravé takovy hlas jsem potfeboval slyset
v této chvili. I jd bych vés chtél opét spatfit, i kdyby-
chom spolu méli stravit ¢as mléenim. Jsem v$ak pfi-
poutany ke svému fetézu. Nikdy jsem si neumél zorga-
nizovat sviij hmotny Zivot. [...] Tento smé$ny osud
mé neopustil ani v exilu. A pak... patrné nemdte rdd
tento druh zpovédi (jd ostatné také ne); nebyl bych si
nikdy pomyslel, Ze to skute¢né existuje — , poledni dé-
mon®; nikdy jsem nebyl tolik télesné pokousen jako
posledni dobou. To moji bidu jesté zvétsuje. Konecné
ziji jak se dd a snazim se vzchopit co nejrychleji to
jde. Jakd hanba, divim-li se na svou osobni situaci, na
situaci ve svété... —

Literatura
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Jan Cep s Henrim Pourratem, foto: archiv Spole¢nosti pratel
H. Pourrata.

Nefeknu nic o svém ,zaméstndni®. Je sice pravda,
ze mi ddvd Zivobyti, ale za jakou cenu! — Mdte pravdu,
abych mohl pokracovat v prici pro sebe, bylo by nut-
né vytvofit si disciplinu stj co stij. Krom intimniho
deniku, kam si nepravidelné zapisuji ve francouzsti-
né, se mi to nedafi. Kdyz jsem sem pfichdzel, myslel
jsem, ze budu psit ve francouzsting, ale obdvdm se,
ze se budu muset této iluze vzddt. Spisovatel neméni
jazyk v 50 letech. A pak, co psit? Jakou formu ddt
této beztvaré, prchavé, bahnité ltce, v niz vézim az
po usi? [...] A ten pocit, ktery vés rdousi pfi kazdém
kroku, Ze uz nebudeme mit ¢as cokoliv dokondit...
a nad nimz bude tfeba zvitézit stdj co stij. [...]

Drahy pfiteli, vidim, ze maj dopis je ¢im dal vic
zmateny. Musel bych popsat stranky a strdnky, abych
vypovédél véechno, co mdm na srdci. Mezitim, chee-
je toho Fict co nejvic, to¢im se stdle dokola a opakuji
porad to samé. —

Nedostal jsem zddné pfimé zprivy od nds, ani
o mé rodiné, ani o pfatelich. V ¢eskych novindch, kte-
ré tady dostdvam (s velkym zpozdénim), sleduji pre-
devsim s Gzkosti stra$ny vyvoj boje mezi stdtem a cirk-
vi. Osobné jsem poznal vétSsinu mnicht odsouzenych
v dubnu i vétsinu knézi odsouzenych minuly prosi-
nec. Ty procesy jsou hriiza. Do Ust téch nestastnika se
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vklddaji nemozn4 pfizndni. Vzdyt ani nemuze byt fe¢
o ptizndni — ponévadz oni pfizndvaji, co neni pravda.
Jaké anonymni muceni! Nikdy si zddny rezim nedal
takovou starost s tim, aby své obéti, dfive nez je od-
soudi, zcela zbavil cti. Dokonce ani fimsti cézarové,
ba ani nacisticti katové. — Biskupové — jejichz proces
bude myslim ndsledovat — jsou zcela izolovani od vé-
ficich a knézi; ndbozenské fady byly zlikvidovadny. Stdt
sam rekrutuje adepty pro dvé ,teologické fakulty®,
nad nimiz ptevzal kontrolu. Mdm pocit, ze francouz-
sti katolici, zejména ti ,nalevo®, nechtéji vidét véci,
jak jsou. Vypadajf, jako by si fikali: ,U nds by se to
nemobhlo stdt; my jsme jiz dal...“ —

Ale musim uz ukoncit toto nesouvislé émdrani. Uz
mdm jen ¢as na cip papiru napsat, jak moc vds mdm
rdd a jak moc bych se s vimi chtél znovu vidét. Ale jak
to provést? Pro tuto chvili nevidim zddnou moznost,
jak bych se mohl vzdalit. — [...] Bth vds ochranuj,
drahy Henri; at vdim d4 zdravi a silu. Objimdm vis.

Jan

Henri Pourrat Janu Cepovi

Ambert 14-1-1951
Drahy Jene,
jak ke mné va$ dopis promlouvd, jak mé dojim4 tou
davérou a prételstvim. Neni dne, abych na vds nemy-
slel. A tolik bych si pral, abyste se ve Francii mohl citit
trochu vice jako doma. Musi to byt mozné.

Psdt vam... Bylo by lepsi spolu hovofit. To vsak
neni jisté, moznd spi§ naopak... Uz ani nemyslim na
dny, které musim stravit v ml¢eni. (1. ledna dalsi taf-
ka, ale méné vyraznd nez v fijnu. Pouze ¢étyfi dny na
lazku; téméf jsem ani nepferusil béh prace a hle, béh
zivota uz je obnoven.) Ano, bude tieba, abyste pfi-
jel. Ale mezitim muzZete o vécech pifemyslet. Je tieba,
abyste si zafidil Zivot, ktery by byl opravdovym zivo-
tem, zivotem price, sdileni, porozuméni, abyste mél
skute¢ny domov.

Drahy Jene, dobfe vim, Ze nezoufite nad svou
vlasti. Véci jsou vsak moznd bliz, nez se viibec odvazu-
jete pomyslet, osvobozeni a obnova. Je tieba doufat;
ale délat, jako by se nemélo nic zménit, zorganizovat
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Jan Cep pred pafizskou kavarnou, foto: archiv Klary
Le Bris-Cepové.

si praci i zivot. Proc¢ se neozenit? Pro vés, ktery bezpo-
chyby viddte jenom malo Francouzu a Zijete Zivotem
v ustrani, je to ponékud slozité. AvSak pomyslete na
to, co by vdm dal dobry snatek: soulad, souziti, ani
ne tak, co dostanete, jako spi$ to, co byste mohl dat.
Ano, opravdovou spolecnost, zivot ve dvou. Dobfe si
to predstavte. Dulezité je, aby to bylo dobré manzel-
stvi. Zenu vefici, inteligentni, kterd umi véci jemné
rozlisovat. Hlubokou. Jesté mladou a téz fyzicky pék-
nou. Kone¢né, aby vis byla hodna. Vite, na venkové
jsou mladé divky, téméf nepovsimnuté, které mohou
byt dobrymi manzelkami. — Vim, ¢im bylo pozdni
manzelstvi pro Francoise Angeliho, jakd Zivotni zmé-
na. — Z4d4m vis, abyste na to vie myslel. Povézte mi,
zda tuto myslenku zcela odmitdte — vidte, Ze ne? A jak
se na véc divite? Podle mé je to zcela jisté mozné, bu-
dete-li chtit, drahy Jene. Mdte-li jiz néjaké konkrétni
predstavy, o jejim véku, vlastnostech, vzhledu, spole-
¢enském postaveni, je tieba to Fict.

[...] Mtzeme najit mladou Zenu s velkym srdcem.
Jak bych si to pro vés pral. Povézte mi, Ze si to pfeje-
te, a moje zena a ja na to budeme myslet. Neotdlejte
pfilis s odpovédi. Zatim, nez se budeme moci zase vi-
dét, myslete také na toto. Ddvdm vdm na shledanou
a objimdm vds.

Henri

Ukazka z pfipravované knihy Jan Zatloukal (ed.): Francouz-
$ti prdtelé Jana Cepa, CDK, pielozil Jan Zatloukal.
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Krkolomn4 jizda barokniho machiavelisty

Pro¢ Ivan Mazepa pordd rozdéluje Rusy a Ukrajince

JosEr MLEJNEK JR.

Motto:

we .. uZ sahd po tobé straslivy ohné duch. ..
Jsou ldsky na svété, jimz nezebnd nds Bih.

Srowackl, Mazepa

V ukrajinstiné i rustiné se vzilo réeni ,dopadl jak
Svédové u Poltavy“, podobné ceskému ,jak sedldci
u Chlumce®. Spolu se Svédy viak roku 1709 u Poltavy
utrpél fatdlni pordzku svych snah o $ir$i ukrajinskou
autonomii, ba samostatnost hetman Ivan Mazepa. Jeho
osobnost a zivot inspirovaly zejména v devatendctém
stoleti fadu umélct, naptiklad Georga Gordona Byro-
na, Victora Huga, Julia Stowackého, Alexandra Puski-
na, Ference Liszta nebo Petra Ilji¢e Cajkovského, krery
slozil operu Mazepa, jejiz libreto vychdzi z Puskinovy
poémy Poltava. Z nasich tvirct pak Josefa Véclava Fri-
Ce, jenz této tragické postavé ukrajinskych déjin véno-
val hru nazvanou lapiddrné fvan Mazepa.

Ptimy politicky obsah v$ak maji jen nékterd z ,ma-
zepinskych® uméleckych dél. Stowacki i Byron se za-
méfuji na Mazepovo mlddi, kdy slouzil jako pdze na
dvofe polského krile a mnoho ¢asu ddajné vénoval
milostnym dobrodruzstvim. Z té doby prameni legen-
da, opfend ovsem o antickou mytologii a zpracovani
mimo jiné pravé Byronem,” ze Mazepu jeden z do-
t¢enych manzelt nechal za trest pfivizat nahého na
koné, ktery pak volné pddil ,skal a stepi divocinou®.
Pro mladého zéletnika to znamenalo jistou smrt, mél
vak Stésti a byl zachrdnén, kdyz ho kan donesl az ke
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kozdkim. Mazepu pfipoutaného ke koni zobrazovala
téz fada malifa, naptiklad Eugene Delacroix, Théodo-
re Géricault, Théodore Chassériau ¢i Horace Vernet.
Tuto romantickou mytologii lze ale vnimat i jako vy-
stiznou alegorii Ukrajiny, spoutané neptiteli — okol-
nimi mocnostmi — a undsené bez vlastni vile kamsi
do nezndma.

I Stowacki ve svém dramatu ve versich Mazepa
z roku 1839 uvddi na scénu pozdéjsiho kozického
hetmana coby mladého sviidnika:

»Predstav si, dévenko, co on m4 za ndpady!
To neptitel je zen! Do znaku dal si plaza...
A vlasem milenek své sedlo vycpat kézal...“?

Mlady zdletnik doprovézi jako péze zéletnika star-
stho, polského krile Jana Kazimira II. Vasu. Jejich
cilem, v jehoz dosazeni si vzijemné konkuruji, je
mladd Zena starého vojvody, ktery jim na svém sidle
poskytl pohostinstvi. Kavalirské hritky vsak nako-
nec vyusti v désivou tragédii. Na pozdéjsi Mazepovu
politickou ¢i historickou drdhu (i na ,konskou my-
tologii“) v celém dramatu odkazuji vlastné jen tyto
verse:

»Moznd Ze je to kan, co jednou po lese,
po lukdch panose az na triin donese,

jak mi to cikdnka véStila kdysi z dlané.“

Uplné az na tran nikoliv, blizko k nému v$ak svym

zptisobem ano. Koncem ¢ar Zivota i osudu na Maze-
pové dlani se v poémé Poltava z roku 1829° zabyvd
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Alexandr Puskin. A kozdckého hetmana v ni li¢f sice
krdsné, ale nehezky:

»Myslenky, plody vé$ni skrytych,
jsou hluboko v té dusi vryty

a zdmér moznd mnoho let

v ni osaméle zraje na dné.

Kdo vi? Tim méné je vSak snadné
vyznat se v hetmanovi hned.

Cim vice zla je v Mazepovi,

tim méné jeho vyraz povi
a tim je prost$i na pohled.

Neni tézké si z citovanych verst odvodit, ze Maze-
pa je v Puskinové Poltavé hlavni zdpornou postavou.
Pro¢? Kam az ki mezitim panose donesl a kudy bé-
zel? Co vidéla cikdnka v jeho mladé dlani?

Starec a kmotfenka

Vyznat se v Ivanu Stepanovycovi Mazepovi je opravdu
obtizny tkol. Narodil se pravdépodobné roku 1639
na tzemi tehdejstho Polsko-litevského stitu v ukra-
jinsko-polské slechtické pravoslavné rodiné. Jeho otec
zaujimal relativné vyznamné postaveni, a mohl tak
synovi zafidit studia i misto u polského krdlovského
dvora. Mazepa studoval nejen na Kyjevsko-mohyljan-
ské akademii, jedné z nejstarsich vysokych skol ve vy-
chodni Evropé¢, kterou pozdé¢ji vyznamné podporoval,
a v Polsku, ale té7Z v Nizozemsku. A i diky plnéni raz-
nych veskrze diplomatickych dkola byl dobfe obeznd-
men se zdpadni Evropou a jeji kulturou. Pusobil na
polském dvofe i v fadé diplomatickych ¢i vojenskych
funkci jak u polského kréle, tak u kozdckych hetmana
(hejtmant). Roku 1687 se nakonec sim stal hetma-
nem levobfezni Ukrajiny — dle Puskina ,maloruskym
vladykou®.’

Kozécky Hetmandt vznikl v poloviné sedmnécté-
ho stoleti v disledku povstini Bohdana Chmelnické-
ho.® Na mapé¢ dnesni Ukrajiny by zaujimal zhruba jeji
centralni ¢dst, nikoliv v§ak smérem dplné na jih, ne-
bot soucasny ukrajinsky jih tehdy patfil k Osmanské
tisi. Nikdy se nestal plné suverénnim ttvarem a v roce

1667 si jeho tuzemi rozdélily Rusko a Polsko-litevsky
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stdt, pficemz hranici tvofila, s vyjimkou Kyjeva spada-
jiciho pod Rusko, feka Dnépr. Zejména levobfezni, tj.
Mazeptv, Hetmandt si tenkrdt stdle uchovdval jistou
autonomii a privilegia. Politicky a vojensky Mazepa
dlouho pusobil jako, stru¢né vyjidreno, cariv vazal
a patfil k jeho nejbliz$im spojencim. Ostatné, i diky
vazbé k carovi Petru I. se mu posléze podafilo stdt se
téz pravobfeznim hetmanem. Nicméné v prabéhu se-
verni vilky se nakonec pfidal na stranu protiruskych
sil vedenych svédskym kralem Karlem XII. Sliboval
si od toho posileni ukrajinské autonomie ¢i statnosti,
ohrozované centraliza¢nimi pldny Petra I., a patrné
i vlastni moci.

Kulturnim odkazem doby Ivana Mazepy je mnoz-
stvi predev$im cirkevnich (pravoslavnych) staveb ve
stylu tzv. ukrajinského baroka v fadé ukrajinskych
mést, které hetman, jeni postupné nashromazdil
obrovsky majetek, zhusta financoval. I proto se cas-
to poji s privlastky kozické ¢i mazepinské. Mazepa

».‘\ .'

Théodore Chassériau: Kozacké divka nachazi Mazepu, 1851.
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nechal napfiiklad v Kyjevé postavit nebo prestavét
Sofijsky chram, Chram (kldster) Zjeveni Pdné (znice-
ny v roce 1935 bolseviky), Kostel nad branou Svaté
Trojice a spolu s nim i nékteré dal$i sakrdlni stavby
v komplexu Kyjevsko-pecerské lavry. Avsak za jeho
cirkevné-stavebnimi aktivitami lze patrné spatiovat
i pusobeni jeho matky, kterd jako vdova vstoupila
do kldstera a pfijala jméno Marie Magdalena. V roce
1686 se stala abatysi Kyjevsko-pecerského voznésen-
ského zenského kldstera. Mazepa matku navstévoval
a ona na néj méla velky vliv,? coz vydrzelo skoro az do
konce hetmanova Zivota, nebot jeho matka zemfela az
v roce 1707, tedy dvé léta pred synovou smurti.
Mazepovi se pfisuzuje rovnéz autorstvi nékolika
dochovanych bésni. Jeho povést ,ukrajinského Dona
Juana® sice néktefi historici povazuji spiSe za mytus,
je ale nesporné dolozeno, ze dovedl dobyvat Zenskd
stdce i v pokrodilejsim véku. A dokonce srdce velmi

mladych dévcat. Ostatné, jak podotykd Puskin:

»Neni to vzdycky prvni chmyti,
vlas plavy, pékné Cesany,
nékdy i stafec, keery hyii
$edinami a jizvami,
obrazotvornost krésky zvifi
a jeji touhu omadmi.“!°

Puskin zde nepiSe kdovijak abstraktné, ale ma na
mysli konkrétni divku, Marii, dceru $lechtice Vasyla
Kocubeje, dlouholetého Mazepova zndmého a pfite-
le. Podobné jako vSechny postavy Poltavy, i ona md
redlny predobraz: Motrju Kocubejovou, dceru ko-
zéckého vrchniho soudce. Mazepa byl dokonce jejim
kmotrem, coz vsak posléze tvofilo jednu z prekdzek
jejich pripadného snatku. Vztah tehdy pétasedesdtile-
tého Mazepy a $estndctileté Motrji za¢ind v roce 1704,
kdy je Mazepa dva roky vdovcem, ale zdroven stoji
i na vrcholu moci, sldvy a bohatstvi. Rodina Kocu-
bejovych v§ak poméru brénila a Mazeptv Gmysl oze-
nit se s Motrjou narazil u jejich rodi¢t na tvrdy od-
por. Motrja dokonce k Mazepovi utekla, moznd na
jeho vyzvu, avsak kozdcky hetman ji pak radsi poslal
domt, ponévadz asi nechtél riskovat konflike s vliv-
nou rodinou, jemuz se vsak stejné nevyhnul. Motrja
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Taras Sevéenko: Motrja Ko¢ubejovéa v Mazepovych
komnatach, 1840, ilustrace k Puskinové Poltavé.

se po ndvratu rozhodné nenachdzela v ptfjemném psy-
chickém rozpolozeni: k rodi¢tim se chovala velmi hru-
bé, po otci i matce, jez jejimu snatku branila nejvice,
pry dokonce plivala. Z té doby se zachovaly milostné
dopisy, které Mazepa Motie do ,domdciho vézeni®
tajné posilal."

U Puskina se Motrja sice jmenuje Marie a zstdvad
zit s Mazepou, nicméné emoce Kocubejovych Puskin
shrnuje velmi vérné:

»Pak brzy ke Kocubejovi
dolehne osudovd zvést;
7e dcera ztraci stud i est
v objet starce, se z ni dovi.
Ach, jak4 hanba! Uvéfit
se bréni rodicovsky cit.“!?

Puskin ale Mariino jedndni klasifikuje i jako han-
bu vlasteneckou. Postavu Marie tudiz v Poltavé nutno
vnimat téZ jako alegorii Ukrajiny:
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,Marie, Marie m4 mlad4,

jsi Ukrajiny okrasou!

Nevis, jak zdludného hada
zahf{va$ nézné na prsou!
Jakou jsi nezbddanou moci
ptipoutdvdna ldskou vrouct

ke kruté dusi, v niZ je jed?
Komu jsi ddna za obét?

Sediny jeho zptehdzené,
hluboké vrasky rozbrdzdéné,
zapadlé o¢i planouct

a 1zivd slova horouci

nad vSe, ach nad vée jsou ti drazsi:
vystlané loze s nim mas radsi
nez rodnou stfechu otcovskou,
nez opusténou matku svou!“*?

V Puskinové ,velkoruském® vnimdni je Ukraji-
na ,Maloruskem®, krajem sice kulturné v mnohém
svébytnym, le¢ maximdlné na trovni folkléru nebo
dialektu, historicky i politicky vsak nalezejicim plné
do ndruce ruského stdtu. A ten, kdo by ji chtél z to-
hoto objeti vytrhnout, musi tudiz byt sviidce, zlosyn,

dabel.
Machiavelista v sevieni dilemat

»Reptala tedy mlddez sméld

a nesmifitelné viela

dychtivd nebezpednych zmén,
zapominajic pfed bojem,

ze za Bohdana Chmelnického
kraj uznal cara moskevského

a byl v té dob¢ proslaven,“!

vysvétluje Puskin tehdejsi ukrajinsky odboj prede-
v$im coby duisledek takzvané mladické nerozvéznosti,
jez nechtéla pochopit, ze pouze pod carskou vlidou
se Ukrajiné maze vést dobfe. Mladsi generace naléha
na starého hetmana Mazepu, aby proti ruské nadvlddé
povstal, ten vsak, jako spravny machiavelista — ostatné,
jeho oblibenou knihou byl Machiavelliho Viadai'> —,
vyc¢kdvd a uchyluje se zatim k dkladtim. Jednou z obé-
ti Mazepovych Istivych mocenskych her je i Kocubej,
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otec jeho mladic¢ké milenky, byt v tomto ptipadé slo
spise o Mazepuv protitah, nebot Kocubej, jenz se jed-
nak nemohl smifit se ztrdtou cti své dcery, ale hlavné
dlouho posilhdval po hetmanské bulavé, poslal caru
Petru I. na Mazepu uddni ohledné jeho chystaného
»prebéhnuti k nepfiteli“. Car vsak tehdy jesté Maze-
povi davétoval, hetman tudiz vyuzil svého vlivu a Ko-
¢ubej, jenz na mudidlech ,piekvapiveé® doznal, Ze si
obsah svych zprav carovi vymyslel, v 1été 1708 skondil
na popravisti.'® Coz nakonec v Puskinové poddni zpe-
eti téz Mariin tragicky osud, ale zlistarime jesté na
chvili u politiky. U Puskina Mazepa osvétluje vlastni
politické zdméry své milé slovy:

»Pracujem ddvno na svém dile

a ted uz v plném proudu je.
Pfispéla ndm i vhodn4 chvile,
brzy se ddme do boje.

Dlouho jsme skldnéli své hlavy
pod samovlddou varsavskou,
nesvobodni a prosti sldvy

jsme pod ochranou moskevskou.
Je ¢as, kdy miize Ukrajina

svou nezdvislost vydobyrt,

kdy proti Petrovi j4 zdvihdm
krvavy prapor svobody.

Se svédskym a téz s polskym krdlem
jsem podle smlouvy dohodnut;
moznd, ze za zmatk a valek

uz brzy na triin dosednu.“V”

Mazepovy snahy o (véts$i) nezdvislost Ukrajiny
a jeho dohodu se $védskym kralem Karlem XII. musel
rusky car Petr . nutné vnimat jako zradu. A jako ulis-
né zradcovské monstrum ho tedy vykresluje i Puskin.
Poltavu ovsem napsal v obdobi, kdy se snazil o ,ni-
pravu vztahtt“ s carskym rezimem," v jehoz oc¢ich mél
mimo jiné ,vroubek® sympatii a styka s dékabristy.
Nicméné jeho ndklonnost k Petru I. jako k reforma-
torovi, nositeli jisté, byt problematické ,westernizace®
neboli modernizace a zakladateli velmocenského po-
staveni ruského stdtu byla patrné autentickd, podobné
jako nasledujici verse z Poltavy:
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»Bylo to v nepokojném dase,
kdy napinala mlad4 Rus
rostouc| sily pfi zdpasech,

jez vedl Petriiv genius.“"?

Zajimavé vsak jisté je, ze mnozi z dékabristu, usi-
lujicich v Rusku o zavedeni tstavniho rezimu, sympa-
tizovali s ukrajinskymi (zdporozskymi) kozaky, ba pii-
mo s Mazepou. Tykd se to pfedev$im jednoho z viidct
dékabristického povstdni, bdsnika Kondratije Fjodo-
rovice Rylejeva, popraveného v cervenci 1826, pro
néjz byla kozdcka Zdporozskd Si¢ symbolem (pra)pu-
vodni slovanské republiky a ktery Mazepu vykresloval
jako obhdjce ukrajinskych republikdnskych tradic.*

Objektivnéji ¢i ,vyvazenéji“ nez Puskin li¢i kozdc-
kého hetmana verSovand hra Josefa Viclava Frice fvan
Mazepa z roku 1865. Fri¢ Mazepu portrétuje jako po-
litika vnitiné rozervaného potfebou neustdlého Istivé-
ho manévrovini mezi protichadnymi zdjmy okolnich
mocnosti: Ruska, Polska i Svédska.

»Bych spasil kraj, to ranou jistou, jedinou —
musel sem dlouho s témi vrahy hréc,
byt s hady Istnym, a s draky ukrutnym —

tyranim otrokem, otrokim tyran sm!“*!

prond${ Mazepa ve Fri¢ové dramatu. Celi vskutku
stradlivému dilematu. S carem sice sdili pravoslavnou
viru, avsak car je tyran, ktery nepfeje ukrajinské svo-
bod¢. Svédsky krdl md kromé vlastnich mocenskych
ambici i jinou vadu — je luterdn. Co to znamenalo pro
tehdejsi Ukrajince, prozradi dal$i ukdzka z Fri¢ovy hry:

»Méjte v paméti, Ze kral

ten hlavou luterdnt; nejlitjsi vrah
vSech pravoslavnych, s latiniky co
ndm pfisel hubit lid i viru.

Zndm, ho, zndm — to pravy ancikrist.“*

Latinici neboli katolici ¢i téz ,,papezenci® jsou Po-
ldci, tehdy ovlddajici zdpadni ¢dst dnesni Ukrajiny az
k Dnépru ¢ili zhruba feceno jeji zdpadni polovinu.
Mazepa se tudiz musi spojit s ,certy”, aby porazil
»ddbla®, v tom spocivd jeho nestésti. A svir protichud-
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nych politickych, kulturnich i ndbozenskych prouda
a tradic je vlastné hlavni bolesti Ukrajiny dodnes. Od
Mazepovych dob (a vlastné nejpozdéji uz od ¢ast ko-
zéického povstdni Bohdana Chmelnického) pro ukra-
jinské snahy o nezdvislost plati plus minus to, co Fri¢
vkldda do st Mazepovi, byt se konkrétni mocnosti na
déjinné scéné méni:

»Zem nai cely vék

jiz hubi dvoji, protivny si proud,
zdpad i vychod stejné hrozi ndm.
Jako dva mraky, boutkou té¢hotné,
nad hlavou ted jiz vrdZ{ do sebe. —
Jisto, Ze bleskim se vic nevyhnem,

a stejné pravda: jak tu stojime,

Ze ptimd nase noha stézku jedinou
m4 vykdzanou, kterou projiti

ji bude mezi dvoji propasti.

Nuz hledme pfed sebe! — Dva mocndfi
chti na Zivot a na smrt spolu zdpasit.
Tam Karel, tady cdr; tfi ndrody

jiz stoji proti sobé v boji osudném.
My, étvrty ndrod, sklonme vitézstvi
k té strané, od niZ mozno uznalost,

i vdék — a mensi zdvist ocekdvar.“?

Tretim ndrodem, v ukdzce pfimo nejmenovanym,
jsou Poldci, na jejichz trinu se vsak tehdy stfidal, dle
aktudlni mocenské konstelace, panovnik zavdzany
bud Rusku, nebo Svédsku.* Mazepovo osobn{ drama
a jedna z fady tragédii ukrajinskych déjin se pak zavr-
sily v bitvé u Poltavy, keerou Fri¢ v ,,Piipisku® ke své
hie pfirovndva téz k Bilé hote.”

Ukrajinsk4 Bild hora?

Bitva u Poltavy byla rozhodujici bitvou severni valky.
Ruskd vojska vedend carem Petrem I. zde 8. cerven-
ce (dle julidnského kalenddfe 27. ¢ervna) 1709 drti-
vé porazila $védskou armddu, v jejimz cele stdli kral
Karel XII. a mar$dl Carl Gustaf Rehnskiold. Severni
vilka mezi Svédskem a jeho spojenci a proménlivou
protisvédskou koalici, v niz ale dominovalo Rusko,
zacala jiz roku 1700.
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Dne 30. listopadu 1700 utrpéla ruskd vojska po-
razku v bitvé u Narvy a Rusko se z bojovych akef stéh-
lo. Car Petr I. v$ak zahdjil modernizaci jak ve vyzbroji,
tak i v taktice vedeni boje. V srpnu roku 1707 zahdjil
Karel XII. — nejprve v Polsku — pozvolné tazeni do
Ruska. Zprvu se mu dafilo, nicméné Rusové zvolili
taktiku spdlené zemé a vyhybdni se rozhodujici bit-
vé piedtim, nez bude nepfitel dostate¢né oslaben.?
V roce 1708 musel Karel XII. odlozit pldn ttoku na
Moskvu na pfisti rok a obratil svou armddu na Ukra-
jinu s umyslem prezimovat tam. Ostatné, na Ukrajiné
mél spojence, na néhoz spoléhal — Ivana Mazepu, pfi-
¢emz je dodnes sporné, kdy vlastné k uzavieni jejich
aliance, nejprve tajné, doslo.

O vysledku poltavské bitvy a celého tazeni vsak
vyrazné spolurozhodl pdd Mazepova sidla Baturynu
na podzim 1708. Svédsko-kozick4 armdda tak totiz
piisla zejména o pldnované zdsoby potravin, krmiva
pro koné a munice”, ale také o ¢dst muza do pole.
A do toho jesté udefila obzvldst tuhd zima, takovd, ze
ptéci umrzali v korundch stromi.?

Mazepa Baturyn po léta budoval jako své hlavni
sidlo s cilem uc¢init z néj nejen politické, ale téZ cirkev-
ni a kulturni centrum. Ve mésté nechal postavit i né-
kolik chrdma, nachdzela se zde rovnéz jeho obsahld
knihovna. Kdyz se Mazepa vydal Karlu XII. naproti,
ponechal v Baturynu posddku, kterd méla s pomoci
mohutnych hradeb odolat pfipadnému dtroc¢nikovi.
Knize Mensikov v$ak vyuzil zrady jednoho z obrdncu,
jenz prozradil tajné pfistupy, a ruskd vojska pak Ba-
turyn 2. listopadu 1708 v podstaté srovnala se zemi.
Skoro veskeré obyvatelstvo a osazenstvo, véetné Zen
a déti, bylo vyvrazdéno — pocet obéti tidajné dosihl
jedendcti az ¢rrndcti tisic.”? Uinek destrukcee a krve-
proliti byl pry tak veliky, ze ke zni¢enému méstu se
nedalo kvuli zdpachu z rozklddajicich se tél ani pfibli-
zit. Navic, padd Baturynu odradil obyvatele Ukrajiny
od toho, aby se k Mazepovi pfidévali, nebot se obdvali
ruskych odvetnych akci.*® Zniceni a vyplenéni Batu-
rynu tudiz znamenalo rovnéz temny triumf v bitvé
psychologické vilky. A Rusové neziistali pouze u né¢j —
v obdobi 1708-1711 bylo kozdcké (ukrajinské) oby-
vatelstvo vystaveno tvrdym represim, véetné ndsilné-
ho presidlovdni.’! Nelze vsak fici, ze by se k Mazepovi
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a Svédtim v roce 1708 pridali &i cheéli ptidat vsichni
kozéci — nikoliv, pfi¢emz jim vadila i protestantskd
vira $védského panovnika, poptipadé vnimali Maze-
pu jako exponenta polskych (tj. katolickych) zdjmu.*
Opét, jako jiz mnohokrdt pfedtim i potom, i tato val-
ka kozdctvo (Ukrajinu) rozdélila a ¢4st kozdkt naopak
bojovala na strané Petra 1.7

V Cervnu 1709 zacal Karel XII. obléhat mésto Pol-
tava, lezici v dnes$ni severovychodni Ukrajiné. Ruskd
armdda se pfesunula do téhoZ prostoru a na sever od
Poltavy vybudovala opevnény tdbor. Schylovalo se
k rozhodujici bitvé. Pfi jedné z Sarvdtek byl $védsky
krdl postfelen do nohy (konkrétné do paty) a kvali
jeho zranéni museli veleni pfevzit jeho generdlové.
Svédsks armdda tak de facto ztratila vojéky respekto-
vaného a cténého viddce,* jenz mél tehdy v Evropé
povést skvélého a sotva premozitelného véle¢nika.

V noci na 8. ¢ervence 1709 se Svédové zadali pii-
pravovat k tGtoku. Za dsvitu zattocili na ruské pev-
nustky, z nichz nékteré obsadili. Rozpoutal se tuhy
boj, v némz viak byli Svédové na hlavu poraZeni.
Ztratili okolo 10000 muzi;* krdl Karel XII. za po-
moci Ivana Mazepy, jehoz kozici do bitvy v podstaté
nezasdhli, uprchl do tehdy tureckého mésta Bendery
(dnes lezi v Moldavsku, konkrétné ale v mezindrodné
neuznané Podnésterské moldavské republice). Sever-
nf vélka sice skonéila definitivni pordzkou Svédska az
roku 1721, nicméné Poltava znamenala rozhodujici
zlom.

Karlav dprk barvité vyli¢il Otakar Dorazil ve
svych Viddcich nového véku: ,U Karla zastal generdl
Poniatowski, ktery byl plukovnikem $védské gardy
krdle Stanislava a ktery mél Karla tak rdd, Ze $el s nim
do Ruska. Nyni pfimél krile, aby se dal vysaditi na
kong, a Karel pfes stra$né bolesti, které mu ¢inila jizda
na koni, ujizdél s nim z bojisté asi s 500 jezdci. Pod
kralem byl zabit kiinl jeden a druhy a Karel vsazen na
tiettho. Koneéné nasli v tdbofe koc¢dr hrabéte Pipera,
posadili Karla do vozu a prchali k Dnépru, k turecké
hranici. [...] Rusové prondsledovali Karla. Nékolikrat
se zddlo, Ze ho jiz dostihnou. Koddr se rozlimal a Ka-
rel byl vsazen opét na koné. Byl Gplné vyéerpdn, rina
mu hnisala, mél hore¢ku. V noci na 10. &ervence do-
stihli Dnépru, nepfitel byl jiz v patdch. Kral se usadil
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Karel XlI. a Mazepa na bifehu Dnépru, 1880, ilustrace v knize
Alfreda Jensense Mazepa (1909).

na malou lod s Mazepou, ktery zachrdnil néjaké bed-
ny se zlatem, ale v prudkém proudu bylo tfeba témér
veskery poklad hodit do feky, aby lodi bylo uleh¢eno.
Reku pieplavalo jesté¢ 300 jezdcti, vedenych hrabé-
tem Poniatowskim, pé$dci vSak vesmés utonuli nebo
byli pochytani nepfitelem. Prchajici dospéli kone¢né
k fece Bugu, jejiz druhy bfeh byl jiz tureckou padou.
Turci dovolili pfejezd jen Karlovi a Mazepovi.“%

Nedlouho poté, v fijnu 1709, zlomeny Maze-
pa umird. Neni divu, jeho politické pliny se totdlné
zhroutily, za zménu aliance zaplatil neoby¢ejné krutou
cenu. Jeho spojenec Karel XII. nalezl smrt az pozdéji,
v roce 1718 pfi obléhdni norského Frederikshaldu.

Miélokterd bitva méla tak fatdlni dusledky jako ta
poltavskd. Nikoliv pouze pro osmnicté, nybrz i pro
devatendcté a dvacdté stoleti — a trvajici vlastné do-
dnes. Rusko si vitézstvim v ni zajistilo nejen triumf
v severni vdlce, ale i — dosud neménné — postaveni
skute¢né mocnosti. Svédsko naopak po stoleti, kdy
vyrazné urcovalo evropské déjiny, ¢ekal tpadek. Bitva
u Poltavy predstavuje vedle bitvy u Kircholmu nej-
horsi porazku $védskych déjin.

O vyznamu celé uddlosti hodné napovi samotny
zemépis. Poltava totiz lezi ve vychodni Ukrajiné az za
Dnéprem, pomérné blizko hranic sou¢asného Ruska.
Tak daleko (o kousek ddl) poté ze zdpadu pronikli uz
jenom Napoleon a Adolf Hitler, pfi¢emz oba na to
trpce doplatili. Ostatné tazeni Karla XII. je az pfe-
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kvapivé dokonalym pfedobrazem tazeni Napoleono-
va i Hitlerova, zejména v podcenéni nepfitele, $iré-
ho prostoru, zdsobovacich potizi i ruské (ukrajinské)
zimy. Jak lapiddrné podotykd skotsky vojensky histo-
rik Angus Konstam: ,Na ruské strané byly hlavnimi
zbranémi prostor, terén a pocasi.“”’

Proklat budiz!

Car Petr I. Mazepovu ,zménu alian¢niho partnera®
osobné velmi téZce nesl — moznd se stal z Mazepy
zvldstni piipad jen diky subjektivni sile Petrova roz-
hot¢eni, umocnéného tim, ze hetman byl dlouhou
dobu jeho vérnym spojencem. Petr pry pocital do-
konce s tim, Ze az Mazepu polapi, coz se mu nakonec
nepodafilo, udéli mu specidlné zfizeny dehonestuji-
ci ,Jiddsav rdd“.*® A na jeho osobni rozkaz byla na
Mazepu ruskou pravoslavnou cirkvi uvalena cirkev-
ni klatba, tzv. anathema neboli vyobcovéni z cirkve.
Formdlné plati dodnes, byt se ohledné jeji platnosti
vedou — nékdy az vdsnivé — spory.”

»,Marné by ale hledal poutnik

hetmandv sebemensi pomnik.
Mazepa zmizel z paméti.

Jen v chrdmech Péné ve vyrodi
sbor knézi na néj zattodi

hifmavé hroze prokletim,“4

konstatuje Puskin v roce 1829. Kdy?z vice jak sto tficet
let po Poltavé, v letech 1843-1844, navstivil Rusko
Karel Havli¢ek Borovsky, zavital na Nedéli pravoslavi,
tedy o svitku vénovaném vitézstvi pravé viry (orto-
doxie) nad ikonoklasmem, do jednoho z kremelskych
chrdmu. ,Sedl jsem ¢asné z rdna na malé sané a zaoba-
liv se po o¢i do hunaté $uby, kiikl jsem na izvoscika:
Stupaj v Kreml," piSe v Obrazech z Rus.*' Kdyz do
Kremlu na sanich ,vystupdl® a do chrdmu vstoupil,
mimo jiné uslysel: ,,Proklat budiz! Kdo se tak velice
zapomnél nad ndrodem svym, ze pomdhd cizozemciim
hubicim vlast nasi, a zvétSuje ponizeni a hanbu vlastni
krvi své, jako udinil Ivan Mazepa! — Budiz proklat!*
Tu boufil mocny hlas diakontv jako hrom po klenu-
ti chrdmovém a nesl se po hlavich shromdzdéného,
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tiesouctho se ndrodu. A vsichni biskupové starcové
smutné povznesli $edivé své hlavy tkouce: ,Proklat
budiz! Proklat budiz! Proklat budiz!* Mrdz mi $el po
téle, kdyz jsem si potichu opakoval jejich: ,Proklat bu-
diz!° A tak diakon prosel vSechny nepravosti, htichy
a bezboznosti, které jen mohou byti proti Bohu, ¢lové-
¢enstvu a vlasti, vypocitdvaje jednu po druhé, vidycky
stejné zac¢inaje: ,Kdo... a vidycky doklddaje proklet,
které pak podobné biskupové vstanouce ze stolic svych
tiikrdt opakovali. Jména opravdova jistych zndmych
pfestupnikiv nejmenoval nikdy, vyjma jediny jiz uve-
deny pdd s Ivanem Mazepou, kde se jako pro hroz-
nost, nelidskost pfestupku néjakd vyjimka ¢inila.“*?

Podivného privilegia (dodrzovaného do roku 1869)
se tedy Ivanu Mazepovi dostalo — za to, ze chtél od-
trthnout Ukrajinu od ruského stitu (Havli¢ek evi-
dentné asi nevi, o koho vlastné jde). Jinak prece vy-
kazoval samé ,bézné hiichy®, a i kdyby jeho zvysend
ndklonnost k opa¢nému pohlavi nabyla desetindsob-
né intenzity, pfimé uvedeni svého jména by si ani tak
uréité nevykoledoval. Avsak, jak bystfe o Rusku ne-
boli o ,zemi, jenz md svou vlastni, jinde nepanujici
viru a ndrodni ndbozenstvi“, poznamendvd Havli-
¢ek: ,,V zemich, kde vlddne ndbozenstvi jinondrodni,
nikdy se nemuize vyvinouti tak ouplné organické spo-
jeni stdtu, ndrodnosti a viry dohromady.“%

Jak pak ale mtize dopadnout divka, jez miluje ,,Ji-
dase®, ba s nim sdili loze? Snad jesté hife nez on, ale-
sponi u Puskina. Marie v jeho Poltavé nedokdze unést,
ze Mazepa je faktickym vrahem jejiho otce, vrchniho
soudce Kocubeje, a zedili:®

LA divoce se rozesmala,
odbéhla k lesu jako v sndch,
lehounce jako latika mladd —

a zmizela mu v temnotich.“4¢

Puskin ji vSak pfili§ nelituje, kdyz svou poému
uzavira versi:

»O $patné dcefi zminka neni.
Vse mléi... Jeji utrpeni,
osud a smrt ndm zdstanou

za neproniknutelnou tmou.
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Jen ukrajinsky zpévék slepy,
kdyz nékdy pisné od Mazepy
ozivi neumélou hrou

a zdstup vesnicand bavi,
zminf se Ukrajinkdm mladym

o hif$né divce ndhodou.“¥”

Dévéata pozor, hlavné zachovat vérnost Rusku,
dalo by se s mirnou nadsézkou shrnout memento poé-
my krale (cara?) ruskych bdsnika. O mimotddnych li-
terdrnich kvalitich Polravy urcité neni sporu, nemensi
pozornosti je viak jist¢ hoden i jeji problematicky po-
liticky obsah, dnes opét az paléivé aktudlni.

Zradce, nebo hrdina?

Mazepuv politicky odkaz se snazil rozvijet jeho vérny
poboénik a generédlni pisai Pylyp Orlyk, mimocho-
dem muz s ¢eskymi rodovymi kofeny.*® Stal se hetma-
nem v exilu, kde téZ sepsal dokument nazvany ,,Pakty
a Ustava prav a svobod Zaporozského vojska“.* Dle
nékterych ukrajinskych historiki i politiki $lo nejen
o prvni ukrajinskou ustavu, ale viibec o jednu z prv-
nich modernich demokratickych ustav. Tak jako tak
zlistala na papife, nebot Orlykovy snahy ovlddnout
ukrajinské tzemi s pomoci pfedevs$im Turki a Tata-
ra skondily, pres dil¢i vojenské uspéchy, bez vysledku.
Zejména tatar$ti spojenci ukrajinské zemé téz nemilo-
srdné drancovali,”® coz pochopitelné brénilo vstiicné-
mu pfijeti Orlykovych politickych snah i $irsi podpore
jeho akce béznym obyvatelstvem i &asti kozdku.
Mazepa vsak prezival ddl v historické paméti
a v devatendctém stoleti se stal vzorem ¢i hrdinou pro
rodici se ukrajinské ndrodni hnuti. Pfedni ideolog
ukrajinského nacionalismu Dmytro Doncov dokonce
v Mazepovi, jehoz oznacil za jednoho z nejnadanéj-
sich Machiavelliho Zika, spatfoval prototyp silného
jedince s zeleznou vuli, ktery dokdze pieklenout bézné
hranice mezi dobrem a zlem a pfinést Ukrajiné ne-
zdvislost. Doncov takto Mazepu vyzdvihoval i v dobé
prvni svétové valky, kdy se zddlo, Ze némecké a rakous-
ké vitézstvi na vychodni fronté vlastné znamend geo-
politicky zvrat bofici hradby diisledkii poltavské bitvy,
¢ehoz bylo dle Doncova tieba vyuzit.’! Nikdo takovy
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se tehdy sice nenasel, avsak Doncovovy Gvahy smétuji
do nebezpe¢nych koncin, kdy je v zdjmu politického
cile povoleno vse. Bojovnici Ukrajinské povstalecké
armddy (zhruba feceno banderovci), neboli ozbroje-
né kiidlo Organizace ukrajinskych nacionalistd, jez
se Doncovem ideové hodné inspirovala, pak bohuzel
dokdzali, jak snadno lze vznesené myslenky o potfebé
politicky obratného muze vybaveného ocelovou viili
avedeného velkou vizi pfetavit v obycejnou feznic¢inu.
Cimz nem4 byt feceno, e by se Mazepa pfidal, kdyby
mohl, k banderovcim nebo Ze by schvaloval vSechny
jejich metody. Nicméné kazdy ,Machiavelliho z4k® si
zkrdtka zahrdvad s ohném, ktery pak snadno sezehne
i jeho samotného.

Mazepova odkazu se samoziejmé chopil i ukrajin-
sky stdt vznikly v roce 1991 v dusledku rozpadu So-
vétského svazu. Barokni hetman se tak ocitl tfeba i na
bankovce, byt pouze desetihfivnové. Mazeptiv odkaz
se snazil aktivné rozvijet pfedevs$im prezident Viktor
Jus¢enko, ktery naptiklad zfidil civilni vyznamendni
Kiiz Ivana Mazepy a oslavy tfistého vyroci poltavské
bitvy upravil zvla$tnim prezidentskym dekretem. Jeho
cilem pochopitelné bylo piekondni charakteristiky
Mazepy coby zridce a zlosyna, jak je dosud zapsin
hlavné v ruském ndrodnim povédomi. Jusé¢enko kladl
diraz nejen na Mazepu coby bojovnika za ukrajin-
skou samostatnost, ale i jako na ¢initele podporujici-
ho rozvoj kultury a vzdélanosti pojici ukrajinské zemé
s Evropou.

V Jus¢enkovych stopach kra¢i i soucasny ukrajin-
sky prezident Petro Porosenko. ,,[Ruské] Impérium
nelitovalo ¢erné barvy, aby znetvofilo jeho obraz. Ale
nezabrénilo tim, ba spiSe napomohlo Mazepovi, aby
se stal symbolem ukrajinského odporu vuci Rusku,
praporem naseho hnutf za nezdvislost,“ prohldsil letos
7. kvétna v Poltavé, kdyz odhaloval hetmanovi, ktery
pry ,pfedesel svou dobu®, pomnik.>

I z Poro$enkovych slov plyne, ze spor o Mazepu
a o obsah historické paméti trvd dodnes — ale neni
tomu tak pouze kvili probihajicimu rusko-ukrajin-
skému konfliktu o Krym a v Donbasu. V Rusku je
Mazepa stéle povazovdn za zrddce, coz se tykd i vét-
siny ruskych historika. Ukrajinsky hrany film rezi-
séra Jurije Iljenka z roku 2002 Modlitba za hetmana
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Mazepu> ruské ministerstvo kultury v dobé premiéry
oznacilo za protirusky, zkreslujici historii rusko-ukra-
jinskych vztahti a nedoporucilo jeho promitdni v rus-
kych kinech.>

Rusky postoj je jisté prehnany, ale zdroven po-
chopitelny, nebot bitva u Poltavy pro Rusy znamena
historicky triumf, zrozeni jejich stdtu coby velmo-
cenského impéria. V ukrajinském ndrodnim narativu
je vyznam stietu zcela protichudny, jde o pordzku,
o tragédii, jez pfinesla dalsi oslabeni ukrajinské (ko-
zické) autonomie,” s Fri¢em feceno o ukrajinskou
Bilou horu.

Mazepa tudiz pro Ukrajince neni padouch, ale spi-
Se hrdina. SpiSe, nebot léta od ziskdni samostatnosti
v roce 1991 se nesla ve znameni snahy vyvrétit ruskou
verzi ptibéhu, jez méla ¢i pofdd m4 i na Ukrajiné tuhy
kofinek. Ukrajinskd argumentace ve prospéch Maze-
py je zvlaStnim zpasobem ,prozdpadni® a zni zhru-
ba nisledovné: nelze ho povazovat za zrddce, nebot
jako ¢lovek zdpadniho vzdéldni a kultury chdpal vztah
s Petrem I. jako smluvni, jako dohodu dvou partne-
ri. A kdyz rusky car dohodu porusil, ponévadz hodlal
omezit autonomii Hetmandtu, pfestal byt Mazepa,
sledujici navic i vlastenecky zdjem, slibem (pfisahou)
vézdn.>

Nejnovéjsi ukrajinsky mazepinsky mytus, spolu-
vytvéfeny téZ ukrajinskymi politickymi elitami, tedy
v hetmanové osobé¢, samozifejmé, notné idealizované,
zduraziuje nejen protirusky vymezenou nezdvislost
jako takovou, ale také samostatnost obsahové spoje-
nou se zdpadnimi hodnotami a kulturou.

Jak podotykad rakousky slavista Alois Woldan, alian-
ce s Karlem XII. znamenala prvni pfipad, kdy Ukra-
jina navédzala spojenectvi se zdpadni silou.”” Tim spiSe
je Mazepuv — jisté rozporuplny — odkaz nyni aktudlni.
Nicméné podobné jako Ize Karlu XII. vytknout, ze své
vychodni tazeni pojal dost nesikovné, dd se analogic-
k4 vytka adresovat i souc¢asnym zdpadnim politikiim.
A ukrajinskd obhajoba Mazepy ve sporu s Petrem I. se
pak muze lehce obrétit proti Ukrajiné: kdyz si totiz
Zdpad raciondlné pragmaticky zkalkuluje, ze se mu
podpora Ukrajiny politicky ani ekonomicky nevypli-
ci, snadno ji — ,machiavelisticky — hodi pfes palubu.
Hra s Putinem o Kyjev je tak stéle oteviend.
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Rilke a jeho dilo v kontextu
evropské duchovni tradice

Epuarbp RORECEK

Rainer Maria Rilke je osobnosti, kterd md v éeském kulturnim povédomi zvldstni postaveni. Na jedné strané je
chdpdn jako nepopiratelnd bésnickd ,hvézda“ (Ize mluvit o rilkovském kultu), na druhé strané jej fada lidi znd

jen podle jména nebo viibec. Znalost jeho dila a osoby ¢asto kondi u zafazeni do velmi vagni Skatulky ,prazskd

némeckd literatura®. Je namisté pfipomenout, ze letos uplyne od umrti tohoto prazského roddka devadesdt let.

Rilkovo postaveni v evropské a ¢eské kultufe

Rilka lze bez nadsdzky oznacit za evropského bésnika.
Pojmenovdvi jej tak i sbornik s ndzvem Rainer Maria
Rilke — Evropsky bdsnik z Prahy z mezindrodni kon-
ference, kterd probéhla v Praze prfed vice nez dvaceti
lety. Rilkovo evropanstvi miize byt — pfedevsim v sou-
¢asnosti — vyzna¢nym apelem pro radikalizujici se jak
eské, tak i evropské ndlady a postoje. Rilke byl ve-
skrze antinacionalisticky a v zdsad¢ antipoliticky. Jeho
svétem se stalo uméni. Pro Rilka Zivot a literatura
pfedstavovaly jednotny celek, nestily proti sobé. Ril-
kovo evropanstvi a kritiku nacionalismu (pfedev$im
némeckého) pfipomind napf. i studie z vyse uvede-
ného sborniku.! Bisnikovy stopy najdeme v fadé ev-
ropskych zemi. Sahaji od ¢eskych zemi pfes Rakousko
a Némecko do Ruska, Itilie, Francie, ale také do Spa-
nélska ¢i Skandindvie a konéi ve Svycarsku.

Zasadni roli v interpretaci Rilka hraji duchovné-
-filozofické presahy. Nachdzime u néj bytostnou a in-
tenzivni potfebu transcendence. Jeho ndbozenské tih-
nuti nebylo konfesni. Zdsadni zkusenosti, kterou lze
také aktualizovat v souvislosti s nejvice diskutovanymi
otizkami dneska, byl jeho vztah k Rusku. Povazoval
ho za svou duchovni vlast a k Rusku se obraci, kdyz
vymezuje kriticky postoj vii¢i nasi zdpadni kultufe
a ndbozenstvi. Pokud se dnes mluvi o krizi Evropy
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v oblasti politické ¢i hospodaiské, jisté to plati i pro
oblast duchovni. Oprédvnéné zaznivaji otizky typu:
Na jakych hodnotich stoji Evropa? Jak je to s kfes-
tanskymi hodnotami a skute¢nou roli kfestanstvi
v soucasnosti?

Jednim z vyznamnych zdroju pro tento text bude
neddvno vydand studie francouzského filozofa a re-
prezentanta personalismu Gabriela Marcela,? kterd
hodnoti Rilkiiv duchovni odkaz a vyznam. K Rilkovu
dilu se vyjadfovaly osobnosti jako Guardini, von Bal-
thazar, Heidegger, Gadamer, Ricoeur ¢i Arendtovd.
V Ceském prostiedi patii k vyznamnym studiim napt.
texty Rio Preisnera nebo Petera Demetze. Obrovsky
vliv mél Rilke na ceskou literaturu, pfedevsim poe-
zii. Z Ceskych bdsnikt a prekladatel miizeme zminit
jména jako Holan, Eisner, Reynek, Fikar, Karlach,
Pokorny, Ludvik Kundera, Zahradni¢ek ¢i Grusa.
Z neddvné doby se jednd napt. o pteklady Radka Ma-
lého ¢i Jittho Kosteleckého. Lze fici, ze Rilke se stal
pro nas pieklad autorem kanonickym. Naptiklad jeho
basen Herbsttag (Podzimni den) patii vibec k nejpfe-
klddanéj$im bdsnim v ¢eském prostiedi.

Rilkav Zivot md zajimavy rozmér i v ndvaznosti
na osobnosti, s nimiz udrzoval blizsi styk ¢i prétel-
sky vztah (napf. Rodin, Valéry, Tolstoj, Pasternak,
Gide, Zweig, von Hofmannsthal, Lou Andreas-Salo-
mé, Cvetajevovd nebo mlady malif Balthus). Sim byl
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fadou osobnosti ovlivnén. Na poli literdrnim to byli
napf. von Liliencron, Jacobsen, v $irs{ oblasti uméni
Michelangelo, Cézanne ¢i Rodin. Korespondence,
deniky a biografické publikace pfedstavuji mimo-
fadné zajimavy vhled nejen do mysleni a vnitfniho
svéta autora, ale odkryvaji také nékteré nové kultur-
ni a spolecenské souvislosti prvni ¢tvrtiny dvacdtého
stoleti. V ¢eském prostiedi je to kromé nékolika vy-
bort korespondence pfedevsim zivotopisnd publikace
D. A. Pratera, z titula do ¢estiny nepfelozenych napii-
klad price R. Freedmana.’

Jaké je zafazeni a interpretace Rilka z hlediska filo-
zoficko-ndbozenskych pfesahti? Tato rovina ¢tendisky
ztézuje Cetbu predevs$im pozdnich dél, jakymi jsou
Elegie z Duina nebo Sonety Orfeovi. Rilkovy texty se
v rdmci modern{ literatury fadi k interpretaéné viibec
nejndro¢néjsim. Jestlize byl pfipomenut blizky vztah
k Rusku, jisté nelze opomenout vliv Tolstého, s nimz
se setkal osobné. Zdsadni se vsak pro Rilka stala sa-
motnd osobni zkusenost s ,,ruskym clovékem® a pra-
voslavnym kfestanstvim. Autory, jakymi byli Solovjov
a generacné spiiznény Berdajev, Rilke nereflektoval.
Bésnik své ndbozenské koncepty pojimal ryze indivi-
dudlné bez hlubsi ndvaznosti na soudobé filozofické
a teologické autority. Pokud si odmyslime jeho pro-
blematicky vztah ke kfestanstvi a velmi specifickou
interpretaci kfestanské teologie, md k rilkovskému
pojeti blizko Max Scheler. Schelerovu antropologii
reprezentuji ve dvacdtych letech dila Formy védéni
a vzdéldvdni a Misto flovéka v kosmu. 1 u néj se ob-
jevuje personalistickd tendence vyzdvihujici jedince
(mikrokosmos) jako soucdst univerzilniho celku a je-
jich vzdjemné prostupovani. Védéni lze chipat jako
cestu do ,otevienosti®, jako jeden z klicovych pojmu
Rilkova dila. Bah je pro Rilka sméfovéni, ne objekt.
Gabriel Marcel se k Rilkovu chdpdni kfestanstvi opa-
kované vyjadfuje a uvddi, Ze kfestanskd zkusenost
u néj ustupuje ¢im dél vice do pozadi a prevazuje ji
sekuldrni Bih, kterého md bdsnik moznost pfetvéret.*
Prévé chdpdni Boha a viry, vztahu mezi Bohem a ¢lo-
vékem, mezi Zivotem a smrti, je hlavnim tématem této
studie.
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Transcendentni motivy v Rilkové dile

» Transcendence je pro nds pFitomnd tam, kde svét uz neni
zakousen jako néco, co existuje samo za sebe, jako néco
0 50bé jsouciho, vécného, nybrz jako prechod, at uz je tento
prechod popisovdn v Sifrdch, nebo je dokonce ag po fyziku
chdpdn kosmologicky, jako zvlditni objektivita, kterd je
prakticky irelevantni. Tato transcedence, z jejihoz hlediska
se celé byti svéta jevi jako prechodné, je bodem, k némuz se
vztahuje lidskd svoboda. >

KARL JASPERS

Rilke si u mnohych autorti vyslouzil nalepku gnos-
tika. Toto oznaceni md zjevnou relevanci. Plné to
dokldda jeho koncepce ,vznikajictho Boha“. Pro de-
monstraci Rilkovy tendence k transcendentnim pfe-
sahum poslouzi tii jeho dila: Kniba hodinek, Zdpisky
Malta Lauridse Brigga a Elegie z Duina. Stejné tak by
bylo mozné sdhnout k Novym bdsnim a predev$im
k Sonetiim Orfeovi.

Mezi zdkladni determinanty lidské existence patii
bezpochyby Bith a otézka nesmrtelnosti. Pravé Buh
a smrt patfi ke sté¢Zejnim prvkam Rilkovy poezie.
Jejich chdpdni se stavd paradigmatem celého dila to-
hoto velkého bdsnika. Transcendentno pojimd Rilke
v rdmci jednoty, do niz zapadd — vedle specifickych
koncepci Boha a smrti — také koncepce intranzitivni
lasky. Sdm sebe stavi do vylu¢né role umélce, ktery ma
vice nez kdokoli jiny schopnost nahlédnout do pfesa-
hujicich sfér lidského byti. Umélecké dilo nahlizi jako
nadcasovou entitu nesouci v sobé prorocké a mesia-
nistické poselstvi. Umélecké tvorbé pfisuzuje bozskou
podstatu a demiurgicky charakeer.®

V Knize hodinek vystupuje mnich, ktery se stivd
zistupnym subjektem umélce. Ve svém krajnim in-
dividualismu, hrani¢icim se solipsismem, disponuje
zna¢nou ddvkou autobiografi¢nosti. Rilke ddvd posta-
v¢ mnicha-umélce moc uspofdddvat svét. V praktic-
ké roviné to znamend, Ze umélec je stavén na roven
Bohu. A tento temny Bith promlouva v imperativech
o zivoté, smrti a byti. To potvrzuje ve své rilkovské
monografii i Prater, kdyz piSe: , Rilke viak ve svém hle-
ddni smyslu Zivota a smrti nikdy nepolevil a védy vé-
#il v jejich bytostnou jednotu jakozto dvou stran jedné
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Rainer Maria Rilke.

mince... " Zde se objevuje jedna z klicovych mysle-
nek celého Rilkova dila — idea vznikajiciho (zrajiciho)
Boha. Tento zrajici Buh se jiz v pfedchozich versich
stal Bohem, kterého utvafi sim mnich. Vznikd nové
a postupné zraje. Zdroven mu vak zistdva role Boha-
-tvarce. Na tuto nelogickou antitezi upozornuji né-
ktef{ autofi. Objevuji se i teze o pseudondbozenskosti
mnicha a jeho vztahovini se k nikdy neexistujicimu
Bohu nebo chybné vnimdni relace kone¢nosti a neko-
ne¢nosti.® Rilka nelze zafadit k zddnému ortodoxni-
mu proudu kfestanstvi. V umélecké tvorbé se pro néj
zrali absolutno, uméni se d4 postavit na roven bozské-
mu. Tvofit znamend pfiblizovat se bozskému.

Rilkovo pojeti Boha v Knize hodinek zisadné ovlivni-
ly zazitky ze dvou navstév Ruska. Nekonecnost prostoru
ruské krajiny jisté zaptisobila na mladého bdsnika, ktery
podobnou zkusenost nikdy nemohl ve stiedoevropském
prostoru zakusit. Rilkav Bih jednoznaéné vykazuje vlast-
nosti starozdkonniho Boha: Boha-tviirce. K hebrejské
tradici odkazuje magicka sila, kterd je pfisouzena slovu.’
Opakuje se tu myslenka, Ze se lidé Bohu odcizili, Ze na-
bozenstvi jeho doby postrddd autenti¢nost a skute¢nou
hloubku. ,Diivéjstho“ Boha spatiuje u Michelangela
a poté se Rilke obraci k Panné Marii jako ke vzoru Cisté-
ho vztahu k Bohu. Rada komentétt k Rilkovu dilu se
zabyvala dialektickym vztahem J4 ke svétu. V Knize
hodinek je to vztah Ji a Ty. Paul de Man mluvi o jeho
velké tésnosti a jejich protknutost podle néj vytvari
samotny text.'’

Smrt je v Knize hodinek pojata principem jednoty.
Mnich se citi povznesen nad strachem ze smrti. Rilke tu
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umélce vymanuje z bézného tdélu lidi, ztotoznuje jej se
svétem. Fiilleborn upozortiuje na dvé teze stojici v rozpo-
ru. Prvni z nich, Ze Buh je mrtev, odkazuje k Nietzsche-
mu. Druhd je teze ,,vznikajictho Boha®, jejiz pocdtek vidi
pravé v Knize hodinek." Ptitom pravé v tomto dile je Bah
(stvofitel) vé¢ny, naopak lidské védéni je kone¢né, existu-
je v case. Na dualismus mezi ¢asovosti a vé¢nym bytim
upozoriiuje i Fiilleborn. Rilke nejen neustdle potvrzuje
svij gnosticismus, ale zdroven siln¢ inklinuje k mesia-
nismu. Jeho model vznikajiciho pseudoboha je z filo-
zoficko-ndbozenského hlediska neudrzitelny. Sva dila
¢asto zaobaluje hdvem secesniho mysticismu a pozdéji
silné vyuzivd funkci mytu. Tento aspeke jisté prispél
k velkému zdjmu o jeho dilo a ziskal mu mnozstvi
obdivovatelt; zdroven je vsak tento postup zdrojem
oprévnéné kritiky.

Umeéleckd tvorba byla u Rilka vzdy stavéna nejvyse.
Nepotieboval své myslenkové konstrukee podepfit ar-
gumenty. Nemél za sebou — na rozdil tfeba od Holder-
lina — hlubokou filozofickou priipravu. Ve vytvdfeni
svého pojeti svéta byl tedy velmi malo omezen, a proto
mohl naklddat celkem svévolné s metafyzickymi poj-
my jako Zivot, smrt ¢i liska. Neciti potiebu je vymezit.
Vsechny existuji vedle sebe, v sobé navzdjem a vytvare-
ji pfirozeny fad jednoty. Pouze Bith a umélec stoji nad
tim v$im. Véci se stdvaji Rilkovi pfirozenou soucdsti
svéta a sim je nechdvd promlouvat, vdechuje jim jako
stvirce dusi. Tento motiv se vyrazné objevuje také
v Novjch bdsnich. Ptirodu pojimd v proménlivosti.
Pfitom se blizi platénskému chdpdni, kdyz umélcim
pritkne schopnost tvofit nepomijivé vzory. Bih neni
Ucasten a zainteresovan v déni mezi lidmi na zemi, lidé
jako by byli ztraceni ve svém byti. Vsichni jsou poutni-
ci, keefi se bez cile toulaji zemi. Bah existuje mimo cas,
ktery se ho netykd. Deistickou polohu vnimdni Boha
doplnuje chudobou a bidou lidského udélu, v némz
¢lovéku nic nepatii. I véci Ziji mimo néj.

Jaroslav Jan v doslovu ceského prekladu Knihy
hodinek mimo jiné piSe: ,, Vichol mystického zla, jez se
sndsi na clovéka dneska, pak vidi Rilke v tom, ze Zivot
porusuje a przni i to jediné nejdistojnéjsi a nejsvétéjsi,
co Elovék md, totiz jeho viastni, s nim zrozenou ima-
nentni tvdy smrti. “'* Verse, které jsou zde komentovi-
ny, vzyvaji Roditele smrti (7od-Gebdrer). Misto Boha
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zivota a lasky hldsd Boha smrti. Tento jakoby prevri-
ceny kfestansky mesianismus pfijimd Rilke za svuj.
Pfesto je nutné Rilkovu oslavu smrti chdpat v $irsich
souvislostech.

Zavér Knihy hodinek se stivd oslavou chudoby.
Rilke zde opousti predeslé verSe plné negaci. Chu-
doba, o které zde mluvi, neni chudobou $pinavych
méstskych ulic a Zebrdki. Je to chudoba venkovské-
ho lidu, kterou hlasi v duchu frantiskdnské tradice.
Vime, ze sv. Frantisek z Assisi se stal pro Rilka v tom-
to obdobi vyraznou osobnosti, a dokonce ve svych
dopisech psal o chuti navstivit pfi svych cestich po
Iealii pravé Assisi. Jestlize mél byt tento vliv velkého
svétce skutecny, nesméla v Rilkovych versich chybét
laska, prevazujici az v zdvéru dila. Smrt je zde vyrazné
ptitomnd, ale chudoba ji harmonizuje a ddv4 ji punc
zralosti a pfirozenosti. Rilke oslavuje u této idealizo-
vané podoby chudoby jeji oprosténi od Zddostivosti
vétdiny lidi. Toto ,buddhistické® krédo doddva zivo-
tu, tedy i ldsce a smrti, opravdovost. Svaty Frantisek
je v Rilkové pojeti nahlizen také jako mlady Orfeus,
ktery najde bdsnické vyjadreni o dvacet let pozdéji ve
slavnych Sonetech Orfeovi. Rilkovo pojeti byti neby-
lo dualistické, nybrz prosazovalo jednotu. Podobné
jako Novalis nebo Pierre Emanuel patii mezi repre-
zentanty orfismu, ktery spojoval dionysky s apollin-
skym principem." Orfeus se pro Rilka stal archety-
pem umeélce.

V Zipiscich Malta Lauridse Brigga pouziva Rilke pfi
popisu dojmt hlavni postavy estetiku osklivosti, pro
jeho dilo typickou. Zastiva nizor, Ze i v hriizéch a hnu-
su lze nahlédnout jsouci, jez md univerzdlni platnost.
U Rilka je zobrazeni osklivosti druhotné, slouzi v prv-
ni fad¢ jako esteticky prostiedek vyjadreni tzkosti.
Maltova hluboka existencidlni tzkost se promitd i do li-
eni ostatnich postav a véci. Skrze odpudivost muze vést
jedna z cest ke zfeni univerzalniho jsoucna, skute¢ného
byti. Mezi ¢asto citované pasdze romdnu patfi scéna, kdy
Malte jako chlapec hledd pod stolem tuzku a v temnoté
se proti jeho tdpajici détské ruce objevi vétsi cizi ruka.
Naumann komentuje tuto uddlost jako doklad zvl4st-
niho Maltova chdpdni reality. Iraciondlni svét se mu
zjevuje ve formé véci, a tak se stdvd iraciondlni skutec-
nym.'* V dile je pfitomnd silnd vizualizace, pfedméty se
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v Zdpiscich méni misty na rovnocenného partnera lidi,
a n¢kdy dokonce ziskdvaji navrch.

Schopnost transcendence ptirkl Rilke Zené. Ona
je schopnd toho, co Malte nedokéze. Zena je ta ,ve-
likd“, jen ona je schopna skute¢né ldsky, ona pretind
bludny kruh zoufalého strachu ze smrti a Zivota, jeji
zivot panuje ve dvou fisich. Pouze zena dokdze milovat
chudé a malomocné. Jeji byti zistdvd pro muze vé¢-
nym neporozuménim. Zena méd v Zdpiscich vyjimeéné
postaveni, je ji pfisouzena role juxtapozi¢niho estetic-
kého znaku. Stoji v opozici proti dominantni estetice
osklivosti a smrti. Rilke Zendm pfisuzuje celost lasky,
kterou muzi nemaji. Pfedklddd ovsem koncepci ldsky,
v niz nejde o vzdjemnost, nybrz o jednosmérny pohyb
lasky subjektu k ptesahujicimu jsoucnu (transcendent-
nu), tudiz lze pouzit oznadeni ,intranzitivni ldska“.

V procesu umirdni se Rilke bél pfedev$im ztraty sebe
sama, své integrity. Smrt pro néj pfedstavovala vyzvu. Ve
skute¢nosti odcizeni, kterym na néj vésina lidi pusobi-
la, nahradil nevédomym odcizenim smrti. Chdpal ji jen
v pojmovém a myslenkovém rdmci. Uméleckd tvorba
se pro néj stala prostfedkem jeji mytizace. Estetickym
ztvdrnénim smrti nahradil smrt skute¢nou. Opétovné
se vynofuje odcizeni a tzkost, v jejich zorném thlu
a odraze byl vystavén cely romdn. Tato optika je dle
mého soudu nutnd pro hermeneuticky pfistup. Jen
skrze odcizeni a uzkost vykrystalizuje porozuméni.
Zdpisky je tezké Cist, protoze se zcela zdsadné vzdalu-
ji pfirozenému svétu. Rilke v nich zdmérné prevraci
a prolind negativ a pozitiv.

Rilke zde pfedklddd svou koncepci intranzitivni
antipersondlni lisky, jez najde své kone¢né vyjidieni
v jeho Duinskjch elegiich a Sonetech Orfeovi. Lasky,
kterd nechce byt opétovana. Lasky, v niz ,milovat® je
povzndsejici a stdvd se vrcholnym stavem byti a ,byt
milovdn® je tragické. Hamburgerovd klade duraz na
souvztaznost s legendou o ztraceném synovi, kterou po-
vazuje za vyznamny prvek vystavby romdnu. Uvddi zde
i paralely s Lukdsovjm evangeliem. Za Maltovym smé-
fovanim do nekone¢ného prostoru, vedoucim k jeho
zéniku, vidi hledini Boha, ktery se stdvd objektem
lasky a od néhoz se neobdvd svazujictho a omezujiciho
opétovéani. Synovskou Bozi ldsku nazyva (s poukazem
ke Spinozovi) Amor Dei intellectualis. Ta neni osobni
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laskou k néjakému Ty, nybrz oznacenim pro byti. Mal-
tova ,ldska k Bohu“ je religiézni metaforou pro neko-
necny tikol pozndvani byti."

Vrcholnym dilem Rilkovy tvorby a zdroven i kli¢o-
vym ve vyjddfeni transcendentna jsou Elegie z Duina.
V ¢em tkvi jejich kouzlo, které vyvolalo tak obrovsky
pocet komentdti a vykladt a ucinilo z nich kultov-
ni umélecky text prvni poloviny 20. stoleti? Nékte-
if odbornici spojuji vznik Elegii s Rilkovym zdjmem
o psychoanalyzu, ktery se vyrazné prohloubil pravé
v obdobi pted prvni svétovou vilkou. Bdsné jsou chd-
pany také jako otisk Rilkova nevédomi.'® Nespocetné
variace filozofickych, teologickych, lingvistickych ¢i
estetickych vyklada Rilkova dila ovsem nékdy pusobi
az piehnané — jako by se staly kolbistém, na némz je-
jich autofi predvadéji brilantnost, s jakou jsou schop-
ni rozvést intelektudlni polemiku ¢i diskurz.

Elegie se toci kolem tajemstvi osudu ¢lovéka, ko-
lem jeho Gdélu v kosmu."” Rilke je bdsnikem, kte-
ry zprostiedkovdvd esteticky vyraz prostiednictvim
mytu. Tato mytopoetika je hermeneutickym klicem
k porozuméni Elegiim. Rilkiv mytus ovsem predsta-
vuje negativ k obecnému chdpdni mytického. Rilke
nepoetizuje svét, ktery se ndm jevi, objektem bdsnické
vypovédi se stdvd nepoetické naseho svéta.'® Toto pre-
vriceni, basnéni vidéné jako pres fotograficky negativ
je pro Rilkovu tvorbu typické.

Pro pochopeni Elegii ndm zanechal jedine¢ny pra-
men sim Rilke. Jednd se o slavny dopis Hulewiczovi.
V ném pise, ze to, k ¢emu nemohl dojit Malte, vykry-
stalizovalo v Elegiich jako definitivni pfitakdni Zivotu
a smrti: ,, Pripustit jedno bez druhého by nakonec bylo
... omegenim, vylucujicim vie nekonecné. Smrt je od nds
odvricend, ndmi neosvétlend strana Zivota: ... Opravdo-
vy tvar Zivota zahrnuje 0bé oblasti, 0béma se Zene krev
nejvétsiho obéhu: neexistuje ani tento, ani onen svét, ny-
brz velikd jednota, v niz sidli bytosti, jez nds presahuji,
,andélé’. “" Jednota, o které zde mluvi Rilke, by mohla
odkazovat k panteismu, jeji charakter je v§ak odlisny.
Rilkovo prozivani svéta vychdzi ze subjektu — J4, ale
nesméfuje k intersubjektivnimu.

Andély Elegii Rilke charakterizuje jako bytosti,
v nichZ se jiz uskute¢nila proména viditelného v ne-
viditelné. Andél zarucuje, Ze v neviditelném poznidme
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vys$si stupen reality. Andélé jsou jakymisi prostiedni-
ky s nekone¢nym védomim. Nemaji nic spole¢ného
s andély kiestanstvi, spise se blizi andélskym bytostem
islimu.? Transcendujici lska Elegii se md oprostit od
vztahu dvou lidi. Teprve v tomto zdniku vzdjemnos-
ti milujicich se milujici plné osvobodi a liska se mu
mizZe stit organonem pro porozuméni tomu, co svét
nabizi. Uplnost, kterd je andélam prisouzena, sméfuje
k sebestfednosti. Mason je chédpe je jako solipsisticky
idedl, jako zrcadlo Rilkova narcismu, kdy ldska krouzi
pouze uvnitf jediného védomi a and¢lé se stavaji re-
prezentantem nekone¢né marnotratnosti.”!

Rilke se béhem svého tvaréiho zivota stile vic
vzdaloval kiestanstvi. Elegie tuto proménu plné re-
flektuji. Po dokonéent desité elegie si poznamenal svij
odmitavy postoj viéi Kristu jako nadbyte¢né vsuvce
mezi Bohem a ¢&lovékem. Tento ndzor zesilil v dobé,
kdy se ve Spanélsku sezndmil s islimem. Domnival
se, ze z4dné ndbozenstvi, v¢etné kfestanstvi, nepfi-
nasi skute¢né vyrovndni se se smrti a jeji pochopeni.
Vsechna nabizeji jen Gtéchu. Sdm hledal zpusob, jak
nazirat smrt bez negativniho znaménka. Podle n¢j Zi-
vot vidy fikd: ano a ne. Pouze smrt ve vlastnim smyslu
pritakav4. Rik4 jen: ano. Prater navic mluvi o Rilkovu
ptiklonu k buddhistickému pojeti vnéjsiho a vnitini-
ho svéta jako dvou stran téze tkaniny, v niZ se vldkna
vech sil a uddlosti, vSech forem védomi a jeho pred-
méti splétaji v jedinou nerozpletitelnou sit nekonec-
nych, vzdjemné se podminujicich vztaha.?

Jedna ze zndmych pasizi o smrti se objevuje v osmé
elegii. Clovék je zde pojat jako bytost, kter4 je na roz-
dil od ostatnich tvorii obdafena védomim. Vi o smr-
ti, zatimco zvifata toto védéni postridaji. Lidé sami
nakrocuji k intenzivnéj$imu zfeni smrti. Vybiraji si
jeji vngjskovou podobu a zaviraji oci pfed skute¢nou
hloubkou. Skute¢nost, rozepjatd do otevienosti, do
nekonecnosti a vé¢nosti, se ndm tak uzavird, protoze ji
zastinuje nase znecisténé védomi, kterému vlddne ob-
raz smrti, jejiz chdpdni se v lidské existenci nesjedno-
cuje se zivotem. Dité se u Rilka stdvd idedlem byti, je
opros$téno od védomi smrti. Zavér osmé elegie stavi ¢lo-
véka do role pouhého divika. Jestlize néco ddva smysl
nasemu zivotu, neni to vratké Stésti, ale schopnost
vyslovit se, pfeménit na fe¢ v§echno, ¢emu hrozi, ze
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bude svétem potlaceno.” Devitd elegie ¢istecné pii-
pomind poetiku Novych bdsni. A to lyrickym tvofe-
nim, které nazval sim Rilke ,Ding-gedichte®. Véci se
stdvaji odkazem véénosti, zdstupnym symbolem byti
Clovéka. Toto zpfedménéni duchovniho a emocio-
nalniho svéta, identifikace s vécmi, patii k dals$im ty-
pickym prvkam Rilkovy poetiky.

Rilkova koncepce smrti v Elegiich si vyslouzila zd-
stup obdivovateld, stejné¢ jako Sirokou fadu kritika.
Mezi pozitivni ohlasy patii nékolikrdt citovany Pra-
ter, ktery o Elegiich mimo jiné az vizionatsky pise: ,, Ve
svém bdsnickém pojeti minulosti, pritomnosti a budouc-
nosti se tak bdsnik priblizuje koncepci Casoprostoru, jak
Ji zndme z teorie relativity. “** Odmitavé hlasy zaznivaji
predev$im ze strany kfestansky orientovanych mysli-
telti. Guardini poukazuje na to, Ze tato dialektika sou-
hlasu pfipravuje smrt o veskerou vdznost. Ztotoznéni
zalu a radosti, Zivota a smrti se mu jevi paradoxni.
Mytologickd vystavba Elegii potvrzuje to, ze Rilke ne-
piekonal vlivy spiritismu a okultismu z raného dét-
stvi. Povyseni smrti nad zivot, pfidélent ji vyssi formy
zivota smeétuje k dialektice byti a nicoty. Kriticky hlas
ptiddva i k Heideggerové pojeti ,,byti k smrti“. Za ril-
kovskym kultem se dle n¢j skryva hluboky nihilismus.
Intranzitivni liska a mystickd jednota Zivota a smurti
jsou namifeny proti kiestanstvi.” Kritika intranzitivni
ldsky je jisté opravnénd. Vyjmuti , Ty z pojeti ldsky ji
do zna¢né miry omezuje, ne-li pfimo popird. Rilkova
koncepce smurti je slozitéj$i. Svornikem mezi ldskou
a smrti jsou milujici, jsou plnou smrti a zdroven pl-
nym zivotem.

Rilkovym cilem jisté¢ nebylo vytvifet novou teo-
logii. Rilke kladl silny diraz na bezprostiedni estetic-
ky a umélecky acinek svych dél. Neni snaha rozlozit
umélecké dilo na myslenkové konstrukty a imperativy
v rozporu s jeho samotnym posldnim a smyslem? Bez
ohledu na oslavné ¢i kritické hlasy imanence a hod-
nota uméleckého zustavaji. A v piipadé Rilka to jsou
moznd pravé adorujici ohlasy na jeho bdsnicka dila,
vytvéfejici mimofddné silny rilkovsky kult, jez stoji
u zrodu kritickych studii a komentdfu stavéjicich jeho
dilo do opa¢ného pélu.

Bylo by dobré se jesté vritit k tomu, co o Elegiich
pise sdm Rilke: ,, Proménit? Ano, nebot nasi silohou je
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vStipit tuto predbéinou a chatrnou zemi do paméti tak
bolestné a vdinivé, aby v nds byla v neviditelnosti zno-
vuvzkiiSena jeji podstata. ... Elegie nds ukazuji p¥i této
prdci, pri ustaviéném promérnovini viditelnych a ucho-
pitelnych véci, jez milujeme, v neviditelné zdichvévy
a vzruseni nasi bytosti, kterd tak zavddi nové kmitolty
do vibrujicich sfér vesmiru.“** V podobném duchu se
vyjadfuje Merleau-Ponty. Svét je mistem, kde neni
totoznd a proménlivd strdnka véci striktné vymezena.
Prostor prestdva byt odlisitelny od véci v prostoru.”’

V Rilkovych slovech se skryvd dialekti¢nost, kterd
je imanentné spojena se véemi jevy naseho svéta a pri-
mérné i s na$i dusi. Koncepce jednoty sféry viditel-
ného a neviditelného, Zivota a smrti, mlize evokovat
paralelu s Hegelovou zdvére¢nou fézi — syntézou. Ril-
kovy literdrni snahy o nazfeni ¢i proniknuti do trans-
cendentniho prostoru byti lze v duchu Jaspersovy fi-
lozofie chédpat jako piekroceni vsech Sifer (spojenych
pfedev$im s Bohem).”® Rilke vsak primdrné nevy-
chdzel ani z ndbozenského, ani filozofického posto-
je. Zjednodusené lze fici, Ze jeho ndbozenstvim bylo
umeéni.

Rilkav vztah k soucasnosti

Prestoze Rilke nepatfil k tviirctim, ktef{ bezprostfedné
reflektovali aktudlni problémy doby, najdeme i u néj
(pfedevsim v jeho ranych povidkdch) vyrazny socidlni
akcent a reflexi adélu lidi z niz$i spole¢nosti. V fadé
svych textt vyjadfuje existencidlni krizi, individudlni
uzkost a osamoceni, které ¢lovek v tehdejsi spolecnos-
ti prozival. V ranych dilech li¢i pocity dospivajiciho
chlapce z traumatizujiciho prostfedi vojenské aka-
demie (toto téma najdeme napf. i u Roberta Musi-
la), v pozdéjsi tvorbé expresionisticky ztvarnuje osud
spole¢nosti nepochopeného a izolovaného mladého
umélce ve vySe zminénych Zdpiscich Malta Lauridse
Brigga. Rilke byl osobnosti, kterd odmitala jakou-
koliv nadfazenost kulturni, nibozenskou ¢&i ndrod-
ni. Zeny povazoval v oblasti kulturni a umélecké za
rovnocenné. Nelpél na pfili§ konzervativnich ani li-
berdlnich postojich, vyjimku prfedstavuje jeho osobni
ptistup k uméni a tvorbé, v némz urcitou radikilnost
nalezneme.
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Neni bez zajimavosti pfipomenout si, Zze v dobé
zrodu Rilkovych pozdnich bédsnickych texttl vznikaji
pesimistické vize zdpadni kultury, které reprezentuje
ptedevsim Spenglertiv Zdnik Zdpadu nebo jiz méné
znamy Demangeontiv Upadek Evropy. Obé dila vy-
chdzela nejen z dobové politické a spolecenské situa-
ce, vyrazné ovlivnéné dédictvim hrtiz a Soku z prvni
svétové vélky, ale také z obecné duchovni krize, do niz
se Evropa dostala. Kofeny tkvély jiz hluboko v devate-
ndctém stoleti, utvareli je nebo reflektovali autofi jako
napf. Hegel, Nietzsche, Kierkegaard, Comte ¢i Marx.
Problém historicismu této epochy do hloubky zpraco-
vévé naptiklad Popper. Lze mluvit o zhrouceni obecné
ideje ¢loveka, vychdzime-li z fakeu, Ze za zdklad evrop-
ské tradice oznad¢ime imperativ distojnosti ¢loveka.”
Rilke na rozdil od nékterych dobovych proudu nega-
tivné vnimal spolecnost stojici na zvySovani vyznamu
stroju. Kritizoval spole¢nost konzumu. Patfil k od-
purcm valky a militarismu, pfestoze se jeho rané dilo
Pisert o ldsce a smrti korneta Krystofa Rilka paradoxné
stalo pro mnohé oslavou vilky a némecti vojici si jej
nosili na frontu.

Pres Rilkiv problematicky vztah ke kiestanstvi
muizeme jeho hodnotovy postoj a poselstvi vnimat
ve spojitosti s osobnostmi reprezentujicimi kfestan-
sky humanismus — uz byli zminéni napiiklad Scheler,
Berdajev ¢i Marcel. Rilkovo dilo i postoje maji vyrazné
etickou a duchovni rovinu. Pokud mu nékeefi vytyka-
ji jeho solipsistické tendence a , pohanskou® teologii,
pro fadu lidi mize naopak byt tento fake pfitazlivym.
Rilkovo v mnoha aspektech pokorné a nedogmatické
hledaéstvi vzbuzuje sympatie i v soucasnosti. Jeho dilo
zlistdvd stdlou vyzvou pro oblast existencidlni a pfede-
v$im fenomenologicky orientované filozofie.

Kfestanské pojeti evropskych kulturnich déjin ope-
ruje na vrcholu hodnotové pyramidy s Bohem. Zru-
$ime-li Boha, zrusime vsechno ostatni. Reale k tomu
ptiddva presvédceni, ze Evropa musi byt mistem, kde
jednotu netvofi ideologie, ale spolecenstvi lidi a pouto
mezi ¢lovékem a Bohem.?® Rilke vzhlizel k tomu, co
nds prevy$uje. Jako mnoho jinych autort v jeho dobé
fesil problém tradi¢ni viry a kiestanského Boha. To,
ze Sel svou vlastni cestou, by mélo byt respektovano,
pfestoze s jeho pojetim nemusime souhlasit. Obecny
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eticky rozmér kfestanstvi a duchovni obsah Rilkova
dila je mozné v mnohém ztotoznit. Rilke tihnul k in-
dividualismu, ale nebyl to egoismus, ktery najdeme
jiz u myslitela zijicich pfed Rilkem. Napiiklad Max
Stirner v poloviné 19. stoleti mluvi o tom, ze auten-
tickd existence moderniho ¢lovéka je moznd jen v je-
dinec¢nosti egoismu jeho neopakovatelné existence.”
S Rilkovym odkazem [épe koresponduji slova, v nichz
Roger Scruton hodnoti sou¢asnou spolecnost pravé ve
vztahu k etice. Etika je pro néj smysluplnym naplné-
nim zivota. Mluvi o tom, ze jsme prekroc¢ili své bohy.
Musime byt plné lidmi, pfitom v$ak dychat vzduch
andélu, byt zdroven pfirozeni i nadpfirozeni. Musime
si k etickému Zivotu najit svétskou cestu. Méli bychom
zit tak, jako by nase zivoty mély vé¢ény vyznam.*

Rilkovi bezpochyby po prévu ndlezi pozornost
i kritika, které si jeho svébytny gnosticismus ziskal.
Svou snahou individudlné uchopit Boha a presdhnout
sféru nasdi lidské existence oteviel vdznou otdzku po
relevanci solipsistickych konceptd ve vztahu mezi
¢lovékem a Bohem (univerzem) bez odkazu k inter-
subjektivnimu. Rilkova tvorba tak vedle umélecké
hodnoty muize pfindset inspirativni podnéty k $ir$im
myslenkovym paraleldm mezi poezi, filozofii ¢i ndbo-
zenstvim a v teologické roviné mezi riznymi pojetimi
kiestanstvi, a to i ve vztahu k isldimu ¢i buddhismu.
Rilke se pokusil zndzornit to, co pfirozenost véci znd-
zornit nedovoluje.

V Ceské republice vyviji ¢innost Evropskd nadace
RM.R., jez zduraznuje Rilkovo panevropanstvi. Pro
soucasnou evropskou politiku md tento postoj znad-
nou aktudlnost. Rilka, jako némecky pisictho bdsni-
ka, zcela zdsadné ovlivnil francouzsky sochat Rodin.
Ukdzal mu, Ze jednim z hlavnich naplnéni Zivota je
prdce spojend s trpélivosti a pokorou. Rilke naopak
ovlivnil fadu svych soucasniki i pozdéjsich generaci
bez ohledu na kulturni a jazykovou ptislusnost (sim
psal nékteré své texty francouzsky). Z iniciativy nada-
ce se podatilo realizovat v Praze na Rezd¢ové ndmésti
basnikav pomnik. Mezi jinymi zaznivaji o bdsnikovi
tato slova: , Rilke jako symbol ndzorové tolerance a svo-
bodného dialogu & diskuse. Rilke ne pouze jako bdsnik
minulosti, ale jako vizva budoucnosti, kam svym dilem
zretelné sméfoval. Dnes, na prelomu dvou milénii, kdy
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voldni po obrodé duchovni, etické a mravni, s odkazem
na zdchranu nepominutelnych pozitivnich kulturnich
tradic, uprostred celkového negativismu a mordlniho
dpadku, je o to silnéjsi. >
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Cty#i roky prézdnin, a co bylo potom

Rozhovor s bdsnikem Erikem Grochem (2. &dst)

Joser MLEJNEK

Soucasny slovensky bdsnik Erik Jakub Groch (25. dubna 1957) se narodil a dlouho také Zil v KoSicich, ale nyni
zije v malé vesnici Uloza, kterd se nachdzi nékolik kilometrti od Levoée a skoro tisic metrtt nad mofem. Jsou
odtud jako na dlani vidét Vysoké Tatry, smérem k Levoc¢i Maridnskd hora s bazilikou Navstiveni Panny Marie,
kde se o svitku kazdoro¢né pocdtkem prazdnin schizeji desetitisice poutniki. Erik Zije ve svém domé skrytém
v kopci mezi ovocnymi stromy sdm, ale neizoluje se od svéta: je autorem grafické Gpravy fady skvostnych kni-
zek, jeho bdsné a prozy pro déti ziskaly fadu ocenéni na Slovensku, ale také v zahrani¢i. V Ulozi jej nékolikrdt
navstivil Ivan M. Jirous, ndzev obce tvofi nézev posledni Magorovy sbirky. S Erikem Grochem se zndme vice nez
¢evrstoleti: setkali jsme se v dobé, kdy samizdatové casopisy vystoupily z podzemi a on se podilel na vyddvéni
revue Tichd voda. V devadesdtych letech vysly v jeho nakladatelstvi Kniznd dielria Timotej tfi moje preklady dél
francouzského filosofa Clauda Tresmontanta, ptedev§im Vjklad uceni rabiho Jesuy z Nazaretu v dokonalé, témér
Lstarofi$ské® tpravé a s ilustracemi Daniela Pastir¢dka.

Rozhovor o vsech slozitych, a ¢asto i bolestnych peripetiich Grochova Zivota by vydal na celou knihu. V prvni
Casti jsme se soustiedili na ponékud zasuté obdobi, kdy mezi roky 1968 a 1973 pobyval s rodi¢i a star$im bra-
trem v alzirském mésté Oranu, ve druhé &ésti jsme se vrétili k jeho détstvi a rodinné genealogii, hovorili jsme
o jeho aktivitdch v koSickém kulturnim podzemi — a po listopadu 1989 v ,nadzemi® — a jeho vydavatelském
podnikdni v devadesdtych letech minulého stoleti, a také o pfic¢indch a okolnostech jeho odchodu z Kosic do
Uloze v roce 2000. (jfm)

Pruni dst naseho rozhovoru jsme zakonlili u tvého nd-
vratu z Bratislavy do Kosic v roce 1987, coz jsi hodnotil
Jako neprozietelnost z tvé strany, nebot kosicti estébdci na
tebe nezapomnéli.

Nastésti mi nakonec zafidil zaméstndni jeden muj
dobry kamardd, mimochodem vyborny jazzman. D¢-
lal pfitom feditele filidlky jednoho mensiho podniku
s ndzvem Prefmonta, coz byl zdvod zabyvajici se likvi-
daci budov, tj. jejich vyhazovinim do vzduchu.

Nemobhlo to byt primo Skolici stiedisko pro protistdtni
Zivly?

Délal jsem v té Prefmonté no¢niho hlidace, a vskutku
v prostorich vedle mé sluzebni mistnosti byly usklad-
nény asi dvé tuny dynamitu, nebo co to tam méli za

Literatura

trhavinu. To byly takové ty nendpadné puvaby socia-
lismu. Ale kdyz za kamarddem feditelem pfisli kvuli
mn¢ estébdci, tak jim fekl, Ze mé nepropusti. V Rus-
ku byl uz Gorbacov a vSechno se mlelo. Kdyz pfisel
listopad 1989, ani jsem nestihl ddt v podniku vypo-
véd. Zalozili jsme Obéanské férum, psal jsem vlast-
noru¢né jeho prvni prohldsent, vétsinu textu diktoval
Marcel Stryko, smolili jsme je spole¢né. Marcel mé
ptesvédcoval, abych Sel do Federdlntho shromdzdénti,
ale nechtél jsem délat politickou kariéru. Uz v led-
nu 1990 jsem byl ze véeho dost otrdveny. V té dobé
jsme s Valerijem Kupkou odjeli do Krakova na setkd-
ni Taizé. Bylo 15. ledna 1990, a do Obc¢anského féra
uz se hrnuli razni podezieli lidé, mezi nimi i prvni
estébdckové.
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Za domem v Ulozi, oto: arc.hiv E. Grocha.

To bylo bohuzel v Cechdch stejné jako na Slovensku.
A mnozi z nds si mysleli, Ze kdyz budou zbaveni okovii
struktur, jimg slouzili, budou stejni jako my...
Ja si ty lidi dobfe pamatuji. A kdyz se nakonec dostal
k moci Me¢iar, $li vSichni za nim.

Marcelovi jsem fekl, Ze mé pfece znd, nebudu ni-
kdy chodit v kravaté.

S Bratislavou jste byli ve spojeni?

Moc ne, ponékud jsme se s Bratislavou mijeli uz v di-
sentu. Kdyz jsem v letech 1987-1988 zil v Bratislav¢,
nékolikrit mi volal Jan Carnogursky, pozval mé do-
konce k sobé domi na obéd a zeptal se mé, jestli bych
nechtél spojit kosicky disent s bratislavskym centrem.
Tehdy jsem mu odpovédél, ze co jsem v Bratislavé,
nemdm s koSickymi chlapci pfimé kontakty. Funguji
ve zdejsi, tj. bratislavské, kfestanské branzi, a ani ne-
vim, co v Kosicich zrovna délaji. Ale slibil jsem, Ze se
zeptdm Marcela Stryka: on byl neoficidln{ hlava vieho
déni v kogickém disentu, takovy na§ guru. Carnogur-
sky ho chtél pozvat, aby spole¢né probrali spolupraci
Kosic s Bratislavou, ale Marcel to odmitl s tim, Ze se

ptipadné spoji s Prahou.

10 nebyla viplné spatnd filosofre.
Asi nebyla, s Bratislavany nechtél viceméné nic mit,
vyrostli jsme v prazskych kruzich.

Jak ses s Janem Carnogurskym sezndmil?

Jezdil jsem pomérné ¢asto pravé do Prahy, k Vodrdz-
ktim na bytové seminéfe, o tom jsme uz mluvili, nebo
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ke Kaplantim. Ti méli hodné déti, pani Kaplanové byla
takovd prazskd Matka Tereza. Jezdil jsem za nimi na
Sumavu, kde méli nékde nahote nad Susici chalupu,
potadali tam letn{ tibory Taizé. S Janem Carnogur-
skym jsem se sezndmil v roce 1988 pravé tam. Chreél
tam piijet i v 1été ndsledujiciho roku, ale zadrzeli ho
a celou ,bratislavskou pétku® zavieli. Kdyz probihala
v prosinci 1989 zaseddni na Vysoké skole muzickych
uméni, fdili je Milan Kazko a Jin Budaj, byla tam
celd bratislavskd elita. Za KoSice tam mél byt Marcel
Stryko, ale fekl mi, Ze jsem Zil v Bratislavé a s lidmi
odtamtud se zndm, tak at tam tedy jedu jd.

Vzal sis kravatu?

Byly to vzruSené casy, byl jesté stile prosinec 1989.
Odjel jsem na to zaseddni, normdlné jsem vpdlil do-
vnitf, chvili pfedtim jsem stdl na néjakych schadcich.
Uz kdyz jsem byl ve dvefich, se mé Knazko zeptal,
kdo jste? Jsem Erik Groch a pfijel jsem, abych zastu-
poval Obcanské férum Kosice. Piivodné jsme se ne-
cheéli stdt soucdsti VPN, Marcel byl silné proti tomu.
Knazko se zeptal: Znd ho tu nékdo? Nastalo ticho.
Znal jsem vétinu, prfinejmen$im polovinu z nich.
V Bratislavé jsme se schézeli ve skupiné kolem Ivana
Hoffmana ka¥dou stfedu, chodil tam také Martin Si-
mecka, Milo§ Ziak, byla to skupina nejen politicks,
ale také uméleckd. Jin Budaj tam chodil také. Vsiml
jsem si Carnogurského a tikim, prece tady pan Car-
nogursky... Byl jsem u néj nékolikrdt na obédé, vidéli
jsme se na Sumavé. Ale on mé zapfel! Tenhle Jan Car-
nogursky pfede vSemi prohlisil, Ze mé neznd. Byl to
docela trapas.

10 byl pFimo podraz. Jak si ho vysvétlujes?

Nemdm pro to dodnes vysvétleni. Ono se vlastné do-
hromady moc nestalo, hned nato se nastésti ozval Pe-
ter Zajac a potvrdil, Ze mé znd. Ale Carnogursk}?, ten
mé zaprel.

Nikedy jsi za dobu, co se zndme, nemluvil o vojné. Z toho
usuzuji, zes na ,vojaniine nikdy nebyl. Jak se ti poda-
#ilo se ji vyhnout?

Strdvil jsem pfes tfi mésice na psychiatrii, kde mé sko-
ro zabili. Dostédval jsem elektrické a inzulinové oky.
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Jakou jsi mél diagnézu?

Nastudoval jsem si schizofrenii. Mél jsem vSechno
dokonale nacvicené podle otcovych lékatskych knih.
Nakonec byl nejvétsi problém dostat mé odtamtud
pry¢. Dali mi snad patnédct inzulinovych Sokd, me-
gaddvky, no nepodafilo se jim dostat mé¢ do kéma-
tu. Pro mé bylo absurdni lezet v femenech a ¢ekat, az
najednou upadnu do bezvédomi, psychika se brénila.
Predepsali mi potom deset elektrickych $okt. Bylo to
silené, sttedovékd mucirna hadr. To si dnes uz dokaze
né¢kdo tézko predstavit, co byla stard pakdrna v Kosi-
cich. Ctyticet posteli, a ted ¢tyticet lidi na téch po-
stelich dostdvd elektrické Soky, a ty musis poslouchat
zbyvajicich tficet devét, jak to s nimi zatfepe a oni
zaviisknou, uZ jen z toho by se jeden zbliznil. Cry-
ficet posteli v jedné obrovské mistnosti, obéas se mi
to vybavi.

Proti tomu Lautréamontovo setkdni destniku a Siciho
stroje na operacnim stole nakonec vypadd jako poetickd
hiitka. ..

Dostal jsem se na fadu jako posledni, pfijeli ke mné
s vozickem, pomatlali mé, napojili mi na hlavu ko-
nektory, jenom mé zapomnéli v pase pfipoutat. Asi se
jim uz nechtélo nebo co. M¢ to tak vystfelilo nahoru,
ze jsem potom tyden lezl po Ctyfech, protoze mi tim
,obtreli“ michu.

Mobhl jsi dozivotné skonlit na jiném vozicku.

Byli z toho sami dost vydéseni, protoze mij otec byl
ve stejném mésté docentem na lékaiské fakulté. Nej-
difv na mé kficeli, at tak nefvu, ale mél jsem hrozné
bolesti, nemohl jsem ani stdt. Mysleli si, ze simuluji,
tak mé nohou popostrkdvali. Nakonec jim ale doslo,
co se stalo, a byli z toho dost vyplaseni. Poslali mé na
rentgen, a tam se zjistil skute¢ny stav.

Pri své liknavosti jsem dostal modrow az v Sestadvace-
ti, v roce 1973. Ale nakonec jsem na pozdéjsim datu
vydélal. Nékteri moji kamarddi z disentu, kteri ziskali
modrou knizku uz v tzv. krizovych letech, museli jit né-
kely kolem roku 1980 pred komisi na prezkum, a potom
dodatené ug jako otcové od rodin minimdiné na pil

roku narukovat.
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Ale i mné trvalo jesté dal$ich Sest let, neZ jsem dostal
razitko, Ze jsem vojenské sluzby trvale neschopen.

Viéera jsi Fikal, Ze nyni pises jinou poezii nez div. V cem
z twého pohledu spotivd rozdil mezi tvym psanim diive
a nyni?

O vlastnim psani se mi tézko hovofi.

Ale sam jsi mluvil o uréitém posunu té2isté od jisté kom-
binacni hry ke snovosti.

M¢ psani predtim ovlidalo téma, to znd$ i ty sdm.
Néco koncipujes, vytvafis razné cykly, tak by to mélo
vypadat, tak by to mélo byt. Ted tomu je v mém pri-
padé jinak. Nemdm vibec nic zdmérného. Jenom
jsem se v poslednich étyfech péti letech vénoval ja-
zykovédé. Cetl jsem Jacquesa Derridu, Gramatologii
a podobné véci o tom, jak vznikl jazyk, a o principech
toho vznikdni. Prosté spoustu literatury kolem textu.
Ne proto, ze by mé zajimal strukturalismus nebo ze
by $lo o véci, které by mé ohromovaly. Autofi z to-
hoto okruhu mé nadchli svym jazykem, zptsobem,
jakym vypravéji, ne tim, jak a o ¢em pisi. Zacal jsem
se vénovat pravé jazyku, nebot v ném je vSechno zape-
¢ené, zatavené. V poezii pracujes s jazykem, je to tvij
pracovni ndstroj. Mozek a jazyk. A pomalu se zacaly
jakoby na nehybné hladiné vyjevovat véci. V tom sné-
ni, v onom, jak jsem fikal, pfimo dfimdni se vracis
pomalu nékam az do détstvi. Nemyslim vybavovani
si zazitka z détstvi, ale détskou snovou soustfedénost.
Tu jsem mél na mysli. A pravé jédro véci spocivd ve
stavech onoho snového probuzenti, jak jsi napsal v jed-
nom svém haiku.

Myslis asi to plivnuti od andéla mezi oli: Probuzen? Ne-
probrin!

To je presné stav oné nejvyssi koncentrovanosti, ktery
mdm na mysli. A v tu chvili nebo v téch chvilich se za-
¢ind vyplavovat na povrch dplné jiny jazyk, keery jsem
dosud neznal. Ani jsem nemél tuseni, Ze existuje. Vy-
jevi se mi véta, nadchne mé, zapisu si ji. Potom si néco
¢tu, déldm néco jiného, a nékdy az za tyden, za dva se
mi objevi druhd véta, kterd k té prvni patii tak, jako
kdyby z ni vyplynula. Timto zptisobem vyvérd jedna
véta z druhé, s niz jako by na prvni zbéiny pohled
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nemeéla zddnou souvislost, a ty jen ¢ekds, jestli se to
propoji, jestli se to ,samo® dd dohromady, do néjaké
podoby, za kterou mizes nechat prézdno. Timto zpii-
sobem jsem napsal prvni bdsen o péti versich. Je pro
to jeden vyraz, pfipomenul ho v néjakém rozhovoru
jeden Cesky bdsnik. Byl to pro mé odrazovy mustek:
vysvétloval némecky pojem 7Zextgehor. Jde o odpo-
slouchdvani textu takovym zplisobem, Ze ,se spravné
sam ulozi na své misto. Tak jsem to i pracovné nazval.
Kazdd véta, kazdy ver$ by mél obstdt sdm o sobé.

Musi mit vnitini soudrznost, to je jasné. Jinak by to byl

popsany papir.

Trva to strasné dlouho.

A nemusis pri dlouhém cekdni Celit pokusent zatlacit na
pilu?

Do toho nelze zasahovat, musi to pfijit, samo vyta-
nout. Ale pokuseni je pfi tom stile. Je to, jako bys
neustdle zahdnél své ego, ,svij“ hlas. O tom je i sa-
motné motto knihy: Shsel jsem hlasy hovofit: uvédo-
mauje si Zivot.

Hovorime o vstupech do détstvi nebo spise o analogii dér-
ského vidéni. Jaké bylo té viastni dérstvi?

Vyprévim o ném rdd. Narodil jsem se v dobé¢, kdy
jesté po nasich ulicich chodili drotéri neboli drdtenici,
sklendfi, to byly KoSice jesté malé a malebné, nebyl
v nich jest¢ ani jeden paneldk. Paneldky se zacaly sta-
vét v dobé, kdy mi bylo néjakych sedm osm let. Kosi-
ce byly v minulosti panské mésto, Kassavdros. A jeho
obyvatelstvo bylo skute¢né méstské. Vidél jsi Obehod
na korze?

Aby ne.

Film se natdcel v Sabinové¢, odkud pochdzi moje ma-
minka, a v dobé natdceni jsem tam zrovna byl u ba-
bicky, to mi bylo uz asi osm nebo devét let. Sabinov
si pamatuji pravé v podobé, v jaké je zaznamenany ve
filmu. Takovy skute¢né v té dobé byl. Zapomenuté
malebné méstecko. Typické malomésto, stejné jako
bylo i ve tficdtych letech. Kdyz ve filmu Zenou ulickou
kravy, tak hned nalevo od ni byly hradby a tam bydle-
la moje babicka. Misto, kde tuto scénu natdéeli, bylo
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jen o dva nebo tii dvory ddl. Vsechny dvorecky tvofily
délnickou ulici, nebyl tam asfalt, nic. Obchod na korze
pfipomindm, protoze takové bylo moje détstvi. Byli
v ném lidé jakoby z doby prvni republiky.

Rikal jsi Kosice, méststi obyvatelé. Ale tvoji rodice z Kosic
nepochdzeji.

Sabinov byl ovSem krélovské mésto a jeho obyvatel-
stvo bylo také méstské. Byla to mald slovenskd méstec¢-
ka. Moje maminka se narodila ve mésté Storaljatjhe-
ly blizko slovenskych hranic, nikdy se mi nepodafilo
vyslovit ndzev mésta spravné. Je Madarka jako jeji ro-
dice. Bylo ji kolem sedmi let, kdyz se ptestéhovali do
Sabinova. Mluvila krdsnou slovenstinou, ale nechtéla
nds bohuzel ucit madarsky, abychom si slovenstinu
nepokazili. Otec je pivodem z Levocle, piesnéji ze

|
Otec nas vodil kazdou nedéli do galerie. Ten vpravo jsem j3,
foto: archiv E. Grocha.
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Spisského Podhradi, kde néjakou dobu zili, a potom
si muj déda vzal do spravy Levocské kiapele, tam muj
otec vyrustal, a v Levodi také chodil do skoly. Viech
pét jeho syna chodilo v Levo¢i na gymndzium. Ven-
kov, vesnici, nezazili ani oni. Podhradi bylo rovnéz
méstecko.

Rodice spolu Zili v harmonickém vztahu?

Moc harmonické manzelstvi to teda nebylo, ani v
Africe ne. Moje matka prolezela ¢tyfi roky v posteli,
vSechno ji smrdélo, celd Afrika. Snad ani jednou ne-
str¢ila nohu do mote. A to jsme bydleli tak, Ze jsme
mobhli skdkat do mofte z okna. Ale rodice se nikdy ne-
rozvedli, protoze to tehdy dost dobfe nebylo mozné.
Madma byla psychicky strasné labilni. Pfitom na dru-
hou stranu byla velice inteligentni, velkd osobnost, ale
neuvéfitelné panovacnd. To si nedovedes predstavit.

Dozvédél jsem se o tobé nékdy v devadesdtém roce od
Olega Pastiera, iekl mi, Ze bychom si urcité rozuméli.
Kdyz jsme se o rok pozdéji setkali na Slovensku na jed-
nom oficidlnim jamboree novjch periodik, zastupoval jsi
tam revue Tichd voda. Plipravoval jsi éasopis sdm? Jesté
v samizdatu?

Ne, to bylo jinak. Nékdy v cervnu nebo cervenci
1990 jsme s Marcelem Strykem ¢éekali pied kosickym
hotelem Slovan na prvniho polistopadového sloven-
ského ministra kultury Snopka. Pamatuji se, ze silné
prselo. A Marcel mi krétce pfedtim navrhl: Jsi uz zn4-
my jako bdsnik, néjaké samizdaty jsme spolu pfipra-
vovali uz pred listopadem, za¢ni délat ¢asopis. Takze
to byl Marcelav ndpad. Tehdy mé zrovna propustili
z Kultiirneho Zivota, protoze jsem nechtél dojizdét
a kdovi co jesté. Prici v Kultiirnom Zivoté mi nabidl
Ivan Strpka, pfijal jsem ji s podminkou, Ze ziistanu
v Kosicich. Byl jsem asi dva mésice nezaméstnany
a zacal jsem pracovat na novém casopise, krdtce nato
jsme se se$li s ministrem kultury. Ten ndm slibil fi-
nan¢ni podporu.

1ehdy slo vsechno rychle.

Jisté, nebyly jesté Zdédné komise a j4 nevim co vSechno
kolem. Penize jsme dostali, a tak jsem zacal s priteli,
mimo jiné s Maridnem a Petrem Mil¢dkem, Jurajem
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Briskdrem a Valerijem Kupkou, na ¢asopise pracovat.
Potom ale kdosi, nebudu jmenovat, zac¢al délat vieli-
jaké rozbroje.

10 jsem se od tebe dozvédél uz na politku devadesdtjch
let, kdyz jsem prijel do Kosic s prekladem knihy Vyklad
uceni rabiho JeSuy. Pokud se pamatuji, hddali jste se
u ndzvu o autorstvi?

Nejen u ndzvu, ale skoro u véeho. Vydali jsme tfi svaz-
ky Tiché vody a asi o tii roky pozdéji jsem zalozil Kniz-
nou dielnu Timotej, kterd funguje prakticky dodnes.
Vedl jsem ji jako Zivnost. To byly zlaté casy, protoze
jsem tehdy byl v obraze. Vysly mi kritce po sobé tii
sbirky, Suikromné hodiny smiitku, Bratsestra, Baba Jaga:
Zalospevy. Na viechno jsem dostal granty, vyddval
jsem dokonce knizky v ¢estiné. V obdobi trvajicim do
roku 1995/1996, myslim, to byla takovd doba, kdy
jsem se skute¢né rozbehl, aniz jsem se musel zadluzo-
vat. To uz jsem byl Zenaty s Monikou, kritce po sobé
se ndm narodily tfi déti. Pak do toho pfisel zlodéjsky
distributor: poslal jsem mu dva kamiony s ndkladem
Softina svéta od Josteina Gaardera v piekladu Jarky V-
bové. Bylo to dvacet tisic velkych knizek v cené sedmi
set tisic korun. Toho ¢lovéka si ur¢ité pamatujes, vy-
hrozoval ti soudem za to, Zes mu fekl, Ze je darebdk.
Kdyz jsme ho spolu v Praze po dvou dnech pétrdni
odchytili, poslal mi tfi sta tisic, ale pak jsem uz od néj
nic nevidél. A najednou jsem dluzil tiskirndm a vsu-
de, kam jsem se podival.

O nékterych lidech plati staré zidovské porekadlo, Ze kdy-
by zacali proddvat svicky, prestane zapadat slunce. Ale to-
hle mi na tebe neseds. I kdybys byl ,neprakticky bdsnik®,
tak ekonomickou stranku tvého podnikdni v té dobé zna-
menité jistila pani Torokovd, Moniina maminka, kterd
byla hlavni ekonomkou v KoSickjch oceldrndch.

Prozil jsem si ¢tyileté peklo, nez jsem vSechno posplé-
cel. To byl Gplny zdzrak. Pfitom jsem mél na krku tfi
déti a Monika v té dobé nikde nepracovala. Potom mi
vstoupil do cesty feminismus a Zena ode mé odesla, ne-
bot si uvédomila svoji pravou identitu. Ze vSech strest
jsem nakonec vyhofel. V nasem kosickém domé jsem
mél v suterénu redakci nakladatelstvi. Jednou jsem
sel do své pracovny, stdl jsem s kli¢i u dvefi s mifzi,
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Doma, foto: archiv E. Grocha.

a najednou jsem védél, ze je uz nikdy neoteviu. A ne-
otevfel jsem je. Vsechno tam zistalo, smlouvy, vy-
uctovdni, véechno. Nakonec jsem je oteviel, jedinkrit,
kdyz jsem kon¢il se zivnosti. Dluzil jsem dvé sté tisic
korun na nemocenském pojisténi, a oni mi fekli, ze
dokud nezaplatim, tak mi zivnost nezrusi. Tehdy ode
mne majitel Artféra odkoupil za dvé sté tisic skladové
zésoby. Mohl jsem vSechno definitivné vyporddat, ale
to uz pro mé byl jiny svét.

Kdy jste se s Monikou rogvedli?

V &ervnu 2000, a v srpnu jsem dorazil sem do Ulozi.

Jak to tu tehdy vypadalo? Chaloupka a nic?

Bylo to trochu horsi nez nic. Ve stiese byly diry. Do-
vnit prielo a zatékalo, mél jsem tam na pidé rozesta-
véné lavory. Cheéli to tu ptivodné zbourat. Kdybych
se neobjevil, zbourali by to. Nem¢l jsem kousek dfeva.
Mél jsem polovi¢ni invalidni dichod, néjakych tisic
sedm set slovenskych korun. Kdyz nastala zima, ne-
mél jsem ani ¢im zatopit. Néjaké dfevo mi z Levoce
ptivezl Mil¢dkav otec, abych uplné nezmrzl. Ke vse-
mu mé trdpila zdhadnd nemoc, musel jsem nakonec
do levocské nemocnice, ale mél jsem $tésti, protoze
v ni byl na interné vyborny primaf, uz je po smurti,
znal se s mym otcem. Ten tehdy prohlésil, Ze mé ne-
pusti, dokud nepfijde mé nemoci na kloub. Nakonec
mi délali punkci kostni dfené, sterndlku, stra$né jsem
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se toho zdkroku bdl. Kostni dfen poslali nejdfive na
rozbor do Prahy, potom do Vidné. Tam v laboratofi
piisli na to, ze mdm néjaké vzdcné onemocnéni krve.
Dodnes mdm exkluzivni pé¢i, pichdm si introny, to
je mimorddné drahy Iék, ktery musi lékai obhajovat
pfed pojistovnou, zasedd kvili tomu konzilium na
ministerstvu zdravotnictvi, Ze jsem v ohroZeni Zivota
a ze mi to musi proplatit. Diky tomuto léku Ziji, pi-
chdm si ho dvakrit tydné. Uz jsem zkrétka byl néko-
likrdt skoro na mdrdch.

Uz sis v Ulozi zvykl?

KdyZ jsem sem pfisel, bylo mi ctyficet tfi let. Mél
jsem jesté néjaké vztahy s dévcaty. S jednim jsem se
chtél oZenit, pfipadal jsem si jesté mlady, mohl jsem
zalozit rodinu. Ted, kdyz mdm na krku Sedesitku,
vnimdm vsechno jinak. Mazu se dozit, protoze o sebe
pfece jen dbdm, jesté¢ hodné let, a jestli se to podaii,
bude to znamenat, ze polovinu Zivota proZiji v samo-
t¢. Neni to vitbec legrace, vyrovnat se s tim v$im. Ani
ted ne.

Déti sem za tebou jezdily?

Jezdily za mnou, kdyz jest¢ byly mensi. Bral jsem si
je sem kazdy vikend z Kogic. Casto v drsnych pod-
minkdch, tfeba ve fujavici. Vyzvedl jsem si je vecer
v Kosicich, jeli jsme vlakem, pfesedali jsme, v Levo-
¢ jsme Cekali v cukrdrné dvé hodiny na spoj, tam
jsme se ohfdli a pak jsme o pul jedendcté sli v tom
vichru sem. Bylo to trochu $ilené, ale bylo to hezké.
Horsi to bylo, kdyz se Monika odstéhovala do Bra-
tislavy a déd si vzala s sebou. Vsechno se jesté vic
zkomplikovalo, kdyz jim zacala puberta. To plati spi$
pro oba chlapce. S dcerou Baskou mdm kazdoden-
ni vztahy. M4 mé rdda, kdybych ji nemél, tak to ne-
preziji. Kdyz jsem byl naposledy v Cechdch, Stépan
Nosek mi vypravél, ze jeden cesky bdsnik, jeho jmé-
no si ted nevybavuji, se nestykal se synem tficet let,
ale poté co se setkali, jsou z nich blizci pritelé. Rekl
jsem si, pékné dékuji. Cekat tticet let, toho se clovek
ani nemusi doc¢kat. On dokonce ten syn u otce Zije.
To je hezké, ale téch tficet let nepfeskodis, musis je
prozit.
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Zijes tu o samoté, ale délas hodné véc, jezdis po svété, ko-
munikujes s lidmi. Neni to prece tak, Ze bys tu prebyval
v naprosté odloucenosti jako poustevnik a kontemploval
hvézdnou oblohu ve stylu Bith, vesmir a ja.

To ne, ale to, co ted vidis — kromé tebe dvé dalsi nai-
vitévy —, je spiS vyjimeéné. Od zdfi do ledna, tnora
nikoho prakticky nevidim.

Jsi tu celou dobu sam? Ale chodis prece alespori v nedéli
na msi?

Chodim na msi vzdy, kdyzZ je. Pamatuji si, jak se mé
jesté v Kosicich ptal Peter Sulej, pro¢ na tu msi cho-
dim. Vi, co je zajimavé? Pred tficeti lety jsem byl ta-
kovy intelektudlni ezoterik, jakych je dnes na kazdém
rohu hrozen. Vsecesta bez jediné cesty. Nebyl jsem
vychovin v kiestanstvi, spi$ v liberdlni rodiné, i kdyz
jsem v ramci tradice absolvoval kiest, ale to bylo spo-
lu s Vinocemi tak vse. No a jednou vecer mi Mar-
cel Stryko podstr¢il Bibli a fekl mi, at si to podrobné
prectu celé, kdyz uz jsem Evropan a chci psdt bdsné.
Tak jsem si to precetl, a najednou jsem nedokdzal do-
sldpnout na zem, trvalo to asi tifi mésice. Chodil jsem
kazdé rano na msi k dominikdnim, na dlazdicich byl
led, ale j4 jsem hofel, klidné jsem tam mohl stdt nahy.
To je nepfenosnd zkusenost. A neznicitelnd. Nezni-
¢ ji ani viechny moje hiichy, které pozdéji Sulej tak
iniciativné popsal.

Jak t€ pFijali zdejsi lidé?

Ptijali mne dobfe. Dost jsem se tady s chlapy navyvi-
dél. V zimé za mnou pfijede mélokdo, vétsinou jen
nahodile. A divod odchdzet odtud vlastné Zddny ne-
mam. Mdm to $tésti, ze mé v poslednich dvou letech,
da-li se to tak fict, znovu zacalo bavit psani, navzdory
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V ulozské hospodé, foto: archiv E. Grocha.

tomu, Ze jsem skoro vechno, co jsem napsal, hodil do
pece. A Ze vSechny cesty tu vedou do lesa.

Uloza 2. cervence 2016

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.
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Kratka basen

Pokus o doménu. .. s priklonem k pozdni poezii Vita Slivy

ZDENEK VOLF

Kdyz jsem zjara sed¢l s Vitem Slivou v Café Prah, po-
dotkl jsem, Ze si za¢indm v$imat jeho kratsich bdsni.
Zpozornél, ale pak utrousil, Ze kdekdo jejich psani po-
vazuje za ,ctnost“ z nouze. Nesouhlasil jsem, ostatné
jiz v Srdedri, v ivodnim zépisku z roku 2004, jsem si
povzdychl: . Zjistuji, Ze se mi vers zkracuje |...] marné
se tomu branim.“ A jestli takzvand krdtkd bdsen neni
Jvlastné dloubd bdser: psand dovniti?

Doma jsem pozotviral nékolik literdrnich slovni-
k... zevrubné se prolistoval ,strukturalistickou® ¢4sti
své piiru¢ni knihovny, ovSem ani po privétnich dota-
zech u nékolika literdrnich prdtel, tfeba Petra Krdle —
nezdd se, ze by dosud nékdo vzal za kritkou bdsen
jako takovou. Slovniky se drii zajetych kategorif (dis-
tichon, ¢tyfversi, haiku, monostich...), a pokud uz se
k ni nékdo vyjadiuje, tak jen jakoby na okraj, kupii-
kladu... kdyz Petr Hruska na zélozce druhotiny Jaro-
slava Zily Slehne: |, beskydské haiku“ — nikoliv pro ni
samotnou, z domény jejiho tajemstvi.

S rozvojem volného verse, jenz ve své dobé zprav-
divél vyvoj poezie vdzané, ¢imz se vSak uz za nékolik
dekdd octnul v obdobné situaci, je to pfinejmensim
k zastaveni. Neni divu, Ze takovy Josef Mlejnek, roz-
lévajici se i do bdsni v préze a snad podvédomé citici,
ze rovnéz ver$ volny je v podstaté ,vdzany®, a¢ pro
jedinou bdsen, nazyvd svd obcasnd haiku ,stavidly”.
Cili zpravdivéni poezie skrze kratkost? Sic, ale jen jako
ptidavnd hodnota, nebot kratkd bdsen sui generis sice
muiZe byt zdroven rubdi ¢i epigram, avsak jeji vazba na
ykratkost“ nespocivd ve formé, nybrz v duchu.

Uz v Gvodu jsem naznadil, Ze jde o d¢j vice méné
k nezastaveni. Zkratka... krdtkd bdsen nevznikd volné
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¢i nedej boze nedodéldnim nebo kricenim. Spise pre-
padd! Rdzem... ale i s roky... berouc si nec¢ekané slovo
uprostied jinych slov... trpélive cekajic i v jiz oti$téné
bésni, nejradéji v pointé... A jestlize poezie stoji na
opakovdni urcitych ,must® (rytmus, rym...), krdtkd
bésen jich sice vyuzivd, ale jesté rad¢ji se bez nich zcela
obejde. Jeji mirou tudiz nikdy nemaze byt bdsen delsi,
natoz poema, epos. Vzdyt co lze pfidat k takika obét-
ni bdsni Jana Skdcela ,Chvile®: ,,Za Zddnou pravdu na
svété. / Ale jestli chees, | za maly pétnik ticha. // Je chvile,
kterd pili krajinu. // Pokorny okamzik, / kdy nékdo za
nds dychd.” Jeji ,délka“ je prece jiného druhu, a tieba
i v tom, kolikrdt je ¢tena, kolik ozdobila bésnickych
vybort, antologii. Jisté, vybrala si Skdcelovo habitudl-
ni ,tihnuti k prostoré™ (B. Fudik), nicméné ,miniatu-
rou* (Z. Kozmin) ji Ize oznadit jen z hlediska estetiky
skvostu. Vybrousenosti broze. A co se tyka ,,znaku frag-
mentdrnosti* moderni lyriky (H. Friedrich)? Opét...
zélezi na thlu pohledu. Ze slov...? Z mléeni...?
Z restartu mlceni (,Mléent je zvldstni pramen bdsnic-
tvi.“ P. Valéry) nic takového ani na mysl nepfijde.
Huir viak rozeznat krdtkou bédsen mezi krat$imi...
To uz byvd snazsi zvyraznit si ji pro sebe v rozmér-
néj$im opusu, napiiklad v zavéru tiiceti versu Inky
Machulkové nazvanych ,A jakypak jazz v téchhle pu-
tykdch!“: ,,Prisel. Uz stoji ve dverich, / opily z piva jak
verejny bith. | Vykfikne na vycep: / lady jsem! / Neletim
nad méstem — / Jsem andél jazzu... / Dal jsem vim
kiidla, / na sekeru.” ,Ale dobré haiku vam prijde tak
Jjednou za rok,” poznamenal v devadesdtych letech mi-
nulého stoleti japonsky spisovatel Ibuse Masudzi. A to
jesté netusil, Ze mnozinu haiku v ndsledujicim stoleti
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rozmnozi i poéital: ,A nyni roboti navrzeni japonskymi
védci pronikaji dokonce do oblasti kultury...“ (,Robo-
ti konkuruji spisovatelam®, Brnénsky denik Rovnost,
1. 4. 2016, ptevzato z CTK). Bud jak bud, mozni
to bude s uréovdnim pravosti krtké basné podobné
jako v pohddkovém pfibéhu, v némz ma pred sebou
hrdina zahalené panny. Kazdy si uz musi zvolit podle
osobniho archetypu. J4 si tu svou — stdle jedu tramva-
ji, otvirdm vypujcenou Smuténku — vyvolil napoprvé
u Skdcela... Hned vedle vsak jiz vyhlizela ,panna®
Mikuldskova: ,,Oima na mné spocinula. / Oéima ne-
hnutyma. 1/ Tak utkvivd do noci luna. // Cisty prostiel
nebe.“ (bdsen ,,Pohled”) Pozdéji mé nadlouho ze ,své-
tovky® (Svétovd literatura 2/1991) ocarovalo dvojversi
rakouského lyrika Karla Lubomirského ,Znavi se“:
~Znavi se | kdo nikdy neprojde zdzrakem.“ A na ptelo-
mu milénia z Efpigramii Frantiska PospiSila protiversi
na prazdné strance: ,,Orel a mys // Ty se nebojis™

Zatimco si tedy rozmérnéj$i basen Ctendfe pripra-
vi, tse¢néjsi tne. Nékdy i navzdy, ¢imz muiiZe nastat az
¢tenafské obriceni, ba nechut vnimat vice versi (a ¢a-
sem i slov), nez kolik md tyden dni. Kritika mluvi
o ,miléeni v jazyce* (M. Kommerell), autofi o hleddni
wmléenlivého slova® (J. R. Jiménez), ale ryzi krackd bé-
seit ve své nejvlastnéjsi entité je svobodnd. Natolik,
ze i piipadné prvopoldteéni osmotické pnuti mezi
autorem... ¢tendfem... jakozto bdsni samotnou... se
vyrovnd, takze i obvykly doprovodny dojem gnémic-
nosti se rozplyne:

OBLAKA
O, blah4 oblaka!

Oplakar,

vSechna vés oplakat...
(sbirka Souvrat, 2007)

Znovu si mé tato ,rapséda“ Vita Slivy vzala pfi
neddvném vzletu z tufanského letist¢ do Londy-
na. Kazd4 slabika ¢i alitera¢ni hldska je v ni oplaka-
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nd. Mezi pouhymi sedmi slovy, upominajicimi dar
stvofeni, jsem opét zase jinak spatfil rybnik v Ho-
ldskdch, kam se chodivime koupat. Stfechu domu,
kterou jsem preskldddval po sametové revoluci. Mo-
hylu miru, panordma Petrova. Pravé na Slivové do-
savadni poezii, ¢itajici jedendct sbirek, je ,shora®
(jak zdola: ,,Co je to nad tebou za mraky? /| Zdzraky,
samé zdzraky...“, bésen ,Bez ndzvu®) patrné, o co
pfi kratké bdsni jde. Taky proto, ze Sliva neni jen
bésnikem minimalistou, jako takovy Miroslav Hol-
man, viz Kolem osy (verse, glosy); je i $irokodechym
bardem, jehoz mnohaver$ové skladby vertikalné i ho-
rizontdlné (,hrbitovnim sklepenim, micirnou s micidly
smrti) snesou ten nejkrajnéjsi varhanni rozkmit...

Snih padd,

zem Stoupa.

Ticho.

(sbirka Ndvrsi, 2014)

Kritkd basen par excellence! Nerozlisitelnost obsa-
hu a formy. Slova, pismena ve své sakralité. Vesmirny
tep. Dychani: dusi. — ,MI¢ici bdsern, naprosto bild,” jak
touzil Stéphane Mallarmé? Jenze Vit Sliva neupadd
do pokuseni negace. Nicoty. Prozrazuje to i pomér
substantiv a verb. Jeho snih... ani tma... se nikdy
nadlouho nevzdili, neodtdhnou od srdce: v snéhu
po srdce, nad srdcem v tmé* (z basné ,Synové pocho-
véavaji matku®). To spiSe: ,Snih svéti...“ Zdaleka vsak
ne kazdd jeho krat$i bdsen je ze vSech stran krdckd,
jak dlouhd... feknéme programové. Daleko castéji se
jednd o nevédomé tihnuti. Krouzeni. A jako se ani
forma haiku pokazdé s kritkou bdsni nekryje — jak se
zdafilo Jitimu Dédeckovi (,je ve mné dira / a zvite ne-
umird / a obru¢ hori*) —, ani monostich, bédsen jedno-
ho ver$e, nemusi utédhnout ,poému®... jak ji ne¢ekané
zkrotil monostich Slivi, pfedneseny z jeho nejnovéj-
sich rukopisnych verstt na Vitavé (9. 1. 2016):
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POLIBEK

Jazyky se marné praly...

...ale nejenom pro to méchovské ,,marné voldni“.
Nybrz i proto, co interpretoval na pozadi Ctyfversi
Miroslava Fismeistera (,Majdky ve strevech postov-
nich schrinek na ubli | — najit kus ubli mezi diaman-
ty | K obliceji jede viak / Zvon, hvézda a / ptdk®) Petr
Krdl v rozpravé ,Ndméty V¥, s podtitulem ,,Od bésné
ke skladb&“ (7Tvar 13/2013): ,,Jak je vidét, idea a duch
skladby nakonec vnikaji do krdtké basné samé.« Cili
taky proto, co si mizeme i do jednover$ové ,skladby*
neustdle vklddat! Jak obstoji ve vzpomince, v pfitom-
nosti i ve vizi. Jak jakoby nekonéi... Se somatismem
jazyka jsme se metaforicky mocné setkali uz ve Slivové

druhoting Cerné pismo (1990): ,do tvjch dist odlévar
Jjazyk® (z basné ,Nemoci®); ,, Usta mdm ucpdna roubi-
kem jazyka. (z basné ,,0lé!) — ale az pod , klauzurou®
kratké basné jako kdyby nastalo perpetuum mobile...

Kritkd bdsen svého druhu tedy nemiize byt nic ji-
ného nez nenadalé: silové pole jazyka. Vzpird se struk-
turdlni objektivaci. Vynoii se ve ¢tyfversi, v tercetu...
v tiiceti dalsich se neukdze. Blyskne se z kdanu, za-
skoéi v paradoxu, z nechténé slovni hticky... Pud, tao
poezie? Darmo ji Mojmir Travnicek, literdrni histo-
rik a recenzent, pfed ¢asem alesponl nepfimo v revue
Texty (16/1999, s. 27) z jeji zachytitelné strany — byt
,nepohledné” pro nékoho, zato nevyvratitelné nastés-
ti — nevyznacil jako ,per”.

Zdenék Volf, brnénsky basnik, povolanim soukromy inse-
minator krav.

REVOLV3S REVUE

obrazy / ZEITHAMML - Ateliéry
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Revolver Revue - fotoreportaze

www.revolverrevue.cz,
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archivu / reflexe - Spirit + Pokorna + Maéas + Wilson + Sudzinova +
Jindra + Karlik / STEIN - Cesta noci
Jana Hanée / KABURKOVA - fotografie + rozhovor / DALIBOR DAVID -

HALOUN - Knizni edice / BABAK predstavuje

CIESLAR - Vajchr / JAKO BRITVA - Mareékova / KRAL Slajchrt /
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Mimoridné dilo Thierryho Woltona:

Svétové déjiny komunismu

ArLAIN BEsaNCON

Hned jak se mi dostaly do rukou dva obrovské svazky
knihy Thierryho Woltona Svétové déjiny komunismu,
vyslovil jsem mu sviij obdiv. Jde skuteéné o zcela vy-
jime¢né dilo. KdyZ se mi autor pied deseti lety svéril
se svym umyslem, vdzné jsem pochyboval o tom, ze se
mu podafi dovést ho do konce. Nastésti to dokdzal. Je
tieba podékovat nakladatelstvi Grasset za to, Ze jeho
projektu vetilo, ze jej podpofilo a ze knihu velice pékné
ptipravilo k vyddni.

Ptesto jsem T. Woltona upozornil na jednu zédsadni
véc: ,O komunismu uz nikdo nechce nic slyset. Do¢-
kdte se moznd recenzi plynoucich ze zI¢ viry“ — to jsem
jesté necetl otfesny, skute¢né hanebny posudek, ktery
v L'Observateur uvetejnil Maxime Laurent — ,ale vase
bezmérnd price md pouze jednoho skute¢ného nepfii-
tele, a tim je zapomnéni.“ A pravé o tajemstvi tohoto
zapomnéni bych zde chtél prednést nekolik tvah.

Tajemstvi

Francie byla dlouho opecovévina jednou stranou, kte-
rd duchem zila v SSSR a kterd od roku 1945 az do
roku 1969 ovlddala ¢evrtinu francouzského elektors-
tu. Informace o tom, co se délo v zemi Sovétii, méla
tato strana pod kontrolou. Univerzitni svét a novinafi
méli o aktivitdich komunisti pouze velice povsechné
informace. Bylo jen nékolik lidi, ktefi znali pravdu,
a jesté¢ méné bylo takovych, kdo se ji odvazovali vyslo-
vit. Skoln{ uéebnice a univerzitni skripta podléhajici
smérnicim odborll by je netolerovaly. Komunismus
chranilo velice G¢inné utajovdni a bylo téméf nemozné
proniknout zdi, jez ho obklopovala. Nepocetni turisté,
ktefi cestovali do SSSR, ministii, diplomaté, novindfi
podléhali velice diimyslné manipulaci a vraceli se plni
nadseni z toho, co jim bylo dovoleno spatfit.

Recenze

Jeden piiklad: Zdpadni Némecko hranicilo s Né-
meckou demokratickou republikou. Panovalo vicemé-
né veobecné presvédceni o tom, ze se NDR uréitym
zpusobem rozviji. Le Monde ji prezentoval jako desi-
tou nejvési priimyslovou velmoc svéta. Ale po zbofeni
Berlinské zdi nevéfilo zdpadni Némecko svym oc¢im.
Nedokdzalo si pfedstavit miru zpusto$enosti zemé ani
fakt, Ze se v tomto ohledu stalo obéti blafovani. Od té
doby vynakldd4 kazdym rokem sto miliard dolari na
rekonstrukei tovdren v zoufalém stavu, na opravy sil-
nic, na vyménu elektrické instalace, vodovodnich ko-
houtk, vseho. A co bylo potom tieba udélat pro odis-
téni védomi ob¢ant NDR, hlidanych po celou dobu
Stasi, zrazovanych svymi prdteli i svymi blizkymi, ktefi
s ni spolupracovali, oblbovanych propagandou a poni-
zovanych za jejich moralku? Vice nez dvacet let poté
jesté nic neskondilo.

Rusko bylo soucdsti Velké aliance proti nacistické-
mu Némecku. Sndselo nevyslovnd utrpeni a prokdzalo
uzasnou statecnost, kterd mu pfinesla zaslouzeny ob-
div zdpadniho svéta. Spojenci vstoupili do nacistického
Neémecka a byli z toho, co zde objevili, zdrceni. Nikdy
se v§ak nedostali na Gzemi ,tdbora socialismu®, ktery
naddle t¢zil z ruské prestize. Na nich naddle fungovala
pekelnd kuchyné komunistického rezimu bez nejmen-
sich omezeni. Velkd aliance se béhem nékolika let roz-
padla, ale béhem studené vélky bylo nemdlo téch, kdo
se za ni ohlizeli s nostalgii.

V historickém védomi se tak zahnizdil podivny fe-
nomén hypermnézie nacismu a amnézie komunismu.
Stala se z toho moralni povinnost. Duchovni zvrdce-
nost spoéivajici v popirin{ Soa je ve Francii trestna
ze zdkona. Negacionismus je stupidni a hnusny sdm
o sobé. Nebylo nutné jej sankcionovat zdkonem, ktery
v parlamentu pfedlozil komunisticky poslanec. Existuji
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jesté jiné zdkony, jez stigmatizuji jiné trestuhodné his-
torické uddlosti jako otrokdfské zachdzeni s lidmi a ko-
lonialismus, ale nemdme u nds zidny zékon, ktery by
trestal obhajovéni komunismu a popirdni jeho zlo¢ina.
Po negacionismu se ovSem objevuje jesté jiny pfedmét
mordalniho odsouzeni, a tim je komparacionismus. Z3-
konem dosud neni trestdn, ale spocivd na ném tézké
podezteni. V historickém védomi existuje bod abso-
lutniho zla, nacismus. Ostatni hrtzy jsou relativni.
Komunismus neni dobry, po SolZenicynovi se s tim
smi i souhlasit, ale srovnavini komunismu s nacismem
pfedstavuje trestuhodny intelektudlni omyl a projev
moralni zvrhlosti.

Antifasismus

V roce 1936 vymyslel agent Kominterny Miinzenberg
heslo antifasismus, které mobilizovalo demokratické
minéni v Evrop¢ a v Americe. Toto heslo mélo genial-
ni G¢innost a je stéle pii sile. Pod jednim slovem se na
stejné trovni ocitly na jedné strané nacismus, na druhé
strané Mussoliniho fasismus, Franciv a Salazartv re-
zim. V takto pfijatém smyslu slova se pozdéji oznacoval
jako fasismus kazdy rezim, ktery se stavél pfimo proti
komunismu. Casto tak byl ozna¢ovan i gaullismus. Slo
o zvricenou dvojznaénost: kdyby Miinzenberg vymy-
slel heslo antinacismus, nikdo by se nemohl vyhnout
srovndni Hitlerova rezimu se Stalinovym stejné se cho-
vajicim rezimem, a musel by uznat rozdilnou povahu
obou sobé podobnych rezimii a rezim@ Mussoliniho,
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Thierry Wolton: Une Histoire mondiale du communisme
(Svétové déjiny komunismu). I. svazek: Katané. Il. svazek:
Obéti. Grasset, Paris 2015, 1130 stran.
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Franca nebo Salazara, jez se od nich lisily. Pojem antifa-
$ismus umoznoval vyhnout se Givahdm o totalitarismu
odpovidajicim pouze obéma zminénym rezimam; au-
toritarismus délal chybu v tom, Ze nebyl demokraticky,
ale byl predev§im antikomunisticky. Miinzenbergovo
oznaceni je velice efektivni, proniklo velmi hluboko
do védomi lidi, a dokonce i tehdy, kdy komunistickd
nebo postkomunistickd moc brutdlné zakro¢ovala pro-
ti demonstrantiim a rozhdnéla je, urdzeli demonstruji-
ci policejni slozky tim, Ze je oznacovali za ,fasistické®.
Viibec jim nepfislo na mysl hovofit o nich jako o ,ko-
munistickych®.

Po vilce nastoupilo Némecko cestu litosti a ndpra-
vy. Sebeocistu dovedlo tak daleko, ze si dnes mizeme
kldst otdzku, jestli v urc¢itém smyslu neztratilo svoji dusi
a svého génia. Zato se stalo bezchybnou demokracii,
v niz jsou lidskd prdva peclive chrinéna, jak je to jen
mozné. Pokud jde o komunismus, k zidné litosti a ni-
pravé nedoslo. V nékolika zemich probéhly na pocit-
ku ,lustrace®, ale celkové policisté, prislusnici armddy
nebo propagandisté zlstali ve svych zaméstndnich,
nebo mohli odejit do poklidného dtuichodu. Pokracovali
ve své ¢innosti a uz jejich pouhd piitomnost otravovala
spole¢nost a pamét. Francouz$ti novindii a univerzitn{
ucitelé, keeff, at jiz v dobré nebo ve zl¢é vite, $ifili falesny
obraz komunismu a SSSR, nepfisli o svoji reputaci. Je-
jich svédomi je az na vyjimky nechdvalo v klidu.

Ptirozenou tendenci paméti je vyprchdvat. Jde prak-
ticky o biologicky proces. Utrpeni za komunismu bylo
casto takové, ze nikdo nemd chut o ném mluvit. Ti,
kdo ptezili gulagy, mlei, protoze si jsou védomi, Ze jim
lidé nebudou rozumét. Mé-li poslani paméti fungovat,
je k tomu nezbytné nepfetrzité Gsili. Néco takového
dostali za kol Némci. Zidé maji pamét za svoji nabo-
zenskou povinnost. Komunistickd a postkomunistickd
moc ovSem déld vie pro to, aby znicila jeji stopy. Ho-
lodomor, zimérné naplanovany hlad na Ukrajiné v le-
tech 1932-1933, jeho? rozsah je srovnatelny se Soa, je
velice malo zdokumentovan: existuje mélo fotografii,
malo vzpominek, mélo svédectvi, zapomnéni je masiv-
ni. Francouzi o holodomoru slyseli hovofit jen malokdy.

I ptes potupu spocivajici na komparacionistech ne-
miiZeme pfestat srovndvat oba totalitarismy, komuni-
smus a nacismus. Tato préice je pro pochopeni nezbyt-
nd. V posledni dobé se objevilo nékolik dobrych knih.
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Kniha Timothyho Snydera Bloodlands (Krvavé zemé)
podrobné srovndvd to, co se uddlo mezi Hitlerovym
pfevzetim moci v roce 1933 a Stalinovou smrti v roce
1953. Ponechdvd stranou pocatecni obdobi komunis-
mu, jez nebylo o nic méné krvavé nez to, jez nésledo-
valo. Dospiva tak k bilanci, Ze polty obéti vyhlazovani
jsou na obou strandch zhruba stejné. Stalin vrazdici
béhem celého uvedeného obdobi a Hitler vrazdici
prakticky jen v prabéhu valky dopadaji ex aequo. Ode-
¢teme-li vojenské obéti, vychdzi z toho na kazdého de-
set milion® obéti. Dvacet miliont mrtvych muzd, zen
a déti mimo jakoukoli spravedlnost.

Podivdme-li se na obé tato obrovskd vyhlazovini
lidi zblizka, musime se mit na pozoru pfed jejich zamé-
novanim. Metody jsou u nich podobné a jejich vysled-
ky jsou tytéz: popravy, muceni, hromadné hroby... Ale
nejsou stejné. I kdyz se tézko branime pfirovnini obou
vyhlazovini k dilu démonickych sil — jako to udélalo
také mnoho svédku —, je tieba ptiznat, Ze nejsou stej-
né. Jako kdyby existovali dva ddblové: jednou se spolu
spojili, jindy mezi sebou zdpasili, ale oba se od sebe lisi.
Ponechdvdm dalsi Gvahy na ¢tendfi.

Po roce 1990

Nyni se podivejme, jak se situace vyvijela po oficidlnim
pddu komunismu v roce 1990.

Muizeme si nastinit ndsledujici etapy. Pfedevsim
praktickd amnestie. Nikde se neobjevuje nejmensi ni-
znak litosti, snahy o ndpravu. Némecko se v roce 1945
a v letech ndsledujicich vydalo cestou ndpravy; obéas
nikoli po dobrém, ale vétsinou dobrovolné. V Rusku
naproti tomu nezaznél zddny oficidlni hlas, ktery by
slavnostné a zdvazné prohldsil, ze komunismus byl
mravn{ zvrdcenost, kterd byla sama o sobé zlo¢innd.
Nacismus je proklet, ale komunismus zddnym dam-
natio memoriae neprosel. Soudy vynesly ve své dobé
pocetné a pravné odivodnéné rozsudky smrti za nacis-
tické zlociny. Nikdy jsem neslysel slovo o jedné jediné
popravé za komunistické zlo¢iny v nékdejsim SSSR,
ani v osvobozené komunistické Evropé, a dokonce
ani v Kambodzi, kterd se v sedmdesdtych letech ndhle
promeénila v jedno krvavé mofe a v jeden mucitelsky
bés. Vsichni si gratulovali, Ze se zhrouceni komunis-
mu obeslo bez krveproliti. Kdyby doslo na krvepro-

Recenze

liti, mohlo byt dilem msty obéti, vzboufeni dlouho
suzovaného lidu. To se nestalo, protoze kati zistali na
svém misté a protoze vSechny pokusy o vzpouru nebo
dokonce o dovoldni se spravedlnosti prostfednictvim
soudt postupné uvadaly a byly také striktné zakdzdny
mocenskymi strukturami, které zustdvaly ddl na svych
mistech a se stejnym persondlem ,,pfed” a ,po*.
Nisledovala povinnd amnézie. Rusko se chova tak,
jako kdyby komunismus nikdy neexistoval. Ze dne na
den bylo z paméti vytésnéno sedmdesat let ubéhnuvsich
mezi 7. listopadem 1917 a definitivnim pddem rezimu.
Vytladeni z paméti umoznilo urychlené vzkiiSeni sym-
bola starého rezimu, velebeni Petra Velikého a Alexan-
dra III. (autoritdfskych card, ne cara ,osvoboditele®
Alexandra I1.), rekonstrukei a peclivé restaurovdni car-
skych paldct. Diraz jednoznaéné spocival na kontinu-
ité ruského stdtu. Z tohoto duvodu také zistala poné-
kud ve stinu postava Lenina, i kdyz jeho nespocdetné
sochy zdvihaji své paze prakticky na kazdé kfizovatce.
Naproti tomu Stalinova figura se objevuje v plném svét-
le. Vyrdbéji se ikony, na nichz je zpodoben se svatozdii.
Celé komunistické obdobif se soustfeduje do Velké vlas-
tenecké vilky, coz stadi k tomu, aby v sobé svétlo nej-
veétst slavy zcela pohltilo ty nejdésivejsi epizody, o nichz
se ve Skolnich ucebnicich neobjevuje nejmensi zminka.
A konecné je tu i radikdlni proména historické my-
tologie — ta vSak zlstdvd stdle stejné lzivd. Po celych
sedmdesdt let byla marxisticko-leninskd ideologie z4-
vaznd pii vefejnych projevech, ale i ddle, nez mohla
dosahnout komunistickd moc, také v soukromé sfére.
Zpocitku to byla doktrina absolutniho védéni. Ale ve-
lice rychle se zménila v rejstitk poslusnosti a tliteb ko-
munismu, zpisobem, ktery nutil hovofit ,,zdfevénélym
jazykem® (la langue de bois). Po Chruscovovi uz nikdo
nevéfil v komunismus ani ve zpusobilost takového ja-
zyka popsat skute¢ny svét. Kéd jen oznadoval kontinu-
itu komunistické moci. Stala se z néj otrdvend rouska
Kentaura Nessose, kterd zahubila Herakla. Solzenicyn
si myslel, ze toto je kli¢ k rezimu a nejhlubsi pfi¢ina
utrpeni, kterd ptsobil. Ale jak se této rousky zbavit?
Stalo se tak zcela nardz. Tato nesmyslnd miiZ presta-
la zatézovat skutecnost ze dne na den. Lidé u moci se
rozhodli hovofit stejnym jazykem jako ostatni lidé.
Prestrojili se za normdlni politiky. Rozvinuli zd4nlivé
normdlni instituce: objevilo se shromdzdéni zvolenych
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poslancti, fungoval teoreticky nezdvisly soudni aparit,
vykonnd moc byla podtizena volbdm.

Evropa a Amerika tomuto obratu néjakou dobu
véfily. Rusko, tvrdilo se, sméfuje k demokracii. Bylo
pfizvdno ke vSem jednacim stolim. Dnesni Rusko
vsak potvrzuje, ze veskeré chovani ruského stitu stdle
vice pfipomind stdt sovétsky. Zménil se diskurz. Podil
nacionalismu byl vidycky vyrazny, ale nyni se stal do-
minantni. Cirkev jiz neni prondsledovina. Naopak, je
zcela integrovdna do mocenskych struktur a stoji pred
vyzvou utvafet svoji fe¢ podle pladnt nastinénych Pu-
tinem. Marxisticko-leninskd ideologie se vypatila, jeji
misto zaujal delirantni nacionalismus, jemuZz pravo-
slavnd cirkev poskytuje teologickou formu. ,Pravosla-
vismus®, mdme-li pouzit Putinova vyrazu, funguje jako
nahradni ideologie.

Abychom pochopili ndhlou a nepopiratelnou zmé-
nu ideji, které se v Rusku staly zdvaznymi, je tieba védeét,
ze jedna ani druhd nemaji Zidny vztah ke skute¢nosti.
Komunistickd ideokracie je ,kracii®, ale ne ,,ideou®. Jde
o myslenku pfili§ nejapnou na to, aby se dala oznacit
za ideu. Vsichni to védi, ale je tfeba byt ji poslusen,
i kdyz nemd z4dny smysl. Ani ndbozenstvi moskevské-
ho patriarchdtu a ruského stitu neni ndbozenstvim: je
vytvorem jedné sekty. Pravoslavné nibozenstvi v podo-
bé, v jaké existuje v Rusku od dob Ivana Hrozného, je
tieba analyzovat ze dvou Ghla. Z prvniho hlediska je po
vsech strdnkdch pfijatelnou verzi kiestanstvi. Ale z dru-
hého hlediska je jednoduse zavilou sektdfskou nendvisti
vuci zdpadnimu kfestanstvi, katolickému i protestant-
skému, jez je hodno nendvisti pravé proto, Ze je zdpad-
ni. Tato sekta se ohdni fadou argumentt, které jen Zivi
jeji nendvist. Proména diamatu (dialektického materia-
lismu) v pravoslavi moskevského patriarchdtu se pro-
to uskutecnila velice snadno, protoze jedno ani druhé
nebylo zakofenéno ve védomi lidi, pokud neslo o do-
konalou formu nendvisti viici vSemu, co se nachdzi za
hranicemi sovétského a ruského teritoria. Tento infra-
raciondlni blok je jedinou realitou pseudoraciondlniho
a pseudondbozenského odivodiovédni, realitou, kterd
se méni a kterd je ve skute¢nosti modldistvim ruského
stdtu. Tato proména je natolik povrchni, ze k ni mize
dojit ze dne na den. Ruskd sekta je jesté vice dvojznacénd
nez leninismus, proto mize uvddét cizince v omyl.
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A Francie?

Cist Francouzi uvéfila komunismu. Levice Zila ve
vzpominkdch na Francouzskou revoluci. BolSevismus
byl vykreslovan jako dovrseni této revoluce, jiz prerusil
thermidor. Co se d4 délat, drsnost prostfedka se ted
pfipisuje bolsevikim. Nezazili jsme Teror?

Saint-simonismus ziskal levici a ¢4st pravice pro
idedl raciondlné uspofidaného hospoddistvi podii-
zeného pldnu, chrénictho pfed riziky trhu: fata mor-
ganu komunistického plénovéni udrzovalo pfi zivoté
mnozstvi zfalSovanych ¢isel. Véfili jsme v moderniza-
ci, v urychlenou industrializaci, v pokrok zdravotnic-
tvi a vzdéldvani.

Byla to iluze. Pdd Berlinské zdi ji ué¢inil neudrzitel-
nou. Ale byla to iluze uslechtild, keerd ndm slouzila ke
cti. Komunisticky idedl byl zrazen. Antikomunismus
ptece nebyl Zddny slu$ny ndzor. Antikomunismus byl
nemistny, nevhodny, $okujici. To, Ze byl n¢kdo komu-
nista, se dalo odpustit, ale pokud byl né¢kdo antikomu-
nista, bylo to zlo, a zlem to i zlstane. Byt antikomu-
nistou je malicherné, nizké, sobecké, reakciondrské. Je
tieba co nejrychleji na tuto ne$tastnou epizodu zapo-
menout. Obratme list.

Novy styl IZi svadi jinou ¢dst naseho politického
spektra. Sit{ se mezi pravici. Zivi jej nendvist vii¢i Ame-
rice a k jistym aspektim modernity. Autoritdiské Rus-
ko, strédzce starych dobrych mravi, ochrdnce vychod-
nich kfestant respektujici ndboZenstvi, ddvd vzniknout
proputinovskému stranéni na francouzské ptde. Tato
putinovskd strana je stejné zaujatd a zaslepend jako sta-
linistickd strana v minulosti. Pfitazlivost Ruska je ve
Francii silnd. Nendvist k sob¢, pohrddni celymi nasimi
d¢jinami, to vse je pro tuto novou iluzi ptiznivé.

,Kdyz v tichu podlosti slysime néco vic nez fetézy ot-
roka a hlas udavace, je historik povéfen tim, aby pomstil
ndrody.“ Thierry Wolton chtél byt timto historikem.

Commentaire 153, jaro 2016, s. 208-211. Z francouzstiny
prelozil Josef Mlejnek.

Alain Besangon (1932) je francouzsky filosof a historik ideji
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Z novych knih

UKRAJINA VY MERITKU 1:1
Dokofdn, vdz. s pfebal., 232 s., 298 K¢

Oleh Krystopa se
ve svych reportd-
zich snazi podivat
na Ukrajinu
zblizka, doslova
v méfitku jedna
ku jedné. Svou

Oleh KryStopa
Ukrajina v,méfitku 151

1

rodnou zemi
projel kifzem
krdzem, od zdpadu

na vychod a zpét, a vyzpovidal stovky
lidi. Dostal se do mist, kam se bézny
turista nikdy nepodiva. Tato kniha je
vysledkem téchto cest a rozhovort.
Doctete se v ni o Kyjevu, Krymu,
Odése, ale také o Cernobylu, ktery po-
malu zardstd lesem, o poddolovaném
Donbasu, o novodobych satelitnich
mésteckdch i téch nejzapadlejsich hor-
skych vesnicich. KryS$topa md vyjimec-
ny pozorovaci talent, cit pro dialogy

a propojuje obecné informace s velmi
osobnimi z4zitky. Autorovi se poda-
filo z jednotlivych postieht a stfipka
slozit jedine¢ny portrét jeho rodné
zemé. Tato kniha poskytuje autenticky
vhled do situace na Ukrajiné, pomiize
pochopit, pro¢ doslo k udélostem

na Majdanu, ndsledné anexi Krymu

i nyngjsi ,, tiché vdlce s Ruskem.

Dokoi4n

Holeckova 9

150 00 Praha 5 - Smichov
tel.: 257 320 803

dokoran@dokoran.cz, www.dokoran.cz

Nad knibami

LATINA JE MRTVA. AT ZIJE
LATINA!
OIKOYMENH, viéz., 381 s., 388 K¢

Kniha se zabyvd
latinskym jazykem
jako univerzdlné
dorozumivacim
prostiedkem
zdpadni kultury

po vice nez dva
tisice let. Vedle
chronologic-
kého prtehledu
historickych fdzi
existence latiny uvddi téZ specifika

jejiho uplatnéni. Autor zdliraziuje,
jak nékolik tzv. smrti latiny v prabéhu
kulturni chronologie paradoxné pod-
pofilo jeji nesmrtelnost: tento jazyk se
v zdsadé nezménil od starovéku az po
soucasnost, a tak umoznuje jak dialog
vedeny s velikdny minulosti tak Zivou
konverzaci a pouleni o kofenech nase-
ho komplikovaného soucasného svéta.

OIKOYMENH

Cernd 3

110 00 Praha 1

tel./fax: 224 930 310/212

Prodej pro vefejnost kazdy ctvreek
mezi 9:30 a 16:30

15% sleva, 20% sleva pro studenty
www.oikoymenh.cz
distribuce@oikoymenh.cz

VYUKA DOBREHO VKUSU JAKO
STATNI ZAJEM II.
Togga, viz., 316 s., 320 K¢

Estetika, pojimand
jako obor kultivu-
jici vkus, mirnici

Torad b
ka dabriého viusu
starni zdjem I

vasné a upeviujici
mravnost, se stala
' dulezitou souddsti
¥ osvicenského pro-
gramu rakouské
stétni vychovy
(Nationalerzie-
hung). Cisatovna Marie Terezie proto
estetiku zafadila mezi obory vyucova-
né na filozofickych fakultdch rakous-
kych univerzit. Postaveni estetiky

v soustavé obort filozofickych fakult
se v piedbfeznové dobé piesto vyrazné
zménilo. Predklddand kniha licf tyto
zmény na piikladu prazské univerzitn{
estetiky ve dvou okruzich. Prvni okruh
popisuje estetiku instituciondlné ve
svétle tfednich dokumentd. Druhy
obraci pozornost k vlastnim pfedn4s-
kovym cyklim drZzenym na prazské
univerzité v letech 1805 az 1848.

Togga, spol. s r.o.
Radlickd 48

150 00 Praha 5

tel.: 603 551 179
www.eshop.togga.cz

togga@togga.cz
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MIROSLAV HROCH
HLEDANI SOUVISLOSTI
Eseje z komparativnich déjin
Evropy

SLON, broz., 338 s., 339 K¢&

Tato kniha
neni urena jen
historikiim, ale
kazdému, koho
zajimd minulost
nejen jako pestrd
| mozaika uddlosti,
| ale jako slozity
a rozporuplny
proces. Autor
se na zdkladé celozivotni badatelské
zkuSenosti domnivd, Ze historik by
nemél jen vypravét zajimavé piibéhy
a zprosttedkovat, co je ukryto v archi-
vech. Mél by také vysvétlovat velké
historické promény, z nichz vyristd
nade soucasnost. Ve dvaceti esejich své
knihy hled4 pfi¢inné vztahy, keeré se
témito proménami proplétaly. Déjiny
nelze omezit na déjiny ndrodni, ale je

HLEDANT
SOUVISLOSTI

tieba jejich vyklad zafadit do souvis-
losti dé&jin evropskych. Sem patif také
zamySleni nad tim, pro¢ vyvojové
zmény probihaly na evropském tzemi
nestejné rychle, nerovhomérné.

IMMANUEL WALLERSTEIN,
RANDALL COLLINS, MICHAEL
MANN, GEORGI DERLUGUIAN
A CRAIG CALHOUN

MA KAPITALISMUS
BUDOUCNOST?

SLON, broz., 258 s., 380 K¢

Nadchézejici

¢ desetileti pfinesou
piekvapivé otfesy
" a obrovské vyzvy.
\ Neékeeré budou

*| vypadat nov¢,

A nékteré docela
stafe. Mnohé

z nich budou
doprovézeny nebyvalymi politickymi
dilematy s obtiznym rozhodovénim.

Casopis Kontexty je nyni dostupny i v elektronické podob& na portélu
Muzete zakoupit kterakoli isla od roku 2009 i celorocni predplatné.

Celoro¢ni predplatné aktualniho rocniku (6 cisel)
Cena jednotlivého ¢isla aktualniho ro¢niku

Cena jednotlivého ¢isla archivniho ro¢niku

Cena celého archivniho ro¢niku (6 isel)

300 K¢
60 K&
40 K¢

200 K&

Predplatitelé tisténych Kontexti maji piistup ke viem &islim
aktualniho rocniku i k celému archivu zdarma. Unikatni kéd
je moZné ziskat na adrese:

) alza media
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V piistich desetiletich se také naskyt-
nou pfilezitosti k tomu, aby se véci dé-
laly jinak, nez jak to ¢inily pfedchozi
generace. Pétice autorii v této knize na
zéklad¢ svych sociologickych znalosti
svétovych déjin zkoumd, jaké asi tyto
vyzvy a pfilezitosti budou, a diskutuje
o nich.

Kniha je napsdna pfistupnym
stylem — autofi v ni pfedklddaji své
argumenty k $ir8{ diskusi. Nenf ale
jednohlasnym manifestem. Je to deba-
ta sobé rovnych, v niz jednotlivi autofi
argumentuji na zdkladé svych znalosti
o minulosti a sou¢asnosti lidskych
spole¢nosti. Je to tudiz pozvdnka
k otevienému a vdznému tdzéni, ¢im
by mohl byt piisti velky obrat svéto-
vych déjin.

SOCIOLOGICKE
NAKLADATELSTVI (SLON)

Jilska 1

110 00 Praha 1

tel.: 222 220 025, fax: 222 220 045
www.slon-knihy.cz, slon@slon-knihy.cz

www.alza.cz
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Novinky z Portalu

Bruce D. Perry
Maia Szalavitz

Chlapec,
kterého N
chovali .
Jako psa ,,
Piibéhy déti,

které priekonaly
Irauma

KNIHKUPECTVI PORTAL: Praha 1, Jindfisska 30 / Praha 8, Klapkova 2
obchod.portal.cz

aportal

Sepsanim posledni vile zabezpedite své
blizké. Navic mlzete diky daru ze zavéti
podpofit ¢innost vybrané dobrocinné
organizace, a dal tak konat dobré skutky.
I maly dar ma velky smysl.

@ +420 608 001208
WWW.ZAVETPOMAHA.CZ

URN\ ZA SNADNE
" DARCOVSTVI

Amnesty International CR| Amika | Armdda spasy | Auto*Mat | Cesk spoleénost omitologickd | Clovék v tisni | Cmeldk — spolecnost pratel pirody | Diakonie CCE|
Domov Sue Ryder | Frank Bold Society | Greenpeace CR | Hnuti DUHA | Hnuti Brontosaurus | Institut pro pamatky a kulturu | Jundk — Cesky skaut | Lékafi bez hranic

| Liga lidskych prav | Nadace OSF | Nadace Partnerstvi | Nadace VIA | Nesehnuti| Salesiénska asociace Dona Boska | SOS détské vesnicky | UNICEF | Zdravotni klaun



NOVE PUBLIKACE CDK

GRAHAM GREENE

Paradox krestanstvi

Tento soubor podnétnych eseji vynikajiciho anglického prozaika Grahama Greena vysel éesky naposledy
v roce 1970. Nase nové vyddni jiz ddvno nedostupného titulu zpfistupiiuje i ptivodné vynechané tex-
ty a dopliiuje vynechdvky vynucené cenzurou. Jadro knihy tvoii stati oddilu nazvaného Kfestan a svét,
v nichZ pozndvime Greenovo paradoxni chdpdn{ svéta a jeho ndzor na podstatu kfestanstvi. Pozoruhodné
jsou portréty zndmych literdtd (Henry James, Francois Mauriac, Léon Bloy, Eric Gill, Frederick Rolfe,

v

G. K. Chesterton). Pro ¢tendfe Greenovych prozaickych texti budou objevné texty li¢ici okolnosti vzni-
ku tif z jeho nejvyznamnéjsich romant (Moc a sldva, Jadro véci, Konec dobrodruZstvi). Timto vyddnim
vydénim chceme pfipomenout 25 let od tmrti Grahama Greena.
: Broz, 160 str., 198 K¢
GrAHAM Paradox
GREENE krestanstvi

VOjTECH SIMEK, JAROSLAV VOKOUN A KOL. K interdisciplinarni
teorii tradice

K interdisciplinarni teorii tradice

Setkdni tradic a jejich promény se dnes staly zhavym spolecenskym tématem. Pokus o porozuméni tomu,
jak tradice obecné funguji a jak se proménuji, nabizi monografie tymu ¢eskych a némeckych badateld, spo-
lupracujicich na projektu Teologické fakulty Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich. Autofi osvétluji
tradici z hledisek filosofie, filologie, sociologie, teorie systém a dalsich disciplin.

AUTORI: SteGrriED WIEDENHOFER, URs EspEEL, BLAHOSLAV FajMON, JOHANN EvANGELIST HAFNER,
SviETLA HANKE JAROSOVA, BEDRICH JETELINA, TOMAS FRANTISEK KRAL, JULIUS PAVELCIK, ILjA SRUBAR,
VojtEcH SiMEK, HARTMANN TYRELL, HANS-G. ULRICH, JAROSLAV VOKOUN Bros., 452 str., 349 K¢

Voureci §
Jamostay Viokous

PETR VASA

Vida

Kniha volné navazuje na ,,povidkovy romédnek® Tomatom a ,,snovy romdnek® Sni. Zatimco v jejich piipadé
$lo o vyprévéni doprovdzené autorovymi kresbami, Vida situaci obraci — jednd se o ,,obrazovy romanek®,
piibéh hleddni presvéd¢ivé podoby spirituality v dnesnim svété pomoci sérif kreseb, vytvéienych béhem
poslednich péti let. ,Duchovni komiks®. Epickd sbirka vizudlni poezie. Autor vybaveny jednoduchy-
mi vytvarnymi prostiedky zachycuje doma i na cestdch vyrazné momenty svého vyvoje od tviiréi price
s riiznymi alter egy pfes pokusy o zpfitomiiovani antické a kfestanské mytologie a fadu spontdnnich pro-
ménujicich zdZitka aZ k radostnému ocenéni dialogického principu ve vztahu ke svétu i k sobé. Spojuje
vlastni zku$enosti z tvorby v réiznych médiich a zdjem o uméni, biologii a ndboZenstvi s dobrodruzstvimi
¢lent fiktivni divadelni skupiny Tomatom, kterd tim, Ze déld svoji prdci ,.se v§im v§udy naplno®, viceméné
nendpadné zachranuje svét. Bro, 224 str,, 229 K&
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