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Editorial

Co by nemélo zapadnout

Toto vyroc¢i by rozhodné nemélo zapadnout -
1. fijna 2020 by se doZil sta let brnénsky basnik
a spisovatel Zden€ék Rotrekl, blizky spolupracovnik
nasirevue v jejich pocatcich, téch oficidlnich po
listopadu 1989, ale vlastné i téch samizdatovych.
Seznamili jsme se jiz v disentu, kdy pod vlastnim
jménem prispival do naSeho samizdatového ¢aso-
pisu Stredni Evropa — moravskd verze. Byl brnénsky
i moravsky patriot a svou obsahlou stati Existence
Moravy ve Stfedni Evropé zde rozpoutal vasnivou
debatu o tom, zda i v komunistickém marasmu
stéle existuje néco, co bychom mohli nazvat ,mo-
ravskym Zivotnim pocitem*“. A zda se néco tako-
vého muze stat jednim ze zdroji obrody moralné
a kulturné zdevastované spolec¢nosti. Od roku 1990
revui Proglas, od pocatku byl ¢lenem redak¢ni rady,
pocinaje rokem 1991 jejim predsedou. Hned v prv-
nim ¢isle rozpoutal dalsi va$§nivou vyménu né-
zorl, témér viavuy, a to kdyz ndm poskytl materidly
o brutdlnim odsunu brnénskych Némct po druhé
svétové valce, o tzv. brnénském pochodu smrti.
»,Nechte mrtvé spat a Némce v Némecku!“ — takto
rozezlené anonymy ndm tehdy chodily do redakce.
Predevsim se vSak snaZil vratit do ceské lite-
ratury jména, kterd z ni byla komunisty dtisledné
vymazana. Casto mluvil o kulturni diskontinuité,
o likvidaci kulturni elity ndroda komunisty. Jeho
knihu Skrytd tvdr ceské literatury s vénovanim mam
stale schovanou. Predstavuje Zivotni osudy a tvorbu

osmadvaceti autor, jejichZ jména v té dobé vét-
§iné obcant nic netikala nebo jim fikala jen velmi
madlo, neznali je 8kol4ci ani studenti literatury: Ivan
Blatny, Jan Cep, Zdené&k Kalista, Vaclav Renc, Jan
Zahradnicek, abych zminil jen néktera. Postupné
jsme vétsinu téchto autord na nasich strankach
predstavili v obsahlych textech v pravidelné rubrice
,Profily“. Rikali jsme tomu tenkrat ,spldceni dluhti
a Zdenék Rotrekl byl nekone¢nou studnici nejen
podnéti a ndpadd, ale predevsim kontakti doma
ivcizine.

X X3

Osudy Zderika Rotrekla jsou zasvécenym dobie
znamy, ale neni od véci je znovu pfipomenout,
zvlasté pro mladsi ctenare. Nebo pro ty, ktefi jako by
uz zapomnéli ¢i by chtéli zapomenout. Narodil se

v Brné do rodiny zahradnika a sadare na panstvich
jihomoravské 8lechty, pozdéji ispésného obchod-
nika se zahradnickymi potfebami a semeny. Snad
proto v jeho basnich najdeme tolik odkazii na kvé-
tiny, v ¢estiné, ale i v1atiné, kterou vladl. Jako basnik
debutoval ve svych dvaceti letech sbirkou Kyvadlo
duse, nasledovaly dvé dalsi sbirky. BEhem vélky byl
totdlné nasazen, pozdéji se musel skryvat. Po valce
zacal studovat na brnénské filozofické fakulté, psal,
polemizoval, Gcastnil se verejného zivota. Vstoupil
do nékolika literarnich instituci: byl nejmlad$im
¢lenem Syndikatu ¢eskoslovenskych spisovateld,



¢lenem vyboru Moravského kola spisovatelt, kde
zastupoval Sdruzeni katolickych spisovatelti a pu-
blicistli. Spolupracoval s casopisem Akord, pratelil
se s basnikem Janem Zahradnickem. Vyrazné se
angaZoval ve Svazu vysokoskolského studentstva,
coz se mu stalo pozdéji osudnym. Kdyz se po tinoru
1948 chopili moci komunisté, byl vyloucen ze studii
i ze vSech organizaci. Jako autor byl dan do klatby

a sazba jeho ¢&tvrté basnické sbirky Zalmy byla roz-
metdna. Oficidlné mu dalsi sbirka vysla aZ v roce
1991 v nakladatelstvi Atlantis, tedy vice nez po cty-
ficeti letech.

V roce 1949 byl Zdenék Rotrekl zatcen a ve vy-
konstruovaném procesu odsouzen k trestu smrti
provazem, pozdéji zmirnénému na dozivoti. ,Pro-
ces s ndmi, volenymi brnénskymi pfedstaviteli vy-
sokoskoldk, zacal 25. fijna 1949. Po ndvrhu trestu
smrti vynesl nade mnou komunisticky statni soud
dozivotn{ zal4r 17. listopadu, na mezindrodni
studentsky den.“ I v tom je hodné symbolického.
Ttin4ct let stravil v komunistickych véznicich -
Leopoldov, Bory, uranové doly Bytiz. Pfestoze
zde musel prozit dnes stézi predstavitelné peklo,
sam to pozdéji zlehcoval tim, Ze na vSem $pat-
ném je i néco dobrého: ,Svym zplisobem jsem

EDITORIAL

meél vlastné tzasné stésti. Kde bych se j4, pouhy
kmaén, setkal s tolika osvoboditelskymi generdly,
parasutisty, biskupy, opaty, a dokonce s tfemi
ministerskymi pfedsedy?“ Basnickou sbirku Ma-
lachitnapsal v komunistickych lagrech inkous-
tovou tuzkou na zadchodovy papir a propasoval
matce. Jsou v ni velmi silné basné, jako napriklad
Eskorta, Nesvornik ¢i Kobka (viz ukazka z poezie
v tomto cisle).

Vroce 1962 byl na amnestii propustén s dese-
tiletou podminkou, poté pracoval jako délnik,
roznda3el napriklad po Brné petrolejové lampicky,
jimiz se osvétlovaly stavebni vykopy. Byl takovym
disidentskym nastupcem Karafidtovych Brouckii.
Béhem politického uvolnéni koncem Sedesatych
let dokoncil vysokoskolska studia, byl rehabilitovan
a pracoval jako kulturni redaktor ¢asopisu Obroda.
Podilel se na zaloZeni Klubu byvalych politickych
véznt (K 231), znovu se pustil do vefejnych po-
lemik. Celé to pochopitelné nemélo dlouhého
trvani. Kdyz byl ¢trnéctidenik Obroda béhem ¢istek
v prosinci 1969 zlikvidovan, odesel do invalidniho
dtichodu. Jako padesétnik s podlomenym zdravim
vstoupil do éry husdkovské normalizace, kterd méla
trvat dalsi dvé desetileti.
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Ani imornd normalizace Zderika Rotrekla ne-
zlomila. Pisobil aktivné v disentu, zejména publi-
kacné, a to hned v nékolika skupinach. Spolupra-
coval nejen s brnénskymi disidenty a prazskymi
intelektudly kolem Véclava Havla ¢i Ludvika Vacu-
lika, ale i s exilovymi ¢asopisy a nakladatelstvimi,
kde mu vysla Fada ¢lankt a také nékolik knih, nejen
basnickych sbirek, ale naptiklad jiz zminénd Skrytd
tvdr Ceské literatury (Sixty-Eight Publishers, Toronto,
1987). Na sklonku normalizace byl jednim z prvnich
signatafit Manifestu Hnuti za obc¢anskou svobodu
(1988) a na jate 1989 obnovil vydavani mésicniku
Akord. A jak jsem jiz zminil, spolupracoval i s nasim
samizdatovym ¢asopisem.

Do polistopadové svobodné éry vtrhl sedmde-
satilety bdsnik a spisovatel s nebyvalym eldnem,
verejné vystupoval, predndasel, polemizoval, psal
a editoval. Vychéazely mu sbirky i knihy. V§ude ho
bylo plno, i kdyZ jeho boufilivé verejné ptisobeni
bylo obcas prerusovano delsim churavénim. Mél
problémy zejména s dychdnim a vodou na plicich,
kterou mu, jak mi li¢il, bolestné odsdvali. Byl silny
kurak (ostatné kdo tehdy nebyl) a nase redak¢ni
rady byly vétS§inou zahaleny hustymi oblaky dymu.
Ale to k té dobé patfilo, stejné jako oteviend ldhev
laciného vina na povzbuzeni euforie ze znovuna-
byté svobody. Ta se ovSem po ¢ase zacala vytracet,
stejné jako naSe setkdvdni, ke slovu se hlasila béznéa
redak¢ni rutina i nékterd rozcarovani. A pan Zdenék
(tak jsme mu fikali) se zacal stale vic vénovat svému
vlastnimu ,,srde¢nimu” projektu, obnovenému
katolickému ¢asopisu Akord (viz vzpominku Pavla
Svandy). Postupné se pak kvtili zdravotnim problé-
mum stéle vice stahoval do Gstrani a pracoval na
svych sebranych spisech.

X X3

Prochdzim obsahly svazek sebranych béasni Zdenka
Rotrekla z let 1940-2000, ktery vydalo nakladatel-
stvi Atlantis. S edi¢nimi pozndmkami mé 750 stran,
snazim se vybrat nékolik basni pro n4s casopis. Je
to poezie naroc¢n4, intelektudlni, clovék se v ni ob-
Cas ztraci. Vyzaduje cCas, soustifedéni a také znalost
kontextu. Nenf to zkratka ¢teni do nasi rychlé a po-
vrchni doby, stejné jako celé obsdhlé Rotreklovo
dilo, vydané Atlantisem v péti obsdhlych svazcich.

I proto ho vefejnost vice vnim4 (a bude vnimat)
jako politického vézné a symbol statecného odporu
vici komunistické diktatufe nez jako basnika a li-
terdta. Ale vadi to? Osobné povazuji za velké §tésti,
Ze jsem mohl takového ¢lovéka potkat a spolupra-
covat s nim. I kdyZ to pochopitelné nebylo vzdy
snadné, Zivot neni cernobily. VétSinou byl mily, ale
umeél byt i zatvrzely, nedstupny. Ostatné, byl mezi
nami veékovy rozdil vice jak ¢tyt a pul desetileti

a jedné hodné tézké zivotni zkuSenosti, takZe na to
meél asi pravo.

Pan Zdenék zemiel 9. cervna 2013 ve véku nedo-
zitych devadesati tii let. Bylo by toho hodné, co by
se dalo z jeho Zivotnich postoji a ndzor vztdhnout
k dnesni dobé, kterd ma tendenci zradnost i ubo-
host komunistického rezimu relativizovat. Rikéval
naprtiklad, Ze , clovék nemtize vZzdy pohromam za-
brénit, ale vZdycky se jim ma postavit“. A ve slabych
chvilich lamentoval, Ze je Ceskd spolecnost, devasto-
vana a korumpovana vice jak Ctyriceti lety komunis-
tické vlddy, pro Zivot ve svobodé a demokracii inte-
lektudlné, kulturné i morélné nezptisobild. Obcas
na to myslim, kdyz se divam kuptikladu na elektorat
autoritarského BabiSova politického projektu. m

Frantisek Miks (1966), Séfredaktor
revue Kontexty a nakladatelstvi '
Books & Pipes.
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Nad vysledky
krajskych voleb 2020

Krajské volby 2020 byly netrpélivé oéekavany z rady divodu. Vladni strany v éele

s hnutim ANO chtély upevnit své regionalni postaveni. Zvlasté ANO si evidentné pred-
stavovalo, Ze se mu podari posilit, nebot minulé krajské volby probéhly v situaci, kdy
bylo teprve na poc¢atku svého vzestupu mezi naprosté dominatory ceské stranicke po-
litiky. Naopak opoziéni strany jednak oéekavaly, ze budou benefitovat z druhoradych
voleb, které podle teorie i dosavadni ceské praxe nekoncivaji pro vladni strany aspé-
chem, a navic je pojaly jako experimentalni laborator pro otestovani zivotaschopnosti
riznych modelQ predvolebnich koalic. Specialné Pirati pak chtéli tyto volby vyuZit pro
sviij vstup do posledni politické arény, v niZ dosud v zasadé chybéli, a Trikoléra chtéla
uspét v prvnich volbach, jichz se po svém vzniku zucastnila.
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Vladni sily

Ale poporadé. Je skoro vedlejsi, Ze ANO s necelymi
dvaadvaceti procenty (178 mandatd) zvitézilo. Jed-
nak ziskalo v z4dsadé stejny podil hlasti jako v roce
2016, kdy bylo, jak uz zaznélo, teprve na zacatku
svého rtstu. Jednak mélo ambice na zisk mnohem
vys$i, ktery by se vice blizil jeho konstantnim celo-
statnim preferencim kolem tficeti procent. Z vy-
sledki se zd4, Ze jeho voli¢ské jadro se pfi letosni
ani ne Ctyficetiprocentni Gi¢asti pohybovalo nékde
kolem 18-19 %, coz byl mimochodem i jeho zisk ve
Stfedoceském kraji vedeném skandaly obklopenou
hejtmankou Jermanovou. Jen ve tfech krajich pak
ziskalo vic nez 25 % hlasti, nikde si ale nesihlo na
onen tficetiprocentni zisk, ani tam, kde bylo vedeno
populdrnim hejtmanem. Pozapominad se na to, ze
jde o druhé volby za sebou — po lotiskych evrop-
skych (nemluvé pak o sendtnich) —, kde ANO jen
obtizné piekondva dvacet procent. Ze by skute¢né
narazilo na strop svych moZnosti?

Vedeni CSSD si nasadilo rtizové bryle a vza-
jemneé se ujistuje, Ze to vlastné tak stra$né neni.
Je. Strana pfed dvandcti a osmi lety zvitézila
a s 280, resp. 205 mandaty ovladla vétSinu zastupi-
telstev a hejtmanskych postti. Pred ctyifmi lety uz
méla jen 125 mandath a od leto$niho fijna ji bude
reprezentovat pouze 37 zastupitelli v sedmi kra-
jich. Zajimavéjsich vysledkt pres 10 % dosdhli jen
v Pardubickém kraji (skryti pod ndzev 3PK evokujici
nezavislost) a na Vysociné. Je viak nutné zminit,
Ze socidlnédemokratické kandidatky obou téchto
kraji byly vedeny tamnimi dlouholetymi hejtmany,
coz bézné strané dokaze nékolik procentnich bodt
pridat. Rada politologti nyni hled4 rtiznymi meto-
dami vysvétleni, kam se podéli socidlnédemokra-
ticti volici — jestli pfesli k ANO, k Pirdttim nebo
zda se rovnomeérné rozpustili mezi rizné subjekty.
Stranické vedeni se snazi utésit tim, Ze ,,pouze*
zistali doma a nepfisli k volbam. Ve vysledku je to
jedno. Oslabi-li se voli¢ska vazba ke strané tim, Ze
voli nékoho jiného ¢i ,jen“ nejde volit, jen obtiZné

se tento vztah obnovuje. Své by o tom mohla vypra-
vét ODS, jejiz pad z dominantni pozice zacal praveé
v roce 2008 u krajskych voleb, kdy fada jejich volict
»jen“ neprisla. A pak uz ji nevolila nikdy. Je ale roz-
dil, kdyz nepftijde ¢ast volicti strané tficetiprocentni
a stran€ pétiprocentni. TéZko strané radit, co dal.
Jen se zd4, Ze v poslednich mésicich pred klicovymi
parlamentnimi volbami ji mohou vyraznéjsi zménu
politiky (pfipadny odklon od vlddy apod.) volici
uveérit pouze tehdy, pokud ji budou reprezentovat
jini politici neZ ti stavajici. V jiném ptipadé ji zbyva
jediny pragmaticky krok — skrze pfedvolebni koalici
s ANO sice opustit své novolevicové volice a poli-
tiky, ale uchovat nadéji pro ptisobeni v postbabi$ov-
ském politickém svété.

KSCM promarnila ¢tyfi roky. V roce 2016 jsem
v analyze jejich krajskych volebnich vysledkt
v tomto ¢asopise mj. zminil: ,Prohréla-li néktera
strana volby na celé ¢ére a je-li néktery predseda
zraly na rezignaci, je to KSCM a Vojtéch Filip.
Jestlize protestni a establishmentové strana v Case,
kdy prave takové strany zazivaji zlaté casy, ztrati
vice nez polovinu svych mandéatt a cca polovinu
hlast, je to signdl fatdlnich problémi.“ Strana
v mezicase neudélala nic, ,jen“ vyklidila fadu
radnic a dalsich postt. Sice podporuje Babisovu
vladu, ale zfejmeé z toho nijak vyrazné neprofituje
ona sama, a uz viibec to neocenuji voli¢i. Zatimco
tedy pied osmi lety ziskali 182 mandatq, byli v kra-
jich druhou nejsilnéjsi stranou, ziskali hejtmana
a v fadé kraji podporovali pfimo ¢i nepiimo CSSD,
pred ¢tyfmi lety to bylo jen 86 mandatt a ticast ve
dvou radéch. Po letosnich volbach ma Ceska repub-
lika jen 13 komunistickych krajskych zastupitel(i
v pouhych c¢tyfech krajich. Bez ohledu na vysledek
predsednické volby ve stran€ se zd4, Ze jde o finéle
jeji samostatné stranické existence.

Ma-li byt vladni ¢ast stranického spektra ipln4,
zminme jesté SPD. Ta sice zdvojnasobila pocty
svych zastupiteld oproti roku 2016, tehdy ovsem
skoro ve vSech krajich kandidovala v predvolebni
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koalici se Zemanovci, ktefi ¢ast zastupitelskych



postt ziskali pro sebe. Pokud bychom poméfili
zisk hlasti a mandata této koalice z roku 2016 se
ziskem samostatné kandidujici SPD v roce 2020,
vidime stabilitu - stejnych pfiblizné 6 % hlasti

a 35 mandattl (SPD-SPOZ 2016: 34 mandatt). SPD
neni po letosnich volbach pritomna ve ¢tyfech za-
stupitelstvech (ve tfech stejnych jako pred ctyfmi
roky: Stfedocesky, Jihoc€esky a Pardubicky kraj, nové
schazi také na Vysociné). Jinymi slovy — v zdsadé
stabilita. SPD odrazila tatok Trikoléry na své volice
(ta naopak samostatné nikde nedostala pies pét
procent, jen ve Zlinském kraji v koalici s Valento-
vymi Soukromniky ziskala tfi mandaty; za vic pro-
storu tento podivny subjekt nestoji), ale nic vic.

Opozice

PrestoZe nékterd média podivné pocitala volebni
vysledky a srovnévala nesrovnatelné, i krajské volby
2020 potvrdily, Ze lidrem opozice je ODS. Dokazala
vyrazné mezivolebné navysit sviij zisk, témeér jisté

i diky tomu, Ze poprvé kandidovala v nékolika kra-
jich v raznych predvolebnich koalicich (s TOP og,
lidovci, STAN, Svobodnymi ¢i regiondlnimi neza-
vislymi uskupenimi). Poprvé od roku 2008 je dru-
hou nejsilnéjsi stranou s témér patnacti procenty
hlast a téméf stovkou (99) zastupitelti. Je to jen

o tfi zastupitele méné nez v poslednich predkri-
zovych krajskych volbach vroce 2012 a témér o tfi
procentni body hlasti vic nez tehdy. Od roku 2016
posilila asi o pét procentnich bodt a po¢tem zastu-
pitelli o vice nez dvacet. DulezZitéjsi je, Ze se vratila
do pozice jednoho z hlavnich péla stranického sys-
tému, kdyZz v nadpolovi¢ni vétsiné krajti byla prvni
¢i druha: vjednom kraji (v pfedvolebni koalici)
zvitézila, tfikrat byla samostatné druh4, ddle tikrat
druhd v koalici, v niz byla hlavni slozkou.

Zajimavé je, Ze krajské zisky ODS nelze pficist
pouze jeji celostatni politice — na to jsou prilis re-
giondlné rozkolisané. Jinymi slovy — tam, kde ma
vérohodné mistni predstavitele, dokdZe pritdhnout

voli¢ské skupiny, které by ji jinak nevolily, a plati

to i naopak, prikladem muize byt Olomoucky kraj:

v sudetském meéstecku Stity ziskala ODS 57 % hlast,
nebot za ni kandidoval, byt z 31. mista kandidéatky,
mistni dlouholety starosta; v krajském meésté Olo-
mouci, kde by méla mit pravicovd strana nejvyssi
ambice, nepfesdla, zfejmé i kviili své mistni proble-
matické politice, ani pres 10 % (pro srovnani — po-
dobné Spatné dopadla v jiném krajském meésté, kde
ma Spatnou poveést, v Liberci; naopak v Cesk;’lch
Budéjovicich dokdzala ziskat ptes 20 %).

Krajské volby samoziejmé soupefeni o lidrov-
stvi opozice nerozhodly definitivné. Pirdtiim se
podatilo v krajské politice vyrazné prosadit, ziskali
stejny pocet mandati (99) jako ODS, byt za méné
hlasti (cca 12 %, zapocteme-li i koalici s hnutim
STAN v Olomouckém kraji, pak pres 13 %). Zda se,
Ze se stali mluvcéimi prfedevsim méstskych liberéal-
nich a obecné mladsich voli¢d. Na druhou stranu
jen dvakrat obsadili druhé misto, z toho jednou
v koalici s hnutim STAN, které prinaselo hlavni
identitu. Piraty kazdopddné mtizeme oznacit za
skokany voleb. Jejich nevyhodou se zd4 byt ex-
trémni navazani na celostatni identitu — jejich kraj-
ské vysledky byly velmi vyrovnané, stejné jako napft.
u SPD.

KDU-CSL by se snadno mohlo stét, Ze by se ne-
chala svymi zisky z roku 2020 ukolébat v domnéni,
Ze je vSe pii starém (dobrém). Sice tentokrat v Zzad-
ném kraji nevyhréla, Jiti Cunek nebude hejtma-
nem, ale dokazala se prosadit mladsi generace,
ktera nové obsadi jihomoravsky hejtmansky post ¢i
nameéstkovské pozice jinde. Nemeélo by ale zapad-
nout, Ze strana setrvale ztraci. V roce 2012, kdy byla
v mimoparlamentni opozici, ziskala i diky rliznym
predvolebnim koalicim 61 mandat(, v roce 2016 to-
tozny pocet, letos jen 53. Je to nejméneé v jeji histo-
rii. I vonom Jihomoravském kraji, kde zfejmé bude
mit hejtmana, ziskala historicky nejméné hlasti.

Vyrazneé dokézalo posilit i hnuti STAN, které
zvitézilo ve dvou krajich, v jednom se umistilo na
druhém misté. Celkové i s Libereckym krajem, kde
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kandiduji formalné samostatni Starostové pro Li-
berecky kraj, md 91 zastupiteli (minule 56). Z toho
1ze ale obtiZzné néco odvodit, nebot logika jejich
podpory je v krajskych volbach do zna¢né miry ob-
dobou podpory komundlni.

Presun ke komunalnépolitické
logice fungovani

wevs

Jedno z nejsilnéjsich sdéleni krajskych voleb je to,
na néz jsme uz nékolikrat narazili. Krajska politicka
aréna se vic a vic odpoutava od logiky trovné celo-
statni a bliZi se k politice komundlni. Vyrazem toho
je velky vzestup raznych regiondlnich ¢i nezavislych
uskupeni. V roce 2016, kdy tento vzestup na krajské
arovni zacal, méla 86 z 675 mandatt (cca 13 %). Od
letoska je to 133 mandatt (témér 20 %). Dal$im vy-
razem téhoZ je velké drobeni regiondlni scény, kdy
v krajskych zastupitelstvech zasedaji reprezentanti
30 stran a hnuti (minule 27, v roce 2008 jen 14 stran
a hnuti). Zapomenout nemiiZeme ani na vzristajici
vliv osobnich zndmosti, vazeb a animozit krajskych
predstaviteld, které vysvétluji mnohdy lépe nez
cokoli jiného konkrétni podobu uzavrené koalice -
tedy stejné€ jako na ¢eské komundlni Grovni.

Povolebni koalice

Velkym prekvapenim kon¢i sestavovani krajskych
koalic. I kdyZ v dobé redak¢ni uzavérky jesté ne-
probéhla ustavujici jednani zastupitelstev, vypada
to, Ze ani v jedné krajské radé nebude chybét ODS.
A to ne jako okrajovy partner do poctu. Pfinejmen-
$im ve tfech, mozna dokonce ve ctyrech krajich
bude mit hejtmana, v nékolika dal3ich prvniho
nameéstka.

Vypada to pro nékdej$i dominantni politic-
kou stranu jako prirozend pozice. Nicméné dosud
posledni hejtmani za ODS vyklidili své kancelate
pred dvanicti lety v roce 2008, v dobé vlady Mirka

Topoladnka. Ctyfi roky (2012-2016) Zadny zastupi-
tel za ODS nezasedal v krajské radé. To se zménilo
v roce 2016, kdy ODS zasedla v deviti krajskych
raddch, v drtivé vét§iné pripadii ale jen s jednim ¢i
dvéma posty. Nyni je na krajské Girovni definitivné
zpét jako hlavni aktér, navic s Sirokym koali¢nim
potencidlem. Jako jediné zfejmé zasedne ve vSech
krajskych radéch, je schopna spolupracovat (dle
odlidnych regionélnich logik) jak s nez4vislymi,

tak s KDU-CSL, ANO, Piréty... Pro¢ to zdtiraz-
novat? Vzpomernme, jak na tom byla po volbach
vroce 2013, kdy byla na pokraji zkdzy, marginélni,
bez nabidky ke spolupréci s kymkoli. Vzdalené

(a vmnohem horsich podminkach) to pfipominalo
jeji situaci v roce 2002 na konci éry Véaclava Klause
po skonceni opozi¢ni smlouvy. I tehdy bylo velkym
plodem rané éry Mirka Topoldnka oziveni jejiho
koali¢niho potencialu, coZ se ztrocilo jiz v kraj-
skych volbéach 2004, po nichz obsadila témér
vSechny hejtmanské posty. Velkou zdsluhou pred-
sednictvi Petra Fialy je tento stav ODS, kdy se z périi
ceské politiky po slachtovském zdsahu opét stal
respektovany, pfirozeny a zddany partner.

Zrejmé jen Ctyfi hejtmanské posty ziskd ANO
(tedy o jeden méné nez v roce 2016), tfi pak ziska
STAN, po jednom KDU-CSL a CSSD. Jako bychom
se vraceli na zacatek fungovani krajské samospravy
V roce 2000, co se pestrosti obsazeni hejtmanskych
ktesel tyce.

Rady budou zfejmé velmi rtiznorodé, Zddnou
nebudou tvorit méné nez tfi subjekty. V disledku
kandidatury fady predvolebnich koalic bude spise
pravidlem neZ vyjimkou podpora az $esti politic-
kych subjektti, coz samozrejmeé bude komunikaci
v koalici vice komplikovat neZ ulehcovat.

I v tomto sméru se krajskd politika vzdalila
logice politiky celostétni a priblizila se tirovni lo-
kalni - koali¢ni situace fady krajti s mnozstvim
malych subjektt se bude podobat situaci mnoha
obci a mést po poslednich dvojich komunalnich
volbéch.



Neprimé volby?

I po skonceni voleb, uzavieni koalic a rozd€éleni
postl v krajskych radach z(istava vazna otdzka —
akladl jsem ji i v zavéru ¢lanku v Kontextech o kraj-
skych volbach 2016. Maji skute¢né smysl piimé
volby krajskych zastupitelstev? Ponechme v tuto
chvili stranou debatu o nevhodnosti stavajiciho po-
¢tu a velikosti krajti. Pokud ale mame kraje v té po-
dobé, vjaké je mame, a chceme mit vyssi izemné-
spravni droven samospravnou, méli bychom
premyslet ,out of box“. Demokraticka volba, aby
stdle byla demokratickou, nemusi byt nutné pfima4,
ale mliZe byt i nepfimd. Pro¢ by nemohla mit kraj-
ska zastupitelstva podobu sboru starostti daného
kraje, piipadné — 1épe - sboru zastupitelt volenych
tfeba starosty ¢i reprezentanty obecnich a mést-
skych zastupitelstev na ad hoc volebni schiizi?
MiiZeme si vS§imnout, Ze jsme béhem dvaceti-
leti fungovani novodobé krajské samospravy
jaksi samovolné dosli pravé do situace, Ze nejlepsi
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kvalifikaci pro krajskou kandidaturu je drZeni vliv-
ného mistniho zastupitelského postu, zZe se z kraj-
skych zastupitelstev ony sbory starostti ¢i mistnich
zastupiteld stévaji. Napt. v nové zvoleném péta-
padesaticlenném olomouckém krajském zastupi-
telstvu zasedaji dvé tretiny (36) zastupitelt, kteri
soucasneé drzi zastupitelsky mandat na komundlni
drovni, z toho dvanéct starostd ¢i primétorti a sedm
mistostarostli a nameéstk.

Zustéava tedy otdzka, zda je skutecné nezbytné
zahlcovat cyklus naseho politického systému pfi-
mymi krajskymi volbami a zda bychom nedosli
k podobné funkénimu vysledku cestou nepiimé
volby. Bude mit nékdo odvahu toto téma zacit
rozpracovavat?

Stanislav Balik (1978), polito-
log, dékan Fakulty sociédlnich
studii Masarykovy univerzity.
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Lucie Sulovska

Maleé vitezstvi,
malé zmeény - velkeé vitezstvi,
velké zmeny

Viktor Orban a revoluce u volebnich uren

Mad'arsko hraje v posledni dekadé nevdéénou roli cerné ovce Evropy. Nejcastéji se

o ném mluvi v souvislosti s nastupem autoritarstvi, zasahy do soudnictvi ¢i médii. V Bu-
dapesti zacal po drtivém vitézstvi strany Fidesz ve volbach v roce 2010 organicky rist
systém, v némz jedna strana drzi obrovskou moc a pronika vSemi oblastmi verejného
Zivota. Jde skutecné o ,,plizivy obrat k autoritarismu®, jak dnes kritikové tvrdi? A ne-
méli bychom se misto pausalnich odsudka hloubéji zamyslet nad pri¢inami Orbanova
uspéchu a nad tim, co nam napovida o dneSnim zapadnim svété?



,»Vy Fikdte, Ze to neni nic proti Madariim,
ale proti madarské vlddé. Ale kdo tu vlddu zvo-
lil?2 To nebyla Snéhurka a sedm trpaslikii. “

RyszARD LEGUTKO, europoslanec PiS,
slySeni ve véci Madarska, 11. 9. 2018

Demokraticky utok na liberalismus

Ackoliv se dnes o politické situaci v Madarsku ¢asto
mluvi jako o ,plizivém obratu k autoritarismu®,

ve skutecnosti Viktor Orbdan, hlavni pfedstavitel
strany Fidesz, pred klicovymi volbami oteviené de-
klaroval, Ze jim planované reformy budou struktu-
rélniho charakteru. Hovofil o ,revoluci u volebnich
uren”“ a hluboké proméné celého systému; kratce
po volbéch pak o vzniku nové spolecenské smlouvy
a na ni vystavéného Rezimu narodni spoluprédce
(NER),! jenz byl i oficidlné proklamovan v rezoluci

s ndzvem Prohldseni o ndrodni spoluprdci, kterou
parlament schvdlil hlasy vladni koalice.

Orbdn je na madarské politické scéné vzacné
etablovana osobnost, nékdejsi predstavitel proti-
rezimni opozice, jehoZ oficidlni piitomnost v poli-
tickém Zivoteé je kontinudlni od pocatk tranzice.
PrestoZe u ngj doslo k nékterym neoddiskutovatel-
nym ideovym posunim, povaZzuje se za reprezen-
tanta autenticky antikomunistického proudu, jenz
byl po jeho soudu zédhy po zméné usporddédni zrazen
a odstaven na druhou kolej sourucenstvim post-
komunistti a liberald, kteti v sobé navzajem nalezli
pragmatické spojence pro uskute¢néni ekonomické
transformace a Siroce chdpaného ,névratu do Ev-
ropy“. A skutec¢nost, Ze se svou vizi prerusené konti-
nuity tak vyrazné uspél, nasvédcuje existenci znacné
spolecenské poptavky. Pokust o jeji vysvétleni
vzniklo v neddvné dobé vicero. Za vSechny mtiZzeme
zminit bulharského liberalniho politologa Ivana
Krasteva, ktery priciny hleda pravé ve zplisobu tran-
zice prili$ orientované na pouhou imitaci zdpadnich

vzorci. Imitovani nejenze nerespektuje odlisné histo-
rické, kulturni ¢i ekonomické danosti, ale predevsim
s sebou nese jasnou hierarchizaci vztaht, kdy imi-
tujici je v podiizeném postaveni vii¢i imitovanému,
ktery k tomu disponuje vysostnym pravem hodnotit
uspéch napodoby. Z toho vznika frustrace, z niZ se
podle Krasteva rodi celkové zamitnuti imitovaného
modelu a potieba svébytného hledéni vlastniho ja.
Krastev pfipousti, Ze hodnoty zdpadni spolec-
nosti vykazuji postmoderni tekutost a ani mnozi
z téch, ktefi vnimali Zapad jako odzu normality
a napodobovaci procesy ptivodné podporovali, ne-
mohli tusit, Ze o tficet let pozdéji bude onu ,nor-
malnost“ reprezentovat multikulturalismus a flui-
dita pohlavi. Tento 3ok, ktery se casové potkava
s ipadkem globdlni dominance Zdpadu a zpo-
chybnénim liberalni demokracie zapadniho stfihu
jako vrcholu déjin, umoZnil dle Krasteva fetézovou
reakci: konec Zapadu, ktery je hodny néasledovéani,
odmitnuti imita¢niho imperativu, a dokonce jeho
obréceni. Cituje Orbdna: ,Pfed tficeti lety jsme to
byli my ve stfedni Evropé, ktefi jsme vérili, Ze Ev-
ropa je naSe budoucnost. Dnes citime, Ze my jsme
budoucnosti Evropy.“ Na druhou stranu pravé
celoevropsky, resp. celosvétovy tispéch politika,
ktef{ k madarskému modelu méné i vice oteviené
vzhliZeji, svéd¢i o tom, Ze takové potfeby nemohou
vyplyvat vyhradné z nepovedené imitace a dal$ich
»vrozenych chyb“ tranzice. Poptavka po socidlni
soudrznosti a ontologickém bezpeci jako proti-
vaze vici atomizované a ,zmékcilé“ spolecnosti,
nendvratné mizici v trychtyfi modernity, se prece
neomezuje na postkomunistické zemé. Soucasna
vldda v Madarsku navzdory svym vaddm nepo-
chybneé reprezentuje konkurenc¢ni ideologicky
smér, coz prispivé k jeji ostrakizaci ze strany do-
minantnich liberalnich sil, které svou zaujatost
obtizné potlacuji, a tak v dasledku poskozuji v fadé
oblasti relevantni kritiku madarské vlady. Ta je také
dikazem, Ze v letitém konfliktu s Evropskou unii
lze spokojené fungovat a jesté z ni ,vytiiskat“ kapi-
tal pfed domaci verejnosti.
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Zastanci strany Fidesz se zahrani¢ni kritikou
nezabyvaji, ba naopak je moznd utvrzuje v jejich
presvédceni. Podle Krasteva neni tento postoj pou-
hym vyrazem ,,odmitani toho, aby je soudili cizinci
podle cizich standarda“, jsou tu i objektivni divody;,
proc tato kritika ¢asto mifi mimo ter¢ a slouzi v lep-
$im ptipadé jako chambre d’écho pro své hlasatele.

Zaprvé je to stéle Castéjsi interpretace normality
v kulturnich pojmech (migrace, prava zZen, LGBT)
namisto v politickém smyslu (svobodné volby,
svoboda projevu a pohybu). KdyZ nizozemsk4 ze-
lenda europoslankyné Judith Sargentiniova ve svém
zevrubném hodnoceni demokracie v Madarsku
rozebird imigracni politiku, podminky téhotnych
na pracovisti nebo tstavni definici manzelstvi jako
svazku muZe a Zeny, nelze pifehlédnout zarputilost,
s niZ se snazi najit cokoliv, co by se dalo pouzit,
ackoliv to spiSe neZ se stavem politickych svobod
v zemi souvisi s jejim levicovym piesvédcenim, Ze
hodnotovy konzervativismus je roven autoritarstvi.

Zadruhé je to fenomén ,roku nula“, ze vieho
nejvice pripominajici détskou fikacku o tom, jak
se ze vzornych zaki stali darebéci. To je patrné ze-
jména u dlouhé rady evropskych intelektudld, kteti
postradaji kriticky pristup viic€i stavu pfed rokem
2010, potazmo 2015, pfestoZe ten se vyrazné pfici-
nil o vzestup soucasnych vlad. Fiize postkomunistti
a liberdlti si pro svij ,,vzorny“ postoj k za¢lenéni
do evropskych struktur, adopci neoliberdlnich
politik bez ohledu na dasledky ¢i otevienost viici
zahrani¢nimu kapitélu ziskala obdiv a pfatelstvi
zédpadnich médii, ktera ztratila zajem o piibéh ,téch
druhych®, aby se o tficet let pozdéji mohla sama
sebe ptat: ,Co se, k Certu, stalo s Viktorem Orba-
nem?“ Pokud se i my dnes ptdme, pro¢ se Madarsko
rozhodlo rozejit s dédictvim , hodnych zaka“, tézko
muzeme zacit vypravéni okamzikem ,revoluce
u uren“. Roubovat na stfed Evropy faktory, které
vedly k vitézstvi Donalda Trumpa v Americe, je po-
dobné nefunkéeni.

Fidesz se svoji narodné-konzervativni ideolo-

vvvvvv

Spociva jeho tuspéch ,jen“ v nebojacnosti pfi prosa-
zovani ostrakizovanych hodnot a v §tédré socidlni
politice? Orbantiv oblibeny autor, izraelsky filosof
Yoram Hazony, definuje ndrodni konzervativismus
v Sesti zakladnich bodech. Zaprvé je to verejné
sdilena nabozenska tradice. Zadruhé presvédceni

o zdkonech, které vychdzeji ze ,zdravého rozumu®.
Zatteti vzdélani jako respekt ke sdilenym tradicim.
Zactvrté respekt ke specifickym narodnim zajmim
a potfebdm a opatrnost vii¢i globdlnim ekono-
mickym a politickym projektiim. Zapaté omezeni
migrace, piipadné tlak na asimilaci migrantt
liberdlnich doktrin ve svété a boj proti ,arbitra-
rismu“ mezindrodnich instituci. Naif¢eni madarské
vlady z autoritafstvi neni zaloZeno na potlacovani
nebo ovliviiovéani voleb, nybrz na tom, Ze zvolena
vlada demontuje ty komponenty, které plnému vy-
jadreni viile lidu brani. Polsky levicovy sociolog Sta-
womir Sierakowski hovoii o ,demokratickém ttoku
na liberalismus“. Madarsti liberdlové vzpominaji
na ¢asy, kdy byl madarsky tistavni soud povazovan
za nejmocnéjsi na svété. Jak se ale stalo, Ze se viile
lidu tak vzdalila?

Mad'arsko po roce 1989

Madarsko si vét$ina starSich nasinct pamatuje
jako povéstny nejveselejsi ,bardak“ vychodniho
bloku. Zemi, kam se jezdilo za dobrou hudbou,
knihami a dal$im zboZim, kde existovalo drobné
podnikani a rezim nebyl tak zatuhly jako v Cesko-
slovensku. Za touhu po svobodé Madafi zaplatili
krvavou dan v povstani v roce 1956, ale jak Sla 1éta,
politika represi ustupovala tiché spolecenské do-
hodé. Janos Kadar uplatiioval heslo ,kdo neni proti
nam, ten je s ndmi“ a vymeénou za obc¢anskou pa-
sivitu se rezim snazil lidem zabezpecit pohodIlny
zivot. Vysledkem bylo mimoradné vysoké zahra-
ni¢ni zadluzeni, na obyvatele nejvyssi v sovétské
vlivové sfére.



Poslednim komunistickym predsedou vlady byl
od listopadu 1988 do brezna 1990 Mikl6s Németh.
Kariérni komunista s ekonomickym vzdélanim
se naplno zaméfil na reformy uZ s jednozna¢nym
cilem transformace Madarska v zemi s demokratic-
kym politickym zfizenim a trznim hospodarstvim.
Komunistické $picky se pfipravovaly na proménu
své statostrany v levici zdpadoevropského typu,

k ¢emuz doslo v fijnu 1989, kdy se Madarska so-
cialistickd délnickd strana (MSZMP) rozpustila

a vznikla Madarska socialistickd strana (MSZP).

U kulatého stolu zasedali zastupci jiz drive vznik-
lych opozi¢nich stran. Madarské demokratické
féorum (MDF) vzniklo v zafi 1987, sdruZovalo kon-
zervativni intelektudly a citilo se reprezentantem
véficiho, ndrodniho a burzoazniho Madarska.

V bieznu 1988 zalozilo 37 studentt z okruhu koleje
Istvdna Bibda pfi univerzité ELTE v Budapesti neza-
vislou radikdlné antikomunistickou mladeZnickou
organizaci Fidesz. V listopadu 1988 pak vznikl Svaz
svobodnych demokratti (SZDSZ) se zaméfenim

na liberdlni volice. Samostatnou ¢innost obnovily
i nékteré tradicni politické strany, napriklad ma-
lorolnici (FKgP), vitézové prvnich povéle¢nych

a nadlouho poslednich svobodnych voleb.

KdyZ sami komunisté zacali pro madarskou
revoluci pouzivat vyraz ,lidové povstani“, bylo
jasné, Ze je to konec, nebot veskerd ideologie Ké-
dérova rezimu sestdvala z véty, Ze rok 1956 byl
kontrarevoluci. Symbolicky pohieb Imreho Nagye
(popraveného komunisty 16. Cervna 1958) v cervnu
1989 byl uz akci v rezii politické opozice, kde vladni
politici ptihliZeli jako divéci, a souc¢asné velkym
dnem pro mladého prévnika a spoluzakladatele
Fideszu Viktora Orbéna, ktery ve svém projevu pied
stovkami tisic divdk otevrené vyzval ke skoncovani
s komunismem a k odchodu sovétskych vojsk. Prvni
svobodné volby se konaly v bieznu a dubnu (druhé
kolo) 1990 a znamenaly velky triumf narodné-
-konzervativniho tédbora. Vitézem se stalo MDF
nasledovdno SZDSZ a FKgP, postkomunisté skon¢ili
s velkym odstupem ctvrti a do parlamentu pronikl
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jesté Fidesz a kiestansti demokraté (KDNP). Vldadu
vytvorilo MDF s malorolniky a kfestanskymi de-
mokraty a premiérem se stal pfedseda MDF J6zsef
Antall, humanitné vzdélany intelektual pochézejici
z niz8i Slechtické rodiny a aktivni G¢astnik madar-
ského povstani. Jeho odptrci jej oznacovali za ,,pan-
ského clovéka a muZze minulého stoleti“. Prihlésil se
k tomu, Ze bude ,premiérem 15 milionti Madarti“,
tedy i téch, ktefi zili na izemi odloucenych Trianon-
skou dohodou. Antall byl od pocétku vazné onkolo-
gicky nemocny.

Prezidentem byl po dohodé zvolen Arpad
Goncz (SZDSZ). Nové vladé dopadla na bedra zou-
fala ekonomickd situace zemé, zdroven Antall jako
konzervativec prosazoval ideu socidlné-trzni eko-
nomiky v protikladu k Washingtonskému konsenzu
liberalizace, privatizace, deregulace, jimzZ se fidila
uz Némethova vlada (sdm Németh v roce 1991
odesel do Londyna, kde se stal viceprezidentem
Evropské banky pro obnovu a rozvoj). Postkomu-
nisté se prakticky okamzité stali stoupenci tvrdych
neoliberalnich reforem, zatimco vladda i pod vlivem
rozpord v MDF piestdvala byt akceschopna. Za-
hrani¢ni dluh narostl do roku 1994 na 20 miliard
dolarti. Za vlady MDF se také s novou intenzitou
obnovil predvéle¢ny konflikt mezi velkomeéstskymi
liberdly a narodnimi konzervativci. Protoze Antall
nedokdzal v MDF nastolit pofddek a vnitini dis-
ciplinu, ziskédvalo na hlasitosti kfidlo okolo krajné
pravicového spisovatele s antisemitskymi nazory
Istvana Csurky. Csurka pozdéji z MDF odesel a za-
lozil extremistickou Stranu madarské spravedlnosti
a Zivota (MIEP), kter4 v letech 1998 aZ 2002 zase-
dala v parlamentu.

V liberdlnim t4dbofe se nejvice obavali rastu
nacionalismu a SZDSZ v opozici nachézel spole¢nou
fe€ s postkomunisty. Do té doby libertaridnsky a an-
tiklerikalni Fidesz byl rozdéleny, ¢ast poslanct ko-
lem Gébora Fodora prosazovala tizké spojenectvi se
SZDSZ jako s nejbliz$imi ideovymi partnery, k tomu
se ale stavéla Orbanova skupina odmitavé. V po-
slednim roce Antallovy vlady se Orban s premiérem
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sblizil a jeho politicka orientace se pozvolna zacala

meénit. Dostéval se do stale vétsich sporti s Fodoro-
vym ki¥idlem, a kdyz byl v dubnu 1993 zvolen prvnim
predsedou strany a nahradil tak dosavadni kolektivni
vedeni, bylo jen otdzkou ¢asu, kdy dojde k rozvratu.
Fodor a jeho stoupenci opravdu nedlouho poté
odesli do SZDSZ.V prosinci Antall zemfrel a pre-
miérem se stal ministr vnitra a podpfedseda MDF
Péter Boross. Premiértiv divérnik zemi predevsim
dovedl k volbam, avsak prave jeho vlada pfrijala dva
zékony, které nejlépe ilustruji Antalliv politicky od-
kaz: zdkon o agentech tajné sluzby (lustrace) a zdkon
o pudé, ktery zakazoval cizim fyzickym a pravnickym
osobam vlastnit ornou ptidu v Madarsku.

Ve volbach 1994 slavili ispéch postkomunisté
s liberdly. MSZP mohla vladnout sama, ale pf¥i-
tomnost SZDSZ ji kromé tstavni vétSiny dodavala
navenek jakousi moralni legitimitu. Premiérem se
stal Gyula Horn, dlouholety komunisticky diplomat
a ministr zahranici v Némethové vladé. Stejné jako
Antall s Borossem byl i on aktivnim ti¢astnikem po-
vstani, le€¢ na opacné strané — proti povstalctim bo-
joval po boku sovétské intervencni armédy. Cilem
Hornovy vlady byla rychléd ,normalizace“ Madarska
podle evropskych standard{i, souvisejici s pripravou

Jozsef Antall a Viktor
Orban na konci 80. let.
Foto: Népszava.

vstupu do EU a NATO. Vldda pfijala ptijcku Mezi-
narodniho ménového fondu a podridila se jeho
podminkam.

Ministr financi Lajos Bokros pfiSel s balikem
reforem a prostfednictvim devalvace forintu, zkra-
ceni statnich vydaji, zmrazeni platli, odbourani
socidlnich davek a dtichodové reformy se pokusil
stabilizovat ekonomiku a zabranit hrozbé bankrotu.
Redlné mzdy mezi lety 1995 az 1996 klesly o 18 pro-
cent, zatimco ceny v podobném pomeéru stouply.
Kabinet zah4jil masivni privatizaci v€etné bankov-
niho ¢i energetického sektoru, které byly pro Antal-
lovu vladu tabu. Podil zahrani¢niho kapitalu prudce
vzrostl, v roce 1995 uz bylo v Madarsku 40 procent
ptvodneé statnich podniki vlastnéno zahranic-
nimi investory, v Ceské republice ve stejné dobé
pouze pét procent. V primeéru byly statni firmy
privatizovany za 28 procent své hodnoty a zemé
prisla o tfetinu pracovnich mist.? Diky reformédm se
podafilo nastartovat ekonomiku, zatimco protesty
riznych socidlnich skupin od délnikd po studenty
vlada ignorovala a ani po preklenuti nejhorsiho se
nepokusila nejtvrdsi dopady zmirnit. To se projevilo
na popularit€ SZDSZ, kterd se propadla na Sest pro-
cent. Liberdlové pak uz navzdy ztstali malou



stranou s voli¢skou zdkladnou v Budapesti, byli
vSak jazyckem na vahdch, ktery rozhodoval o vzniku
socialistickych vlad.

Na pravici mezitim probihal proces konsoli-
dace. Fidesz sice zaplatil za své vnitini spory, slabou
kamparn a nevyhranénost, ale Orban mél uz jasnou
vizi, kam bude stranu smeérovat. Nasel pro sebe roli
sjednotitele pravice. Socialisticko-liberdlni spoje-
nectvi lakonicky komentoval slovy ,sriista to, co
k sobé patii“, a rozhodné odmitl vstup do koalice.
Bylo pred nim hodné préce, tfi pravicové strany plus
Fidesz ziskaly ve volbach od 7 do 12 procent. K An-
tallové odkazu mél na jedné strané tctu, na druhé
strané mu vycital slabost a naivitu — predevsim to,
Ze si ,nechal pred nosem ukrast“ kapital a média.
ProtoZe odchodem Fodorova kiidla skon¢ily i me-
didlni sympatie vi¢i Fideszu, shrnul Orbédn v roce
1995 situaci pravice na medidlnim trhu pfimérem
k holému zadku. Strané do nazvu pfibylo slovo
ypolgéri“, které ma v madarstiné vicero vyznami —
obcansky, burzoazni, méstansky i tfedni. V tomto
pripadé vyjadrovalo vSelidovou a pronarodni orien-
taci strany. Fidesz prosazoval déleni na mladé ,,pol-
gari“ Madarsko a staré Madarsko postkomunisti.
Orban chtél dokézat, Ze jeho odptrci ve strané, kteti
tvrdili, Ze je nemozné , byt vic véfici nez MDE 1épe
zastupovat venkov nez malorolnici“ a Ze jedinou
cestou k ispéchu je pakt s liberély, neméli pravdu.
Kritizoval vladu, Ze realizuje zdjmy nadnarodnich
finan¢nich skupin, Ze se Horn chov4, jako kdyby byl
vyslancem MMF a ne premiérem Madarti. Hlavnim
cilem privatizace by mélo byt vytvofeni madarské
stfedni tiidy, zatimco zahrani¢ni kapitdl ma vlastni
z&jmy a musi byt pfinucen slouzit ndrodu. Strana
vsadila na konzervativni a nabozenské hodnoty
i na prdva Madart v okolnich stétech.

Orban byl dspésny a v roce 1998 nastoupilo
dalsi stiidani strazi. Fidesz vytvoril koalici s MDF
a malorolniky a pod heslem ,jeden tabor, jeden
prapor* pokracoval v integraci pravice do jediného
subjektu. Vlada zrusila ¢i omezila néktera z nej-
drsnéjsich opatieni v socidlni oblasti, na druhou
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stranu dbala i rozpoctové odpovédnosti (zadluzeni
2001), kladla dtiraz na mladé rodiny, diichodce
a uz zminéné zahrani¢ni Madary, coZ vyvolavalo
napéti se sousedy. Dovedla Madarsko do NATO
a sousttedila se na héjeni narodnich zajml pri
vyjednévani o vstupu do EU (zndmy je Orbantv
vyrok z té doby, Ze Zivot existuje i mimo EU). Fidesz
v roce 2000 opustil Liberdlni internaciondlu a ziskal
afilaci do Evropské lidové strany. Vlada vykazovala
nékteré autoritativnéjsi zptsoby fizeni, pfedevsim
ve vztahu k parlamentu, a méla vlekly konflikt s pri-
matorem hlavniho mésta Gdborem Demszkym,
ekonomicky ale byla tspésnd, béhem ctyf let se sni-
zila nezaméstnanost a vzrostla spotieba obyvatel-
stva. S dédictvim komunismu se snazila vyporadat
prostfednictvim vzniku novych instituci, jako bylo
napf. muzeum Dim teroru, a obecné provadéla
politiku s historizujicimi prvky. Par tydnt pred vol-
bami v roce 2002 Orbén vyzval své volice, aby nosili
svate¢ni madarské kokardy, coz umoziiovalo volice
pravice a levice odlisit na prvni pohled. Fidesz mél
nakroceno k obhajobé, vétsina prizkumt mu pfi-
suzovala vedeni.

Jenze po do té doby nejvyhrocenéjsi kampani
v madarskych déjindch, kterd rozdélila spolecnost
s nevidanou intenzitou, Fides tésné prohral. Koa-
lice Fideszu a MDF méla 188 kiesel, zatimco MSZP
a SZDSZ 198. Pro Orbéana to byl tézky Sok. V prvot-
nim otfesu vyhldsil mobilizaci pravice a konaly se
masové demonstrace pod heslem ,Vlast nemuze byt
v opozici“. Na tu nejvétsi na Kossuthové nameésti
prislo ptil milionu lidi. Orban brzy pochopil, Ze je
to slepd ulicka, pficiny porézky zacal hledat jinde
a nadel dvé nejvétsi. Zaprvé to byla institucionélni
slabost Fideszu, kiehké a malo pocetné stranické
struktury a absence pevného zakofenéni ve spo-
le¢nosti. Orban mél pocit, Ze neexistoval dostatek
aktivistli a mistnich organizaci bylo malo, zatimco
socialisté méli obrovskou zdkladnu: ze zhruba
800 tisic ¢lent nékdejsi komunistické statostrany
se Cleny MSZP stalo asi jen 50 tisic lidi, ale i to bylo
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nesrovnatelné mnoho. Za druhou pfic¢inu pordzky
pak povazoval média, z nichz valna vétsina byla
levicové liberdlni orientace, a Fideszu tudiz nepre-
jicnd. Orban tedy vytycil dva cile, které sly spolu
ruku v ruce: vybudovani silné spolecenské zdkladny
a vlastnich soukromych médii.

Socialisté se poucili z pordZzky v roce 1998, takZe
tentokrét vsadili na neoliberdlni kurz s vyraznymi
socidlnimi prvky. V praxi pokracovala privatizace
zbyvajicich odvétvi a pfijmy statu se snizovaly,
zato vydaje zacaly rychle rist. Vedle diichodt
a socidlnich podpor se o polovinu zvysily platy
aparatu statnich zameéstnancti, od dob kddarismu
robustnimu. Deficity vldda vykryvala ptijckami
u zahranic¢nich véritel( a k témuz nabddala Ma-
dary - kvuli nestabilité forintu si méli brat hypotéky
v zahrani¢nich ménéch: eurech, $vycarskych fran-
cich ¢i japonskych jenech. V poméru k HDP bylo
Madarsko v roce 2006 sedmou nejzadluzenéjsi zem{
na svété. Ani ne meésic po nastupu vlady se ukazalo,
Ze premiér Péter Medgyessy byl v 70. a 80. letech
agentem rozvédky. To se i v Madarsku, kde exis-
tovala priznand persondlni kontinuita mezi ko-
munisty a socialisty, zpoc¢étku zdélo nepfijatelné,

a SZDSZ pozadoval premiérovu okamzitou demisi.
Nestalo se nic a liberdlové své vyhrtzky nesplnili.
Medgyessyho kariéru ukoncily o dva roky pozdéji
persondlni spory v koalici a prohrané prvni volby
do Evropského parlamentu. Vladni strany se dokéa-
zaly shodnout na jediném kandidatovi — ptivodné
Medgyessyho poradci, pozd€ji ministrovi sportu
Ferenci Gyurcsanym. Gyurcsany byval vysokym
predstavitelem Komunistického svazu mladeze
(KISZ) a jeho Zena pochdzela z rodiny komunistic-
kého pohlavara padesatych let. Po padu rezimu se
stal tispésnym podnikatelem, podle zlych jazyk
predevsim diky mnozstvi neformadlnich vazeb, které
on a jeho vyZenéni piibuzni méli; v roce 2002 byl
padesdtym nejbohatsim Madarem. Zajimavosti
muze byt, Ze pravé Gyurcsdnye Orbén v jednom
dokumentu z roku 1988 oznacil za ,jediného schop-
ného KISZaka“?

Mezitim Fidesz zapoustél kofeny. Kratce po vol-
béch pfisel Orban s ndpadem vyuZit energii zmobi-
lizovaného pravicového elektoratu a vytvofrit po celé
zemi sit neformélnich ,,ob&anskych krouzk1“. Tam
se méli pravicovi volici schdzet a diskutovat o pro-
blémech ve svém okoli. Zména struktury strany,
rozsifeni clenské zdkladny na masovou, se musela
promitnout i do vedeni — v roce 2003 Orban znovu
ziskal pfedsednictvi a svou moc ve strané uz jen
upeviioval. Zaroven zapocal , piistupové“ rozhovory
s fadou obcanskych iniciativ a sttedopravicovych
stranicek. V roce 2002 mél Fidesz pét tisic ¢lent
a diky akci s ob¢anskymi krouzky jich brzy bylo tficet
tisic. Integrace takového mnozstvi ¢lenti v kratkém
Case byla komplikovana, ale z vétsi ¢asti se poda-
fila. Ve Fideszu dostali ndpad, jak do déni vtdhnout
i pasivnéjsi ¢ast ndroda — narodni petice a pak i kon-
zultace, tedy dotazniky na rtizna témata, kterymi
strana obesilala vSechny madarské domacnosti.
BézZné se jich vracelo pres milion. Pokladnik strany
Lajos Simicska si vzal na starost média a postupné
vznikly soukromé televize Hir TVa Echo TV, nékolik
Casopist a jedno radio. Pro pravici ziskal Simicska
i tradi¢ni deniky Magyar Nemzet a Magyar Hirlap,
kde si pravicovy voli¢ kone¢né mohl pfecist nazory,
s nimiz souznél. V uz zminénych volbach do Evrop-
ského parlamentu Fidesz uspél se 47 procenty hlasti
a zdélo se, Ze za dva roky nemiize nevyhrat. OvSem
byl tu ten schopny Gyurcsany.

Kampan Fideszu pfed volbami v roce 2006 byla
v porovndni s lety 1998 i 2002 Spatnd. Pfedevsim zvo-
lila nestastné heslo ,Zije se htif nez pied ¢tyimi lety —
nebyla to pravda a nemohl to s vdZnou tvaii tvrdit ani
nejzarputilejsi voli¢ pravice. Socialisté rozjeli pom-
pézni Zivot na dluh a Fidesz nebyl divéryhodny, kdyz
to na jednu stranu kritizoval a na druhou se je snazil
jesté prelicitovat. V predvolebni debaté chtél Orban
vedle agresivniho Gyurcsdnye pisobit konsenzudlné,
ale viibec to nevyslo; Gyurcsany vypadal sebejisté,
Orbéan nervézné a schliple. Byla to Orbanova nejhorsi
debata v zivoté, tak Spatnd, Ze se pozd€ji bude speku-
lovat, zda to nebyl zameér. Ackoliv oba byli vynikajici



fecnici, Gyurcsany tentokrat Orbana na hlavu porazil.
Sypal z rukdvu ¢isla, kterym Orban ani nemohl opo-
novat — ministr financi rozhod], Ze redlnou bilanci
statu pred volbami nezvefejni. Ranu Fideszu zasadilo
i MDE které se rozhodlo jit samostatné. Madarsky vo-
lebni systém vzdy zvyhodnoval silné strany, a kdyby
vytvofili jednu kandidétku, ziskala by bonus. MDF
tak sice do parlamentu tésn€ proniklo, avSak SZDSZ
meél vice hlasti. Pfed druhym kolem si MDF dalo pod-
minku, Ze premiérem nebude Orban. Ten to pfislibil,
coz se ukdzalo jako dalsi fatdlni chyba, volici byli
silné emociondlné spojeni s jeho osobou. Fideszu uz
podruhé nestacilo k vitézstvi pies 40 procent hlast.
Vlada socialistti s liberdly tak mohla pokracovat,
naopak Fideszu hrozila dezintegrace a Orbanovi vy-
meéna. VSechny presvédcil, Ze k ispéchu je nezbytny
silny lidr, jenZe neuspél, a pordzka sla za nim. Ale
nemeélo to trvat dlouho, brzy po volbéch si Gyurcsdny
vsttelil spektakuldrni vlastni gol.

Orbanova triumfalni jizda

Nahrévka z kvétnového kongresu v Balaton4szodu
se na verejnost dostala 17. zari 2006, kdy ji odvysi-
lalo Magyar Rddié. Ve vulgadrnim projevu se Gyur-
csany snazil poslance vybudit k reformam. Priznal,
Ze Ctyti roky nedélali nic, vSechno ,,.zkurvili“ a volby
vyhrdli jen proto, Ze o situaci zemé ,lhali rdno, vecer
ivnoci“a ,bozi prozretelnost, penize ze svétového
hospodafstvi a stovky trikii mohou za to, Ze jsme to
prezili“. Demonstrace vypukly okamzité, zdznam
byl zvetejnén odpoledne a uz vecer se seslo né-
kolik tisic demonstrant(i. Druhy den bylo jiz pies

40 tisic protestujicich a néktefi se pokusili dostat

do budovy stétni televize. Policie proti nim tvrdé
zasdhla. Jeji zdsah a vyjadfeni Gyurcsénye, Ze o re-
zignaci premyslel jen asi tfi minuty, vedly ke krvavé
noci na 19. zafi, kdy demonstranti opravdu pronikli
do televize a prerusili vysilani. Policie musela povo-
lat posily, aby se do zabarikddované budovy dostala.
Hofela auta i budovy, sanitky rozvezly do nemocnic
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Ferenc Gyurcsany a Viktor Orban v debaté pred volbami 2006.
Foto MTL

stovky zranénych demonstrantt i policisti. Pocetné
demonstrace vydrzely jeSté tyden, pak jejich in-
tenzita opadla, ale cyklicky se vracely az do konce
volebniho obdobi. Velmi divoké byly demonstrace
na padesété vyroci povstdni, demonstranti u parla-
mentu prorazili kordony, sami zatarasili jinou pfi-
lehlou ulici ukradenym autobusem a héazeli na po-
licisty lahve a kameni. Policie odpovédéla vodnimi
dély, z nichZ na demonstranty stiitkala modrou
a zelenou tekutinu, slzny plyn a do8lo i na gumové
projektily. Proti ticastnikiim Orbédnova projevu se
rozjela na konich a nékteré lidi zbila obusky. V ne-
mocnici skon¢il s rozbitou hlavou a zlomenou
rukou i poslanec Fideszu Mdriusz Révész. Demon-
stranti ukradli nékolik vozidel v€etné obrnéného
a zprovoznili stary sovétsky tank T-34, kterym se
rozjeli proti tézkoodénctim.

Gyurcsany neminil vyvodit osobni odpovédnost
a byl ¢im dél arogantnéjsi, Fidesz se bl postavit
do cela protestt a hrél roli tichého beneficienta
lidového hnévu. Levice obvitiovala Fidesz, Ze muze
za nepokoje a rozbité mésto, Fidesz po nesplnéni
ultimdta na odstoupeni, které bylo jen politickou
hrou, zac¢al premiéra zcela ignorovat; piijeho pro-
jevech poslanci odchdzeli ze sdlu. Vkomundlnich
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volbach na podzim 2006 ziskal Fidesz uz 53 procent
hlast, ale ani to Gyurcsanye neptimélo odstoupit.
Bylo to ,venku“ a jeho vladé nezbylo nez se pokusit
o reformy. Nésledujici roky se nesly v duchu tspor-
nych opatfeni a skrtti, zvySovédni dani a zavddéni
poplatkt. Fidesz ale vladé nic neulehcil a v roce
2008 vyvolal ispésné referendum o reformeé zdra-
votnictvi, kterd zavadéla platby u lékare a v nemoc-
nici, a o Skolném. Socialisté se referendu snazili
vSemozné zabrénit, ale vysledky byly drtivé: proti
politice vlady se postavilo ptes 8o procent hlasuji-
cich. Kratce poté kabinet opustili liberalové, kteri
se rozhodli na posledni chvili pokusit o zachranu,
vladu ale nadéle podporovali jako mensinovou. To
uz nastupovala svétova hospodarska krize a pro
Madarsko nadchézel okamzik pravdy. Zemé byla
na pokraji stdtniho bankrotu, kvili klesajici hod-
noté forintu nebyly desetitisice rodin schopny platit
uvéry v cizich méndch, stoupala nezaméstnanost,
pribyvalo bankovnich loupeZi i drobné kriminality,
hlavné mezi nejchud$imi Romy. Za ochranu vétsiny
se namisto nefunk¢ni policie zacaly brét bojtivky
radikdlt z Jobbiku, kterému se v priizkumech stéle
vice dafilo. Doslo k nékolika rasové motivovanym
vrazddm Rom?.

V této situaci v bfeznu 2009 Gyurcsany konec¢né
rezignoval a byl nahrazen dosavadnim ministrem
rozvoje a hospodatstvi Gordonem Bajnaiem. Kromé
Bajnaie zadny z kandidatt o funkci premiéra ne-
stdl. Bajnai uved], Ze funkci pfijima proto, Ze nema
z4adné politické ambice a jeho jedinym cilem je
stabilizovat ekonomiku i za cenu zna¢nych bolesti
a dovést zemi k volbam. Orbdn, ktery byl po 1éta
zvykly objizdét celou zemi a kaZzdy den mit nékolik
mitinkd s volici, nemusel délat nic. Lidé byli mobi-
lizovani dostatecné, stacilo vytvaret kandly, kudy se
hnév mohl ubirat, aby Jobbik nedokézal presvédcit
volice, Ze za jejich potiZze mohou Romové a Zidé.
Heslo bylo prosté a viefikajici, ,elég!“ — dost! Dlouho
pred volbami bylo jasné, Ze Fidesz (ve volebni koa-
lici s KDNP, kterd nahradila , nespolehlivé“ MDF) vy-
hraje a povlddne sdm, byla jen otdzka, zda s Gstavni

vét§inou. Orbén sliboval kompletni prestavbu, zave-
deni prava a poradku, vytvofeni milionu pracovnich
mist a pfedev§sim obnoveni ndrodni hrdosti; s Orba-
nem jako premiérem dopiedu pocitalo Madarsko
i Evropa. Vysledek byl knockoutovy, Fidesz ziskal
68 procent mandatt a bezprecedentni moc. Socia-
listé skoncili s velkym odstupem druzi a na zdda jim
dychal Jobbik. Posledni stranou, ktera tésné€ uspéla,
byli antiglobalisticti zeleni (LMP). Davni ideovi
nepratelé MDF a SZDSZ vytvorili spole¢nou kandi-
détku, ale i tak byl jejich vysledek fatdlni: méné nez
tfi procenta. Byl to konec jedné éry, fakticky zanik
hybnych sil madarské tranzice. Z tradi¢nich stran
na scéné zistaly jen Fidesz a MSZP.

Pred volbami Orban hlasal ,malé vitézstvi,
malé zmény - velké vitézstvi, velké zmény“, presto
jejich expresni tempo zaskocilo doma i v zahranici.
Orbén se netajil zimérem konzervativni revoluce,
kterd méla prostoupit vSemi oblastmi zivota. Podle
svého Zivotopisce Igora Jankeho* chtél, aby zmény
byly co nejhlubsi a obtizné vratné. Rada jeho krok,
systémového i symbolického razu, §la pfimo proti
nepsanému evropskému konsenzu. Byla rychle
sepsdna nova tstava, do niz se vratil Biih a dosti
zidealizovany obraz naroda, objevil se i odkaz roku
1956, ostré odsouzeni komunismu a jeho ,,politic-
kych dédici“, deklarace manzelstvi jako svazku
muZze a Zeny aj. Madarskd republika se pfejmeno-
vala na Madarsko - tstavni zfizeni se nezmeénilo,
ale podle minéni madarské pravice republika ne-
prinesla Madarsku nic dobrého a neni diivod se k ni
hlasit. Ze symbolickych zmén stoji za zminku i prvni
zékon pfijaty novym parlamentem — vyhlaseni
4. ¢ervna (dne Trianonské dohody) Dnem nérodni
soudrznosti. Symbolicky piesah — byt i systémovy
a zahrani¢népoliticky — mél také zakon, ktery ko-
neéné umoznil Madartim ze sousednich st4t1 nabyt
madarské obc¢anstvi. V této otdzce se roku 2004
konalo referendum, pro nizkou ti¢ast neplatné,
v némz Fidesz podporoval mozZnost ,,ano“, zatimco
Gyurcsanyova vlada se postavila ostfe proti. Prizen
zahrani¢nich Madary, z nichZ obc¢anstvi, a tim



padem i volebni prévo ziskal do dne$niho dne vice
nez milion lidi, uz levice nikdy neziskala. Vlada
aktivné vystupuje na jejich obranu a na budové
parlamentu v Budapesti vlaje zastava rumunskych
Sikuld, madarské mensiny nejistého ptivodu, ktera
v Rumunsku usiluje o autonomii.

Vitézstvi Fideszu se vyrazné promitlo do po-
doby verejnopravnich médii, odkud byli stejné jako
v roce 2002 vyhozeni novinéfi spojeni s predchozi
politickou garniturou. Je otdzkou, zda o madar-
skych statnich médiich viibec 1ze hovoftit jako o ve-
fejnopravnich, nebot pravé socialisticka vlada zru-
Sila koncesionafsky poplatek, a televize se tak stala
plné zavislou na politické vili. Mira podfizeni statni
televize a rddia vladni strané po roce 2010 déle osla-
bovala jejich postaveni na trhu a dnes md hlavni
zpravodajsky kanal M1 zhruba jen tfiprocentni po-
dil na sledovanosti. Vii¢i medidlnimu konglomeratu
Fideszu, ktery se po vitézstvi ve volbéch jesté roz-
§itil o popularni komer¢ni televizi TVz2 nebo zpra-
vodajsky web Origo, stoji nejsledované€;jsi komercni
televize RTL klub s némeckym vlastnikem, politicky
kanél ATV's madarskymi vlastniky, denik Népszava
dosud spjaty s levici, nejctenéjsi tydenik HVG nebo
réadiova stanice Klubrddié. Provladni média domi-
nuji ve vétsin€ kategorii, bez vét§iho zajmu liberalt
se vladé podafilo pfevzit regiondlni tisk, pfesto neni
problém obklopit se vyhradné médii s opozicnim
zamétenim. Ty pak vladni média na hlavu porazeji
v pfipadé internetu — nejcten€js$im zpravodajskym
webem byl donedédvna Index se Sesti miliony uZzi-
vatel mésicné (pro porovnani nejctenéjsi tistény
denik Népszava mé prodej kolem 2o tisic), po od-
chodu vétsiny redakce v Cervenci 2020 vSak neni
jasné, jakym smérem se bude dal ubirat. Roli Indexu
miuZe zastoupit hned druhy nejc¢tenéjsi zpravodaj-
sky web s opozi¢ni orientaci 24.hu, redakce Indexu
vsak jiz oznamila spusténi nového projektu. Pro
madarskou medidlni scénu je charakteristicka ab-
sence solidarity na obou stranach. Kdyz se v roce
2015 s Orbdnem rozeSel Lajos Simicska, obratil cely
svij konglomerat médii proti Fideszu. Novindfi,
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ktefi na tuto zménu nebyli ochotni ze dne na den
pfistoupit, byli vyhozeni.

V kulturni sféfe ¢i ve vzdélavani vldda svou
dominanci budovala postupné prostfednictvim
persondalnich obmén a vytvéreni ,spravnich in-
stituci, pod néz se nové soustredily diive formdalné
nezavislé organizace (predevsim ty, v nichz vzdy
vyrazné pievaZzoval levicovy svétonédzor). ProtoZe se
v tomto piipadé jednalo o spor dvou angaZovanych
mensin, pro néjz se zazil vyraz ,kulturharc (kulturni
boj), a protoZe se odehrava nepretrZité a zapojuji se
do néj vSechna média, je o ném také nejvice slyset,
ackoliv mobilizaci Sirokych spolecenskych mas vy-
volaly z logiky kulturharcu vybocujici projekty, jako
ndpad zdanit internet nebo usporddat v Budapesti
olympijské hry. V obou pripadech také vlada tlaku
ulice ustoupila, coZ se v pfipadé kulturniho boje
nestava.

Navzdory urcitym pokroktim béhem Bajnaiovy
blémem Madarska ekonomika. A pravé v ekono-
mice se Orbdntiv kabinet rozhodl pro neortodoxni
metody. Situaci dluznik s hypotékami v cizich mé-
ndch fesil na tikor bank, které se musely nové zaridit
podle kurzu Madarské narodni banky, a dokonce
zpétné kompenzovat klienty. Odmitl dalsi ptijcku
MME protoZze byla vdzdna na podminku, Ze se Ma-
darsko ,,vzdd ekonomickych experimentti“. Na kon-
cerny podnikajici v energetice, telekomunikacich,
bankovnictvi a pojistovnictvi a velkoobchodé vldda
uvalila krizovou darni ze zisku. Z penéz ze ,znarod-
néného“ druhého pilife diichodového systému
v hodnoté 14 miliard dolart nakoupila zpét podily
ve strategickych podnicich. Vroce 2013 pred¢asné
splatila ptijcku MMF a téhoz dne byla madarské
pobocce fondu vypovézena ndjemni smlouva. Svou
ekonomickou politikou proti sobé Orbanova vlada
nejprve popudila zahrani¢ni velkokapitdl, média
i politiky, brzy se vsak potvrdila prizptisobivost
korpordtniho svéta - ten naoktrojovand pravidla
akceptoval a az na nékolik bank se nesplnily alar-
mistické piedpovédi, Ze Madarsko vSichni opusti
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nebo prenesou zatéZz na klienty. Jednou z velkych
bolesti madarského hospodarstvi byval vysoky
pocet invalidnich dtichodcti a naopak nizky pocet
lidi odvéddéjicich dané€. Vlada zapocala verifikace
z&dosti o pfed¢asny odchod do diichodu a omezila
jej v pripadé armddy a policie. Pro vétsinu popu-
lace se pak diichodovy vék zvysil o tfi roky (naopak
pro soudce se kvili viméneé kadrt sniZil o osm let).
V ramci vize ,,spole¢nosti zalozené na praci“ snizila
podporu v nezaméstnanosti na pouhé tfi mésice

a zavedla systém verejnych praci. Délka poméru je
maximalné 12 mésict, 1ze jej prodlouzit o dalsich
Sest. Vroce 2016 pracovalo v programu 223 tisic
Madart (41 procent nezaméstnanych), cilem je
udrzovat pracovni navyky a motivovat je k hledani
lépe placené prace. Svému slibu vytvofrit milion pra-
covnich mist se vlada alesponi priblizila, v roce 2020
pracovalo o 800 tisic Madart vice neZ pied deseti
lety. Zavedla vyznamné dartiové dlevy pro rodiny

s détmi, diky odkoupeni energetickych koncernti
mohla sniZit nadsazené ceny plynu a elektfiny, coz
obcantim pravidelné dtrazné pfipomind ve vyuc-
tovani. Deficit statniho rozpoctu se Orbanové vladé
podafilo ustdlit pod tfi procenta a zadluZeni zemé
uZ roky klesa.

Snahy o diverzifikaci zahrani¢niho obchodu
pifedevsim do Asie, kterou Orbédn poklddé za kon-
tinent budoucnosti (ve svém slavném projevu o li-
beralismu z roku 2014 oznacil za ptiklad Gispésnych
zemi Singapur, Cinu, Indii, Rusko a Turecko), byly
vyjaddreny i v symbolické roviné pfejmenovanim
ministerstva zahrani¢nich véci na ministerstvo
zahrani¢niho obchodu. Madarsko od té doby jevi
(s vyjimkou prondsledovanych kifestanti, pro néz
byl ztizen vlastni vladni Gfad) minimalni zajem
o otdzky lidskych prav a v jeho zahrani¢ni politice
prevlada tvrdy realismus. Politika , otevieni na vy-
chod“ prinesla hojné kritizované kroky, jakym bylo
napftiklad svéfeni dostavby jaderné elektrarny Paks
Rustim, neni vSak bez zajimavosti, Ze v roce 2019
se nejvétsim investorem v Madarsku poprvé ne-
stalo Némecko, nybrz Jizni Korea. Kontroverznim

rozmérem neortodoxni ekonomiky je vytvareni
vlastenecké ,nérodni burzoazie“ jako kontra-
punktu vici zahrani¢énimu kapitélu a ,rudym
barontim*, tedy Madartim, ktefi zbohatli z divoké
privatizace za socialistickych vlad. Problémem

je, Ze prislusnici nové burzoazie ve zvySené mire
vykazuji prételské ¢i pribuzenské vazby na vladni
politiky a systém prerozdélovéni vefejnych zakdzek
je silné zpolitizovany. Postaveni statu a kapitélu je
opacné, nez jaké zname napiiklad z Ceské repub-
liky. Kapitdl neovliviiuje politiky, nybrz je viaci nim
v podfizené roli.

Vroce 2009 Orbén hovoril o tom, Ze v pfistich
letech nahradi, dudlni silovy prostor centralnim*.
Jinak feceno, namisto soumérného systému dvou
velkych stran povlddne strana jedna, kterd ,dokaze
artikulovat véci ndrodniho zdjmu“. Nejednalo se
o vyhrtizku, spise o konstatovani — bylo jisté, ze
socialisté skonc¢i s vypraskem, a jind tak velkd a po-
puldrni strana jako Fidesz v Madarsku nebyla. Zahy
prisly zmény, které se v principu libily vSem s vyjim-
kou zasazenych, ale v praxi znamenaly i vétsi kon-
centraci moci: pocet ministerstev se snizil na osm
vcetné superministerstva lidskych zdroja. Zvysil
se pritom vliv ifadu premiéra, ministr fidici Grad
vlady je de facto druhym muzem ve staté, a pocet
poslanci v jednokomorovém parlamentu klesl
7 386 na 199. S tim souvisel i novy volebni systém,

v némz bylo zruseno druhé kolo, upravily se hranice
nékterych volebnich obvodii a posilily vétsinové
prvky: 106 poslanct se voli vjednomandétovych
obvodech, zbytek vzejde z celostatniho hlasovani
pro kandidatni listiny. Jednalo se o idealni uspofa-
déni pro scéndr fragmentované opozice neschopné
dohody.

Rok 2015 a migraéni krize

S nepfizni zahranici se konzervativni vldda musela
vypofadévat od zacatku. Kdyz vlednu 2011 zacalo
madarské predsednictvi EU, Orbédna v Bruselu ¢ekal



piskot levicovych europoslanct, které znepokojil
navrh nové tstavy €i pfijaty zdkon o médiich. Prvni
debata na téma stavu demokracie v Madarsku pro-
bé&hla na ptidé Evropského parlamentu ve Stras-
burku na pocatku roku 2o012. Orbdan pfijal pozvéni
a vystoupil s projevem, jehoz adresatem byli oci-
vidné Madafi. O den pozdéji se v Budapesti konala
velkd, statisicovd demonstrace na podporu vlady
pod heslem ,Nebudeme kolonie“. Takové vyjevy se
pak rok od roku opakovaly, Orbén si zvykl vyuZzi-
vat ptidu europarlamentu a zdrcujici, prehnanou

a ideologicky motivovanou kritiku pro vlastni pro-
spéch. Piesvédceni, Ze zédpadni elity vZdy upied-
nostrniovaly postkomunistické vlady, které nedbaly
narodnich zajmu a slouzily mezindrodnimu kapi-
télu, pficemz Madarsko zruinovaly, bylo mezi ma-
darskymi pravicovymi voli¢i vSeobecné.

Do popularity vladni strany, kterd v prvnich
dvou letech prudce spadla, se vice promitala do-
maci situace. I kdyZ se vldda snazila nejit cestou
aspor (austerity), nékterd z Bajnaiovych opatfeni
musela nechat v platnosti. Zédkladni sazba DPH je
dodnes v Madarsku rekordné vysoké (27 procent)
a utok na soukromé diichodové pojisténi vyvolal
v fadédch obyvatelstva také neklid. Celkov4 situace
se zacala vyraznéji stabilizovat az v roce 2013.
Vlada navic za prvni dva roky vychrlila obrovské
mnozstvi zdkona, obvykle formou zdkonodarnych
iniciativ poslancti, ¢imz zpusobila chaos, protoze
se musely ¢asto ménit nebo i rusit. Nasledoval
trapny skandal prezidenta Pala Schmitta, ktery
musel odstoupit poté, co se ukazalo, Ze napros-
tou vétsinu své dizerta¢ni prace opsal. Nakonec si
ale vSechno ,;sedlo”, straseni liberalti krachem se
nevyplnilo a Madarsko si svou neortodoxni cestu
obhdjilo. Hospodérstvi zacalo rtist, vldda dostala
prostor rozvijet i svou pozitivni socidlni vizi a Fi-
desz vroce 2014 udrzel tésnou tstavni vétsinu 133
hlasti. Zakladem triumfu Fideszu bylo velké vitéz-
stvi v jednomandéatovych obvodech, kde porazil
levicové spojenectvi pomérem 9:1. Na celostatni
listiné tispésny Jobbik cekal osud UKIP v britskych

volbach - v jednomandéatovych obvodech neziskal
ani poslance, totéz platilo i pro zelené LMP. Kratce
po volbach ale vldda udélala nékolik chyb, nové
zdanéni internetu vyhnalo do ulic i pasivni Madary,
predevsim mladé, a v tisku se zac¢al propirat Or-
béntiv rozchod se Simicskou, jenz Orbdna verejné
oznacil velmi hrubym vyrazem.

Jeho vylev je dodnes nejpopuldrnéj$im hes-
lem opozice, kterd okamzité zapomneéla, Ze nikdo
v Madarsku toho pro ,,Orbantv rezim“ neudélal
za tfi dekady vic nez Simicska. Coby novéd sména
do Simicskovych médii nastoupili novinéfi z levi-
cového tisku, ktefi zacali odhalovat razné vladni
preciny a korupci - tedy konkrétné to, kdo be-
nefituje ze statnich zakdzek poté, co od nich byl
odfiznut sdm Simicska. Jenze v okamziku, kdy
popularita Fideszu zacala opétovné klesat a Orban
se po rozchodu se Simicskou (ktery pro né€j musel
byt bolestivy i osobné, nebot se pratelili od gym-
nazidlnich let) nachézel v celkové defenzive,
udefila s plnou silou migraéni krize. Madarsko
se nachézelo na balkanské trase a podle vladnich
statistik jeho hranice v letnich mésicich roku 2015
nelegdlné prekrocilo pfes 400 tisic lidi. Prakticky
nikdo z nich pfitom nepldanoval v Madarsku ztstat
a zadat tam o azyl. Mifili do bohatych zdpadnich
zemi, predev§im do Némecka, které z vlastnich
morélnich a ekonomickych pohnutek nadradilo
humanitu a pomoc lidem v nouzi nad platné pra-
vidla. Naproti tomu Orbanova vlada na pravidlech
trvala, pficemz se za to setkala s hromy a blesky
zapadniho intelektudlniho svéta, liberalnich po-
litikG a médii, nafcenim z fag§ismu, vyhrtizkami
(mj. vyloucenim z EU),’ t€elovym zkreslovdnim
reality - zndmé jsou v Madarsku napftiklad zébéry,
na nichz migrant shodi svou Zenu a dité do kole-
jisté, pricemz policista, ktery se jim snaZil pomoci,
byl v zapadnich médiich prezentovén jako ten,
pred kym se rodina ne$tastné chouli na zemi.

Orbéantv tvrdy a pragmaticky pristup — ktery se
nakonec stane tichym unijnim konsenzem - mu
vynesl nejen utuzeni pozic doma, kde se v onéch
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horkych mésicich roku 2015 setkaval s vyznam-
nou podporou. Pravé zdrcujici kritika ze zahranici
umoznila Madarsku zag¢it hréat na celoevropské
scéné roli vyrazné presahujici geopolitickou a eko-
nomickou silu zemé. Orbén spravné vycitil, Ze

na masoveé migraci, kterd v zdpadnich zemich trva
nejméné od 60. let minulého stoleti, nikdy ne-

byl Zadny celospolecensky konsenzus. Politici se

k tomu stavéli po desetileti pravé tak pasivné jako

v roce 2015, ml¢eni mas bylo vynucené socidlné-
politickym tlakem, z migrace se na Zapadé stalo
téma, o némz se uz nedd bavit normalné. Divaci
BBC museli byt v oku, kdyZ ministr zahrani¢niho
obchodu Péter Szijjarté klidné a dobrou anglictinou
fikal rozzufené moderatorce, Ze Madarsko si pieje
byt i nadéle kulturné homogenni zemi, osobuje

si pravo se tak rozhodnout, stejné jako se Britanie
kdysi rozhodla pro multikulturni spole¢nost. Orban
pozvedl prapor odporu a Madarsko napftic¢ Evropou
ziskalo mnoho odptircti, ale i mnoho pfiznivced,
stalo se jakymsi druhym Izraelem — zemf, na niz

md kazdy nézor. Doma se migrace stala tématem
absolutnim. S postupem ¢asu pribyl téz americky
finan¢nik madarského ptivodu George Soros - bylo
to pomérné logické: opozice byla prilis slabd, dezin-
tegrovand a potdacejici se ve vlastnich problémech,
nez aby mohla byt diistojnym protivnikem. K mi-
graci nebyla schopna zaujmout stanovisko, spise la-
virovala pfed vyhranénym nézorem volici. Soros je
nepochybné ideologicky protip6l madarské vlady,
priznané financuje politické aktivity v souladu se
svym vidénim svéta, v némz je podle jeho vlast-
niho vyjadfeni pro Bloomberg zdjmem uprchlik

a hranice pfekdzkou.® K Madarsku mé dodnes silné
vazby, pravé sem umistil svou univerzitu a snazil

se interferovat i do madarské politiky — podle Jan-
keho se mj. v roce 1994 pokusil pfimét zéstupce
Fideszu, aby $li do koalice socialisti s liberédly, kte-
rou na rozdil od MDF podezrelého z nacionalismu
podporoval.

S tématy migrace a Soros Fidesz v roce 2018 zopa-
koval ,kétharmad“, tedy dvoutfetinové vitézstvi

a ustavni vétsinu. Volebni ticast byla velmi vysoka,
témér 70 procent. Opozice po osmi letech nedo-
kazala etablovat stranu, kterd by byla schopna Fi-
deszu konkurovat jako kdysi MSZP, ani (pro cetné
osobni animozity i programové rozdily) vytvofit
Gcelové spojenectvi alespon do jednomandatovych
obvodt. Snazila se poukazovat na systémovou ko-
rupci a Fidesz pokofit socidlnimi sliby ,, vSechno
v§em"“. V Madarsku obecné chybi strana, kterd by
naopak navrhovala zestihleni statu a plédovala

za volnotrzni ekonomiku. Na druhém misté skon-
¢il Jobbik, vystupujici nové jako stfedopravicova
strana, za nim tfi dalsi levicové strany. Fidesz tak
dokonal ,hattrick, do roku 2022 miiZe rozvijet
svou vizi neliberdlni demokracie jako doposud -
bez nejmensich prekazek. Na dalsi roky ohlasil pre-
devsim boj proti demografickému dpadku, jemuz
Madarsko celi jiz od 70. let. Rekordné nizkou po-
rodnost mélo Madarsko v roce 2011, kdy na jednu
Zenu pripadalo 1,23 ditéte. Propopulac¢ni politi-
kou se vladé podafilo toto ¢islo zvysit na zhruba
1,6. Po danovych dlevach vlada nabizi vyhodné
pujcky na bydleni rodindm, které budou mit ale-
spon tii déti, prispévek na ndkup sedmimistného
automobilu ¢i Gplné odpusténi dani Zendm se
¢tyfmi détmi. Na rodinnou politiku Madarsko ak-
tudlné vynakldda rekordnich 5 procent HDP a lidé
ve stfednim véku byli v roce 2018 nejvétsi volic-
skou skupinou Fideszu.” Pokracuje centralizace
dalSich oblasti verejného Zivota, akademické ¢i
kulturni sféry. Protesty maji spiSe malou intenzitu
a jsou jednorazové. Podle rozsdhlého prizkumu
think-tanku Policy solutions z roku 2020 povaZuje
57 procent Madarti za nejvétsi plus deseti let vlady
Fideszu podporu rodin, 45 procent obranu pied
migraci a 35 procent sniZovani rezijnich cen ener-
gii. Ze vSech tfi oblasti vldda udélala sva vlajkova
témata. Pokud jde o negativa, 56 procent zminuje



$patny stav zdravotnictvi, 34 procent povazuje
za problém pfilis§ velkou nerovnost a 31 procent
Spatné jedndni se zameéstnanci. Jen 11 procent
mezi tfemi nejvétsimi problémy uvedlo tvrzeni
»,v Madarsku uz neni demokracie“.?

Na podzim 2019 Fidesz zaznamenal citelné
ztraty v komundlnich volbéch, v nichZ opozice po-
prvé spolupracovala formou spole¢nych kandidatt.
Spolupréci minimdlné ve 106 jednomandatovych
obvodech avizuje i na rok 2022, kdy se budou konat
pristi parlamentni volby. Jeji spojenectvi nadéle
komplikuji programové a personalni konflikty,
pritomnost Jobbiku na jedné stran€ a Ference
Gyurcsanye na druhé. K srpnu 2020 se rozpadlo jiz
nékolik komunaélnich koalic vzniklych po podzim-
nich volbach. Z prvni viny pandemie vy3el Fidesz
posileny a jeho preference v priizkumech dnes
presahuji 50 procent, coz by pro stranu znamenalo
nejlepsi vysledek od roku 2010. Zatimco se na mezi-
nédrodni scéné referovalo o koronavirové diktatute
v Madarsku, doma se Orbdnové vladé podafilo
vldkat opozici do pasti. Odmitanim soucinnosti
jako kdyby se stavéla proti opatifenim na ochranu
lidi a ekonomiky. Tolik diskutovany nouzovy stav
ukoncilo Madarsko jako jedno z prvnich mezi ev-
ropskymi staty. Druh4, silnéjsi vina epidemie vSak
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pro zemi s dlouhodobé podfinancovanym zdravot-
nictvim a zranitelnym hospodéistvim predstavuje
velkou vyzvu. =

1 Origindlni ndzev je Nemzeti Egylttmikédés Rendszere.

2 LaszIé Gyorgy, Creating the balance: The Mission of
Economic Policy. Szazadvég, 2019.

3 Jednalo se o Mi leszel, ha nagy leszel? od Fekete Doboz
Alapitvdny.

4 Igor Janke, Forward!: The Story of Hungarian Prime
Minister Viktor Orbdn. Aeramentum Books, 2015.

5 https:/www.politico.eu/article/luxembourg-foreign-
-minister-jean-asselborn-hungary-should-leave-eu/

6 https://www.bloomberg.com/news/ar-
ticles/2015-10-30/orban-accuses-soros-of-stoking-
-refugee-wave-to-weaken-europe

7 https://dailynewshungary.com/election-2018-poll-
-ruling-parties-strongest-age-groups

8 https:/www.policysolutions.hu/hu/hirek/496/
orbanl0_publikacio?fbclid=IwAR3hDdU2zCo7KGUH4w
OQvWbMSbQEzCSVYUSQi4XtohF8nDIjy_FILEahH4A

Lucie Sulovska (1996), ptisobila
jako komentétorka Tydeniku
Echo, zabyva se stfedni Evro-
pou, zejména Polskem

a Madarskem.
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Radikalne jina
ekologicka vyzva

Zamysleni nad antropocénnim obratem v ekologii

Miluvi se o ném uz dvacet let, ale dosud prevazné za nasimi zapadnimi hranicemi.

Co vlastné antropocén znamena a pro¢ stoji za to o ném premyslet prave

v ekologickych souvislostech? Je po antropocénnim obratu v ekologii (jakozto védni
discipliné) viibec jesté udrzitelna zakladni vira tradiéniho environmentalismu (jakozto
jednoho z modernich svétonazora) v odvékou prirodni harmonii, do které destruktivnim

zpusobem zasahuje moderni civilizace?

yzva pfisla nendpadné, v symbolickém roce

prelomu starého a nového milénia. TotiZ jako
vtipny névrh jednoho nizozemského geochemika
(P.]. Crutzena) a jednoho amerického biologa
(E. E Stoermera) mifeny smérem ke komunité geo-
logti.! Ti by se pry méli vazné zamyslet nad roli
soucasného lidstva coby dominantniho , geologic-
kého“ ¢initele na této industrializované a globa-
lizované planeté. Crutzen se Stoermerem rovnou
navrhli, Ze by nova epocha planetarniho vyvoje
mohla nést oznaceni ,antropocén®, coZ v zasadé
znamend ,vék ¢lovéka“. Nasledovaly zdanlivé
nekoncici spory o to, kdy pfesné antropocén za-
¢al a jestli ddva navrh viibec néjaky smysl coby
védecky uchopitelnd hypotéza. Nékteri filozofic¢-
téji zaméfeni oponenti se zase pozastavovali nad
domneélou zpupnosti ndvrhu, protoZze jim zjevné
unikal zédkladni rozdil, ktery antropocénni mysleni
odliSuje od neblaze proslulého budovatelského
tfesténi a la 50. 1éta na Vychodé i na Zapadé ve
stylu ,porucime vétru, desti“, jehoz pokracovanim
jsou soucasné trendy v globdlnim geoinZenyrstvi,

vesmeés spojené se snahou o regulaci obsahu oxidu
uhlicitého v atmosfére.

Dzin z lahve antropocénu byl vypustén a ihned
se mél poradné k svétu. Pojmem se to zacalo hemzit
v médiich, vumeéni, zejména vytvarném, a s uréitym
zpozdénim i v samotné véd€, coZ dokazuje vznik
hned nékolika mezindrodnich odbornych ¢asopisti.?
Odhlédneme-li od praktické dileZitosti vzniklych
sport pro geologickou heuristiku, Ize kontroverze ¢ist
také jako obrannou reakci pred nasledky, které ant-
ropocénni obrat mtize zanechat, a vlastné uz redlné
zanechdva v modernim ekologickém mysleni. Praveé
nad timto konkrétnim aspektem obratu a nad jeho
potencidlnimi diisledky pro ideologii environmenta-
lismu se pokous$im v pifitomném textu zamyslet.

Moderna a romantismus

Dvacet let je v dneSnim dynamickém svété dlouhd

doba, ale vyzva nesend antropocénnim obratem je,
domnivam se, natolik radikdlni, Ze ndm bude jesté



dlouho trvat, nez ji solidné vsttebdme. Vzit takovou
vyzvu vazné totiz znamend priznat lidstvu doslova
kosmickou tlohu a nevydélovat ho z celku veske-
rého déni. My sami jsme priroda!- zaznélo o néco
pozdéji s Sokujici razanci.* Abychom docenili radi-
kélni jadro a dopad takového tvrzeni, musime se na
chvili ohlédnout zpét do relativné nedévné historie.
V obdobi zrodu klasické moderny na prelomu
18. a 19. stoleti se v zdpadnim civiliza¢nim okruhu
§itily obavy z prudce postupujiciho pokroku. Vy-
sledkem byla ponurd pfedstava o zkaZenosti civi-
lizace a o trestech, které na ni maji dfive ¢i pozdéji
dopadnout. Napftiklad v podobé nekontrolovatelné
populacni exploze s nevyhnutelnymi vlnami hlado-
moru a souvisejicich béd (T. R. Malthus). Nebo ve
formé rostouci spolec¢enské nerovnosti, ,zadkonitych“
tfidnich konflikt{i a z nich plynoucich socidlnich
prevratti (J.-J. Rousseau, pozdéji K. H. Marx). Epose
takového uvaZovani se s odstupem casu zacalo fikat

yromantickd faze novovéku“. Romantismem bylo
v zdsadé dovrseno typicky novovéké rozstépeni na
pérové, vzdjemné se vylucujici kategorie, z nichz
jeden p6l ma v ocich urcitého ¢lovéka kladné a druhy
pak ,logicky“ zdporné znaménko (pricemz jeden to
mad tak a druhy pravé opacné, v ¢emz spocivd jadro
moderniho konfliktu): télesné/dusevni, materidlni/
duchovni, svétské/zasvétni, divoké/kulturni, pii-
rodni/civiliza¢ni, pfirozené/umélé, a takto bychom
mohli pokracovat jesté pomérné dlouho.
Romantismus dodnes nevyvanul, stale vysila mo-
hutné viny. Navzdory tomu, Ze klasikové romantické
skepse hrub€ podcenili transformativni silu védec-
kého pokroku a z ného plynouciho rtistu bohatstvi,
jak se pozdéji ukazalo. Permanentni ,revoluce zdola“
v energetice, zemédélstvi, priimyslu, komunikaci, do-
pravé, obchodu - zkratka ve vSech aspektech zivota
civilizace — az do dnesnich dnii proméniuje k nepo-
znani doslova cely svétovy fad. A s nim také ptivodni

TEXTY

Zakladka hlusiny v hnédouhelném dole na Mostecku. Lidstvo dnes presouva po povrchu planety Fadoveé stejné mnoZzstvi hmoty jako
bé&zné prirodni procesy, coz je povazovano za jeden ze zékladnich definiénich znakl antropocénu. Foto: H. Shenk.
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predpoklady krizového vyvoje. Celkove vzato bylo

na planeté stdle méné hladu a extrémni bidy. Ani
nicivé valky a krvavé totalitni ideologie 2o0. stoleti
nejsou, alesporl po mém soudu, s timto ndhledem
vrozporu. Ty plynuly pfevaZné z houstnouciho ideo-
logického ovzdusi zradikalizované moderny, a nikoliv
jednoduse z toho, Ze by se naplnily temné vize ,ne-
odstranitelnych* civiliza¢nich rozport, Kantovskych
antinomii. Moderni ideologie pfitom byly soucasti
problému, nikoliv jeho feSenim.

Environmentalismus a ekologie

Ze stejnych romantickych kotrenti vyrostlo zapadni
environmentélni hnuti, které ziskalo masovou pod-
poru pocinaje 60. a 70. lety minulého stoleti. Tuto
»klasickou“ fazi environmentalismu lze dokonce
pokladat za modelovy produkt véku bipoldrnich
rozdéleni a z nich plynoucich ideologickych kon-
fliktd. Smysl celého hnuti stoji na predstavé, kte-
rou lze lapidarnim zptisobem vyjadtit nasledovné:
Cloveék, respektive lidstvo se vydéluje z prirody, kte-
rou tim vychyluje z prirozené harmonie. V principu
plati, Ze ¢im vice civilizace (kultury), tim méné pri-
rody a naopak. Jinymi slovy, zdjmy civilizace a zdjmy
prirody se vzdjemné vylucuji. Moderni vyvoj sméruje
k nevyhnutelné katastrofe, jestlize se nepodari mezi
témito protichiidnymi zdjmy nastolit trvale udrZitel-
nou rovnovdhu.

K podobnému nazoru by se vétsina lidi, jimz
zélezi na tom, v jakém stavu preddme svét budoucim
generacim, pravdépodobné bez vdhéni prihlésila.
Avsak soucasny ekolog nem1tize jinak nez nabadat
v téchto zéleZitostech k maximdlni zdrzenlivosti
a k poctivému zamysleni. Prudky vyvoj pozndni na
poli ekologie jakoZto védni discipliny totiZ ptinesl
za poslednich padesat let poznatky, které jsou se
zminénymi zdkladnimi pfedstavami klasického en-
vironmentalismu ve zjevném rozporu. Zasadni roli
v tomto posunu sehréla paleoekologie, shodou okol-
nosti m& domovskd védni disciplina, ktera si teprve

v posledni dobé vypracovala néstroje, jimiz dokaze
spolehlivé podchytit dlouhé casové skaly —a na od-
povidajicich skalach pfitom velice zaleZi! Co konkrét-
niho se timto ,pfeskalovanim*“ zménilo? Pti pohledu
do minulosti nalézdme jakoukoliv ,ptivodni“ pfi-
rodni harmonii jen velice obtizné. Rovnovahu ano,
ale témér vzdy jde o rovnovahu dynamickou, nikoliv
statickou. VSe prirodni se pomalu, ale ustavicné
proménuje. A nejen to, dokonce i katastrofy jsou

v piirodé docela bézné. Kolapsy malého rozsahu jsou
prirozené castéjsi nez ty velké, ale to na podstaté véci
nic neméni. Sama piiroda je zkrdtka mnohem dyna-
mictéjsi, nez jsme si pred par dekddami mysleli.

Jesté dulezitéjsi je pak zjisténi, ze lidstvo a pri-
roda jsou do sebe uz dlouho tésné a beznad€jné
zapleteny. Dé€jiny lidského zapleteni s prirodou se
na dlouhych (tisiciletych i del$ich) ¢asovych 8kaldch
potkdavaji s nesmirné dynamickymi zménami
v rdmci ¢tvrtohorniho klimatického cyklu. Dokonce
i v hlubokém pravéku nachazime cisté prirodni
ekosystémy jen s velikymi obtizZemi. Pfiroda a civi-
lizace nejsou dvé oddélené, vzajemné se vylucujici
domény;, ale jeden dynamicky provazany celek.
Bezezbytku to plati tfeba o Evropé, ale do necekané
miry i o takovych ikonach domnélé ,,odvéké divo-
¢iny*“, jako je tfeba amazonsky prales, jehoZ sou-
¢asnou podobu lze na prekvapivé velkych plochdch
charakterizovat jako zpustlou kulturni krajinu
nékdejsiho paleoindidnského osidleni.’ Cista pfi-
roda a Cista civilizace se odhaluji jako ideologicky
myslenkovy konstrukt, ktery ma s aktudlné pozna-
vanou skutec¢nosti jen mélo spolecného. V kofenech
této ideologie nachdzime spis$ nez raciondlni jadro
tradi¢ni viru vdomnély , pivodni“ rajsky stav na
strané jedné a eschatologicky patos touzici po jeho
znovunastoleni na strané druhé.

Dosavadnim vyvrcholenim pravé popsaného
posunu smérem ke vztahovému (relacnimu) a dy-
namickému ekologickému uvazovani se stala praveé
myslenka antropocénu. Mam-li tuto myslenku
vyjadrit v podobné zkratce, jak jsem to pred chvili
ucinil s vymeérem klasického environmentalismu,



mohla by znit nasledovné: Lidstvo je uz velice dlou-
hou dobu, a postupem casu stdle vic, vyraznym ,geo-
logickym* Cinitelem na této planeté. Planetu jako
celek, a potazmo i kazdé jednotlivé misto na ni, svou
cinnosti zdsadnim zpiisobem ovliviiujeme, aniz by-

chom tento vliv dokdzali raciondliné ridit. Sami sobé
jsme, jakozto civilizace, de facto ,,Zivotnim prostre-
dim*, a to ve velice silném smyslu.

Citite ten obrovsky rozdil? Nepochybné ano,
ale vyplyvé z ného také néco praktického? Heroicky
apel klasického environmentalismu zaloZeny na
idealistickém, avsak aktudlné uz téZko udrzitelném
predpokladu radikdlni oddélenosti piirodniho
a kulturniho je velice G¢inny v situacich, kdy celime
mnoha lokdlnim prasvihtim. Koufici tovarni ko-
miny s kyselymi desti, pdleni uhli a neti¢inné spa-
lovaci motory plodici smog ve méstech, hromady
nerecyklovaného odpadu, otrdvené povrchové
i podzemni vody - to vSe uZ umime docela dobie
resit, alespon ve vyspélych zemich. Diky neutucha-
jicimu tlaku environmentalistii zdola a efektivnim
institucim shora. (Odhlédneme-li od pretrvévaji-
ciho a mozna dokonce prohlubujiciho se problému
delokalizace rady takovych prisvihti do méné roz-
vinutych regionti planety.) Zbyva vsak celd plejada
zéasadnich obtizi, které se podobnému zptisobu fi-

v

zeni vymykaji. Nejen proto, Ze maji podstatné vétsi

Setkani rozdilnych epoch

v prostredi Trineckych Zelezaren.
Také klasicky primyslovy vék uz je
ve stfedni Evropé davno za zenitem.
Foto: P. Pokorny.

fyzicky (Casto doslova globdlni) rozmeér, ale zejména
proto, Ze se vymykaji vySe fecenému klasickému
modu environmentalniho uvazovani - pro tyto
ukoly pfilis rigidnimu, bipolarnimu, inZenyrsko-
-instrumentédlnimu, zaloZzenému vice na udrzovani
ideového konfliktu nez na snaze o poctivé promys-
leni a vstfebédni poznadni dosazeného béhem ptilsto-
leti vyvoje ekologie jakozto védni discipliny.

Staronova tvar soucéasného
environmentalismu

Klasicky environmentalismus zdaleka neni minu-
losti, jak by mozna nékdo rad namitl. Velka cast
soucasného masového hnuti za ,zachranu planety“
pred domnélou klimatickou apokalypsou je jeho
plynulym pokracovanim. Nejtragictéjsi na sou-
¢asné podobé tohoto masového hnuti je posedlost
jedinym ukazatelem, ve kterém jako by se zkon-
denzovala vesker4 sila konfliktniho bipolarniho
mysleni - totiZ posedlost obsahem oxidu uhlicitého
v atmosfére. Pak ihned néasleduje druhy krok, a sice
svalovani viny za toto ,znecisténi“ na celou moderni
civilizaci — a rovnou s privlastky jako ,zédpadni®,
ypramyslova“, ,.konzumni“, , kofistnicka“, , kapi-
talisticka“ apod. Tragickd rovina takové posedlosti
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spociva predevsim v tom, Ze do pozadi zatlacuje mi-
nimalné stejné diileZité a zfejmé i mnohem dulezi-
t€jsi problémy, jimz aktudlné celime:® prudky popu-
la¢ni rist, jehoz dopady navic vyhrocuje pokracujici
riist individudlni spotieby; moderni priimyslové
zemédélstvi fungujici de facto jako obrovska hori-
zontdalni tovarna na potraviny, akorét bez porddné
kontroly vstupt a vystupii; zdnik jemné mozaiky
biotopti v krajinach, které od hlubokého pravéku az
do neddvné doby umozovaly existenci vysokého
stupné piirodni rozmanitosti (biodiverzity); pri-
mou destrukci mnoha biotopt nejen na sousi, ale
ivocednech; zachazeni s odpady ve vSech latkovych
skupenstvich, které navzdory dosavadnim snahdam
neni ani zdaleka vyfeseno — navzdory tomu, Ze ho
obcas zastird zndmy ,greenwashing* ¢ili firemni
marketingové strategie vytvarejici u spotiebiteli
iluzi sprdvného ekologického chovéni.

Nemluvé o nepokrytém proticivilizacnim za-
meéfeni zminénych hnuti, které vyhrocuje socialni
a mezigeneracni konflikt. Slysime-li aktivisty z Fri-
days for Future a z Extinction Rebellion jednim
dechem prohlasovat, Ze cilem neni pouze zména
klimatu, ale rovnou i celého systému, a vidime-

-li vrcholnou politickou reprezentaci (dnes ze-
jména v Evropé), jak tomuto tlaku ustupuje, tézko
muzeme zUstat na pochybéch o dalekosahlych mo-
censkych i socidlné-inzenyrskych choutkéch, které
se , klimatickym bojem“ maskuji.” Nehledé k obrov-
skym nakladtim v oblasti vefejnych financi a tlaku
na prirodni zdroje, které v piekotné snaze o rychld
feSeni mobilizujeme, aniz zbyvé dostatek ¢asu na
vypracovani seri6znich dopadovych studii. Nemalé
pochybnosti vyvstévaji také s ohledem na potra-
vinovou, energetickou a surovinovou bezpec¢nost
statt, které se rozhodly novymi environmentalis-
tickymi imperativy ridit.® Obcas dokonce neni jisté,
jestli masivni podpora nékterych aktualné protezo-
vanych technologii neni neutralni, nebo dokonce
vyslovené kontraproduktivni, co se sniZovani ,uhli-
kové stopy“ jakozto hlavniho deklarovaného cile
tyCe (zndmy prusvih s energetickymi plodinami je

toho zatim jen predbéZnym varovnym piikladem).
Financ¢ni zajmy a lobbing kolem celé této politiky
jsou natolik intenzivni, Ze se snad ani nelze dobrat
objektivniho, nezkresleného obrazu. Ukdzkovym
prikladem je vypjaté a racionélné jen nepresvédciveé
zdtivodnované odmitani (dnes dokonce uz i pfima
penalizace v taxonomii evropskych ,udrZitelnych
financi“) dosud jediného, z hlediska uhlikové stopy
Cistého energetického zdroje s opravdu vysokou
hustotou, ktery mame v sou¢asném ,energetickém
mixu“ k dispozici — jaderné energetiky.

JistéZe je z nemalé ¢4sti na vin€ medidlni ob-
raz, ktery o sobé zminéna hnuti a politika na né
pozornost. Ten vede ke zplostovdni podstatné
strukturovanéjich (alespor doufejme) myslenek
a k opakovani stéle stejnych ,popkulturnich“, bom-
bastickych a tendenénich hesel. Vnitfni rozmanitost
postoji tcastnika takovych hnuti, jejich vzajemné
nesouhlasy a rozdilné dtrazy na nejriiznéjsi dilci
aspekty problém1, na které mifi, se ztrdceji v ob-
rovském tlaku na konsenzus, ktery je pokladan za
nezbytny pro tiderné mediélni vyznéni a pro G¢inny
environmentalné-kulturné-politicky boj, jenZ se
tato hnuti rozhodla vyhlésit souc¢asnému establish-
mentu jménem ,celé planety“. Podobnd pnuti
ostatné deformuji i védeckd prostredi, kterd v ana-
logické snaze byt co nejvice spolecensky relevantni
sahaji k tiplné stejnym prostredkim. Nékdy to vy-
pad4, naptiklad pfi pohledu na politiku zndmého
panelu IPCC, jako by bylo samoziejmé, Ze se vé-
deckd pravda zjistuje hlasovanim. Redln4 situace ve
védecké komunité (v té jsem trvale zanofen, takze
o tom mohu svédcit) je ovSem nastésti mnohem
pesttejsi a zajimavé;jsi, coz, doufejme, platii pro
zminénd hnuti. (M€l jsem moZnost si to ¢astecné
oveérit v rozhovorech s nékterymi celnymi environ-
mentdlnimi aktivisty, byt fundamentdlni jadro je
podle vSeho zna¢né zabarikddované ve vyhroce-
nych ideologickych pozicich. Avsak tomu se nelze
divit, protoze totéz plati o fundamentélnich jadrech
vét§iny komunit, ony védecké nevyjimaje.)



Skepsi a nihilismu navzdory

Nemusi to tak na prvni pohled vypadat, ale pres
veSkerou skepsi pokud jde o sou¢asné spolecen-
ské trendy se domnivam, Ze antropocénni mysleni
ma veliky potencial k proméné vétS§inového envi-
ronmentalniho diskurzu, coz nakonec mtize pfi-
nést konkrétni ovoce nejen v teoretické roviné, ale
iv praxi, napriklad politické. Ale cesta k tomu bude
jest€ nepochybné dlouh4d a trnitd. Tradi¢ni environ-
mentalisté zatim vnimaji feci kolem antropocénu
spis jako maélo stravitelnou intelektudlni potravu
pro fatalisty: svét zdsadnim zptisobem ovliviiujeme,
ale o skute¢ném fizeni nemuze byt ani zdani. Neri-
dime dokonce ani sami sebe. (Vzdyt pohledme opét
na nejvice alarmujici , velky fakt“ o tomto svéte,
zdénlivé ni¢im nezadrzitelny raketové pokracujici
rust lidské populace.) Jsme spontanni a divoci, jako
celd priroda, jiZ jsme neoddélitelnou souc¢ésti. Dé-
jinnym samopohybem mifime spolu s celou Zemi
a vlastné s celym vesmirem ne snad k nevyhnutelné
katastrofé, ale rozhodné k néjakému nezndmému
osudu. R3j na Zemi nikdy nebyl, a tak sotva mtze
byt znovu nastolen.

Jak ale nepropadnout nihilismu a depresi, tvaii
v tvar takovym myslenkdm? Bez nadéje a bez viry,
téchto aktt vnitfni, navysost intimni povahy;, to jisté
neptjde. (Jak jsme vidéli, ani tradi¢ni environmen-
talismus se bez nich neobejde. Jeho nadé€je a viry
jsou ovsem velice odli$né.) A tak mi dovolte, abych
na zavér této ivahy formuloval jakési jednoduché
osobni ,environmentalistické“ krédo, inspirované
pomérné dlouhym premitdnim nad antropocénnim
tématem. Nic vic, a nic méné. Viibec nikomu ho
pritom nehodlam vnucovat, protoze takové postoje
jsou vskutku predevsim véci konkrétni zkuSenosti,
ndtury, vrozené miry Zivotniho a déjinného opti-
mismu. Dopredu se viZenému Ctenafi omlouvam
za ponékud mystické vyznéni. Nedokazu vsak 1épe
vyjadrit niterny prozitek biologa, ktery je po cely
dosavadni zivot fascinovan nejen piirodnim, ale
ilidskym svétem (jeZ nelze oddé€lit bez tvrdého

ontologického nésili), jeho neustalymi proménami
a provéazanosti, kterd se vyjevuje v déjinach.

Svét je tajemny, kouzelny, plny prekvapivych
promeén. Nepojmeme ho bezezbytku myslenkou,
pocitem, teorii ani vzorcem. Zit védomé v takovém
svete je privilegium a obrovské dobrodruZstvi. To je
diivod k vdeécnosti a zdroveri k neutuchajici radosti.
A co vic: na takovy svét dokonce miizeme i piisobit,
byt v omezené mire, kterd odpovidd omezenosti
kazdého projeveného byti. Nijak zdsadné se tim ne-
lisime od zvirat, stromi, virti (abych ani na né ne-
zapomnél v soucasné dobé koronavirové), kamenti,
mrakil a dalSich Zivych i neZivych jsoucen. m

Tento text je jakousi poznamkou pod ¢arou k Cerstvé vy-

dané knize editorti P. Pokorného a D. Storcha Antropocén
(nakl. Academia, 2020). Dodate¢nym komentarem k jed-
nomu dil¢imu (byt jisté dominantnimu) aspektu vyrazné

$irsiho proudu antropocénniho mysleni.
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Litame v tom (1.)

Dialog o klimatu na pomezi védy,
politiky a aktivismu

Shovivavému ¢tenari je zde predlozen
ponékud neobvykly literarni atvar: pisemny
dialog, ktery vznikal béhem léta 2020
prostrednictvim e-mailové korespondence.
Paleoekolog Pokorny a sociolog Konopasek,
jinak blizci akademicti kolegové, v ném
rozmlouvaji o nékterych obecnéjsich
souvislostech védeckého pochybovani

nad soucasnou klimatickou politikou.

Vzhledem k rozsahu textu pretiskujeme
dialog ve dvou éastech.




ialog ma misty velice osobni charakter. Za¢ind
D rozpaky piirodovédce nad tim, co si pocit

s ostfe odmitavymi az tito¢nymi reakcemi $irsi
vefejnosti vii¢i prezentaci urc¢itého odborného
minéni, které jednoduse nezapadd do soucasného
popularniho kdnonu. Tyto reakce nemaji typicky
charakter vécné disputace, ale dotykaji se pfimo

a vyslovné osobni integrity, moralky a politického
presvédceni. Patii tohle do védy? A pokud ano, tak
jak? Co si mé badatel s timto rozmérem veiejné
debaty pocit? Paleoekolog se s takovymi otdzkami
obraci na sociologa védy, u kterého tusi nalézt po-
rozumeéni. Sociolog se snazi naznacit komplikované
rozhrani mezi védeckym a politickym, jakoZz i chou-
lostivost vztahti mezi odbornym odstupem od véci
a angazovanym ponorem do ni. Cerpd pfitom nejen
ze specifickych zkusSenosti sociologa védy, ale casto
déava na prvni pohled odtazité ptiklady z §ifeji po-
jaté oblasti socidlnich véd.

Oba kolegové méli béhem debaty pocit, Ze
piSou o nécem, o em se v takhle osobni roviné
moc nemluvi: Musi se snad kazdy dozvédét, vedle
toho, co fikaji moje data a odbornd zkusenost, Ze
jsem skepticky vii¢i ambiciéznim politikdm EU
nebo Ze tak néjak ,nemam rad“ progresivisticky tah
na branku? Mluvim prece jako védec, takze tohle
»pozadi“ nemusi nikoho zajimat! Dnes je navic dost
prekérni tyhle véci pfizndvat, protoze by mohly byt
pouzity proti mné, nebyl bych prvni ani posledni.
JenZe pravé v tom ocividné spociva velkd c¢ast pro-
blému. Paleoekolog Pokorny se ve svych vefejnych
vystoupenich vzdy snazil védu a politiku oddélovat.
Daval spi$ k dispozici fakta, vlastni hodnoceni mini-
malizoval a zadvér nechdval , otevieny“. Presto ho
mnozi na zékladé takovych prednasek moralné i po-
liticky cejchuji. Sociolog Konopések sice vi a ¢asto
také vysvétluje, Ze fakta od hodnot dost dobfe se-
parovat nelze, Ze véda je vzdy néjak politicka, ale
ani on ve svych textech nemluvi o svém politickém
z4zemi oteviené, vyslovné. Uvédomuije si, Ze v dobé,
kdy se verdikt anonymniho recenzniho fizeni ve vé-
deckych casopisech ¢asto opird nikoli o to, zda je

TEXTY

argument dobfe podloZeny a konzistentni, ale o to,
zda recenzent s argumentem tak néjak souhlasi, zda
se mu, libi“, je vhodné svoje (v daném pripadé€ spise
konzervativni) sklony nechavat tiSe v pozadi — ackoli
vlastné k argumentu patii. Politické sklony tedy sice
nemaskuje a neskryvd, ale ani je nevystrkuje do po-
predi. Je smifeny s tim, Ze pres veskerou snahu

o presné a zdrZenlivé vyjadfovani jsou v textech
jeho presvédcenti tak ¢i onak Citelnd...

Jsou ovsem momenty, kdy tyto samoziejmosti
prestdvaji fungovat a kdy maé clovék pocit, Ze musi
jasnéji ,priznat barvu“. Mimo jiné proto, Ze nelze
zUstat stranou v debatéch, kde to riznymi barvami
stitkd sem a tam. A presné takovaé je situace, ze které
se oba diskutujici snazi nalézt vychodisko. Aniz by
zabredavali do problematiky ,,ndzorovych bublin“
nebo ,kulturnich véalek“, oba se z hlediska prak-
tikujicich védcii snaZzi ohmatat nékteré obecné&;jsi
souvislosti takovych verejnych debat. V dialogu sice
zazni nékteré konkrétni ndzory na vécnou povahu
klimatickych zmén a jejich antropogennich pficin,
avsak hlavni cil je odlisny. Snaha spis smétuje k lep-
$imu porozuméni tomu, co celou tuto debatu dost
zasadné ramuje, byt ¢asto bezdéky: Co znamena
angazZovanost ve védé? Jaky je politicky Zivot ,ho-
lych fakta“? Co v politice znamend ,realismus“? Jak
v politice pracovat s ne/urcitosti? Lze jen doufat,

Ze publikovani takového dialogu pfispéje alesporn
malym dilem k tomu, aby se pomezi védy, politiky
a aktivismu stalo pfedmétem soustavnéjsi a otevie-
néjsi reflexe.

X X3

Mily Zderiku,
pisu Ti, protoze doufdm, Ze mi jako sociolog védy
pomitizes zjednat si aspori trochu jasno uprostied
jednoho specifického dilematu, ve kterém uz néko-
lik mésicti vézim. NeZ ono dilema nastinim, poku-
sim se co nejstru¢néji pfedstavit kontext.

Jak dobfre vi§, uz zhruba ctvrtstoleti se zabyvam
otdzkami provazanosti vyvoje prirody a lidskych
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spolec¢nosti v posledni fazi ¢tvrtohorniho klimatic-
kého cyklu. Zhruba od ,lovci mamuti“ po dnesek,
coz je néjakych 30 0oo let nejnovéjsiho vyvoje. Pro
geology je to ,geologické soucasnost®, ale pro bézné
vnimani nesmirné dlouhd doba. Tak dlouh4, Ze se
v ni fakticky odehral vyvoj veskeré lidské civilizace.
K podobnému zkoumani nedilné patii paleo-
klimatologicka problematika. Jak jinak, kdyz je to
obdobi prudkych klimatickych zmén. Bez jejich po-
znani se v mém oboru neobejdeme. Jsou dillezitym
kontextem vSeho ostatniho. Posud sdm: Svét zminé-
nych ,lovc mamuti“ a jejich bezprostrednich né-
sledovnikti byl radikdlné odlisny od toho dnesniho.
Na severni polokouli obrovské kontinentélni ledovce,
hladina svétového ocednu o néjakych 120 metrt niz
neZ dnes, vétsina souse pokrytd poustémi, savanami
a chladnou ,mamuti stepi“. Pfechod mezi timto sta-
vem do stavu souc¢asného nebyl rozhodné plynuly.
Naopak, byl pIny klimatickych zvratti a hlubokych
ekosystémovych prestaveb. Neustale dochézelo
k ochlazenim a naopak k oteplenim o nékolik stupniii
v priibéhu nékolika malo desitek let. Teprve pied
osmi tisici lety, uprostred holocénu, doslo ke stabi-
lizaci klimatu do souc¢asného, vrcholné interglacial-
niho rezimu. Klimatické zmény od té doby pokracuji,
ale v rddové mirn€jsi podobé: dochéazelo k oteplenim
ak ochlazenim v rozmezi zhruba jednoho az jednoho
a pul stupné za mnoho desitek let. Tepla a chladna
obdobi se stridala vzdy po né€kolika staletich.
Veskerd paleoklimaticka data (zvana proxy-
kvtli odlieni od pfimych dat namérenych pristroji)
jsou samoziejmé bodova a takovych bodi mame
k dispozici pomérné malo. Rozumné odhady ce-
hosi, jako je ,primérnd teplota planety“, z nich
v zdsadé vydestilovat nejde, coZ je jedna z celé
fady prekdzek pro porovnavani s vysledky instru-
mentdlnich méfeni realizovanych dnes s pomoci
druzic a stale hustsi sité klimatickych stanic. Paleo-
klimatologicky vyzkum pfesto ukazuje, Ze se sou-
¢asné oteplovani co do rychlosti a amplitudy praveé
popsanému holocennimu reZimu méfitelné nevy-
myka. Navazuje na pifedchozi chladnou periodu

,malé doby ledové“, ktera vrcholila v priibéhu
19. stoleti. Ji pfedchézelo tzv. , sttedovéké klimatické
optimum®, na jehoz vrcholu bylo zhruba takové
klima, jaké tu médme dnes. Podobné je to smérem
do minulosti — nékdy se hovofii o tzv. Bondové cyklu.
Vsimni si jedné podstatné véci: V predposledni vété
jsem pouzil relativizujici formulace , méritelné ne-
vymykd“a ,,zhruba®, protoZe porovnavani dnesnich
pristrojovych méfeni s nepfimymi paleoklimatolo-
gickymi proxy-daty je extrémné nesnadné, takze ho
lze provést jen se zna¢nou mirou nejistoty. V pfirod-
nich védach se ale s takovymi nejistotami pracuje
rutinné, neni to tedy néjaka neobvykla prekazka.

Préaveé fecené je soucdsti iplné bézné paleo-
klimatologické ,latiny“. Takto je to mnohocetné
potvrzovano uz nékdy od 60. let minulého stoleti.
TakZe na tom dnes neni nic objevného a uz viibec
ne skandélniho. S kolegy pravidelné piSeme a pub-
likujeme védecké ¢lanky, ve kterych s celym timto
kontextem pracujeme. Obc¢as jsme jimi pfispéli
ke zpfesnéni poznatkil o vyvoji minulého klimatu
néjakou inovativni rekonstrukci, pfipadné priddnim
dalsiho opérného bodu do néjakého ,bilého mista“
na mapé paleoklimatickych proxy-dat.

A ted se, Zdenku, kone¢né dostavam k ja-
dru dopisu. V posledni dob€ opakované nardzim
na nepochopeni a v hor§im pfipadé na agresivitu
pokazdé, kdyZ jen trochu vystréim hlavu z této po-
myslné akademické obdlky. Jinymi slovy — pfi po-
kusech o popularizaci. Posluchaci mych verejnych
prednasek, partnefi v diskusich kolem nich, redak-
tofi, novinafi, politici —ti v§ichni zacali od chvile,
kdy k ndm naplno vtrhla ze Zapadu (myslim, ze
zejména z Ameriky) , klimatickd debata“, naléhavé
vyZadovat stanovisko k sou¢asnému oteplovéni. Je
ve svétle uplynulych staleti a tisicileti klimaticky
vyvoj posledni doby opravdu tak radikélné jiny?
A pokud ano, miize za to ¢clovék?

Na takovou poptédvku jsem se pochopitelné
snazil reagovat a zacal se témito otdzkami docela
vazné zabyvat. Seznal jsem zdhy, Ze v celé obrov-
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ské a neprehledné ,klimatické debaté“ viceméné



zanikaji hlasy paleoekologii, kteti by do ni vnesli
svij peclivé kultivovany cit pro vyvojovou dyna-
miku v méfitkdch o jeden az dva rady presahuji-
cich lidskou pamét (tedy ve staletich aZ tisicile-
tich). Bez takové perspektivy totiz, domnivam se,
takova debata postrada smysl, protoze abychom
mohli néco fici o ,nepfirozenosti“ soucasného
vyvoje, potfebujeme znét jeho ,pfirozené“ pozadi.

Xy

(Slova , pfirozeny

2

a ,neprirozeny“ radéji davam
do uvozovek, protoZe i ¢lovéka, lidstvo a celou jeho
duchovni i materidlni kulturu v posledku pokla-
dam za plnopravnou soucast celku ,pfirozenosti®,
coZ je v tuto chvili nejspis vedlejsi. Uvddim to jen
pro jistotu, aby nenastalo néjaké nedorozumeéni.)

Pokusim-li se lapidarné a v co nejkondenzova-
néjsi podobé shrnout vysledky svého dosavadniho
snazeni o aplikaci paleoklimatologické (a obecné
paleoekologické) perspektivy na problematiku ak-
tudlni klimatické zmény, jadro sdéleni zni zhruba
nésledovné:

Uz zhruba 100 let se nase planeta jako celek otep-
luje. Toto oteplovdni se, co se rychlosti a aktudlné
dosazeného stavu tyce, zatim nevymykd béznému
holocennimu rezimu — v rdmci velkych nejistot, které
takovd srovndvdni provdzeji. Na druhou stranu je
nepochybné, Ze se soucasné oteplovdni odehrdvd

za naprosto bezprecedentnich okolnosti. Lidstvo

od pocdtku primyslové revoluce napriklad uvolriuje
¢im ddl tim vic CO, z fosilniho zdsobniku. CO, je
sklenikovy plyn, ktery dozajista k aktudlnimu otep-
lovdni prispivd. Presnou miru tohoto prispévku
ovsem nemiizeme zndt, navzdory tomu, Ze samotmny
»Sklenikovy“efekt tohoto plynu umime s pomoci fy-
ziky kvantifikovat velice presné. Je tomu tak proto,

Ze na cely klimaticky systém ptisobi plejdda dalsich
vlivii, kterym rozumime nedostatecné. A co hiir; mdlo
rozumime jejich vzdjemnym interakcim a dynamice,
tj. chovdni v case. Nelze dokonce vyloucit, Ze tu hraji
roli jesté dalsi faktory (nové i odvékeé), o jejichz exis-
tenci nemdme zatim potuchy. Co tedy zbyvd? Tvd-
rit se, Ze klimatickému systému planety rozumime

dostatecné, a zaslapat do zemé takovéto skeptické
ndzory — skeptické predevsim k soucasnému stavu
pozndni s poukazem na jeho nedostatecnost a provi-
zornost? Podobné tendence nazyvdm ,ndbozensko-
-dogmatickymi“ a domnivdm se, Ze je dobré je jako
takové demaskovat. Mdme co nejvehementnéji pouZzit
»princip predbézné opatrnosti“a s vynaloZenim ves-
kerych dostupnych prostredkii prebudovdvat ekono-
miku na bezuhlikatou? (Jak doporucuje treba IPCC

a jak autoritativné kdze prdvé startujici evropskd
agenda Green Deal?) Tento pristup vypadd na prvni
pohled raciondlne, protoze budi dojem, Ze usilim

o sniZeni emisi CO, nic nepokazime. Bude ovsem vy-
sledek stdt za vynaloZené usili (tj. za ndklady financni,
socidlni, mezindrodnépolitické, ekologické...)? Neci-
haji tu néjaké nezamyslené duisledky, které jesté zhorsi
globdlni environmentdlni krizi — kterd zdaleka (a toto
mivam obvykle potiebu obzvlast zdlraznit!) neni jen
krizi klimatickou? Nestoji pred ndmi jesté jiné, daleko
typu rozhodovdni mdme dostatecné dobré védecké
poznatky a na nich zalozZené matematické modely,

a Ze tedy nastal ¢as na jejich zdkladé jednat. Podobnd
tvrzeni ovsem pokldddm za nebezpecné naivni. Vy-
konné pocitace a sebeslozitéjsi, formdiné neproblema-
tické modely jesté nezarucuji sprdavné predikce. O kli-
matickém systému planety a o jeho vyvoji v case toho
vime prilis mdlo a meéli bychom si to predevsim my
vedci priznat, misto abychom se vozili na nebyvalé
viné zdjmu a z ného plynouci verejné podpory. Ale
problém je, domnivdm se, ve skutecnosti jesté mno-
hem zdvaznéjsi: takové modelovdni je zrejmé z prin-
cipu nemozné. Modely jakychkoliv komplexnich sys-
témil (a takovym pripadem klimaticky systém nasi
planety nepochybné je) totiz funguji pouze do chvile,
nez néjaky faktor (zndmy ¢i nezndmy, robustni ¢i sub-
tilni — viz zndmé ,, mdvnuti motyliho kridla“) uplné
zmeéni pravidla hry. Prdvé paleoklimatologicky vy-
zkum jakozto jediny, ktery md k dispozici dostatecné
dlouhé casové rady, k takovému nelinedrnimu cho-
vdni poskytuje spoustu prikladii.
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Jakmile ve svych populdrnich vystoupenich za¢nu vy-
svétlovat a déle rozvadét tato, podle mého nejlepsiho
presvédceni, veskrze raciondlni a odborné podlozena
stanoviska, narazim ¢asto na pobouteni a aktivni od-
por —nutno dodat, Ze i ze strany urcité casti vefejnosti
odborné (klimatologti, ovSem pravda nikoliv téch
paleo-). Pravidelné je mi pfedhazovano ,popiracstvi
klimatické zmény*“. Pry vSe jenom relativizuji. Pry
provadim cherry picking, neboli nekaly, ticelovy vy-
bér dat a védeckych zavérd. Dokonce se pry navazim
do legitimity védy jako takové, pro iidajny nesoulad

s ,védeckym konsenzem*“. , Ktery primysl vds za ty
17i plati?“ je docela béZné naiceni. ,Neplette se do kli-
matologie, kdyz nejste klimatolog*“ — zni zase dalsi
oblibeny argument, ktery pokladam za neférovy.
(ProtoZe kdo je ve skutecnosti klimatologem? Kdo mé
na to jakysi glejt? A jaky konkrétni glejt tedy?) Pro né-
koho jsem zas ukazkovym predstavitelem ,post-prav-
divého* (post-truth) proudu. Dokonce jsem se setkal
s temnym proroctvim, Ze ,brzy prijde doba, kdy za ta-
kové nazory ptijdu do kriminalu“. Vedeni Univerzity
Karlovy uz pry obdrzelo nékolik dopist, ve kterych je
pozadovano mé exempldrni potrestani a ukonceni
pracovniho poméru. (Po jejich autorech jsem nepat-
ral. Vedeni UK se mé vzdy promptné zastalo s tim, Ze
na akademické ptidé nebude potlacovat svobodné
vyjadieni jakychkoliv vykazatelnou odbornou erudici
podlozenych nézorti.)

Cela situace mi pripada nejen ponékud pii-
zracnd, ale i paradoxni. Nejsem si viibec védom
toho, Ze bych soucasnou klimatickou zménu jakko-
liv popiral. Ani nepopirdm podil civilizace na jejim
rozvoji. Pravé naopak. Jednim z mych tstfednich
témat je v posledni dobé problematika antropocénu,
jejimz jadrem je docela Sokujici poznani, Ze se v pri-
béhu 20. stoleti néco zdsadniho zménilo a Ze v této
zméné hraji podstatnou tlohu lidstvo a technologie,
kterymi vladne. V ¢em je tedy problém? Nespociva
snad v individudlnim , svétondzorovém* (jak se do-
neddvna fikalo) nastaveni, kdyz odmitam pfistoupit
na progresivisticky (aktivisticky, resp. akcelera-
cionisticky) apel ve stylu: Véda uz vi dost, protoze

ten a ten priizkum ukdzal, Ze 97 % klimatologti je
presvédceno o podilu lidstva na soucasné klimatické
zmeéné. Prestarime tedy akademizovat a zacnéme po-
liticky jednat. Rdzné, tvrde, s jednim spolecnym cilem
na mysli. Kdo s ndmi nejde do Siku, musi byt budto
hlupdk, lhdr; nebo zaprodanec. Znicil ndm budouc-
nost i détstvi a podle toho s nim musi byt nalozeno.

Na takovou hru ov§em nedokaZzu pfistoupit
z obc¢anského presvédceni ani jako védec, ktery se,
byt jen okrajoveé, zajimé o déjiny vyvoje poznani.
Véda jakoZto neutuchajici asili o zjedndvani orien-
tace ve svété by prijetim takového natlaku velice
rychle vzala za své a misto ni by nastoupila z kloubti
vymknutd ideologie spojend s brutdlnim vykonem
moci. Obavam se, Ze se dnes, co se , klimatické de-
baty“ tyce, nachazime predevsim na poli obrany
zékladnich lidskych svobod a svobody védeckého
vyzkumu. Pred deseti lety jsem se domnival, Ze teh-
dejsi prezident Vaclav Klaus prinejmensim poradné
prestreluje, kdyz mluvi ve stejnych souvislostech
o nové totalité. Dnes uz si takovym soudem zda-
leka nejsem jist. (CoZ je pro meé osobné, vzhledem
k nékterym doprovodnym okolnostem, pomérné
smutnd zprava.)

A ted konec¢né piichdazi ono avizované dilema,
ve kterém, jak jsem predeslal, momentélné vézim:
Mam se uchylit do ,slonovinové véze“ oklesténé
odbornosti a rezignovat na politické angazma,
do jehoz viru se dostanu pokazdé, kdyZ vyvodim
z této odbornosti jen trochu $irsi diisledky? Jinymi
slovy: Mam takzvané drZet hubu a ziskat tim klid
na drobnou védeckou préci, kterd mé zatim jesté
naplnuje a naplnovat bude snad i v budoucnu? Je
vilbec takové vytrzeni redlné proveditelné?

Soucasnd koronavirové krize pfinesla v téchto
vécech ponékud tlevu, ale jisté to bude tleva pouze
docasnd. Uz proto, Ze jeji priibéh vykazuje nékteré
velmi podobné alarmujici rysy. (Mdm na mysli miru
strachu a jakéhosi temného apokalyptického oce-
kavani, coZ z virové pandemie d€la navic pandemii
medialni, ideologickou a socidlnéinZenyrskou.) Co
tedy dal? Mas na to, Zdenku, n€jaky nazor podlozeny



svou sociologickou zkuSenosti? Co se stalo s pii-
rodnimi védami, Ze jsou tak valcovany politickym
aktivismem? Prisli jsme v prirodnich védach o né-
jaké mechanismy, které dosud umoZnovaly vytvaret
prostor pro svobodné, rozuméj od piimé politické
objednavky osvobozené, zakladni védecké badani?

Dékuji Ti pfedem za nézor, i kdyZ vim, Ze odpo-
véd nebude snadnd. Problém jsem v tomto prvnim
dopise navic nastinil pouze ramcové a doufam, ze
se dostaneme i k nékterym Gplné konkrétnim argu-
mentim.

X X3

Mily Pette,
ve hre je tu, jako obvykle, hodné rtiznych a vseli-
jak propletenych véci. Jako sociolog vzdycky pre-
dem pocitam s tim, Ze skutecnost je efektem préace
mnoha rukou, prispévk ze vselijakych stran. Ty-
picky za tim nebyva zadny velky a v§ezahrnujici
plan, nebo alespon ne jeden. Spojenectvi naopak
¢asto byvaji jen docasn4, ¢astecnd, leckdy bezdécna.

V piipadé Tvého dilematu, jak ho popisujes,
samoziejmeé ze vSeho neprehlédnutelné tréi osobni
utoky, kterym musis €elit. Za¢nu tedy u nich. Jak
jim 1épe rozumét? Podstatna ¢ast téch ttok, zda
se mi, pochazi od lidi, ktefi jsou Tvymi stanovisky
upiimné pohorSeni. Do véci, jejiz zadklady ve svych
vefejnych vystoupenich problematizujes, uz inves-
tovali mnoho energie, a chtéji tuto energii zarocit.
Jsou presvédceni, Ze je ¢as bouchnout do stolu
a zacit néco délat. Je pro né€ nesrozumitelné, ze jako
védec vahas. Vnasis do debaty nejistotu. Kdo jiny
nez védci by dnes mél mluvit jasnou feci: Ano, ano,
ne, ne. Je to tak a tak. Ne jinak. Toto je pravda, a to-
hle neni. Takova ,jasnd fec“ se pritom zda byt cen-
nym statkem daleko za hranicemi védy. Jako by byla
zékladem Siroce pojatych spolecenskych poradkd,
kterych si vét§inou cenime.

Nedévno kdosi na Twitteru citoval Hannah
Arendtovou: ,Idedlnim subjektem totalitni vlady

neni presvédceny nacista nebo oddany komunista,
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nybrz lidé, pro néz uz neexistuje rozdil mezi faktem
a fikci, pravdou a nepravdou.“ Chapu, kam tim
Arendtova mifi. A rozumim, proc¢ to nékdo v dnesni
post-pravdivé dobé pripomind. Ale rozdil mezi
pravdou a nepravdou podle mne nestaci, pokud
zéaroven nebudeme chrédnit prostor pro nejistotu

a nejednoznacnost. Pravé védci by téhle moji né-
mitce méli pritakat. Malokomu zaleZi na onom
rozdilu vic neZ jim, pfesto (anebo prave proto) je
opatrné vyjadiovani plné nejistoty néco, co védu
cti. Sociologové védy tohle pfipominali znovu

a znovu: ,Védce je tfeba chédpat spis jako odborné
poradce nez jako tviirce a garanty urcitosti,“ naléha
Harry Collins; védecky poucend vefejnost by méla
rozumét spis tomu, jak véda funguje, nez aby nutné
chépala kazdou jednotlivou véc, kterou védci tvrdi.
To samozi'ejmé neznamens4, Ze je jedno, co véda
tikd, a ze vSechny védecké hlasy jsou stejné hod-
notné. Pouze vSechny typicky nevedou jen jednim
smérem. Pokud n€kdo v zadjmu né€jaké spolecenské
zmény naznacuje, Ze ano, a pokud md navic tsta
plna nevyhnutelnosti (,musime jit tudy, protoze
védci prece jasné ukézali...“), méli bychom zpo-
zornét. Ne proto, Ze by se doty¢ni badatelé nutné
mylili, ale proto, Ze zde kdosi propadd nebezpecné
idealizované predstavé o védecké pravdé, kterou se
zastituje... Soudim, Ze svymi vefejnymi vystoupe-
nimi na téma klimatickych zmén prave tuto ideali-
zovanou predstavu nabourdvas.

Sam ovsem, Petfe, zminujes, Ze odpor, kterému
Celis, pochézi nejen od laikt ¢i aktivistti, ale i od ur-
Cité ¢éasti odborné verejnosti. Jak to, Ze kolegové-
-védci téhle véci nerozuméji? Jak to, Ze i oni podléhaji
pokuseni si védu takto idealizovat? VEdci predevsim
nepracuji v neprody$né uzavieném svété, jasné
oddéleném od svéta obycejnych lidi. Jsou pod po-
dobnymi tlaky jako vSichni ostatni. A to pfesto, Ze
se vSéemozné snazi z téchto tlakd vymanit. Pomoci
nejriznéjsich instituci vytvareji vice ¢i méné ticinnou
fikci , Cisté védy*“: zakazuji si argumentovat ad homi-
nem, organizuji na obé strany anonymizovan4 re-

2 N2

cenzni fizeni, pouzivaji co mozna odosobnény jazyk,
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oddéluji riiznymi prostiedky fakti¢nost véci od toho,
co pro nds dand véc znamend, predvadéji svéet tak,
jako by sami nebyli jeho soucésti, a podobné.
Zejména politika a véda se pry vylucuji. Poli-
tické ohledy jsou dle vétSiny védct viici védeé cizo-
rodé a nemaji v ni co délat. O (védecké) pravdeé se
nehlasuje, rikd se. Pravé proto kdysi budila takovou
bouri Kuhnova predstava védeckého konsenzu,
tehdy jesté dosti prvopldnové; tolerovdana nakonec
zacala byt jen za cenu toho, Ze se z vieobecné vé-
decké shody stal v zdsadé ,mimovédecky“ prvek,
ktery pravdu pouze jakoby prakticky posvéti, byt
nékdy mylné. Takhle chdpany konsenzus nemtize
uspéchy védy vysvétlovat beze zbytku, protoze
prece ,védeckou pravdu“ Ize mit i proti v§em.
Sociologové védy oproti tomu namitaji, Ze co je
»veédecké“ a ,nevédecké®, se urCuje az zpétné, spolu
s tim, jak se védecky fakt postupné ustavuje. Uka-
zuji védu nikoli zfeteln€ ohranicenou a oddélenou
od bézného (mimo-védeckého) svéta, ale naopak
jako praktické kondni vSelijak do kondni ostatnich
vpletené. ,Véda je pokracovéni politiky jinymi
prostredky,“ provokoval kdysi Bruno Latour, fran-
couzsky sociolog védy, a mél tim na mysli nikoli to
(jak se mu podsouvalo), Ze mezi védou a politikou
neexistuje zadny rozdil, ale Ze rozdily mezi obéma
sférami nejsou samoziejmé a Ze hranice mezi nimi
je vSelijak prostupnd. V soucasném svété védeckych
grantd, védnich politik, pozadavki na spolecen-
skou relevanci a publika¢ni efektivitu védy je tohle
Mytus , Cisté védy“ se ovSem hrouti také pod
vahou vlastniho uspéchu. Udernost ,holych faktti“,
ynahych pravd“ a , Cisté technickych feseni“, na prvni
pohled osvobozena od , véci, na kterych zalezi“
(hodnot) a od otdzek spolecného pobyvani ve svété
(politiky), prisp€la podstatnym zptisobem k tomu,
Ze moderni zivot je dnes skrz naskrz prodchnuty vé-
deckym poznanim a nejriznéj$imi technologiemi.
Podobné rozpinavi je politicnost zaloZzena na Cisté
osobnim minéni, bez nutnosti respektovat objek-
tivni fakta. Né&jaky politicky rozmér tak dnes mé

skoro vSechno. Za téchto okolnosti, kdy védeckost
i politinost na sebe naraZzeji prakticky za kazdym
rohem, je ostrd hranice mezi védeckym a politic-
kym méné a méné udrzitelnd.

Doba antropocénu, ktery ve svém dopise také
zminujes, tohle déle vyhrocuje. Fakta od hodnot
Ize oddélovat ¢im dal hif. Prijit s néjakym faktem
dnes podle Bruna Latoura stdle ¢astéji znamena
bit na poplach. Sami Gc¢astnici geologické odborné
komise pro posouzeni vhodnosti pojmu antropocén
pfizndvaji, Ze jejich jednani byla vyrazné politicka
od samého pocatku. Pfirodovédci, nuceni pfijmout
lidskou ¢innost a jeji Siroké souvislosti do pole
svého badatelského zdjmu, jsou chté nechté vtaho-
vani doprostied politické viavy. Sami pak obratem
délaji z védeckych poznatkii predmét , svétonazoro-
vého* presvédceni. Jako by nyni vic a vic zakouseli,
co uz dlouho dobfe znaji jejich kolegové ze socidl-
néveédnich oborii: védeckost jejich stanovisek (mé-
feno klasickymi kritérii) je v sdzce. Jsou ,,antropo-
cénologové“ védci, anebo jsou to aktivisté? Jak lze
obé role zvladnout takovym zptisobem, aby mohly
jit ruku v ruce, a navzajem se nediskreditovaly? Co
za téhle situace znamend ,,védeckost“? Pal¢ivost
téchto otédzek posiluje ddle to, Ze prirodovédci
vyznavajici diskurz antropocénu z povahy véci
nemohou dost dobfe popisovat , piirodu” zvenci,
bez ¢lovéka. Ukazuji pfirodu spolu s ndmi, popisuji
kli¢ové problémy jakoby zevnitf. JenZe pfesné tohle,
tato beznadéjna ponorenost pozorovatele do toho,
co studuje, byla donedavna dtivodem, proc se po-
chybovalo o ,,védeckosti“ takovych obort, jako jsou
sociologie, politologie, historie nebo antropolo-
gie. Pro prirodovédce je tahle situace nova. Mnozi
z nich dnes zakous3eji ohledné toho, co jesté je véda,
a co nikoli, nebo jaké vlastné mohou ¢i maji byt
vztahy mezi akademickym odstupem a kritickou
angaZovanosti, nejistotu. Nelze se divit, Ze tohle
dilema leckdy zvladaji nepiesvédcive a s nervozi-
tou. My, socidlni védci, jak brzy osvétlim, na tom
nejsme o moc lépe, a to mame s témito tenzemi
zkuSenost mnoha desetileti.



Je dobré si uvédomit, Ze pro ptirodovédce tahle
situace nemusi vzdy a nutné vypadat, jako Ze jsou
pod néjakymi (vnéjsimi) nepratelskymi tlaky, v poti-
zich. Radé z nich se skrze ni naopak ulevuje. Proble-
matika antropocénu ¢i klimatickych zmén jim totiz
konecné otevira prostor pro pfimocarejsi uplatnéni
a smysluplnost jejich védecké prace. Ze nés, védce,
vlibec nékdo poslouch4, je nddherné véc. Tak
nadhern4, Ze kdyz nékdo dalsi predava ddl, co se
od nés dozvédél, mame sklon polevit v ostraZzitosti
anechdvame ho (na$im jménem) promlouvat, aniz
bychom ho znova a znova opravovali: Ano, ale neni
to tak docela presné to, co jsem chtél fict; myslel
jsem spis toto... Uspésné sifeni n&jakého pojmu
nebo specifického piistupu v sobé typicky zahrnuje
jeho vyznamnou proménu - zjednoduseni, vulga-
rizaci, vyprazdnéni ptivodniho radikdlniho néboje.
Psal jsem o tom ve vztahu k sociologii pfed ¢asem
na svém blogu, pomuizu si tim tady:

Sociologickym pojmiim, které byly zavedeny proto,
abychom si udrzovali kriticky odstup od skutecnosti
jako néceho samozrejmého a na nasem jedndni ne-
zdvislého, se tohle déje casto: ve zndmost a Sirsi po-
uziti vejdou pouze za cenu, ze tohle své posldni zradi
a zesmesni. Treba pojem socidlni konstrukce. Kdysi
se zacal pouzivat, abychom si povsimli toho, jak vse-
lijak je skutecnost uskutecriovand; jak se rodi a udr-
Zuje drobnymi a nendpadnymi prispévky z mnoha
stran, v interakci. Svym zptisobem se ten pojem stal
béhem casu tispésny. Rozsiril se nejen do sociologic-
kych ucebnic, ale i do bézného slovniku. Jenze diky
tomu nyni typicky znamend néco dost jiného nez
kdysi. Naznacuje, ze co je socidlné konstruované, je
vlastné , jen jako“, ,pouze konstruované“ (a nikoli
skutecné), chiméra existujici toliko v predstavdch,
nepravda (co pouze vypadd jako pravda). A tenhle
vulgdrni, ale svym zptisobem sexy vyklad si rychle
osvojila i celd rada sociologti, kteri se ke konstrukti-
vismu vdzné a vdsnive hldsi. Konstruktivismus zpar-
chantel. Komu zdlezi na tom, na cem kdysi zdlezelo
zakladateliim tohoto sméru, radéji to slovo dnes
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obchdzi. Nechce totiz, aby byl spojovdn s predstavou
skutecnosti, kterd je tim méné skute¢na, ¢im vice
skutk ji zaklddd.

Nebo pojem genderu. Pilivodné mél zproblemati-
zovat samozrejmost, se kterou mluvime o muzich a Ze-
ndch. Jsou totiz situace, kdy takovd samozrejmost neni
na misté a kdy chceme prekrocit uvazovdni muzskosti
ci Zenskosti jako néjakych (biologickych) danosti. Dnes
tento pojem ddvd jméno celému oboru, Siroce se ujal.
To ale mimo jiné diky tomu, Ze kdyz chceme mluvit
o tom, jak v naSem dotazniku odpovidali Zdci a Zd-
kyné, kluci a holky, rikdme, jak je to ,z hlediska gen-
deru*. Coz je absurdni. Gender kdysi svym zpiisobem
predstavoval ndmitku viici souslovi , kluci a holky*;
vztyceny prst namireny proti rychlosti a snadnosti, se
kterou se to souslovi uplatriuje. Byla to vyzva k tomu,
aby se tematizovalo jemné predivo, ze kterého klu-
kovstvi a holcickovstvi, muzskost ¢i Zenskost, kazdo-
denné vytvdrime, casto bezdecné. Dnes slovo gender
ono samozrejmé souslovi, zeny a muZi“ nebo ,hosi
a dévcata“jednoduse nahradilo. Stalo se prosté dal-
Sim zpiisobem, jak tyhle kategorie vyslovit— neprimo,
a tedy tak néjak sprdvnéji. Dokonce i tehdy, pokud
spornost muzstvi a Zenstvi zrovna nijak tematizovat
nechceme. Pojem genderu je dnes ve svém Sirokém
uplatriovdni a vlivu prdzdny, ba doslova zvrdceny.
[Nékdy se ovsem tohle v§echno zvrhavé do druhého,
stejné prazdného extrému, kdy slovem gender nazna-
Cujeme, Ze pohlavi uz dnes neznamenad viibec nic.]

Podobné je to se sociologickym pojmem moci, kterd
sotva postfehnutelné prostupuje vse kolem nds, i si-
tuace a vztahy, které tak na prvni pohled nevypadaji.
Dnes, se vstupem do ucebnic, toto pojeti zhrublo

a preklopilo se do polohy, ve které ,mocensky“ zna-
mend ,nepiijatelny“ (protoZe ne-dost-partnersky,
jaksi nemistné nasilny, neférovy atd.). Z moci, ja-
kozto atributu veskerych socidlnich vztahd, se stalo
cosi patologického, odmitaného. Moc je zlo. A odtud
pak prameni pausalné kriticky piistup k jakékoli
skutec¢nosti, protoze ,mocenské“ (jak prece rikaly
sociologické autority) je vlastné vSechno...
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Témér vzdy $la s takovou popularizaci (a trans-
formaci) ruku v ruce politicka radikalizace social-
nich véd. Cit pro nejednoznacnost a obycejnost
jako by byl oslaben, nahradila ho patologizace
a paudalni kriti¢nost. Lze si toho v§imnout i v jedné
z poslednich knih uz zminiovaného Bruna Latoura.
Kniha se jmenuje Down to Earth a nedavno vy-

Sla cesky pod ndzvem Zpdtky na zem. Je to kniha

o antropocénu, ¢ili, slovy Latourovymi, o ,novém
klimatickém rezimu“. Latour v ni vyn4si dost vy-
hrocenad stanoviska a de facto se poprvé oteviené
hlasi k politické levici. Pokud bys dobfte znal jeho
predchozi price ze sociologie védy, nemohl by sis
nevsimnout, jak moc autor v této knize opustil (ba
zradil) teoretickd a metodologicka vychodiska,

na nichz celou svou kariéru pracoval. V mnoha
svych drivéjsich pracich Latour znova a znova
trpélivé vysvétloval nedorozuméni tykajici se jeho
vlastni, zvlastni perspektivy. Trval vzdycky na vza-
jemnostech, neredukovatelnych slozitostech

a nejednoznacnostech. Uc¢il nds myslet opatrné,
odstinéné a v souvislostech. Jeho slovnik byl sice
Casto traskavy, origindlni a sviidny (hybridy, non-
-humans, aktéri-sité), avsak jeho pointy byly kiehké
a jemné, dalo by se fici diplomatické. Kdyz tohle
lidé prehlizeli, kdyz jeho pointy vulgarizovali, kdyz
nectili tu opatrnost a presnost dtlezitych formulaci,
Latour to netinavné uvadél na pravou miru.

Tohle vSechno je s knihou Zpdtky na zem pryc.
Autor jako by v ni pritakal vSem tém nedorozumeé-
nim ohledné své vlastni préce, kterd skrze sviidna
zjednoduseni prispéla k tomu, Ze se stal velebenou
mezindrodni akademickou celebritou, o jejimz Zi-
voté a dile vychdzeji monografie. Latour se z mého
hlediska stal obéti vlastniho tspéchu. Vyburcovany
dramatickou planetérni situaci, postouchnuty pro
néj krajné odpudivou osobou soucasného americ-
kého prezidenta a , korumpovany* zaslouzenym
celosvétovym tispéchem (byt ne ispéchem univer-
zalnim, fada lidi ho totiz stdle upfimné nenavidi),
udefil pésti do stolu se snadnosti a bojovnosti, kterd
udivuje. Mtij dojem je, Ze Latour prosté nezvladl

slozité souvislosti a tlaky mezi tim, co ik jako
védec, a tim, Ze se rozhodl byt ,kone¢né naplno
angaZovany“. TéZko mu to mohu ze své pozice aka-
demického loosera vycitat. Jsem v iplné jiné situaci,
snadno se mi tohle viechno fikd. Neméam co ztratit.
Ale jeho pfipad moznd ilustruje nékteré obecné;jsi
parametry soucasné situace téch, ktefi jsou v tuto
chvili epistemickymi , vitézi“ a ktefi se na Tebe, Pe-
tfe, durdi kvtili Tvym piednaskam pro verejnost.

No a ano, kdyz uz jsme to nakousli, méli by-
chom to dofict: pro velkou ¢ést lidi se z klimatické
zmény nepochybneé stal klicovy argument pro
snahu svrhnout nebo néjak ,,opravit“ kapitalismus,
piipadné svét Zapadu. To samoziejmé neznamena,
Ze klimatickd zména je pro vSechny tyto lidi jenom
to. Ale v kazdém piipadé pro né politika vazana
na klimatické zmény predstavuje mnohem vic, nez
se na prvni pohled zd4; a moznd i vic, nez oni sami
mysli ¢i priznavaji. V sdzce je zkratka velmi mnoho,
nejen par néjakych grafti a tabulek. Zaroven je
vSak v sdzce jakoby hrozné madlo, totiz pouhé prita-
kani védeckému poznatku — a jako by toto titérné
malo mélo maskovat, jaké ohromné dalsi véci jsou
vlastné ve hte. Jinymi slovy, pro fadu pozorovateld,
vcetné jiZ zminovaného Latoura, je hlavnim bojem
dneska spor mezi témi, kdo existenci klimatickych
zmeén popiraji, a vSemi ostatnimi, kteri ,neveri“.
Jako by potom stacilo jesté 1épe ukdazat, Ze klima se
opravdu méni, a je vyhrano. Jako by zbyvalo umlcet
par poslednich pochybovaci, tzv. klima-popiract ¢i
klima-skeptikd, a zachrdnit svét... Co je ale vlastné
prfedmétem oné védecké shody, ktera se neustdle
pripomind? To je casto nejasné. Nékdy jako by slo
o ¢irou existenci néjakych klimatickych zmén, jindy
jako by se konsenzus vztahoval tak trochu i na navr-
hovana reseni - tedy jako by védci souhlasili s tim,
Ze miliardy vloZené téméf vyluéné na omezovani
CO, snizi vdaném c¢asovém obdobi planetarni tep-
lotu o dany pocet stupnii. Mnoho lidi navic dnes
mluvi a kong, jako by tato dvé krajni stanoviska
znamenala v podstaté totéz. Tyto hlasy pomijeji, ze
uznanim existence klimatickych zmén nic nekonci,



ale naopak za¢ind. A Ze na obou strandch sporu jde
o obrovské penize a politickou moc. Mytus klima-
-popirace jako tihlavniho nepritele je dle mého
nebezpecnd iluze, kterd jddro sporu posouva do ne-
smyslné polohy. M4 nicméné porad velkou silu, coZ
pak lidé jako Ty pocituji na vlastni kiiZi.

Nékterym méné patrnym vedlejs$im disledkim
cesty za stabilnéj$im a priznivéjsim klimatem se
po mém soudu vénuje nedostatecna pozornost.
Vezméme tieba pravni stat. Dnes se u nds ohrozeni
pravniho stétu sklonuje tfeba s ohledem na to, jak
si podnikatelsko-politické elity ochocuji média
a jak je ani za mnoho dlouhych let neni soudni
systém schopen postihnout za ¢iny, jejichz vécna
podstata se zd4 laickym pozorovatelim jasnd. Jenze
podstatné ¢asti lidi se dnes realita pravniho statu
vzdaluje i docela jinak. Treba tak, Ze si koupi za ne-
malé penize dieselovy osobni automobil, vyrobek
provéreny ve statnich zkuSebndch a certifikovany
po vsech strankdch, a vzapéti jsou bez jakékoli
kompenzace trady omezovani podstatnym zpu-
sobem v jeho vyuziti. Je pro to vazny divod? Snad
i ano, byt netusim, kolik procent védct by nyné;jsi
taZzeni proti diesellim podpofilo. Ale zohlediiuje se
vSe, co je na druhé misce vah? Tedy napftiklad pocit
pravni jistoty a jasnych pravidel hry? Za jakou (sou-
¢asnou) cenu vlastné chceme bojovat o ,,zachranu“
(budouciho) svéta, a to jesté s nejistym vysledkem?
O tom by se myslim mélo mnohem vic mluvit.

Presné tyhle souvislosti, troufdm si odhadnout,
Ti nedovoli uzavfit se nékam do tistrani a vénovat se
svym ,malym“ védeckym problémuim, stranou vas-
nivé klimatické debaty. Nebo alespon ne nadlouho.
Je ostatné otdzkou casu, kdy za¢ne byt v sdzce i ta-
kovéto na prvni pohled bezpecné védecké tstrani
a kdy uZ tfeba za¢ne vedeni nasi univerzity vahat,
zda si mda pod tlakem rozhotcené verejnosti za lidi
jako Ty palit prsty.

Nakonec bych rdd zminil jesté jeden podstatny
moment. Na zdkladé odbornych i Zivotnich zku-
Senosti se mi zd4, Ze situaci vyhrocuje, ba zablo-
kovéava sdzka na jedno feSeni — v naSem pripadé

snaha o stabilizaci klimatu skrze snizovani CO,

v atmosféfe. VSude na Zemi v zdsadé stejnymi
prostiedky. Typicka reakce jako by potom bohuzel
byla: Pochybujes nad timto jednim reSenim? Nad
bilanci ziskit a ztrdt, o nichz lze v jeho rdmci uvazo-
vat? Pak pochybujes nad potrebou viibec néco délat!
Klimatické nejistoty, o kterych, Petfe, mluvivas,
podle mne sméruji pravé k implicitni kritice téhle
jednostrunnosti klimatické politiky. Sdzime témér
vie na jedno jediné feSeni, jehoZ vysledek je dosti
nejisty. Jsou néjaké jiné moznosti? Co jiného — vedle
omezovdni CO, (nikoli misto néj!) — by lo zkouset
delat? Jasné, tlakem na sniZovani emisi CO, se asi
nic nezkazi, jak sdm pises. Ale vSelijak rozriznénym
postupem po nékolika liniich snad taky ne. Ziskali
bychom leda prostor pro pokusy a pfijatelné omyly.
Rozlozili bychom nejen zdroje, ale i riziko na vic
mist. Nezdar jedné politiky nékde by nebyl tak fa-
talni, z aspéchu jiné politiky nékde jinde bychom
se mohli poucit. Situace, kdy celd planeta mé vsadit
vsechno (v§echno mozné, na ¢em nam dnes zaleZi)
na jedno feSeni, na takika jeden jediny ukazatel,

a to na zakladé sirokého védeckého konsenzu, ze

2il

yklimatické zmény existuji“ (a Ze v nich néjakou ne
tplné nepodstatnou roli hraje nebyvaly nértist CO,
v posledni dobé€), se mi prosté€ zd4d nerozumnd a ris-

kantni. I pro védu jako takovou. =

Text vychdzi soubézné ve sborniku Musi byt ekologie alar-
mistickd? Hleddni realistickych odpovédi (ed. Alexandr

Vondra), Books & Pipes, 2020.

——

Petr Pokorny (1972), biolog, paleoekolog ; ;:;..__ .
a environmentdalni archeolog, ptisobi o

v Centru pro teoretickd studia v Praze.

Zdenék Konopasek (1963), sociolog a hu-
debnik, ptisobi v Centru pro teoreticka

studia v Praze.
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Vse zkoumejte, co je
dobre, toho se drzte...

O vzdélani a univerzitach s Petrem Fialou

V minulém ¢éisle éasopisu jsme prinesli rozhovor s filozofem Petrem Dvorakem pod nazvem
»Univerzita a hledani pravdy*“. Nyni v tomto cyklu pokracdujeme rozhovorem s politologem

a politikem Petrem Fialou. Petr Fiala (1964) po listopadu 1989 zakladal a vedl nékolik po-
litologickych instituci, byl mj. dékanem Fakulty socialnich studii, rektorem Masarykovy
univerzity (2004-2011), piredsedou Ceské konference rektort (2009-2011) a ministrem
Skolstvi (2012-2013). Pusobil v fadé univerzitnich a vyzkumnych organt u nas i v zahraniéi.
Je autorem dvaceti knih a vice nez tri set odbornych studii. V sou¢asnosti je poslancem,
predsedou Ob¢éanské demokratické strany a prednasi na Fakulté socialnich studii MU. Jako
v pripadé Petra Dvoraka i zde se drZime uréitého rastru dotazii, které povazujeme za za-
sadni v souéasné c¢eskeé i evropské debaté o vysokych skolach a univerzitni kulture.



Prvni univerzity vznikly ve stfedovéku, ale dalsi
vznikaly v pribéhu raného novovéku i modernich
déjin. Ostatné, posledni velké zakladani univerzit
v Ceské republice a v dalSich stitedoevropskych
zemich probéhlo v devadesatych letech minulého
stoleti. Existuje v ramci univerzitnich ideji néco
kontinuitniho, co prekonava staleti a na co se
mohou univerzity neustale odkazovat?

Univerzity patii k nékolika mélo institucim,

pro které plati dvé charakteristiky: jsou s nami
kontinuélné od stfedovéku a dnesni spolecnost si
bez nich nedokédzeme predstavit. Jsou tedy soucasti
evropské civiliza¢ni tradice a zaroven spoluurcuji
jeji aktudlni podobu. Z toho vyplyv4, Ze jsou nosi-
telkami dulezitych hodnot a principd, ale soucasné
se dokdzou pfizptisobovat novym spolecenskym
podminkam a adaptovat na ,,potieby doby“. Jinak

i

by ,idea a uskute¢néni“ univerzity nemohly trvat po
tolik staleti. Jednoduse feceno: aby univerzity mohly
plnit svoje zdkladni posldni, museji se kontinudlné
promeénovat. To odpovidd jejich ménicim se funkcim
ve spole¢nosti a novym spolecenskym pozadavkim.
Hodné jsem o téchto otdzkdch dfive premyslel a své
tvahy jsem shrnul v knize (M)UNIVERZITA. Posldni,
vyzvy a promény ve 21. stoleti, kterou jsem vydal loni.
Tady uZ jen pfipomenu zdkladni cil a smysl univer-
zity. MoZnd bude znit pro nékoho aZ archaicky, ale
je tim skute¢nym a neménnym poslanim této insti-
tuce: univerzity vytvateji spolecenstvi uciteli a stu-
dentt, mistrt a zakd, vyucujicich a vyucovanych, je-
hoz cilem je spolecné poznavat a poznani rozsitovat.
K tomu potiebuji vytvofeni autonomniho prostoru
svobody, ve kterém je mozné pravdivé pozndavat, kri-
ticky diskutovat a ziskané védéni déle rozvijet.

Se stredovékymi univerzitami jsou spojeny po-
jmy autonomie, samostatnost, svépravnost. V ja-
kém kontextu chapete tyto vyrazy dnes a v éem
vidite nejvétsi problémy v téchto oblastech

v ramci stiredoevropského prostoru (vliv statu,
tlak médii, trhu a modernich ideologii apod.)

Je tu urcity paradox. Univerzity v historické perspek-
tivé odolaly riznym pokustim o ovladnuti ze strany
statni moci. Dokonce i tam, kde se jich totalitni ide-
ologie pokusily zcela zmocnit, k tomu doslo vzdy
jen docasné a ,nedokonale”, jak to nakonec doklada
i fada detailnich studii zabyvajicich se déjinami
univerzit vdobé nacismu a komunismu. Zdélo by
se, Ze v soucasné svobodné a demokratické spolec-
nosti univerzitdm uz Zddné nebezpeci nehrozi. Ale
tak to bohuZel neni a tlak na univerzity v posledni
dobé sili. V diskusich o svobodé univerzit, které se
ve svété vedly tfeba na konci 20. stoleti, byla spat-
fovana rizika predevsim v silnéjsim ptisobeni trhu

a s tim souvisejicim tlakem podnikatelskych z4jmt
nebo v hrozbé statni centralizace, kterd by oslabo-
vala akademickou autonomii. S odstupem casu se
zd4, Ze tyto obavy se uplné nepotvrdily. Univerzity
dnes ohroZuje néco na prvni pohled mnohem méné
zretelného, hiite definovatelného. Tedy néco, cemu
se d4 i obtiznéji branit. Nazval bych to kulturou
nebo ideologii politické korektnosti a vseho, co s ni
souvisi. Pro univerzitu totiz musi platit, Ze v rdmci
svého vyzkumu mohou akademici dojit k jakymkoliv
poznatklim, Ze maji pravo je zvefejnit, byt vystaveni
kritice, diskutovat o nich. Hypotézu nelze falzifiko-
vat, pokud ji nesmim vyslovit. Ale zékladnim prin-
cipem univerzity je, Ze mohu formulovat jakoukoliv
hypotézu, a teprve ta je vystavena kritice, ale kritice
na zadkladé jasnych pravidel, chcete-li teorii a me-
tod. Pokud bychom pripustili, aby se to, co se dnes

v zapadnim svété odehrava ve vefejném prostoru,
preneslo pifimo na univerzity, zabijeme to, co je na
univerzit€ nejcenn€jsi: svoboda mysleni a kriticnost.
Tim ale ztratime vSechno.

Univerzity béhem déjin ¢asto uréovaly, co vytvari
prislusnou elitu spolecénosti. V jakém smyslu se
to déje dnes? Jsou nyni univerzity ve strredni Ev-
ropé formujici a aktivni?

Tato otdzka je slozitd mimo jiné proto, Ze se hodné
promeénilo chdpéni spolecenskych elit. Kdo dnes
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vlastné tvoii elitu a co jsou jeji charakteristiky? Jsou
to ti, ktefi ovladaji spolecensky diskurz tfeba proto,
Ze maji penize? Nebo ti, co se prodédvaji na social-
nich sitich a jsou povazovani za tzv. celebrity? Jsou
elitou vysokoskolsky vzdélani lidé? Ale pak by uz

v fadé zemi elitu tvofrilo pres 50 % populace... Nebo
se muZzeme ptat, zda univerzity urcuji spolecenskou
debatu, zda tfeba nastoluji néjakou agendu, feceno
jazykem mé discipliny. JenZe vefejny prostor se
nam rozpadd. Ma vice segmentd, které se navzdjem
prostupuiji, ale soucasné jsou ¢astec¢né izolovany.
Proto se pokusim odpovédét na vasi otazku jinak.
Univerzity jsou pro sou¢asnou spolecnost zasadni,
minimdlné proto, Ze poskytuji §ir§Sim spolecenskym
vrstvam vzdélani, bez kterého by se dnes nemohly
uskutecniovat ani zakladni spolecenské aktivity

a procesy. Tedy vlastné neni potieba pfemyslet

nad tim, jestli univerzity ptisobi na formovani elity,
anebo pfimo formuluji klicova témata spolecenské
diskuse. Diilezité je, Ze bez nich je soucasnd spo-
le¢nost se svymi funkcemi zcela nepredstavitelna.
Tedy ano, univerzity jsou v §ir§im slova smyslu stéle
formujici.

Ziejme vsichni pozorujeme velkou zménu, ktera
se tyka technickych vymozZenosti, socialnich

siti, mentalni zménu tykajici se védomi kulturni
jednoty. Jak na tyto podnéty univerzity a vysoke
Skoly reaguji — konzervativné, nebo naopak prilis
vstricné? Existuje v této oblasti stredni cesta?

Nejspise nejde univerzalné odpovédét na to, jak

se s novymi technologiemi, komunika¢nimi moz-
nostmi a s nimi souvisejicimi vyzvami vyrovnavaji
univerzity. Nékteré lépe, nékteré hure, nékteré kon-
zervativné, jiné az aktivisticky. Dilezit4 je podle mé
jind véc. Uz dlouho fikdm, Ze aby mohly univerzity
plnit svoje zakladni posldni, museji se proménovat.
Aby si zachovaly identitu, tak se museji prizptliso-
bovat novym spolecenskym funkcim a taky novym
zpusobtim komunikace. Toto neni dialektika ani
neéjaky fecnicky paradox. Je to popis skute¢nosti

a moje hluboké presvédceni. A vtom je moznd i ta
stfedni cesta, na kterou se ptate. Univerzity mohou
vyuzivat vSechny moderni nastroje, socidlni sité,
online vyuku, vS§echno, co by dfive bylo nepted-
stavitelné, pokud to slouzi tomu zakladnimu cili:
posilovdani autonomniho spolec¢enstvi ucitelt a stu-
dentl na spolecné cesté k poznani. Uvédomme si
také, Ze dnes prochdzime mnohem vétsi a hlavné
dynamictéjsi zmeénou, nez byl vyndlez knihtisku.
To je pro tak tradi¢ni instituce, jako jsou univerzity,
samoziejmé obrovskd vyzva. A troufdm si tvrdit, Ze
vét§ina z nich se s tim dokdze vyrovnat.

Zmeény se netykaji pouze mladsich generaci, stu-
denti. Tykaji se i zmén socialnich roli pedagogti.
Pékné je to vidét na pozici profesora: v hum-
boldtovském modelu nezpochybnitelna autorita,
s diirazem na teorii, obéas vystiredni postava.
Dnes se ceni profesor spiSe jako manazer ¢i
znalec tokl penéz, piredevsim dotaci. Jedna se

o degradaci profesorského stavu? Pomohlo by
zavedeni tzv. funkénich profesorskych mist nebo
jiné opatreni?

Univerzita neni a nesmi byt tovarna na vzdélani.
Neni to néjaky stroj, do kterého na zacatku vlozite
malo popsany list, tedy studenta, a ze kterého na
konci vypadnou tplné stejné vytisky jedné knihy;,
tedy unifikovani absolventi. Univerzita je spo-
lecenstvi, které tvori jednotlivci. A tak se k tomu
musi pristupovat. Aby mi bylo dobie rozumeéno:
role profesora jako priivodce na cesté ke vzdéléni,
jako toho, kdo ma diky své préci, schopnostem

a vysledkiim kompetenci a autoritu poznani pre-
dévat, je zcela nezastupitelnd. Dokonce je Zddouci,
aby kazdy z profesort byl nezaménitelnou osob-
nosti a predaval studentim nikoliv jen univerzalni
vzdélani, ale vlastni cestu, kterou lze k poznatkiim
dospét. Nové pozadavky na profesory oviem nemu-
Zeme ignorovat. Uspé$ny profesor je dnes v mnoha
smeérech manazerem i tim, kdo musi shdnét gran-
tové prostfedky a obhajovat sviij vyzkum. Mozné by



bylo krdsné vratit se o padesét nebo sto let zpatky,
ale to opravdu neni cesta. Nicméné vSechno mé

své hranice. O mné je znamo, Ze jsem velkym stou-
pencem funk¢nich mist a myslim, Ze by to celé

véci hodné pomohlo. A za dilezité povazuji, aby se
s profesorskym mistem pojila i urcita zakladni insti-
tuciondlni podpora. Ostatné tak tomu v fad€ Gspés-
nych vysokoskolskych systém je. Shanéni grant,
transfer technologii a podobné aktivity jsou jisté
zadouci, ale nesméji byt tou hlavni, nékdy dokonce
jedinou ndplni ¢innosti profesora. Proto je tak dii-
lezité, aby existoval vyrazny podil institucionalniho
financovéani, tedy penéz, které ma prislusny pro-
fesor, katedra, fakulta k dispozici, anizZ o né museji
Zadat. Maji je prosté proto, aby mohli plnit svoje za-
kladni tkoly. Tyto institucionélni prostfedky vlastné
zajistuji svobodu vyzkumu a vyuky, proto jsou tak
dtlezité.

Univerzity by nemohly existovat bez vyznamnych
a charakternich osobnosti. Mohl byste uvést ze
své zkusSenosti nékoho, kdo na vas nejvice zapu-
sobil a byl vasim vzorem ¢éi autoritou?

Pfimo vzory asi nemdam, ale fady univerzitnich
osobnosti si nesmirné vazim. Mozn4 pro tuto chvili
pominu ¢eské univerzitni prostfedi, ale spiSe proto,
abych na nékoho ze svych ucitell a kolegi neza-
pomneél. Z téch zahrani¢nich mé samoziejmé hned
napadne nedédvno zesnuly Sir Roger Scruton, jenz
dobfe rozumél hodnotdm vzdélanosti a kultury

a vyznamu univerzity jako instituce a ktery v ur-
¢itych fazich svého Zivota sdm pocitil, jak je tézké
svobodné zastdvat nazory, ke kterym dospél. A byl
to také on, kdo tady organizoval nezavislé univer-
zitni pfednésky, a tim ndm v dobé nesvobody pfipo-
minal, jak md univerzitni vzdélani vypadat. DiileZité
pro mé bylo i setkani s britskymi profesory Frankem
Bealeyem a Davidem Reganem, ktefi jiZ také nej-
sou mezi ndmi. Znal jsem je z podzemni univerzity
a oni mé hned na zacdtku go. let vyslali do zahra-
nici, sehnali mi podporu z tehdy jesté Evropskych

TEXTY

spolecenstvi, a pomohli mi tak poznat politologii

i zdpadni model univerzity. A nesmim zapome-
nout na svého némeckého kolegu profesora Klause
Schuberta, ktery mi v za¢atcich mé akademické
dréhy ukézal empiricko-analytickou politologii

a sezndmil mé s tim, co jsem potom mohl pfenést
do ceského univerzitniho prostfedi. Ale mohl bych
mluvit o fadé dalsich lidi, ¢asto vyznamnych a me-
zindrodné uzndvanych kapacit ve svém oboru, ktefi
se ke mné, mladému politologovi kdesi z vychodni
Evropy, chovali nesmirné kolegidln€, pratelsky

a s upiimnou snahou pomoci mné a mym prostred-
nictvim také vzdélani v nasi zemi. I toto je nesmirné
dtilezity rozmér univerzity — kolegialita prekracujici
hranice, spole¢na radost z poznéni, pratelstvi.

Do jaké miry Ize podle vas prenaset zahranicéni
zkusenosti (i zdaleka, z USA nebo Asie) do na-
Seho stifedoevropského prostrredi? MzZete uvést
priklady uspésného a méné tuspésného kultur-
niho prevedeni nékterych zahraniénich vzorii za
poslednich tricet let? Poznal jste néjakou univer-
zitu, ktera by mohla byt pro ¢eské poméry pri-
kladna, alespoi v néjakém zasadnim ohledu?

V tomto piipadé skute¢né plati biblické ,vSe zkou-
mejte, co je dobré, toho se drzte“. Povazoval jsem
vzdy za spravné a vlastné prirozené, abychom po
Ctyfticeti letech nesvobody sledovali univerzity v za-
padnich demokratickych zemich, které se mohly
rozvijet kontinualné a svobodneé, a brali si z nich
priklad. Sdm jsem mél moZnost ticastnit se v 8o. le-
tech tzv. podzemni univerzity, vidél jsem, jak pred-
naseji britsti profesofi filozofie, politologie, socio-
logie, a vid€l jsem ten obrovsky rozdil proti nas§im
vysokym Skoldm, které se pres veskerou snahu
riznych skvélych osobnosti nakonec vice podobaly
stfedo8kolskym institucim. Nasim univerzitdm se
urcité osvédcilo vyraznéji propojit vyuku s vyzku-
mem, posilit interaktivni vyuku s mnohem aktiv-
néj$im zapojenim studentd, véetné kritické diskuse,
a tak by se dalo ve vyctu prevzatych zahrani¢nich
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zku8enosti pokracovat. Mél jsem moZnost poznat
univerzity prakticky po celém svété, nékteré i velmi
zblizka. Musim fict, Ze obdivuji fadu americkych

a britskych univerzit, ale tfeba taky univerzity v sou-
sednim Némecku, které jsou ndm kulturné velmi
blizké. Nelze prehlizet ani obrovsky rozvoj univerzit
v Asii a jejich rostoucti kvalitu, ¢asto i diky silné in-
ternacionalizaci. Neni zde prostor, abych popisoval
jednotlivé priklady dobré praxe, tak se omezim jen
na jakési souhrnné konstatovani. Nejlepsi univer-
zity v zahranici, nebo aspon ty, co se mné libi, jsou
mnohem méné formalistické a byrokratické, nez
jak to ¢asto vidime u nds, jsou mnohem vice zamé-
feny na individudlni préci se studenty, na podporu
vyraznych profesorskych osobnosti, u kterych prak-
ticky nikdy nejde jen o soupis ¢lankt v té ¢i oné
databézi, ale o skute¢ny vyzkumny a vzdélavaci vy-
kon. Myslim, Ze v tomto — tedy v podpofte skutecné
kvality, v posilovani divéry namisto formalismu —
mame jeSté co dohadnét.

Jednim z panujicich trendt je znaény zajem

o vysokoskolské studium, coz v nasem prostredi
ziejmé znamenalo sniZovani irovné a kvality
vzdélani i védecké tvorby. Jste pro néjaké cesty
z tohoto stavu (napriklad sniZzovani poétu pri-
jimanych studentti, rozliSeni univerzit na vé-
decké a spiSe vzdélavaci), nebo nepovazujete

za vhodné se proti této univerzalni spoleéenskeé
tendenci vzeprit?

Jednou z promén univerzit, ke které doslo v his-
toricky velmi kratké dobég, je prechod od elitniho

k masovému az univerzdlnimu vzdélavani. To je
prosté fakt a odpovida to spolecenskym pozadav-
kéim a oc¢ekédvani dnesni doby. Myslenka, Ze bu-
deme mit na vysokych Skoldch zase celkové méné
studentd, je tplné absurdni. Nikdo nem1ize byt —
jak p€kné fekl Oscar Wilde — overeducated. Naopak,
lidé dnes potrebuiji Siroké vzdélani, aby viibec
dokézali obstat ve spolecnosti. Nejde zdaleka jen

o vlastni profesi, ale i v béZném Zivoté€ potifebujeme

velmi sofistikované ovladat stéle se ménici tech-
nologie, stale slozit€jsi pravni a regulacni systémy,
vzristaji pozadavky na finan¢ni gramotnost a dalsi
a dalsi véci. Vzdycky se ptam téch, kdo rikaji, zZe je
moc lidi na vysokych skoldch a Ze by tomu mél stat
zabranit: A co déla vas syn, vase dcera? Odpovéd je
prakticky vzdy stejnd: No, studuje vysokou skolu,
ale ti druzi, ti by neméli. Je to pokrytecké a navic je
to nesmysl. SpiSe musime pfemyslet nad tim, jaka
ma byt struktura obort a jak dlouho maji lidé stu-
dovat. Je zbytecné, aby 60 % popula¢niho roéniku
konc¢ilo jako magistfi a inZeny¥i. Naprosté vét3iné
lidi staci bakalarské studium. To je mimochodem
velky problém ceského vysoko8kolského systému.
V mezindrodnim srovnéni se nelisime az tolik podi-
lem studentti terciarniho vzdélavani v populacnim
ro¢niku, ale pfrili§ velkym poctem téch, ktefi studuji
vy$si formy studia — a pfitom to v3e plati stat, tedy
obcané ze svych dani. Zvlast patrné je to v dok-
torském studiu, kde médme v ramci zemi OECD aZz
dvojndsobny podil studentti, fada z nich to ostatné
také nedokonci, a hlavné — vzdélani, které by mélo
slouzit jako kvalifikace k védecké praci, maji lidé na
uradech nebo ucitelé, tedy ti, ktefi ho ke své profesi
nijak nepotiebuji. V tom problém je a tuto sofisti-
kovanou debatu o poctu studenti vedme. Ale pau-
§alni feci o tom, Ze moc lidi studuje vysokou skolu,
ty opravdu nelze brat vazné.

V moderni dobé doslo k rozdéleni humanitnich

a prirodovédeckych obort, cozZ se tyka nejen ob-
lasti zajmu a metodologie, ale také napriklad fi-
nancovani védy. Pro pirekonani rozpora se klade
daraz na interdisciplinaritu, coz je intelektualné
velice naroéna cesta. Kde vidite moznosti k pre-
konavani téchto modernich problému - a vidite je
vibec jako smysluplné?

Zde nardzime na velky problém. Myslim si, Ze je
vEétsi, neZ si dnes fada lidi uvédomuje. Nejde jenom
o financovani, ale podle mé je ohroZen samotny
smysl humanitnich a socidlnich véd. A hned na



zacatek feknu, Ze to neni chyba pfirodovédct. Pii-
rodni védy na jedné strané a humanitni discipliny
na strané druhé jsou dva odlisné svéty — a to fikam
s naprostou vaZnosti. Rozdily jsou uz v zdkladnich
zpusobech poznévani, které je v prirodnich védach
do znacné miry vertikélni, zatimco v interpretativ-
nich humanitnich a socidlnich védach ma vlastné
horizontdlni strukturu. Konkuruji si tedy a vedle
sebe stoji rlizné interpretace reality, které nutné
nemuseji navazovat jedna na druhou, jak je tomu

u véd zabyvajicich se Zivou a neZzivou pfirodou a je-
jimi zdkony. Striktné vzato humanitni discipliny
nejsou védami v tom smyslu jako piirodni védy.
Snazit se to vSechno nacpat do jedné kategorie je
$patné. Bohuzel spousta humanitnich a socidlnich
védci podlehla mylné predstavé, Ze se jim dostane
vétsiho spolecenského ocenéni a/nebo Ze dosdh-
nou vétsi objektivity, kdyZ se prizplisobi postuptim
prirodnich véd se v§im v§udy. Humanitni a socialni
védci jsou inteligentni lidé, takZe se prizptsobit do-
kdZou. Budou tedy psat spoustu ¢lank ve védecky
renomovanych casopisech v prvnich kvartilech

a metakvartilech, budou nabizet skvéla zdivodnéni
potrebnosti svych grantti, vytvoii tizasné tabulky

a kvantitativni srovnani, budou se citovat navzdjem,
az jednou rozbiji citacni indexy — ale to, co tim bude
opravdu trpét, je schopnost interpretovat spolec-
nost, posouvat nase pozndani, do hloubky premyslet
o vécech kolem nés a nabizet feSeni spolecenskych
problém, které nds trapi. Neni ndhoda, Ze tfeba

v mé discipliné vznikaji texty, které nejvyraznéji
ovliviiuji nase pozndni i verejny diskurs, velmi ¢asto
v ,mimoveédeckém prostiedi“, a jsou spise formu-
lovany jako popularizac¢ni, pfestoZe jejich ptivodci
jsou neziidka profesofi renomovanych univerzit.
Toto by bylo na celou studii, nechci jit do dal$ich
podrobnosti, jen se tady dotykdme tohoto silného
selhani ¢i defektu. Jedina cesta z néj je, Ze se bu-
dou respektovat rozdily mezi jednotlivymi védnimi
svéty a disciplinami a Ze se nebudou do stejné ska-
tulky cpdt hrusky s jablky. Téch problém, které

s tim souviseji, je ale vic. Opravdu si nékdo mysli,

TEXTY

Ze univerzitni pracovi$té, ktera zajistuji napiiklad
vyuku uciteld, sportovnich trenérti nebo tfeba no-
vinérl, maji byt hodnocena predevsim podle svého
védeckého vykonu? A jakého vlastné?

Jinym prikladem moderniho rozporu je diraz na
individualni kariéru prostrednictvim vysokoskol-
ského vzdélani proti spoleéenské roli univerzit

a spole¢né péci o kulturni bohatstvi. Jak skloubit
tyto nyni rozdélené funkce?

J& v tom vlastné rozpor nevidim a nejsem si ani jist,
jestli je to priznac¢né jen pro moderni dobu. Vzdé-
l14ni bylo vZdy prostfedkem spolecenské kariéry,
socidlnim vytahem a jeho hodnota na pracovnim
trhu byla v minulosti je§té vy$si nez dnes. Navic
jednou z charakteristik univerzitniho prostredi je
ijisty typ pozitivni soutéZe. Nejde primarné o to,
kdo je méritelné lepsi, myslim, Ze tady jsou kvan-
titativni ukazatele ¢asto i matoucti, ale spise kdo
1épe, objektivnéji a pravdivéji pozndva realitu a kdo
lépe a tcinnéji dokaze toto poznani zprostred-
kovat. Tedy individualita, odliSnost, soutéZivost

a osobni zdjmy k tomu vSemu vlastné patii. A ony
jsou soucasti pozitivnich hodnot, které univerzity
vytvareji. Skute€nym kapitdlem univerzit jsou lidé

a ti pak v rdmci univerzitniho spolecenstvi, nebo
chcete-li akademické obce, mohou plnit spole-
¢enskou roli univerzit a pecovat o kulturni bohat-
stvi. Samoziejmé urcitym problémem je proména
funkci univerzit, jak jsme o tom uz mluvili, a ménici
se pozadavky a ocekévani ze strany spole¢nosti.

V dobé, kdy univerzita nabizela vzdélani pouze pro
elitu, pro omezeny a piisné vybrany okruh osob, tak
i profesorsky sbor vypadal jinak: skladal se z lidi,
které bychom mohli oznacit jako vzdélance uni-
verzéalniho charakteru s vyraznym kulturnim pre-
sahem. Dnes mdme ale na univerzitdch z mnoha
divodi v akademickych pozicich ¢asto spise spe-
cialisty, lidi, ktefi jsou vynikajicimi odborniky ve své
profesi a své odbornosti, ale obecny kulturni pfesah
a jakasi univerzalni vzdélanost uz neni, nemusi byt
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priznakem univerzitniho profesora. To miize ztéZo-
vat pfimocarou ,,péci o kulturni bohatstvi“, jak o ni
mluvite ve své otdzce. Presto si ale myslim, Ze uni-
verzity i dnes do znac¢né miry tuto funkci plni, a to
lépe nez jiné instituce.

Evergreenem souc¢asného skolstvi jsou finance,
coz souvisi se statnimi rozpoéty, grantovou
politikou, narodnimi i mezinarodnimi projekty,
dotacemi z Evropské unie a podobné. V Ceské
republice a v fadé stredoevropskych zemi je to
jedno z nejsilnéjsich témat, nebot neexistuje fi-
nancovani prostrednictvim skolného a sponzor-
ska podpora, napriklad od bohatych absolventu,
je prozatim velmi slaba. Jak dosahnout zmény

v tomto jednostranném systému?

Silna zavislost ¢eskych vysokych skol na verejnych
rozpoctech musi byt postupné zménéna, pokud
chceme mit skute¢né Spickové univerzity a vysoké
Skoly. Obecné lze Fict, Ze penéz ze soukromych

zdroji prichézi na nase vysoké skoly stéle jesté
malo. Nicméné situace se postupné meéni a zlep-
Suje. U kvalitnich vysokych skol tvoii uZ dnes az
¢tvrtinu neinvesti¢niho rozpoctu prostiedky z tzv.
vlastni hospodarské ¢innosti. Vysoké skoly dokdzou
napiiklad nabizet rozsdhlé programy celoZivotniho
vzdélavani, za které jsou lidé ochotni platit, jsou
schopny si zajistit spolupraci s firmami a podnika-
teli. A také se stale zvySuje podil zahranic¢nich stu-
dent, tedy v nasem ptipadé studentt, ktefi studuji
v cizim jazyce a za studium plati. To je urcité dobrd
cesta. Mimo jiné i proto, Ze diferenciace zdrojd,

ze kterych jsou univerzity financovany, je zarukou
jejich stability a taky svobody. Pokud jde o spon-
zory z fad absolventd, tak prece jenom evropska

a zvlasté stitedoevropskd tradice je jin4 nez tfeba ve
Spojenych statech, kde jsou lidé ptipraveni zapla-
tit uZ za studium na dobré univerzité velké penize.
Soucasné ale védji, Ze kvalitni vzdélani je jejich ob-
rovskou vyhodou na trhu prace a prinese jim vysoké
prijmy, a Ze ma tedy smysl to univerzité ve formeé
sponzoringu potom vrétit, protoZe jeji dobré jméno
zpétné posiluje prestiz jejich vzdélani a zaroven se
tim vytvéreji i podminky pro dobré vzdélani déti

a dalsich generaci. Tento zptisob uvazovani u nds
pres vSechny pokusy to néjak rozhybat neni roz-
§ifen. Bude to dlouhy proces, ale sdm si myslim,

Ze drive Ci pozdéji se lidé nauci v néjaké formeé na
svoje vzdélani a vzdélani svych déti prispivat, pro-
toZe to pro né bude vlastné vyhodné.

Jako ¢élen akademické obce Masarykovy univer-
zity bych se rad na zavér zeptal, v jakych oblas-
tech vidite perspektivu stifredné velkych stredo-
evropskych univerzit jako MU a v ¢éem vidite
moznosti jejiho rozvoje.

Jsem také ¢len akademické obce Masarykovy uni-
verzity a mél jsem moznost podilet se na jejim roz-
voji, coz ovliviiuje i moji odpovéd. Jsem si jist, Ze
Masarykova univerzita musi mit ambici byt §picko-
vou evropskou univerzitou a Ze zde pro to existuji



podminky. Ur¢ité nejsme jen jednou z mnoha stfe-
doevropskych regiondlnich univerzit, to vzadném
pripadé. Univerzita ma dnes mimoradné kvalitni
prostorové a technologické zdzemi, je stale siln&jsi
v mezindrodnim vyzkumu, pfitahuje zahrani¢ni od-
borniky a je do zna¢né miry i centrem inovaci. Brno
m4 optiméalni podminky pro to, aby bylo jednim

z evropskych vzdélavacich a vyzkumnych center.
Podminky, které jsou dany i takovymi faktory, jako
je historie, skladba univerzit, struktura mésta a jeho
okoli, geograficka poloha, skladba firem a podni-
katelského sektoru a fada dalsich a dalsich faktord.
Dosahnout nadpriimérné kvality i v mezindrodnim
srovndni, to musi byt cil Masarykovy univerzity.

Jsme v krizi, ktera silné zasahla celou spole¢nost
véetné skolstvi. Myslite si, Ze tato koronavirova
krize ovlivni univerzity, a pokud ano, jakym
zpisobem?

Jsem s hodnocenim opatrny, protoZe mnoho-
krét v historii jsme byli svédky situace, kdy si lidé
mysleli, Ze néjaka udalost ¢i katastrofa spole¢nost
zméni, Ze se lidé zacnou chovat jinak, Ze nic uz
nebude jako pfedtim. Ale ve chvili, kdy ,,usedl zvi-
feny prach“, se vSechno vrétilo do starych koleji.

TEXTY

Nicméné se mi zd4, Ze tentokrat prece jen na uni-
verzitdch k ur¢itému pozndni ¢i posunu doslo. Ko-
ronavirové krize donutila akademickou obec vice
pracovat s modernimi technologiemi a 1épe je vy-
uzivat. Nebyvale se rozsitila online vyuka, zacalo se
diskutovat o tom, co viechno je mozné uskutecnit
distan¢né, najednou se pozadavky dfive povazo-
vané za nezbytné zacaly jevit v jiném svétle. Jako by
se ¢asti vysokoskolskych uciteli pod tlakem okol-
nosti ukédzaly nové moZznosti. Myslim ale také, Ze se
soucasné projevily i limity vSech téchto véci. Kon-
taktn{ vyuku v fadé sméri nelze nahradit. Zivé dis-
kuse v rdmci semindfe se v§im, co k tomu patfi, tedy
i mimikou, feci téla, humorem, spole¢nymi reak-
cemi, skrze pocitac uplné nefunguje. Jednotlivi lidé
sdélujici a pfijimajici poznédni prostfednictvim ko-
munikacnich technologii ve svych vzdalenych a izo-
lovanych prostorech mohou vytvofit skupinu, ale
nevytvareji ono spolecenstvi, které je pro univerzitu
charakteristické. Tedy nejspise dojde k lepsimu vy-
uzivani modernich technologii a snad i hlubsimu
premysleni nad tim, jak mé vyuka vypadat a co je
pro ni dilezité. =

Rozhovor vychdzi v rdmci projektu Univerzitni ideje a vy-

sokoskolské vzdeéldni ve stiedni Evropé a v Ceské republice.

INZERCE

Rudiger Safranski

GOETHE

Umeélecké dilo Zivota

Goethe, jako bychom se s nim setkali poprvé. Safranski, mistr vykladu z hlediska dé-
jin duchovniho vyvoje, se Goethovi pfiblizuje vyhradné z primarnich prament - dila,
dopist, denikl, rozhovort, pozndmek soucasnikud. Vznika tak neobvykle Zivy obraz
¢lovéka, jehoz zivotni cesta zahrnuje obdobi od hravého rokoka az ke strizlivemu véku
zeleznic, clovéka, kterému cela jedna epocha vdéci za své jméno: doba Goethova.
Autor li¢i nejen Goethovu tvorbu a jeho dobu, ale i basnikovu praci na sobé samém.
=K1 V jeho knize se tak navic jedna o pfiklad umeéni zit, které se z¢asti podarilo a z¢asti

GOETH
www.cdk.cz @

ztroskotalo, ale presto je pro nas neustale vyznamné a poucné.
Umélecke dilo Zivota
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Bylina o kridlech

Ilja Muromec Igora Sikorského -
turbulentni prilet dvacatym stoletim

Motto:

»Kdyby byl kruh na bozim nebi a druhy kruh v maticce zemi, prekotil bych ji vzhiiru k nebesiim

a smichal bych nebeské s pozemskym!*
Svatohor bohatyr

o rusko-ukrajinského konfliktu patfii spory
D o bohatyra Ilju Muromce a jeho odkaz. ,Je nds,"
tvrdi o mytologickém hrdinovi ruskych bylin Ukra-
jinci. ,Ne, nikoliv, je nas,“ kontruji Rusové. Na prvni

¢

pohled je spor o bylinného bohatyra absurdni a his-
toricky vlastné netesitelny. Pomineme-li skutecnost,
Ze jde o fiktivni postavu, byliny Muromcovo ptiso-
beni zasazuji zhruba do doby Kyjevské Rusi, tedy
kamsi do 10. stoleti plus minus néjaké ty sahy véka.
Tedy do doby, kterd ani rusky, ani ukrajinsky narod
v moderni podobé zrozené v 19. stoleti neznala.

Byliny jsou epické basné, vznikajici patrné
od 12. stoleti, ptivodné predavané Gstni formou,

a tedy téz ttvary v toku ¢asu proménlivé. Déli se do
nékolika cyklti a zejména pocinaje 19. stoletim je
ztvarnovalo ¢i zanr déle rozvijelo mnoho basnika

a spisovatelti, ruskych, ukrajinskych ¢i tfeba cCes-
kych (FrantiSek Ladislav Celakovskjr). A téZ mnozi
vytvarni umeélci a hudebni skladatelé. Zrodila se
tak pomérné kosatd mytologie, kterd je ale pevnou
soucdsti kulturni, ndboZenské i historické identity
vychodoevropskych nérodi.

»Aj, ty muj kiizovy otc¢e! Pojdme na velikou
pomoc proti caru Kélinovi [tatarskému chanovi],
nikoliv k vili kniZeti Vladimirovi a ne k viili knézné
Apraksiji, nybrz k viili nasi maticce svaté Rusi po-
jedme, a k vili své svaté vife pravoslavné a pro ty

chrdmy nase a pro maticku Bohorodicku,“ vyzyva
Ilja Muromec bohatyra Samsona Samojlovice k ta-
Zenina Kyjev a jeho vysvobozeni z rukou pohani
(konkrétné v byliné ,Ilja Muromec a Kalin car®,

v prekladu Bronislavy Herbenové).

Rusové i Ukrajinci pokladaji pravé Kyjevskou
Rus za svoji kolébku, nejen z ¢isté historického,
pozemského hlediska, ale i z perspektivy duchovni,
nebot za svého pravého zakladatele povazuji kiti-
tele Rusi kniZete Vladimira, nikoliv pouze véle¢nika
a statnika, nybrz téz svétce. Historicko-duchovni
rodokmeny ale nejsou paralelni, ponévadz moderni
Rusové na sebe pohlizeji jako na vylu¢né pravo-
platné dédice Kyjevské Rusi, ktera se v jejich podani
ve viru historie vlastné pfenesla do Moskvy (¢i az do
Petrohradu). Ukrajinci v jejich optice tvoii soucast
Handci, tedy regionélné-folklorni entitou, ¢i pfinej-
lep$im ¢imsi na zptisob Slovakd v konceptu cecho-
slovakismu. Popfipadé moderni Rusové (Ukrajinci
nékdy oznacovani slovem Moskalové) vnimaji
Ukrajinu jako néco podobného Texasu ¢i Louisiané
v USA, jak soudil konstruktér letadla, o némz bude
fec€ niZe. A pravé proto je boj o dédictvi Kyjevské
Rusi, svatého Vladimira i tfeba Ilji Muromce dod-
nes tak vypjaty a se zcela zadsadnimi politickymi
konsekvencemi.

«,Pan helikoptéra“ za ridici pakou, konkrétné vrtulniku typu Sikorsky H-5. Photo by x-ray delta one on Foter.com / CC BY-NC-SA.
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Ovsem Ilja Muromec rovnéZz zanechal docela
z4sadni stopu ve vyvoji letecké techniky, neb se tak
jmenoval mohutny rusky ¢tyfmotorovy bombardér
z prvni svétové vélky. Pfibéhy zminéného stroje,
jeho konstruktéra Igora Sikorského, Muromcova
méné tspésného kamarada-bombardéra Svjatogora
ijejich nasledovnikii piisobicich v komunistickém
rudém carstvi predstavuji pozoruhodny mix valec-
nictvi, nacionalismu, ideologie, mytologie, techniky
andboZenstvi. A téZ uméni, budeme-li alespon
nékteré vyboje ve stavbé aviatickych aparatt pova-
Zovat za svébytna umeélecka dila.

Postava z verneovky

Igor Ivanovic Sikorskij se narodil roku 1889 v Ky-
jeveé, tehdy soucdsti ruského carského impéria. Byt
piijmeni nezapie vétev rodokmenu sahajici k pol-
ské slechté a rodisté je dnes hlavnim méstem sa-
mostatné Ukrajiny, Sikorsti se povazovali za Rusy.
Igortiv otec byl dokonce vypjaty rusky nacionalista
(a antisemita). Maly Igor si rdd Cetl o Leonardu da
Vincim a jeho navrzich létajicich aparatti, vcetné
vrtulniku, i v romdnech Jula Verna. Z nich mél nej-
radsi Robura Dobyvatele, jehoz vzdu$n4, elektfinou
pohénénad lod jménem Albatros je vlastné takovym
obiim elektrickym vrtulnikem ¢i mega-dronem. Ve
vzduchu ji udrzuje sada triceti sedmi protibéznych
vrtuli a dalsi dvé velké, na piidi a na zadi, ji poha-
neéji v horizontdlnim sméru.

Maly Igor si z verneovky odnesl pouceni, ze
,budoucnost vzdusné dopravy nalezi letountim,
ane balénim“.? Jedno zda neftiditelnym, nebo fi-
ditelnym (tedy vzducholodim). Dle Jula Verna bylo
pak ,konec¢né dobyti vzduchu vyhrazeno Albatro-
siim“ neboli vzdusnym plavidlim na principu heli-
koptéry. A pravé snaha o konstrukci letuschopnych
a prakticky acelnych vrtulnika se stala hlavnim
cilem Sikorského préce. Letadla navrhoval téz, ale
vnimal je jako svého druhu mezistuperi své kon-
struktérské ¢innosti, jimz se hodlal zabyvat do doby,

nez vseobecny rozvoj techniky (motorti, materiala
apod.) umozni produkci 1étajicich stroji udrzova-
nych ve vzduchu pomoci rychle krouzicich rotort.
Stal se tak ozivlym romdnovym hrdinou svého obli-
beného spisovatele, nebot Verne v zdvéru zminéné
knihy z roku 1886 sdm prezentuje postavu Robura
Dobyvatele jako metaforu budouci védy, ,snad uz
védy zittka“, jeZ zrodi prakticky velmi G¢inné létajici
stroje, vyndlez, , ktery mtize zménit socialni a poli-
tické podminky svéta“.

na prahu dospélosti, avsak tehdejsi stav techniky
ani konstruktérovy finan¢ni moZnosti nepostaco-
valy k tomu, aby jeho vyrobky létaly. Le¢ pozdéji se
k vrtulnikim vratil a jeho stroj Sikorsky R-4, posta-
veny roku 1942 ve Spojenych stétech, kam Sikorskij
emigroval po bolsSevické revoluci, predstavuje prvni
helikoptéru vétsich rozmért uvedenou do sériové
vyroby. Ndsledovaly mnohé dalsi a firma Sikorsky
je dodnes nejvétsim vyrobcem vrtulnikil na svéte.
Nikoliv ndhodou jejimu zakladateli pfislusel nefor-
malni titul ,pan helikoptéra“. Ve tficatych letech,
jesté pred vrtulnikovou etapou svého Zivota, se

v Americe vénoval rovnéz stavbé hydroplanti ¢i 1é-
tajicich ¢lund, z nichZ nejvétsi pozornost vyvolaly
zejména ty ur¢ené pro transoceanskou prepravu.

Zlaté hodinky od cara

Lec casoprostorovd smycka nds nyni pfemetem
vraci do desatych let dvacatého stoleti, na jejichz
pocatku Sikorskij zkonstruoval nékolik mensich
letadel, avSak chtél tomuto ¢erstvému vydobytku
techniky dodat na spolehlivosti i robustnosti.
Rusko-baltska vagénka (RBVZ) k tomu v roce 1912
poskytla tenkrat tfiadvacetiletému nadéjnému kon-
struktérovi patficné zdzemi. V roce 1913 tak vzlétl
RBVZ Grand, prvni ¢tyfmotorové letadlo svéta,

s kabinou podobnou tramvaji. Po dil¢i prestavbé
bylo pfejmenovano na Russkij vitaz neboli Rusky
rytif. Neuniklo pozornosti cara Mikulase, ktery si



mohutny aeroplédn osobné prohlédl a jeho staviteli
vénoval zlaté hodinky.

Pred prvni svétovou vélkou stihl Sikorskij po-
stavit jeSté vetsi stroj, opét ctyfmotorové letadlo Ilja
Muromec,® dvouplosnik s rozpétim kiidel pres tfi-
cet metrtl. Mezi 30. Cervnem a 12. ervencem 1914
s nim vykonal rekordni pfelet na trase Petrohrad -
Kyjev (s jednim mezipristdnim) a zpét, za n€jz od
cara obdrzel Rad svatého Vladimira IV. stupné.
Ptivodné myslel na civilni vyuziti svého apardtu —
Muromec mél uzavienou a pomérné luxusné vyba-
venou vytapénou kabinu pro cestujici, kde dokonce
nechybélo ani WC. OvSem samy od sebe se nabizely
i tvahy o vojenském vyuziti. A prisly ke slovu velmi
zéahy. Kdyz Sikorskij pristal v Kyjeve, posadka Ilji

Muromce se dozvédéla zpravu o atentdtu v Sarajevu.

Verntiv roman Robur Dobyvatel konci pro-
voldnim genidlniho vyndlezce vystupujiciho pod
prezdivkou Robur (tedy Silny ¢i Mocny) k ob¢aniim
Spojenych stati americkych, v némz vyjadtuje své
presvédceni, Ze ,lidstvo neni jesté zralé k dtlezité
revoluci, kterou dobyti vzduchu jednou pfinese.
[...] VEda nemiize pfedchazet mysleni! Prisel jsem
prilis brzy a nemohu jesté vyrovnat protichtidné
arozdilné zajmy. Narody nejsou jesté zralé k doro-
zumeéni. Proto odletim a vezmu své tajemstvi s se-
bou. Pro lidstvo v8ak neni ztraceno. Pfipadne mu
toho dne, kdy bude dost moudré, aby ho vyuzilo,

a dost rozumné, aby ho nezneuzilo.“ Slo ale o prili§
idealisticky predpoklad, ktery prvni svétova vélka
doslova rozmetala v trosky. S Albatrosem, 1étajici
lodi, ktera na celém svété neméla konkurenci, byl
Robur panem ,,sedmého dilu svéta, vétsiho nez
Amerika, Austrélie, Ocednie, Asie, Afrika a Evropa,
této vzdusné Ikarie“. Neni divu, Ze pocinaje devate-
néctym stoletim zacal vzdusny kontinent, diky roz-
voji techniky postupné dosaZitelny, pifimo magicky
poutat pozornost generdlnich stdbu vSech — dosud
jen pozemskych ¢i ndmoinich — mocnosti.

Vroce 1904, kdy uz se Sikorskij pomalu bli-
zil k prvnim vlastnim létajicim aparatiim, nechal
Verne, ktery si temné stranky techniky od poc¢atku

dobfe uvédomoval,
vrétit Robura na scénu
vromanu Pdn svéta,
predposlednim jim plné
dokonceném. Roburtiv
novy dopravni prostie-
dek, v ¢eskych prekla- Gossfopuposiiin eha
dech pojmenovany jako
Postrach, v sobé spojuje
schopnosti automobilu,  wikimedia Commons.
letadla, lodi i ponorky.

Je nepolapitelny, a tedy potencidlné svétovladny.

I Robur se proménuje z idealistického nositele po-
kroku v temnou postavu bazici po absolutni moci.
,Stéli jsme proti sobé na dva kroky. Hledél na mne
se zaloZenyma rukama. Byl jsem jeho pohledem
vydésen. Ano, vydésen je pravé slovo! To nebyl po-
hled ¢lovéka se zdravym rozumem! Byl to pohled,
v némz nebylo pranic lidského,“ li¢i pfimé setkani
s timto zivym monstrem inspektor Strock, jenz ma
za ukol vyresit Roburovu zdhadu.

Bohatyr s temnou komorou

Ilja Muromec aZ do svych tficeti let sedél doma na
peci, ponévadz ,nevladl rukama ani nohama“. N&-
vstéva dvou tajemnych starcti-poutnikii ho vsak
razné doslova postavi na nohy — feknou mu, vstan
a chod a dojdi k védru s pivem a nalej nam korbele.
A népoj, ktery mu pak porudi pit, mu dod4 nadzem-
ské sily. OvSem nejen pivem silen jest bohatyr. Pod
velkym kamenem je pro néj pfichystan i , ki boha-
tyrsky s celym bohatyrskym brnénim; je tam jesté
kozisek sobolovy, je tam také bic¢ik hedvabny a je
tam palice ocelova“. Se zminénou palici pak obcas
pracuje nasledovné: ,Kam mévne — ulice zistane,
zpét mavne, napric ulicka vyvstane. Tak ubil v§ech
Ctyricet tisic loupezniki do jednoho.

Podobné mél fungovat novodoby Ilja Muro-
mec — umély létajici stroj. Za prvni svétové valky
jich tovarna RBVZ vyprodukovala nékolik desitek.

siaewissnu BMOD0d

i
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Letadlo Ilja Muromec na ruské postovni
znamce vydané roku 2015. Zdroj:
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Zformovaly Eskadru vzdusnych korébt, ttvar na-
zvany skoro jako z néjaké pohadky.

Prave prvni svétova vélka prinesla premiéru
masivniho nasazeni letadel, jakkoliv se z dneSniho
pohledu mohou zdét archaickd, mozna trosku
legracni, ba dokonce neskodna. Posledni charakte-
ristika v8ak pro fadu typt rozhodné neplatila. Le-
tadla se brzy stala nepostradatelnym okem armaéd,
které bez vzdusného prizkumu nemohly Gcinné
rozvijet své operace. A zahy se zacala pouZivat
téz k niceni pozemnich cild i vzdusnych sil a pro-
sttedki nepritele.

Rusko (carskd fiSe) vsak nehled€ na existenci
nékolika domécich tovaren postradalo rozvinutou
technicko-primyslovou infrastrukturu. Ruskou
leteckou produkci kvtili tomu zpravidla provézely
rovnéz potize s motory, které se musely dovazet a je-
jichZ vykonnost ¢asto pokulhédvala za mnohdy in-
ven¢ni konstrukéni koncepci produkovanych aero-
plant.* Coz se do jisté miry tykalo téz Iljit Muromct.

Vojensti historici charakterizuji jejich bojovou
¢innost, kam kromé bombardovén{ patfil napriklad
i fotograficky prizkum (nesly na palubé dokonce
temnou komoru pro vyvolavani snimki), jako po-
mérné ispésnou, byt ruské armadé nepomohly
k Zzddnému strategickému pralomu. Technologie
umoznujici rozsahlé bombardovani byla tehdy
v plenkdch, nicméné letadla Ilja Muromec nesporné
patfi k jejim prakopnikam.

Vélka pochopitelné akcelerovala rozvoj novych
technologii a i sami Rusové si zacali uvédomovat, Ze
koncepce stroje pochdzejiciho vlastné z roku 1913
zacina zastaravat. Sikorskij proto idajné pracoval
nanovém typu, jenZ mél nést jméno po Alexandru
Névském, ruském knizeti a svétci, ktery v roce 1242
v bitvé na zamrzlém Cudském jezeie zdecimoval
vojsko némeckych radovych rytiiti. AvSak ztistalo
jen u pland, nebot valka uspiSila rozklad carského
ztizeni. Rok 1917 pfinesl dvé revoluce, inorovou
a fijnovou neboli bolSevickou. Po¢atkem dal3iho
roku nasledoval Brestlitevsky mir, v némz se Le-
ninav rezim zrekl velkych tzemi nékdejsi carské

IiSe, véetné Ukrajiny. Nékolik Muromcti se tak spise
formadlné ocitlo v sestavé letectva ukrajinskych
kratkodobych statnich ttvard, které tehdy vznikly,
avsak do bojové ¢innosti pod ukrajinskou vlajkou
(¢i s ukrajinskym trojzubcem ve znaku) nejspiSe vii-
bec nezaséhly. Cést jich vSak pievzalo rudé letectvo
a nasadilo je v bojich obc¢anské vélky.

Bud'ja, nebo Svjatogor?

Ilja Muromec nicméné neni prvnim v genealogii
ruskych bohatyrti: ,Na horach vysokych, na Horach
Svatych, zil podivuhodny bohatyr, Ze takového na
celém svété nebylo. Nejezdil Svatohor na svatou
Rus, protoZe matka syrd zemé ho neunesla. Tézka
byla mu bohatyrska sila jeho, tézkd jako nejtézsi
bremeno. Kdo chtél poznati tohoto slavného nej-
star$iho a nejsilnéjsitho bohatyra, musil si dojiti na
ty hory vysoké a tam se mu hluboce pokloniti.“ Sva-
tohor ale pfece jen neztistdva pouze v horach, byt
to s nim ma maticka svatd Rus opravdu tézké, kdyz
po ni putuje. A kupodivu neni nesmrtelny. Kdyz

se vsak jeho ¢as naplni, energeticky potencial Mu-
romciv je§té umocni: ,Ilja Muromec nahnul se ke
Svatohorovi a Svatohor bohatyr dychl na ného svym
dechem bohatyrskym a Ilja Muromec pocitil v sobé
trikrat vétsi silu.“ Jeho motorim se tak, obrazné
feCeno, dostalo turbodmychadla.

A Svatohorovy sily se pokusila vyuZzit i carska
fiSe. Bombardér konstruktéra Slesarjeva, mohut-
néjsi nez Sikorského Ilja Muromec, mél nést jméno
prave po Svatohorovi (Svjatogorovi), coZ navrhl sdm
velkokniZe Alexandr Michajlovi¢ Romanov, cartiv
Svagr a velky podporovatel ruské aviatiky.®

Vasilij Andrianovic Slesarjev ptsobil u prikop-
nika aerodynamiky profesora Zukovského, kde stu-
doval let hmyzu. Pro sviij 1étajici aparat z néj odvo-
dil mohutné a pomalu se tocici vrtule, le¢ diky jejich
velikosti mélo jit o spravnou kombinaci. I kviili ob-
rovskym vrtulim letadlo posadil na robustni podvo-
zek s mimoradné velkymi koly. Motory pak umistil



Slesarjeviv Svjatogor
vroce 1917. Zdroj:
Wikimedia Commons.

do trupu, pfi¢emz vrtule na kiidlech mély pohédnét
specialni prevody. Podobnou koncepci za valky

u nékterych svych stroji rozvijeli Némci. Asi hlavni
dtivod pro ni tvofila poruchovost tehdejsich motort
i potfeba pribézné je mazat, a mechanici k nim tak
meéli mit zajistén pristup i za letu.

Slesarjev s konstrukci svého mamutiho letounu
zacal jiz pred vélkou, v roce 1913, a pldnoval jeho
civilni i vojenské vyuziti. Svjatogor mél doletét
bez mezipfistani z Varavy do PafiZe ¢i provozovat
linku mezi Petrohradem a Vladivostokem, tedy
propojit zapadni ¢ast carské rise s jejim vychodnim
koncem. Vélka v§ak navigaci jeho vyvoje posunula
jednoznacné smérem k bombardéru. Nejvétsi ruské
letadlo prvni svétové vélky ale nikdy nevzlétlo,
pouze pojizdélo po letisti (a jednou dokonce najelo
do rigolu a zlomilo si kiidlo). Na viné byly kromé
nedostatku financi — navzdory prispévku ve vysi
100 000 rublti od bohatého volyriského statkare
polské narodnosti a ¢lena VSeruského aeroklubu
M. Mlynského —i slabé motory, ponévadZ zamys-
lené vykonné némecké zistaly kvtili vilce nedo-
stupné. A téz Slesarjevova tvrdohlavost, nebot trval
na umisténi motora v trupu a nechtél je presunout
na kridlo. Pfevod sily pohonnych jednotek na vrtule
pomoci fetézl ¢i fement vSak vykazoval znacnou
nespolehlivost a neefektivnost.

Experimenty pokracovaly i za bolSevického re-
zimu, lec stale bez tispéchu. Vroce 1921 Slesarjev
zahynul, tidajné byl ubit na petrohradské ulici,

patrné néjakym lupi¢skym gangem. Dle ruského

leteckého publicisty vystupujiciho pod tagem Avia-
master ho vsak zastrelila zarlivd odvrzend milenka
Ksenija Trocova.® MoZna nezérlila na jinou Zenu,
ale na gigantického Svjatogora, ktery byl roku 1923
rozebran a zmizel ze svéta. Vadim Borisovic¢ Sav-
rov, rusky letecky historik a sdm letecky konstruk-
tér specializovany na hydroplany, charakterizuje
Slesarjevovo ptlisobeni jako , hrdinské, le¢ takika
beznadéjné tsili zvlddnout nesmirné sloZzité tech-
nické zadani“.” Podle ceského historika letectvi
Véclava Némecka Slesarjev , predstihl smélosti
svych plant vyrobni droven své doby a svého pro-
stfedi“.® Smutné konci bohatyti, kteti predbéhnou,
ba mozné predleti vlastni éru.

Gotha s octem a cibuli

»Jsme zrovna jako mravenci v mravenistich, ve
svét€, jenzZ nema smyslu; jenz se toci dale a klopyta
do nicoty. [...] Z&dné misto neni bezpe¢né — zadné
misto neni v klidu. Neni mista, kde by Zena s dce-
rou se mohla skryti a ziti v pokoji. Valka jde vzdu-
chem, pumy padaji v noci. Pokojni lidé vyjdou rano
a vidi nad hlavami vzducholodstva - s nichz kape
smrt — smrt!“® — zoufa si zdéseny dlistojnik némecké
vzducholodi Vaterland jménem Kurz. Konkrétné
vromanu prikopnika sci-fi Herberta George Wellse
Vilka ve vzduchu. Vysel v roce 1908 (Cesky roku
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1937), a Wells tedy neli¢i Zddnou redlnou udélost,
nybrz fiktivni dider mohutné némecké vzdusné flotily
proti Spojenym stattim americkym, vedené prave
vlajkovou vzducholodi Vaterland. Wellsovo dilo od-
rézi véhani autora, zda se nakonec prosadi aparaty
leh¢i vzduchu neboli vzducholodé, ¢i stroje tézsi
vzduchu neboli letadla. Nicméné€ némecky generalni
$tab podobné vahal jesté v priibéhu prvni svétové
valky. Wells ve své knize — vydané, pfipomenme, roku
1908 — kazdopdadné presvédciveé a predvidave pre-
destira skutecnost, ze valka ve vzduchu definitivné
rusi rozdil mezi bojistém ¢i frontou a zazemim, mezi
vojaky a civilisty. ,Neni jiZ na svété mistecka,“ pise
Wells, kde by jakykoliv prosty obc¢an ,mohl pySné
zdvihnout hlavu a hlasovat pro valku i smélou zahra-
ni¢ni politiku a byti pfi tom bezpecen pred takovymi
hroznymi vécmi.“!° Véle¢né kataklyzma ve Wellsové
podani zakratko zptisobi hospodarsky i socidlni roz-
vrat a fddéni epidemii, a ta ¢4st lidstva, kterd preZije,
se tak vraci viceméné na stfedovékou troven tech-
niky i socidlni organizace.

Kurzovo bédovani vSak vystiZzné odrazi dva hlavni
rysy pocatku dvacdtého stoleti, na nichz se dodnes
mnoho nezménilo: rostouci moc techniky, schopné
sice pro clovéka vytvofit skoro rj na zemi, av§ak
velmi Casto téZ hotové peklo, a za druhé, ideovou
préazdnotu, absenci vykladu hlubsiho smyslu lidské
existence. Toto vakuum ovSem dravé vypliuji riizné
nédhrazky: nacionalismus ¢i jiné moderni politické
ideologie, Casto oznacované jako svétska nabozenstvi.

Némci za prvni svétové valky kromé mohut-
nych vzducholodi produkovali a pouzivali rovnéz
velka bombardovaci letadla, byt prvenstvi Murom-
covi vzit nemohli. Britskou metropoli némecké
vzdusné sily suzovaly nélety nikoliv az za druhé
svétové valky, ale pravé uz vletech 1914 (1915) az
1918, nejprve pomoci vzducholodi, posléze i leta-
dly. Nélet z 13. Cervna 1917, v némz hraly hlavni
roli letouny znacky Gotha (podle mésta Gotha,
odkud pochdzi i gothajsky saldm), si zapsal hned
dvé smutnd prvenstvi: §lo o prvni denni nélet a také
za prvni svétové valky ten nejkrvavéjsi. Ztistalo po

ném 162 mrtvych a 432 zranénych, véetné osmnacti
usmrcenych déti ze zakladni Skoly ve ctvrti Poplar.
Komodor Lionel Charlton tuto akci, jez v Némecku
tehdy vyvolala velky aplaus, v roce 1938 oznacil za
»pocatek nové epochy v historii valceni“.

Clovek by ¢ekal, Ze némecké bombardéry ob-
drzi jména po né€jakych starogermanskych boz-
stvech, dle valkyr apod. Ale kdepak, raciondlni
Némci své smrtici obludy striktné oznacovali pis-
meny a Cislicemi. Vedle tézkych bombardért fady G
(Grossflugzeuge, velké letouny) zacali roku 1915
nasazovat i fadu R (Riesenflugzeuge, obii letouny).
A patrné nejobrovatéjsimi z kategorie R byly stroje
Zeppelin-Staaken (ne vzducholodg, ale letadla), tak
velké (s rozpétim kiidel pies 40 metrii), Ze kdyz se
britsky pilot snaZil pfi obrané Londyna jeden z nich
sestfelit, neslo to, ponévadz turbulence za velkole-
tadlem znemoZiovala pfesné manévrovani stihacky
i zaméreni jejich kulomet?i."!

Ptak Ohnivak a Maxim Gorkij

Sikorskym i Slesarjevem zapocata tradice produkce
mohutnych letadel pokracovala i v sovétské ére.
V této souvislosti nutno zminit alespon dvé jména:
Konstantina Kalinina'? a Andreje Tupoleva.
Skute¢né giganticky sedmimotorovy Kalinin
K-7, ktery mél slouzit coby dopravni letadlo i jako
bombardér, dodnes patii k tomu nejvétsimu, co na
této planeté kdy vzlétlo. Délka stroje dosahovala
28 metrq, rozpéti mohutného, pro tvorbu Konstan-
tina Kalinina typického eliptického k¥idla 53 metri.
Pro srovnéni, legendarni Boeing 747 Jumbo Jet je dle
riznych verzi 56—-76 metrt dlouhy s rozpétim kiidel
59-68 metrt. Kalinin K-7, postaveny pocatkem tfi-
cétych let v Charkovském leteckém zdvodé, viak pri
jednom z testovacich letti v listopadu 1933 patrné
zaplatil prikkopnickou dan a ziitil se. Nehodu tidajné
zputisobilo rozkmitani ocasni ¢asti pfi plném vykonu
motord a ndsledné zlomeni jednoho z ocasnich nos-
nikd. Ve své dobé byl uvedeny druh mechanického



kmiténi (flutter) jeSté pomérné mélo probadany.

Na palubé zahynulo nékolik blizkych Kalininovych
spolupracovnikd, které povazoval skoro za cleny
rodiny a s nimiz se v dobé Stalinem umeéle rozpouta-
ného hladomoru, jenz tehdy Ukrajinu suzoval, délil
o zvlastni pridély potravin, které dostéval jako pré-
mie za technické inovace v naturdlni formé.

Vtijnu 1938 béhem stalinskych ¢istek Kon-
stantina Kalinina, mj. priikopnika stavby sanitnich
letounti, popravili jako nepfitele lidu. Byl iidajné
usvédcen ,,z podkopéni konstrukce sovétskych leta-
del“, nicméné rozsudek nemusel mit s tragédii jeho
Gullivera mezi tehdej$imi létajicimi stroji z roku
1933 pfimou souvislost. Ostatn€, nemusel mit sou-
vislost s ni¢im redlnym. Pokud mu ale pfesto néco
redlného pfitiZilo, tak spiSe jiné skute¢nosti nez
zminénd havdrie: kariéra carského distojnika i to,
Ze v turbulencich obcanské vélky slouzil jeden ¢as
v polské armadé i vletectvu riiznych tehdy vznika-
jicich kratkodobych ukrajinskych statnich ttvar,
kde zaujimal vyznamné velitelské funkce. Kalinin
vSak v roce 1919 sam presel k bol§evikiim pro ne-
souhlas s politikou vedeni Ukrajinské lidové repub-
liky, v niZ se méla naplnit mySlenka samostatného
ukrajinského narodniho stétu.

Narodil se roku 1887 v rodiné ruského diistoj-
nika ve Var§avé, jeho profesni drdha vojéka, pilota
ileteckého konstruktéra je vSak nesmazatelné spo-
jena predevsim s Ukrajinou, jakkoliv hlavné s tou

Kalinin K-7 jako sougasny RC model. Zdroj: Wikimedia Commons.
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bolsevickou. Jeho narodni prislusnost je tak sice
diskutabilni, méné diskutabilni je ale konstatovani,
pronesené v roce 1972 po smrti Igora Sikorského
akademikem Ivanem Artobolevskym, v§znamnym
teoretikem mechaniky a strojt: ,Zili dva velci leteéti
konstruktéri - Igor Sikorskij a Konstantin Kalinin.
Prvého z nich Amerika pochovala jako narodniho
hrdinu, kdezto druhého u nés nikdo nezna. Na
vrcholu slavy ho v mladém véku zahubili v jeho
vlasti.“ Otec Artobolevského téz zahynul béhem vel-
kych cistek ve tficatych letech. Sikorskij se Kalinina
pokusil ziskat pro svou americkou firmu, le¢ Kalinin
soudil, Ze jeho misto je doma.

Kwiili zatCeni a popraveé uz Kalinin nemohl do-
vést do konce dva projekty, diky nimzZ je nyni pova-
zovan za technického tvirce, jenz vyrazné preséahl
svou dobu: jednak bombardér Kalinin K-12, sice
mnohem mensi nezZ mamuti K-7, avSak pokracujici
v Kalininem rozvijené koncepci 1étajiciho ktidla,

a tudiZ i bez ocasnich ploch (na letecké prehlidce

v TuSinu v srpnu 1937 udélal velky dojem, kromé
jiného i zvlastnim natérem pripominajicim peri
ptéka Ohnivéka), a stroj K-15 s delta kiidlem a rake-
tovym pohonem.

Gigantické letouny navrhovala téz konstrukéni
kancelat Andreje Tupoleva," o némzZ bez nadséazky
plati, Ze dal sovétskému statu kridla. Kalinina preko-
nal osmimotorovym letadlem Tupolev ANT-20, jeZ
neslo jméno spisovatele Maxima Gorkého. ,Zazrak*
sovétské techniky mél slouzit hlavné k agitaci a pro-
pagandé, k tomuto ticelu byl védomé konstruovan.
Kvybaveni letadla patfilo téz kino, tiskdrna na letaky
i soustava reproduktort, aby lidé vnimali zvukovou
propagandu jako ,hlas z nebe“. Poprvé vzlétlo v roce
1934, lec¢ ve sluzbé dlouho nevydrzelo. Pri preletu
nad Moskvou dne 18. kvétna 1935 totiz pilot dopro-
vodné stihacky Nikolaj Blagin zac¢al kolem gigan-
tického Tupoleva (s rozpétim kiidel 63 metrii) délat
salta. Dvé se mu podafila, pii pokusu o tfeti ale do
Maxima Gorkého narazil, a zptisobil tak katastrofu,
pri které zahynulo 45 lidi, kromé Blagina a osadky
Tupoleva i né€kolik lidi na zemi.
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Skute¢ny Maxim Gorkij zemfrel zhruba o rok
pozdéji, v Cervnu 1936, idajné nikoliv prirozenou
cestou. Tupolev ANT-20 zvécnil roku 1934 na svém
asi nejznamé;jsim platné malif Vasilij Kupcov. Jeho
obraz zachycuje obii letoun v jdsavé barevném
rozletu. Kupcov se vsak v fijnu 1935 obésil — poté,
co u néj probéhla domovni prohlidka a on se v at-
mosfére probihajicich Cistek bl zatceni. V soukoli
Cistek a procesti uvizl roku 1937 i Andrej Tupoley,
podobné jako fada jinych vyznamnych sovétskych
konstruktért té doby. Stalin si vSak, i kviili upo-
zornéni $éfa tajné policie a sité gulaghi Lavrentije
Beriji, zahy uvédomil, Ze v jejich piipadé represe
asi trochu , prepiskl“, a podlomil tak technicko-
-vojensky potencidl své fiSe. Souhlasil proto se zfi-
zenim zvla$tniho oddéleni gulagu, tzv. Konstrukéni
kancelére ¢. 29, kde své vézné s genidlnimi mozky
mohl sousttedit a poskytnout jim prece jen lepsi
podminky k préci. Alexandr SolZenicyn podobnému
zarizeni vénoval romén V kruhu prvonim. Minén,

v narazce na Danteho Bozskou komedii, prvni kruh
pekla. Tupolev diky oné zvlastni Stalinové péci
vjeho ,fesdckém pekle“ prezil a mohl téZ pomoci
fadé svych uvéznénych kolegt, nebot si je nechal
posilat coby nepostradatelné spolupracovniky.

Sovétsky dvouaptilhodinovy velkofilm z roku
1979 Poéma o kridlech reziséra Daniila Chrabrovic-
kého je koncipovén jako paralelni Zivotopis Igora
Sikorského a Andreje Tupoleva. Perzekuci druhého
zminéného v dobé stalinskych ¢istek sice decentné
zminuje, avSak vétsi prostor poskytuje faktu, ze mlady
Tupoley, zapojeny jako skoro kazdy rusky student
pred prvni svétovou valkou v revolu¢nich kruzich,
skoncil za carského rezimu ve vézeni a ve vyhnanstvi.
Pravé az sovétské ziizeni mu poskytlo — pres drobné
stalinské Gstrky — plnou moZnost vyniknout.

Exulant Sikorskij se oproti tomu na dekadent-
nim Zapadé potéci od fiaska k fiasku. Presto ho film
posléze 1i¢i jako uspéSného majitele letecké firmy,
ovsem i tak vlastné negativné, jako burzoazniho
zbohatlika, ktery si ceni svého majetku. Finalni
scéna se odehraje poc¢atkem sedmdesétych let,

Vasilij Kupcov: ANT-20 Maxim Gorkij, 1934, Statni ruské muzeum
Petrohrad. Zdroj: Wikimedia Commons.

pravdépodobné roku 1971, na proslulém aerosalénu
na parizském letisti Le Bourget, kde se oba prételé

z mladi na konci svych Zivotnich drah setkavaji. So-
vétskd expozice se pySni mohutnymi , ticky*. Jejich
konstruktér se Sikorského zepta, co na veletrh pfi-
vezl. Dozvi se, Ze nic, Ze autor legendarniho Ilji Mu-
romce se uZ technice nevénuje. Lidstvo se totiZ dle
jeho presvédceni miiZe vyhnout zkédze jen pomoci
nabozenské obnovy a ve své posledni knize nazvané
Poselstvi OtcendgSe. .. V tom okamziku, pravé kdyz
prochézeji pavilonem vénovanym sovétské kosmo-
nautice, Tupolev Sikorského prerusi slovy: Ty jsi se
prosté zbldznil,“ a vezme ho na palubu nadzvuko-
vého dopravniho Tu-144, které uz konstruoval jeho
syn. Kontrast Tupoleva se Sikorskym je ndhle drtivy,
emigrant vnitfné rezignuje, jeho oci hovoii za vse:
prohrél jsem, nemél jsem opoustét vlast, bolSevici
jsou jasné lepsi. ,Konéc filma“, zni pateticko-melan-
cholickd hudba, béZi titulky...

Film je demagogicky a propagandisticky. Z rea-
lity si vybira, co se mu hodji, navic ¢asto v pokrou-
cené podobé. Co se nehodi, potlacuje ¢i rovnou
vynechdava. Napriklad skute¢nost, zZe Tu-144, pte-
zdivany téz sovétsky Concorde, o dva roky pozdéji,
vroce 1973, pravé na aerosalénu v Le Bourget pfi
predvadécim letu havaroval. Ci ze Sikorskij své Po-
selstvi Otcendsenapsal jiz za druhé svétové valky
v reakci na ni a pfedevsim v reakci na totalitn{ re-
zimy, hlavné ten sovétsky.



»A neuved' nas v pokuseni,
ale zbav nas od zlého...*

»Jsme varovani pifed nebezpecim, dostdva se nam
sdéleni, Ze naSe osobni sily nepostacuji k tomu, aby
odolévaly nepfiteli, a jsme nabadani, abychom zadali
Boha o pomoc. Samoziejmé, clovek musi ucinit vie,
co je vjeho silach, aby odolal veskerym zlym poku-
Senim, ale v téch opravdu dtlezitych pripadech se
nedocka tspéchu, pokud nepozada a neobdrzi BoZzi
pomoc,“ vysvétluje Igor Sikorskij ve studii nazvané
Poselstvi Otcendse smysl véty z modlitby citované
vyse v mezititulku.!* Sikorského dédecek ptisobil
jako pravoslavny knéz, sklon k teologickému rozji-
mani mél proto asi zapsdn v genech. Nicméné kromé
vnitinich dispozic ho k diikladné reflexi povahy svéta
primeélo i désivé dvacéaté stoleti, podle néj nejtem-
neéjsi vék dosavadnich lidskych déjin. Sikorskij, jenz
se ve svych ivahdch hodné inspiroval Fjodorem Do-
stojevskym a Vladimirem Solovjovem, nijak nepopiré
stiny minulych epoch, ba dokonce zdtraziuje, Ze se
néboZenstvi ve své nedokonalé nebo zdeformované
podobé casto samo stalo pricinou ttlaku, nésili nebo
vrazdéni, ¢i k nim pfinejmensim poskytlo zaminku.
Takové akty vSak obvykle znamenaly popfeni prin-
cipt, které ndboZenstvi (kfestanstvi) hlasalo, principy
samy, alespon teoreticky, ztistavaly v platnosti.

Moderni doba ale pfinesla nové, ateistické ¢i
materialistické ideologie, které ¢lovéku upiraji mi-
mortadny ptvod jeho byti. Materialisticky koncept
je dle Sikorského ,radikdlné odlisny. Podle néj je
Clovek zvite, kterému se z néjakého dtivodu vyvinul
mozek asi o dvé libry [9oo gramii] téz8i, nez ¢ini
primér u zvirat podobné velikosti.“ Nabozenské
mysleni vSak ,tvrdi, Ze ¢lovék neni super-zvire,
nybrZ Ziva bytost vy$siho stupné Zivota“, Ze v jeho
téle existuje a je s nim propojen vys$si duchovni
zivot. Bezbozny Clovék se proto ,nemuize vyvinout
v supermana. Pouze v super-zvife, které pak nevy-
hnutelné vyhladi sebe sama.“ I s pomoci rozvoje
techniky, ktery je moralné obrovsky ambivalentni,
nebot mize slouzit k umocnéni dobra i zla.

»,Nejhanebnéjsi podvody a nejstrasnéjsi masové
vrazdy jsou v daleko vétsi mite zapticinény ideolo-
giemi neZ individudlnim hfichem nebo zlo¢inem,“
upozornuje Sikorskij. Ideologie, které popiraji Boha
a na jeho misto stavéji néjakou jinou skutec¢nost
nebo princip, proto jsou, véetné téch na prvni po-
hled humanistickych, tim nejhor$im zlem déjin.
Zlem, s nimz ¢asto operuje skutecné Zlo neboli
Dabel, redlné existujici bytost, Kristiiv i lidsky po-
kusitel. Zlo v Sikorského pojeti neznamena pouhy
nedostatek dobra. A ten, pro koho Kristus neni al-
fou i omegou, pak ve svété casto zapadne do baZin,
ponévadz ,moderni lidstvo si obecné neuvédomuje
hodnotu ochrany poskytované Kristem proti tajem-
nym duchovnim nebezpecim®, kterd jsou piitomna
v tomto Zivoté na této zemi. Lidstvo by se tak dle
Sikorského dalo , pfirovnat k ditéti pokousanému
vzteklym psem, jeZ nechdpe zdvaznost nebezpeci
a hodnotu zivot zachranujiciho ockovani, které mu
poskytuje moudry a laskavy Lékar“.

Tak asi lze, jakkoliv notné zjednodusené, shr-
nout Sikorského mysleni obsazené ve dvou ttlych,
byt hutnych knizkach, vydanych nejprve v ang-
lictin€ ve Spojenych statech: The Message of the
Lord’s Prayer (Poselstvi Otcendse, 1942) a The Invi-
sible Encounter (Neviditelny zdpas ¢i Neviditelnd
bitva, 1947). A tézZ v prednésce, publikované rovnéz
formou nevelké brozury, The Evolution of the Soul
(Evoluce duse, 1949). Dodnes neztratily nic na své
naléhavosti, naopak ji spiSe opét nabyvaji.

Sikorskij se v nich snaZi interpretovat kies-
tanskou nauku neboli vyklad celého svéta a jeho
smyslu v souladu s poznatky moderni védy, ba
v opofe o né. Védecké a ndbozenské poznani ne-
vnimd v protikladu ¢i jako mimobéZné pristupy, ale
v symbi6ze, kde jedno podporuje a lépe vysvétluje
druhé. Coby konstruktér je ¢asto uchvacen svétem
jako Bozim stvorenim, jeho dimyslnosti. Skutec-
nosti hmotné a duchovni chépe jako tésné propo-
jené a materidlni i nehmotné byti dle néj zpravidla
sméfuje od nizsich forem k vy$5im cestou evoluce,
jak ostatné napovida vySe zminény titul jeho
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prednésky. Evoluci duse vSak mtiZe snadno pfetnout
pusobeni objektivné existujicich temnych sil.

Igor Sikorskij opustil ndm viditelnou ¢ast svéta
viijnu 1972, v poZehnanych tfiaosmdesati letech.
Smrt Ilji Muromce se sebéhla takto: Kdyz dojiz-
dél , ke slavnému méstu Kyjevu, k tém kyjevskym
jeskynim, pfiletélo neviditelné mnozstvi andéld,
vyzdvihli ho s jeho dobrého koné a zanesli do téch
jeskyn kyjevskych, aby tam stary kozék Ilja Muro-
mec vécny odpocinek slavil“. V onéch jeskynich Zili
mnisi a pozdéji z nich vznikla Kyjevsko-pecerska
lavra, klasterni komplex zahrnujici nyni rovnéz nad-
zemni budovy ve stylu ukrajinského baroka, jedna
z nejvyznamnéjsich ukrajinskych kulturnich pama-
tek i jedno z hlavnich duchovnich center pravoslavi.

Po Igoru Sikorském se od roku 2016 jmenuje
kyjevska Narodni technicka univerzita Ukrajiny
a od roku 2018 i mezindrodni kyjevské letisté, avsak
co do vyznamu az to druhé, takové kyjevské Kbely.
Prece jen, muz, jenz ve svych pamétech vydanych
poprvé v USA roku 1938'° oznacil rodny Kyjev za
meésto, které se ,nachézi v jihozdpadnim Rusku“
(,situated in southwestern Russia“), md v ukrajin-
skych ocich jisty vroubek... Je tedy Igor Sikorskij
Iljovi Muromcovi podoben: silny, vlivny, moudry,
zbozny, ale nevi se, zda rusky, nebo ukrajinsky. Asi
tak i tak, mixem ¢i syntézou byl a jest. m

1 Citaty z ruskych bylin dle: Ruské byliny. PreloZila
a upravila Bronislava Herbenova. Online, adresa:
http://texty.citanka.cz/byliny/kyjtoc.html

2 (Citaty z Jula Verna v textu pochazeji ze souhrnného
vydani jeho romand Robur Dobyvatel a Pdn svéta ve
Statnim nakladatelstvi détské knihy, Praha 1964.

3 Informace o letadle Ilja Muromec predevsim dle: Gacz-
kowski, Bolestaw: Samolot bombowy RBWZ Ilja Muro-
miec. Wydawnictwo: Bellona, Agencja Wydawnicza CB,
Warszawa 2000; XatipynuH, Mapart: ,,Maes Mypomey”
[opdocme pycckoli asuayuu. Konnekups, fAysa, 9KCMO,
Mocksa 2010; Némecek, Vaclav: Vojenskd letadla
(1). Letadla prvni svétové vdlky. Nase vojsko, Praha
1974, s. 156-158; Némecek, Vaclav: RBVZ Sikorskij
Ilja Muromec, Letectvi a kosmonautika, ¢. 22/1978,
s. 871-874.

4 Srov. Stamper, George Lee Jr: The Sikorsky S-16 and
Russian Aviation during the Great War. War in History,
Vol. 7, No. 1 (January 2000), s. 65-81.
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Informace o Slesarjevovi a jeho letadle Svjatogor dle
Hornat, Jifi: Slesarjev Svjatogor. Letectvi a kosmonau-
tika, 6. 8/2004, s. 52-53 (760-761); Kulikov, Viktor:
Aeroplanes of Lebedev’s Factory. Air Power History,
Vol. 48, No. 4 (Winter 2001), s. 8; Macnos, Muxaun:
Pycckue camonemer 1914-1917. Ueinxrays, Mocksa
2006, s. 69-72; Némecek, Vaclav: Vojenskd letadla (1).
Letadla prvni svétové vdlky. NaSe vojsko, Praha 1974,
s.158-159; LLlaBpos, Baaym: Micmopusa koHcmpyKyud
camonemos 8 CCCP 0o 1938 200a. MalLMHOCTPOeHwWe,
Mocksa 1978, s. 210-214.

Asmnamactep: Novemy KOopoBa He B3neTena, 13. 3.

2019, online, adresa: https://vikond65.livejournal.
com/880214.html

LLlaBpoB: icmopus kKoHcmpyKyuli camoniemos 8 CCCP 0o
1938 200a, c. d., s. 214.

Némecek: Vojenskd letadla (1), c. d., s. 1569.

Wells, Herbert George: Vdlka ve vzduchu. Nakladatelstvi
Jos. R. Vilimek, Praha 1937, s. 225-226.

Tamtéz, s. 196.

Hornat, Jifi: Zeppelin Staaken R.IV. Letectvi a kosmo-
nautika, ¢. 12/2007, s. 23.

PasdZe o Kalininovi pfevazné dle: KotenbHMKOB,
Bnagmmup: Camonemeoi-eueaHmel CCCP. 9kecmo, Mocksa
2009, s. 166-179; Ky3HevuoBa, Tamapa: Yenosek,
cosaasLwnii , Hap-ntmuy“ Asuayus u Bpems, ¢. 6,/2007,
online, adresa: http://www.k2x2.info/transport _i_
aviacija/aviacija_i_vremja_2007 _06/p7.php;
MonuKkoBcKKMi, Anekcen: Kak cTpaHe 1omanm Kpbl/iba.
Hoeas 2zazema, online, 19. 10. 2018, adresa: https://no-
vayagazeta.ru/articles/2018/10/19/78266-kak-stra-
ne-lomali-krylya; CtedaHoBuy, AMmUTPO: ABiaKOHCTPYKTOP
KocTaHTH KaniHiH. HaujoHabHUI TEXHIYHWIA yHiIBEPCUTET
YKpaiHu, KWiBCbKMIA NOMIITEXHIYHMIA IHCTUTYT iMeHi lropsa
Cikopcbkoro, online, 13. 4. 2007, adresa: https:/kpi.ua/
kalinin _kostiantyn; 3rypoBckuii, Muxaunn: MpepBaHHbIn
nonet: KoHCTaHTUH KasIMHWH, ero »K13Hb 1 CaMONEeTbI.
3epkarno Hedenu. YkpauHa, online, 5. 9. 2008, adresa:
https://zn.ua/SOCIUM/prervannyy_polet_ _konstan-
tin_kalinin,_ego_zhizn_i_samolety.html

Srov. Duffy, Paul — Kandalov, Andrej: Tupolev: muz

a jeho letadla. Jan Vasut, Praha 1999.

Citaty z tohoto i z dalSich Sikorského dél, ktera jsou
uvedena niZe, pochazeji z jejich internetového zverej-
néni, jez zpravidla nema strankovani. Odkazy na né lze
nalézt na webové strance The Igor I. Sikorsky Histori-
cal Archives, na adrese: https: //www.sikorskyarchives.
com/His_Philosophy.php

Sikorsky, Igor: The Story of The Winged-S: An Autobio-
graphy. Vyslo nékolikrat, posledni vydani je z roku 2011.

Josef Mlejnek jr. (1969), politolog
anovindf. Zameéruje se na de-
mokratickou transformaci ve

stfedni a vychodni Evropé.




D ominik je Fddové jméno, pri kitu dostal sou-
Casny prazsky arcibiskup narozeny v Hradci

Kralové 26. dubna 1943 jméno Jaroslav. Po maturité
v roce 1960 se vyucil strojnim zdmecnikem, po ab-
solvovani zdkladni vojenské sluzby byl v roce 1965
na odvolani prijat ke studiu bohoslovi, v roce 1968
tajné vstoupil do fddu sv. Dominika. V roce 1998 jej
Jan Pavel II. jmenoval kralovéhradeckym biskupem,
o dvandct let pozdéji jej Benedikt XVI. jmenoval
prazskym arcibiskupem. Nebudu zde prepisovat
vsechny jeho zdkladni Zivotopisné tidaje, s nimiz se
dnes kazdy mtiZze sezndmit na internetu.

Dovolim si byt osobni, jak tomu ostatné bylo
u vétsiny z fady rozhovort, které jsem pftipravil pro
Kontexty. Jesté ze samizdatovych dob mam scho-
vany listek, jimz mne otec Dominik zval k Gc¢asti
na jednom z prekladatelskych projektti. Diky jeho

Jde o Krista
~aonasi
kulturu

Rozhovor

s ceskym primasem
kardinalem

vl meinikem Dukou OP

Josef Mlejnek

studii v podzemnim casopise Sursum jsem se
dozvédél o epochélnim dile francouzského filo-
sofa a biblisty Clauda Tresmontanta (1925-1997)
Hebrejsky Kristus, jeZ jsem pozdéji prelozil do
¢eStiny. A v malé boufi ve sklenici vody z po¢atku
devadesatych let, kterou l1ze trochu nadnesené
oznacit jako ,boj o Souvislosti“, mi nynéjsi cesky
primas, stojici tehdy v ¢ele ¢eské provincie Radu
bratfi kazatel(i, domluvil audienci u svého pred-
chidce na stolci sv. Vojtécha. Souc¢asna medidlni
clona vytvédrend v poslednich letech kolem hlavy
Ceské katolické cirkve, ¢asto samotnymi katoliky,
neznepokojuje pouze mne. Jisté, ,funkce“ praz-
ského primase ma také politickou dimenzi, ji se
vSak jeji ndpln zdaleka nevycerpava. Rozhodl jsem
se této clony nedbat a dovolil jsem si pozadat otce
kardindla o rozhovor.
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Navazu tak trochu na setkani s vami pred vic
nez étvrtstoletim praveé pri afére kolem ¢aso-
pisu Souvislosti. Tehdy jsem se od vas dozvédél,
Ze jste dostal nabidku stanout v éele ¢eské ka-
tolickeé cirkve uz po roce 1989. Tuto vyzvu jste
odmitl s tim, Ze se hodlate vénovat obnové radu.
Nelitujete svého tehdejsSiho rozhodnuti?

Starost o fad jsem prebiral v urcité duchovni per-
spektivé. M€l jsem nepsanou domluvu s papeZem
Janem Pavlem II., Ze neodejdu od rozdélané préce,
aby se véci mohly pohnout. V sedmdesatych a osm-
desatych letech jsme méli moZznost byt v kontaktu

s generaci, kterd vytvérela atmosféru katolického
intelektudlniho Zivota za prvni republiky a v pova-
le¢ném obdobi do roku 1948 a jesté kratce po ném.
A po listopadu 1989 se naskytla moznost pracovat
nejen pro rad, ale ptisobit i v ramci konference fe-
holnich pfedstavenych. A protoZe ve vladé byli i né-
ktefi moji spoluvézni z borské véznice, urcita vy-
jednavani byla snazsi o to, Ze na obou stranach byla
diivéra, a také v jisté mife sympatie.

Za co jste byl vosmdesatych letech uvéznén?

V oficidlnim rozsudku se hovofi o mafeni statniho
dozoru nad cirkvemi, to byl jeden paragraf, ktery
mél maximadlni vysi trestu dva roky, a druhy para-
graf, na jehoz zdkladé jsem byl odsouzen, bylo ne-
dovolené rozsifovani a kolportaZ periodického tisku
bez statniho povoleni.

V plzenské véznici na Borech jste sdilel celu
s Vaclavem Havlem. Vidél jste film reZiséra
Slavka Horaka Havel?

Nevidél, a rad€ji nechci vidét.

Bojite se zklamani?

Presné jste to trefil, skutecné so bojim. Ale myslim,
Ze nemdam préavo ten film kritizovat. Dovolil jsem

si kritizovat Olivera Frljice, anizZ jsem vidél jeho
predstaveni, protoze znam hlavni ductus, to, kam
mifi. Ale u filmu o Havlovi bych si to nedovolil, uz
jen z jednoho dtivodu. Vime, zZe mél, tak jako kazdy
z nds m4, své détstvi, své mladi, svoji dospélost. Stal
se hlavou statu. Ja4 mohu fici jenom to, Ze si dodnes
nesmirné vazim jeho pratelstvi, bylo to viak pratel-
stvi na zdkladé vzdjemného respektu, zacali jsme si
koneckonci tykat az v dobé, kdy se stal preziden-
tem. Ale i pfi tom tykdni jsem k nému mél respekt,
ale to neni to spravné slovo, nebot jde o opravdovou
Gctu. Poznal jsem ho v urcitych rolich. Jako vézné,
ktery si byl védom, Ze reprezentuje Chartu 77, i z Zi-
vota v disentu, kdy jsme se nesetkdvali tak casto.
Kontakt po listopadu 1989 se uz vice tykal konkrét-
nich zaleZitosti, vztaht cirkve a statu nebo nékte-
rych politickych udalosti. Vidim jej ponékud jinak
neZ pamétnici, ktefi ho znali cely Zivot. Pfi spolec-
ném pobytu ve vézeni jsme se po dobu sedmi osmi
mésicu vidéli kazdodenné, a mam za to, Ze mnohé
véci znam lépe nez autor filmového scénéfe. Cetl
jsem nékolik kritickych vyjadreni k tomuto filmu

a z&asti souznim s Petruskou Sustrovou, kterd pro-
hlésila, Ze to neni tiplné jeji Vaclav Havel, ale Ze film
nekritizuje, protoZe ma ponékud jiné poslani nez
prezentovat zrovna jeji predstavu Vaclava Havla,
kterou si uchovala. A musim zéaroven dodat, Ze si
svoji pfedstavu Ci presnéji vzpominku, otisk ponesu
cely zivot. V zivé paméti mi zistanou filosoficko-
-teologické rozhovory s Vaclavem Havlem o vife

v Boha a o nasich predstavach o Bohu.

Prekrocil podle vas vztah Vaclava Havla k Bohu
meze béZiného agnosticismu?

Onen zakladni vztah typicky pro ¢eské pomeéry
vystihl velmi §ikovné Tomas Halik vyrazem vira

v néco, nécismus. Myslim, Ze Vaclav Havel doSel dél
a ze pro rozsifeni prostoru viry a pristupu k Bohu

v nasi sekuldrni spolecnosti vykonal vic nezZ mnohy
teolog nebo odborny filosof. Pokud jde o otdzku
osobniho Boha, cenim si prace Radima Palouse,



Dominik Duka v roce 1986 na oslavé 50. narozenin Vaclava Havla
spolené s dal$im byvalym spoluvézném Jifim Dienstbierem.
Foto: soukromy archiv D. Duky.

ktery analyzoval nékteré eseje Vaclava Havla a kon-
frontoval je s klasickou filosofii i teologii, a ji se
také tykal nas posledni rozhovor. Pfi tom zndmém
televiznim vyslechu z roku 2011 mi v sousedni
mistnosti, nebylo mu tehdy dobfe, fekl: Vzdyt vis,
Ze vime, Ze On je! A pravé to zajmeno, On, pro mne
opravdu znamenalo jasnou vypovéd.

Ktery z Havlovych Zivotopisti na vas uéinil nejsil-
néjsi dojem?

Cetl jsem jich nékolik, ale odvéazim se tvrdit, Ze Zivo-
topis, ktery mé odpovidajici format a skute¢né pred-
stavuje Vaclava Havla, a to pfedevsim jako politika

a prezidenta, je Zivotopis z pera Daniela Kaisera.

Zminil jste se o reziséru Oliveru Frljiéovi. Co vas
pohorsilo na predstavenich, jimiz se prezentoval
v Brné na festivalu Divadelni svét?

Nemohu fici, Ze mé obé predstaveni pohorsila. Ale
uz samo téma predstaveni Nase ndsili a vase ndsili,
kdy Kristus sestupuje z kfiZe a zndsiliiuje muslimku,
je perverzni. Nemyslim perverzni v sexuologic-

kém vyznamu, ale hlavni pro mne je pravdivost

ROZHOVOR

poslani JeZiSe Krista a pravdivost nasi kultury.

Psal jsem si s obéma rediteli, jeden z nich tvrdil,

Ze nejde o Krista, ale o symbol, druhy zastaval na-
zor, Ze skute¢né jde o Krista. A pokud jde o druhé
predstaveni — hanobit timto zptisobem postavu
Jana Pavla I1., ktera predstavuje symbol, prosté ne-
jde. A kdyz neddvno tady v Praze vandalové po¢maé-
rali pomnik Winstona Churchilla, okamzité jsem
tam jeSté v tyZ den jel a vefejné jsem prohlasil, Ze
néco takového je nepiipustné. Vzdyt za témito lidmi
je cely zivot. A papez Karol Wojtyta neni jen symbo-
lem katolické cirkve, to je symbol boje za svobodu,
boje proti totalitim, hnédé nebo rudé, to si nemiize
pan Frlji¢ dovolit. Pivodné jsem mél za to, Ze je
vyzndnim muslim. Ale on je Chorvat a katolik, stu-
doval dokonce na cirkevni §kole.

Proc¢ jste nepodal Zalobu na reZiséra? A nebylo
by lépe mléet, nevSimat si toho?

Zalovat ho jako autora by nemélo vyznam. Tady $lo
o to, a myslim, Ze jsem to i napsal, aby se ta pred-
staveni neodehrdla. Zjistil jsem také, Ze se ozvalo
mnoho lidi z fad véficich, a mezi nimi i préavnici.
Uvédomil jsem si, Ze neni moZné, abych je v tom,
jako predstavitel cirkve, nechal samotné. A pro-
toZe podnétt bylo kolem ctyt desitek, museli jsme

s pravnikem hledat jediny dosud neobsazeny du-
vod. Nezdal se mi ani dostatecné silny, ale byl to
jediny dtivod, ktery ndm umoznil vstoupit do pro-
cesu — fakt, Ze mne to velice zranilo. Ale ono zranéni
nebylo v prvé fadé emociondlni, nybrz raciondlni.
Zidé maiji pro to piesny termin — chucpe. Oba soudy
jsme prohrali, a mohu fici jednu véc: kdyby mél né-
kdo z onéch véficich uhradit soudni vylohy, nemél
by na to. Soudce podle mne postupoval nespravné,
ale nejsem pravnik. Ted jesté cekdme na dovoldni.

Po listopadu 1989 jsme mohli slySet chvalu na
ki‘estany, Ze se vyznamné podileli na padu ko-
munismu. Cirkev tehdy méla velky kredit, ale ten
pry po téch dvaceti triceti letech promarnila. Ted’
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i z ast lidi, kteri tehdy uznale pokyvovali hlavou,
c¢asto malem slySime na adresu cirkve znama
Voltairova slova: Znié¢te tu hanebnici! Co zpliso-
bilo takovou proménu?

Ja jsem mél uZ rok po listopadu prii§vih, nebot jsem
meél o Vanocich kdzani, v némz jsem vyslovil vétu,
Ze cirkev zklamala. A stejny byl i titulek v novinach.
Otcové biskupové se tehdy chystali umyt mi hlavu,
ale ja se héjil tim, Ze jsem fekl, Ze cirkev ¢4stecné
zklamala, ale nezklamal Kristus. Jako provincial
dominikant jsem mél vSechno piimo na ocich.
Nemocnice a Gstavy se na nés obracely s prosbou:
Poslete ndm sestry! Ale feholni sestry se davaly do-
hromady, a protoze velka ¢ast feholi nesmeéla Ctyfi-
cet let pfijimat dorost, méla vétsinou tolik stafenek,
Ze se nové sestry musely postarat o né. Do nemoc-
nic jich mohlo odejit nanejvys nékolik. A kdyz jsem
zéjemctm rekl, Ze to nejde, byli zklamani. Co jsem
mohl délat?

Ale nebylo tu uz tehdy urcité pokuseni trium-
falismu?

Jista skupina se skute¢né domnivala, Ze cirkev na-
hradi partajni ideologii. Objevovaly se ndpady ve
stylu povinné ndboZenstvi pro vSechny. Na to jsem
musel odpovédét rezolutné, Ze to nelze. Biskupska
konference diskutovala o tom, nema-li byt ndbo-
Zenstvi ve Skolach jako volitelny pfedmét, nakonec
Ceska cast rozhodla, Ze ptijde jenom o krouzek,
coz podle mého soudu nebylo nejlepsi rozhodnuti.
Ale tfeba v Praze, kde se od roku 1956 ndabozZen-
stvi prakticky nevyucovalo, neexistoval odpovida-
jici sbor pedagogt. TakZe to neslo. A u zdjmového
krouzku nemusi mit vedouci pedagogickou kva-
lifikaci. Zéhy se dostavilo dal$i zklamdani - to se
promitlo do vSech cirkvi. Za totality se znacna cast
obyvatel vzhledem k hrozicim perzekucim cirkvi

vzdalila. A tlak na nékteré rodiny byl opravdu veliky.

A najednou pfisli do cirkve, kterd byla jina.
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Dominik Duka s Vaclavem Havlem v katedrale sv. Vita 10. 4. 2010 pri
slavnostnim prebirani arcidiecéze od svého predchidce Miloslava Vika.
Foto: soukromy archiv D. Duky.

V jakém smyslu byla katolicka cirkev jina?

UZjenom z liturgického hlediska. Mnozi se ptali:
Na co je v kostele ten sttil? To je jak u téch c¢echoslo-
vakil. A ekumenismus, spole¢né bohosluzby s ostat-
nimi vyzndnimi byly rovnéZz neznamou véci. Vroce
1989 jsme méli v republice Sestnact set knézi, pfi-
tom dvé tfetiny z nich byly uz v diichodovém véku.
Ta zbyvajici tfetina mladsich knézi ovSem neprosla
gymnazii — byli to ¢asto lidé, ktefi prosli u¢ebnim
oborem s maturitou, protoZe z politickych diivoda
nesméli studovat. Neméli jsme, a nesméli jsme mit
zadné kontakty a studenti na litométické bohoslo-
vecké fakulté nemohli studovat v zahranici. UZ jen
déat dohromady skripta a vydat je bylo tehdy uméni,
ale studium v zahrani¢i nemeél za sebou ani nikdo

z profesorti, vSechno se dé€lalo takfikajic na kolené.
To byla jedna stranka véci.

Studenti bohoslovi nesméli mit zadnou nepovole-
nou literaturu. Pamatuji se, Ze se v té dobé rela-
tivné snadno daly véci ke studiu pasovat z Polska.

Ta druh4 stranka, a musim fici, Ze to byl i mj
»osud“, spocivala v tom, Ze jsme obnovovali devas-
tované kostely a fary i klastery, které jsme dostavali



zpét. Ne vSechny, a tfi ¢tvrtiny z nich musely pro-
jit generdlni opravou. A to znamenalo jezdit po
riznych nadacich a vyjednavat. A dalsi véc - lidé

s kvalifikaci v riznych oborech ¢asto pracovali na
podradnych mistech, ale lidé ve farnosti v nich
meéli obrovskou oporu. Ve chvili, kdy se z nich stali
poslanci, a z nékterych i ministfi, a §li pracovat na
zodpovédnd mista, byl tim zZivot farnosti vyrazné
ochuzen.

Nevypadala éasto situace na strednich a vyssich
cirkevnich skolach tak, Ze na nich vyucéovali pe-
dagogove, kteri neméli ke katolicismu v podstaté
Zadny vztah?

Ale kde jsme maéli brat véfici ucitele? Casto znovu
nastupovali lidé v uz hodné pozdnim diichodovém
véku. Mozn4 jsme se prili§ orientovali na Zapad

a kontakty, které jsme méli s cirkvi v byvalé NDR,

v Polsku nebo v Madarsku, jsme pomijeli. Pfesto se
nam podafilo pozvednout cirkevni Skolstvi z pra-
chu. Ale nékteré instituce musely u nds po nékolika
letech skoncit, protoze Zapad nemohl vSechno da-
vat jenom ndm. Pfi$la vélka na Balkédné, a to byla
strasnd rdna i pro pomoc cirkvim ve stfedni Evropé,
protoze tam se musely zachrarnovat holé Zivoty

a stfechy nad hlavou. Euforie skoncila a my jsme se
najednou ocitli v tvrdé realité, to mohu fici podle
sebe. Vysnéné predstavy o tom, jak to bude v klas-
tefe pékné, vzaly za své, protoZe jsme po nékolik
let bydleli na stavenisti. A s praktickym provozem

v klasterech si dokdzal poradit jen malokdo. A véci
drhly i jinde. Nastala urcita krize a s ni do$lo také

k vystfizlivéni z iluzi. To bylo v obdob{ kolem roku
2000, potom jsme zase trochu nabrali dech.

Souviseji vami popsané zvraty s dnesni krizi
v cirkvi?

Soucasnd krize je poné€kud odlisna. Jde o krizi ve
vyznamu feckého slova kritai a je s ni spojena
nutnost nové reflexe, nového posouzeni situace,
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hledani vychodisek a urcitych priorit. Ve svétovém
meéfitku predstavuje katolicka cirkev kolos zdpasici
s uchopenim sebe sama, protoZe dosavadni mo-
dely ¢innosti byly evropské. Uvédomme si, Ze cirkev
Pavla VI. v Sedesatych a sedmdesatych letech byla
ve srovndni s dnesni cirkvi polovi¢ni. Ale Vatikdn
zUstava stdle stejny a md i stejny pocCet zameést-
nanct. A ted si vezméte tu hrtizu, ano, fikdm p#imo
hriizu, protoze kdyz tam posilate dopisy, emaily,
esemesky — koluji mezi jednotlivymi Gfedniky

a hodnostari, clovek je tim tplné zavalen. Evropa se
za Pavla VI. podilela na poctu katolikd v celosvétové
cirkvi CtyTiceti osmi procenty. V Latinské Americe
bylo katoliki sedmadvacet procent. Dnes je tomu
naopak, Evropa se podili dvaceti sedmi procenty,
zatimco Latinskd Amerika osmactyticeti. Dnes
mame v Evropé svym zptisobem §tésti, Ze vztahy
mezi Severni a Jizni Amerikou neprobihaji bez na-
péti, jinak bychom uz skute¢né byli cirkvi americ-
kou. Rozristd se Afrika i Asie, a vidime, Ze rozdily
mezi cirkvemi na riiznych svétadilech vytvateji
napéti, které je neustdle nutné vyrovnavat. Pro La-
tinskou Ameriku, Afriku i pro Asii bylo ¢asto obtizné
situaci evropské cirkve porozumét, ale véci se ob-
rétily i v tomto ohledu, takZe pro nds je nyni ¢asto
obtiZné porozumét jim.

UZ osmy rok stoji v ¢ele vSeobecného spolecen-
stvi, tj. katolické cirkve, papez Frantisek. Jak
vnimate postavu souéasného Svatého otce?

Po mnoha a mnoha staletich mdme prvniho ne-
evropského papeze. Evropskym papezem nebyl ani
svaty Petr, protoze Izrael se nachézi v Asii, a ve sta-
rovéku pochdzeli papeZové také z Afriky, ale to byla
prvni staleti cirkve. Potom uZ nésledovali Evropané,
a nastalo obdobi papezi italskych. Karol Wojtyta
jako prvni tuto témér nekonec¢nou rfadu prerusil

a nynéjsi papez FrantiSek pfichazi z nejevropstéjsi
zemeé Latinské Ameriky a z nejevropstéjsiho meésta
tohoto svétadilu, z Buenos Aires. Mohu Fici z vlastni

vvvvv
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na kontrolni navstévu ad limina — a ptisti rok tam
jedeme znovu —, byli jsme zvykli, protoze vét§ina
nasich navstév se uskutecnila za Jana Pavla I1., ze

se papeZ s kazdym z nés tfikrat setkal, a mohli jsme
s nim promlouvat osobné. Ale papez FrantiSek ndm
navrhl: Poslyste, udélame to jinak. Sedneme si spo-
le€né, protoZe ja bych s kazdym z vds musel nékteré
véci znova opakovat. Reknu je véem spole¢né, a pak
o nich budeme diskutovat. Budete koneckonct vé-
dét, co jsme si s kazdym z vds mohli fici. A ndm, jak
se fikd, spadla Celist.

Ale asi Slo jen o racionalni usporné opatreni -
byli jste hodné zklamani?

Vite, musite pochopit, vysvétloval ndm, Ze pro mne
je Ceska republika Praha, Prazské Jezulatko, prezi-
dent Vaclav Havel a jesté par zakladnich bod. Ale
ja tfeba viibec nevim, kolik mate diecézi! Trochu
vitézoslavneé se na nés podival a fekl: A miize mi
nékdo z vés Fici, kolik diecézi mé Argentina? Nikdo
z nds to nevédél. Podobné problémy se v budoucnu
asi budou objevovat ¢astéji. S tim musime pocitat.
Ale na druhou stranu jsme byli pfi odchodu velice
spokojeni, protoZe on to byl jiny FrantiSek nezZ ten,
kterého vidime oficidlné promlouvat v televizi.

S ndmi mluvil s mnohem vétsi otevienosti. Stale
tvrdim, Ze papeZ FrantiSek je velkym poZehndnim
pro jizni polokouli, protoze poté, co skoncila bipo-
larni vazba Washington-Moskva, ztratily velmoci

o tyto zemé zdjem. Dnes vidime, jak se staty zvyklé
na urcitou pomoc — nejen financni, ale i logistic-
kou - rozpadaji. To se v podstaté tyka celé Afriky.
Mame pred o¢ima Libanon, stét, ktery nefunguje,
a kdyz prejdeme do Asie, najdeme tam fadu sttt
podobnych. Diiraz, ktery papez Frantisek klade na
chudobu...

U nas mu proto i nékteri katolici spilaji do komunisti.

Ale kdyz mluvime o chudobé, tak budme up#imni:
chudy clovék u nas, to je nékde v Brazilii bohata

stfedni vrstva. Podobné skute¢nosti musime pfi-
jimat s pokorou a skromnosti, ale musime si také
priznat, Ze bychom potrebovali jesté néco jiného.

A Svaty otec také dél4 jisté kroky podle konzistofe,
kterd byla jesté pred konkldve. Mdm na mysli de-
centralizaci cirkevni spravy. Ale takova véc se nepo-
dafi jen tak jednoduse. Kdyz feknu, kde bude cen-
trum katolické cirkve v Africe? To bude nékolik let
dohadovéni, nez se vSe vyresi.

V kolosu jako cirkev mozna nékolik desitek let?

To je docela mozné. A ted uvazujme, jak tomu bude
v Evropé. Rim? Ale tam, doufejme, bude svétové
centrum. Pafiz, VarSava, nebo Mnichov?

Treba padne los na Prahu.

To radéji nechci vyslovovat, kazdopddné budeme
mit pocit: A pro¢ ne u nds? Analogicky tomu bude
ijinde.

Dnes mame pétapadesat let od ukonéeni 2. va-
tikanského koncilu. Cirkev nejen na Zapadé
chifadne a chatra. Rada interpretii tohoto chat-
rani jej svadi pravé na koncil, na rozvolnéni, které
po ném nasledovalo. V éem je takovy vyklad pomy-
leny, v éem spociva zrnko ¢i zrno pravdy?

Prozival jsem déni na koncilu jako seminarista.
Vsichni fikali, Ze koncil pfipravoval uz Pius XII.

U dvacétého stoleti Casto zapomindme, ¢im vSim
si muselo projit. Dvé svétové valky, dvé totalitni
diktatury, které napéachaly obrovské zlo. Vidime
rozbombardovanou Varsavu, zlikvidované Draz-
dany nebo zniCeny Stalingrad. Vyhlazovaci tabory,
gulagy. To byly véci zjevné materidlné. Viechny tyto
uddlosti porozbijely predevsim lidské nitro. Duse
¢lovéka z nich vysla téZce zranéna. A na obou stra-
néch chybél dostatek sil se s tim vyrovnat. Pius XII.
o sobé prohlasoval, Ze je poslednim papezem ze
spravedlnosti. Takové bylo i jeho heslo — Mir ze



spravedlnosti. A Ze po ném musi pfijit papez lasky.
U jeho tfi encyklik, biblické, ekleziologické a litur-
gické, které napsal, nemiizeme prehlédnout, Ze jde
o témata 2. vatikdnského koncilu, a také to, Ze ot-
cové, kteti koncil pripravovali, vidéli véci Gzce ev-
ropsky a tizce centrdlné. Proto se také koncil dlouho
nemohl rozjet. Museli byt pfizvani experti z jinych
svétadilt i z ostatnich evropskych zemi, aby vytvo-
fili urcitou zdkladni osu.

Myslite, ze vykrogéil ze stinu onoho eurocent-
rismu jen ¢astec¢né?

Tady bych koncil viibec nekritizoval, koncil bo-

huzel silné akceptoval prvni ¢ast politiky détente
a Chruscov toho tehdy dokézal mazané vyuZzit.

Dominik Duka prebira kardinalskou hodnost z rukou Benedikta XVI.
dne 18. 2. 2012 v bazilice sv. Petra v Rim&. Foto: soukromy archiv D. Duky.

ROZHOVOR

Na rozdil od postoju ze spravedlnosti, podloze-
nych a odivodnénych hodnoceni situace Piem XI.
a Piem XII., byl koncil piilis politicky korektni, cir-
kevné-politicky korektni, to je pravda. Na svét dva-
cet let po vélce uz opravdu doléhala studend vélka
a ve vzduchu visela obava z pouziti atomovych
zbrani. Nesmime posuzovat duchovni situaci doby
povrchné. Ale to se Gplné nepodafilo. Tridentsky
koncil by nedokdzal to, co dokdzal, kdyby nebyli
osobnosti a svétci, ktefi ho realizovali, svaty Karel
Boromejsky, sv. Tereza z Avily, sv. Igndc. Podobné
postavy se objevuji i po 2. vatikdnském koncilu,
ale myslim, Ze je jesté kratkd doba na to, abychom
mohli posoudit jeho dopady. Na druhou stranu
v$ak budme upiimni, vice nez padesit let od kon-
cilu se po vSech strankéch tolik zménila struktura
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svéta — at uz jde o pocet obyvatel nebo o nové tech-
nologie nebo média.

Nebylo by namisté svolat novy koncil?

Obavam se, Ze situace neni ke konani koncilu zrala.
Myslim, Ze by $lo jen o vyménu nédzora. Povazuji

se za Clovéka pravicového a konzervativniho, ale
nemohu souhlasit s témi konzervativci, ktefi jsou
presvédceni, Ze nebyt 2. vatikdnského koncilu by

v cirkvi v8echno klapalo. To neni pravda. Nékteré
véci bylo tfeba zménit, ale nepodarilo se je zménit
tak, jak to mélo byt, a nyni z toho médme problémy.
Druh4 strana tvrdi, Ze to bylo malo, Ze jsme méli jit
mnohem dal. Ukazu to na piikladu liturgie. Konzer-
vativci vzdychaji po krése liturgie. Ale kdyZ vidim,
Ze maji ornaty z dvacéatych let dvacatého stoleti, coz
je obycejna konfekce, tak bych jim doporucil, at se
zajedou podivat do Toleda na El Greca a pozorné

si prohlédnou orndty na jeho obrazech. Nebo at

se vydaji do Ostfihomi do Muzea primasti! To byla
umeéleckd dila. Ale byla to jind doba a citime, Ze
dnes uz néco takového neni mozné. A ti druzi rikaji:
to nehraje roli, ptijdeme slouzit msi klidné v mon-
térkéach. To se promité do cirkevni architektury, tyto
dva extrémy spolu zapasi, a oni maji, pfiznejme
jim to, dobry imysl prospét cirkvi, chtéji ji néjakym
zpusobem pfiblizit clovéku. A on ten ¢lovék nechce
jit tam ani tam. V tom je ten problém.

Nema nicméné papez FrantiSek v amyslu pravé
z toho diivodu v dohledné dobé koncil svolat?

Jeden z kardinalti, papezuv pfitel z Latinské Ame-
riky, mi fikal, Ze se mu Svaty otec svéfil, Ze vzhle-

dem ke svému véku na velkou reformu cirkve ne-
pomysli. Ze musi délat jenom dil¢i reformy, ale

je zapotiebi, aby opravdu prosly celou cirkvi, to
znamend, aby se do jisté miry na zdsadni témata
diskutovalo na biskupskych konferencich nebo
kontinentdlnich synodach. Koncil by se mohl svolat
teprve potom. A predstavme si takovy koncil s péti
tisici biskupy!

To by bylo jak v Ciné.

V Ciné si néco podobného mtizou dovolit, pro-
toze na komunistickych sjezdech se ¢tou projevy

a zvedaji ruce. Ale cirkev nikdy takové nebyla. Na
koncilech otcové debatovali, nékdy se i hadali, a to
dost drsné€, nékdy se i vzadjemné véznili. Asi neni
dobré se jenom stéle boufit a moralizovat, nékteré
véci se v§ak museji fikat vcas, i pokud jde o posta-
veni cirkve. Kdyz jde o texty zdkont a projedna-
vani v parlamentu, tam neni ¢as na néjakou velkou
osvétu, tam se musi jednat jinak, ale potom musi
dojit k urcité diskusi, musi probéhnout odborna
debata, kde si odpovédni lidé vie vysvétli a po-
chopi. V samotné cirkvi vSak existuje pokuseni, Ze

i samotni knéZi chtéji byt odborniky na vS§echno.
Ale védecké obory jsou vesmeés natolik rozsdhlé, Ze
to neni mozné. Pozvou-li kardinély na projednavéni
ekologickych otdzek, mam za to, Ze se zdkonité mu-
seji v celé problematice ztracet. Jednou jsem musel
za cirkev absolvovat dvouhodinovou prednéasku, po
které jsme si se dvéma kolegy rekli: Prosim t€, ale
tam sedi lidé, ktefi maji vystudovanou matematiku
a fyziku, jsou v oboru odborniky, zatimco my jsme
laici, tady jsme se minuli cilem. Je zapotfebi, aby

i v cirkvi mohli tyto otdzky fesit lidé, kteii jsou sku-
tecné odborniky v oboru, ale maji v sobé a za sebou
background viry a etiky, aby ty véci dokazali posou-
dit, jinak budeme nevérohodni, budeme-li se chtit
vyjadrovat jen na zakladé nasi laické kvalifikace. m

Prazské arcibiskupstvi,
6. srpna 2020



0 Zdenku Rotreklovi jsem védél od student-
skych let. Jeho osud dlouholetého politického

vézné vzbuzoval uctivy zdjem. Ale bliZe jsem ho
poznal a posléze snad i trochu pochopil az od roku
1990. Potkali jsme se mezi mladymi intelektuély,
kteri praveé zakladali revue Proglas— nastupce
samizdatu Stredni Evropa — brnénskd verze. Jesté
jsem si vydélaval na Zivobyti tam, kam mé zavedly
tisnivé okolnosti na pocatku 7o. let. Vdécné vzpo-
mindm, Ze pravé Rotrekl mné pomohl vyvaznout

z modrak( a vratit se k novinaiské praci. V inoru
1990 jeho slovo hodné platilo. A zhruba po roce
jsme se setkali v redakci Akordu. Tento slavny titul
obnovil spolu s Karlem Couralem uz v samizdatu.
Od jara 1991 pak Akord vychézel v brnénské Lidové
demokracii uz v tisténé, byt jesté stile ponékud
bohémské podobé.

1Zdenék Rotrekl jako délnik, osvétlovac brnénskych vykop(,
prred Typosem, podzim 1962, fotografoval ZbySek Gajdos.

Basnik
samotar
ve stredu
deni

Zdenék Rotrekl -
jak jsem ho poznal

Pavel Svanda

Obnova Akordu byla zjevné Rotreklovym Zi-
votnim pfanim. Psal do néj po vélce, kdyZ redakci
vedl Jan Zahradnicek. Ze v$eho, co se kolem toho
titulu délo od jeho obnoveni, bylo mozno vyc¢ist
vyznamny osobnostni rys: Zdenék Rotrekl byl velmi
spjat s tradici. Citil se zavdzdn pomoci k novému
Zivotu té casti Ceské literatury, ktera byla od tinora
1948 potlacena. V Akordu publikoval vice i méné
znadma jména katolickych autor(i, vesmés verejné
¢innych jen do komunistického prevratu. O nich
ostatné napsal Skrytou tvdr Ceské literatury.

OvSem tou dobou, na niz vzpomindm, byl Ro-
trekl, jak se ikd, na roztrhani. Byl zddan, aby mluvil
k dobovému déni jménem politickych vézn, aby
vzdélaval studenty v tom v§em, co védél a o cem
oni neméli potuchy. Prispival k obnové sebeveé-
domi katolikd, jimZ se po desetiletich opét nabi-
zela moznost, aby se stali plnopravnou soucdasti
Ceské spolecnosti. Zivé se angazoval v oZivajicich
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organizacich literatd. Nejel-li kazdy tyden dvakrat
trikrat do Prahy, jisté tam vickrat za den telefonoval
z redakce Akordu, jiz pti tom ozvlastnoval koufem
svych €etnych cigaret. M€l v oblibé pomérné drs-
nou lidovou zna¢ku DZunka. Dle néj se nejvic pfi-
blizovala francouzskym gauloiskam.

SnaZzil se slouZit vefejnosti, dokonce pfimo
vlasti. Slova vlast a nérod, coZ pro leckoho byly uz
dosti abstraktni pojmy, predstavovaly pro Zderika
Rotrekla symboly, jimz stélo za to néco obé&tovat.
Byl presvédéeny zastance Ceskoslovenska, jehoz
budoucnost se uz brzy pocala relativizovat. Jesté
jsme nic netusili o diferencich mezi prazskym
a bratislavskym disentem. Rotrekl v§ak byl dobte
informovan ,zevniti“. Komplikace v nasi rodici se
nové demokracii mu zfejmé byly pocatkem go. let
zdrojem neklidu.

Rotrekl byl predevsim ¢eskym vlastencem,
hrdym na tcast vdruhém i tfetim odboji. Ale po
néjakou dobu také patfil k zastdnctim ,,moravské
myslenky*“. CoZ se zprvu odrazilo i v Proglasu.

Byla to svého druhu lokélni reakce na akutni krizi

Ceskoslovenské statnosti. Rotrekl si byl védom
historické odlisnosti Moravského markrabstvi od
Ceského kralovstvi i nékterych specifickych rysd, jez
dodnes odlisuji Moravu a Slezsko od ¢eské kotliny.
Jeho moravanstvi ovSsem bylo spise estetickym pro-
jektem, ktery ani nevyzadoval praktické disledky.
S politickymi ,,moravisty“, at uz idealisty nebo
pragmatiky, se Rotrekl celkem nedruzil, nebo o tom
aspor nevim.

Myslim si, Ze i ve své kiestanské vite byl Rotrekl
v podstaté ukotven tradi¢né. Z vlastni zkusenosti
znal Zivotni cenu katolickych svétosti a liturgie, at
uz v latinském nebo pokoncilovém podéni. Neza-
znamenal jsem, Ze by byl zaujat dilem Teilharda
de Chardin. Snahy o smifeni kestanského mysleni
s metodami piirodnich véd pro n€j osobné nebyly
az tak dtlezité. Nevzpominam si, Ze by nékdy ve-
fejné komentoval dobové napéti mezi katolickou
cirkevni spravou a ¢leny ,podzemni cirkve“, hla-
sicimi se o uznéni. Myslim, Ze jeho vira byla velmi
niternd. Spojeni s obecnou cirkvi proZival prede-
v$im tcasti na liturgii. Ale prili$ nesdilel aktudlni

INZERCE

Své Spisy zacal Zdenék Rotrekl pripravovat pro nakladatelstvi Atlantis v roce 2000. Rozvrhl
je do Sesti svazku; zatim vysly ¢tyri. Dva nestacil dokoncit, ale vyjdou (editorka Jana Uhdeova
prosi zajemce o trpélivost): paméti Hnizda ze stromu, ktery odchdzi [Spisy 4] a svazek Svoboda
neni dar [Spisy 6], ktery bude obsahovat vybér z publicistiky, z rozhovoru a bibliografii.

AT..AN"f www.atlantis-brno.cz

Zdenék Rotrekl [Spisy -
PODEZRELA KRAJINA
S ANDELY
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polemiky a néladové vykyvy, i kdyz §lo o nékteré
velmi palc¢ivé dobové problémy. Ke zdrZenlivosti ho,
domnivam se, vedly nékteré povahové rysy, poché-
zejici z jeho osobniho udélu.

Myslim si, Ze pii veSkeré pilné ticasti na roz-
vijejici se Cerstvé svobodé vlastné ztstaval trochu
ostrazity. Jako kdyby plnou davéru vénoval jen tém
lidem, s nimiz sdilel muklovskou zku$enost. K nam
ostatnim, ktefi jsme prozili vSechna ta desetileti
komunismu sice v nepohodIné tisni, ale v relativni
osobni konformité, mél opatrnéjsi pomeér. Jakoz
i vi¢i byvalym komunisttim v disentu. Mozn4 ze
nam, lidem neutvrzenym krimindlem, prece jen
zcela neveéril, pro co se nakonec rozhodneme. Nebo
az tak tiplné nerozumél nasemu svétu, léta podpira-
nému spletitym leSenim kompromisti.

A také, jak je znamo, Zdenék Rotrekl se povazo-
val za potomka vyznamné ceské Slechtické rodiny.
Byl tak vniman i pfislusnou spole¢enskou vrstvou.
Bylo to verejné stvrzeno jeho pfijetim do Suverén-
niho fadu Maltézskych rytiiti. Na své rytirstvi byl
velmi hrdy, rozuméjme hrdy, nikoliv pySny. Aris-
tokraticky postoj jej zavazoval k ochoté k obéti, ale
vybizel ho i ke zdrZenlivému vystupovani.

V denni praxi bylo ovSem nutno pocitat s re-
akcemi citlivého muze, uz snésejiciho zdravotni
potiZe vyssiho véku. Obcas dochézelo tu ¢i onde ke
konfliktGim, v kavérné i jinde. V redakci Akordu se
Rotrekl choval spiSe umirnéné, i kdyz se mu vzdy
nelibilo, kdyZ jsem do sazby zarazoval i nékteré
mladsi autory, jejichz rukopisy by tfeba ptes jeho
psaci stil neprosly. Pak byly feci o ,partyzanstiné“.
Ale ve srovnéni s nékterymi jinymi literdrnimi bout-
livaky patfil Zdenék Rotrekl feknéme k tém méné
spolecensky rizikovym.

S jeho literdrnim dilem jsme se seznamovali
napied viceméné ndhodné. Teprve systematické
vydavani Rotreklovych spist v nakladatelstvi Atlan-
tis mi umoznilo Gplnéjsi prozitek. Doufdm, Ze jesté
dojde i na jeho vzpominky, existujici v rukopise.
Myslim, Ze s modernou se tento bytostny konzerva-
tivec vyrovnéval velmi poctivé, pfitomen vzdy tam,

LITERATURA & KULTURA

kde se néco délo. Na rozdil napriklad od Bohuslava
Reynka, jenz prohluboval sviij lyricky vyraz z odta-
zité perspektivy Petrkova, Rotreklova poezie byla
Casto vytvarena v kontrastu s niterné prozivanymi
aktualitami, podobneé jako dilo Jana Zahradnicka.
Snad lze Fict, Ze tam, kde Reynek a jeho nasledov-
nici mysleli na vé¢nost, Rotrekl se citil byt soucésti
zivych nérodnich déjin. Coz asi souviselo i s tim, Ze
na rozdil od katolickych autorti jesté vesmés zako-
fenénych ve venkovském prostiedi, Rotrekl uz byl
plné clovékem z mésta.

O mnohém pusobive svédci jeho autobiogra-
ficky roméan Sveétlo prichdzi potmeé (Atlantis 2001).
Nikde jinde v ceské préze ani ve filmovych piibé-
zich jsem se neshledal s tak ptisobivou evokaci
vskutku autentického dobového mysleni a atmo-
sféry, jak jsem si je osobné nékde v dusi zapama-
toval a pfi Cetbé vybavil. Rotrekl mél velmi Zivé po-
védomi o lidské sloZitosti vS§eho toho, co se tu délo
od ¢tyticatych let minulého stoleti. A kdo vS§echno
se tu po vélce dral k moci! Jeho svét uz mél hodné
daleko k tradi¢ni venkovské idyle.

Zdengk Rotrekl dosvédcil osudem a reflekto-
val dilem praveé spletitost lidstvi v nasi zemi ve své
dobé. Byl pevné spjat s CeSstvim. Avsak, jak jsem si
uvédomoval, leccos z jeho osobité povahy jej vidy
odlisovalo od béznych ceskych kulturnich konvenci.
Nebyla to jen osobni perspektiva viry v Krista, ale
naprtiklad i velmi obdivny vztah ke Spanélské kultute.
Rotreklovi se v devadesatych letech dostalo vysokych
statnich poct. Vazil si jich, myslim, jako upfimny
patriot. Ale bytostné podle mého nadzoru patii spise
mezi ty velké samotére, ktefi utvareli od konce 19.
stoleti aZ po nase Casy €eskou literaturu na Moravé.
Zdené&k Rotrekl: basnik samotaf ve stfedu déni. Tako-
vého jsem ho poznal. =

Pavel Svanda (1936), spisova-
tel, emeritni profesor Diva-
delni fakulty JAMU v Brné.
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TRETI

dotyk tekouci

Z poezie Zdenka Rotrekla

Takové tekuté rano

Takové tekuté rano

také mam velice rad
vzdyt po pisku sviij stesk
vidim pry¢ ubihat

Na priifezu barevnych tént
nechdm list vétrem rvat

S tim vétrem chtél bych ubihat
predstavam jeZ se za mnou vali

To ¢as dél kvasi ve vétvich
ana obzoru pla jak svice

jak tisice vzpominek jiskrnych
Vim - ¢as je naSe milostnice

Takové tekuté ticho

také mam velice rad

vzdyt v ném ziim svij stesk
v jiném skupenstvi vyrastat

(Kyvadlo duse, 1940)

ESKORTA STROMU PODLE CEST
macend tabdkem zdpadu
hnula se jak v bezvédomi.
Odplouval les — jaterni skvrna
tézké chvile zemé —

mracnem drceny.

Pouta mlh se zafizla

do zépésti lip.

Mraz Cesal Cerné oranisko
hfebenem.

Eskorta stromt podle cest,
tabdkem zdpadu macena,
prirvou kopct se mihla.

Zima rozzala

nékolik poschodi

a branu zamykal
nemluvny strazny chlad.

(Malachit, 1949-1969)



Nesvornik (popis trestnice - jina verze - )

Trestnice Casu pléla

do noci viemi okny
Okrouhlou rampou piechdzel
Sedivy stesk v hadrech vcera
Po koutech vzpominek smycil
Chodbou drhnutou

ostrym piskem v puli snu

Sel - zddumcivec - a obcas
horké kalisky ledku

na lopatku stiral

Trestnice ¢asu pléla

do noci vsemi okny

Ajak dychl zar

tél hnanych k néstupu

skryta vazba kvadri se chvéla
maltou zastfena

Tep ukoval zabradli

zCernala vyhni

Na svornicich loupeZzila rez
vlhkosti Ziva

(Malachit, 1949-1969)

Ze 1Zice hladem ohmatané
hnéd $era polyka

vapnem stén se zalykaje
Rohy loktem otlucené
ceni zoubky krystalti

jak malta souvislosti tuhne
Pro pilu sklad4 1éta strom
v dfevitém ristu

Sero se v asfalt vléva

s hukotem hofi

jak pozdni laska zeny
Marnosti vSeho se zalykas

LITERATURA & KULTURA

Hnije zevnitf dub
avzdkladech mést jak tepny
pulzuji roury kanalti

I srpek odumfelé luny

s krddeZi slune¢niho svitu
Zdibec soli do oci sype
Asfaltem zalité

palcivé zahnivani hvézd - -

A ve dne zas medovy jantar
hniti rizovych poupat si stiezi

(Malachit, 1949-1969)

Hovory s materidouskou — XIV

Ja kdyz placu utikdm na zahradu
kde Zlutozobé flétny se popinaji
po sedmi smrcich

Stastné sykorky u jezera blan
§tastnd sasanka malérecka
Piestastna konvalinko pod bfizou u altdnu
Nevsimasi Je

Trochu v §iji prohnutd

Biezovy vitr tudy tah’

andélé bezperi navijeji

pés vcel a jabloniovych listk

na zlut v modrojasu

Pred ozéfenim ochratiujho  Panno
at nosi teply $al

at nenastydne v chodbéch

v nichz kape tmavomodra

mrtva voda rud

(Hovory s materidouskou, 1962-1970)
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Vzyvani zahrady neprirozeného prostupujiciho v matce Mauna Stromboli

poceti ale také dusi¢ek a mrtvych

Draupadi v svém lesku skvélém
nebyla jina: na zvesuvélém

Néco mlha trojmo tkana pahorku bficha - niZe - ticha -

néco kfik a spadla mana pocindm v sobé jak Zena Ziti

a také strach jak zimostraz Svlékajic saty kosti zily

uprostied kola  Sipky  Mraz v obnaZeni pldm mi mili

Sklem zality znehybnély mi mili mrtvi-v§ezivi

predobraz

I stin si Sel pro diivod Aleluja

k uvadani

a dlan polozil na Gsta (Hovory s materidouskou, 1962—-1970)
usebrdni

Néco stdle padd ve mné
naviji se usedavée

néco zas mnou proletuje
Stftemhlav padajici tdje?

Narek stinti jimiz duje Svaty Antonicek vozi déti
prasoudem chténd nicota? na provazku

Ta na vybranou zdéné zdola kolem placku  Hraje kaStan
jez obchvacujic kol dokola a zastfeSend ricka

¢ihé na tvou diimotu?
Vyplivuje jiskry kdosi z trati

Aleluja na souvrati
kolem placku
Zality mlékem pocindm ZastfeSen4 ficka
Pro z4por jdu si k uvadani na provazku
jen vyslovit to rozesmani
prazare stinti jdouci sitem To potom tece krev
a veskerym oblym pohlavim kdyz pichnes do zemé
Zas okiivam predpocaty Anebo do milencti — presné mezi né

vyhfivam se podpopelny
v krajiné Zaetni a zvesuvélé (Nezdéné mésto, 1971)
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TRETI dotyk tekouci

Tvoje o€i jsou sametové tlapky

které se prochézeji po mé tvari

Také tece pfes mne malinové proudéni

zachumlané do sebe

Chces korytko — malinové proudéni —

tak vezmu tepany ntZ z Tarragony

udélam korytko

stfedem krénich chrupavek

kosti hrudnich

a mékkého bricha napolo ztuhlého mrazem

Stfedem polostinti a pokleknuti

az ke konci nejvétsi citlivosti

Tec si malinové proudéni

nemdam pro sebe nic

jenom narek

padajici do tmy ptaci

a macejici ty

kdo se nendvidi
Je tu velice pusto
v té malické komiirce
a nikdy nebudu mit vétsi

2SEC - kde ?

(Nezdéné mésto, 1971)

Predznamenani v této chvili kuchyné

Divam se na plynovy spordk
Starobyly kiiZ po babicce
Modry hrnec po matce
Nedopsana tloha po chlapci
Rozhédzené papiry po mné
Na vésdku zastéra

Nékdo odeSel a vraci se
Venku se hybaji vétve
Uklize¢ kuchyné

Strach

LITERATURA & KULTURA

Nedopitd ldhev sirup
Chemoplast Brno
Zahradkarova chemie
Syceni Caje

Kos

Stiny se dlouzi
Osamélé ruce zapadaji
Aby nevzesly

Velice suché zrno
Cervenec 1974

(Neobvyklé zvyky, 1974)

Narod dékuje vlast nezapomina

(Basic Czech pro pokrocilé)

narod dik dik vlast
narod vlast dik nezapominat
ndrod nezapominat vlast dik
dik vlast narod nezapominat
dik deset let patnéct let nezapominat
dvacet let dozivoti zalar dik ndarod
vlast nezapominat trest deset dvacet dozivoti
zal&r nérod vlast dik
vlast zalar narod dozivoti
narod dik vlast dik
dozivoti dik nezapomenout
trest narod zalar vlast
vyznamendni fady odebrat vlast dik
dik Zalaf nezapomenout trest
dik nezapominat
6 narode
6 vlasti

1979

(Chér v plavbeé ryby ichthys, 1976-1983)
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Naproti
svitani,
vievo

klesani

oman Erben, rodék z prazskych Nusli, tfetiho
Rfijna leto$niho roku osmdesétilety, je v prvni
radé basnik a kreslit. Déle pak aforista, fejetonista,
esejista, kniZni grafik, karikaturista, ilustrétor,
animadtor, malif, fotograf, autor objekti a kolédzi,
arteterapeut a ucitel vytvarné vychovy. Navrhl gra-
fickou tipravu ¢asopisu Analogon (1969), podilel se
na animaci filmu Nekonecny pribéh (1984), v letech
1993-1997 vydaval revui Humus.V Praze vystudoval
strojni inZenyrstvi na CVUT. V §edesatych letech
meél blizko ke skupiné surrealisti kolem Vratislava
Effenbergera, Petra Kréle, Stanislava Dvorského
a Prokopa Voskovce ml. V roce 1980 emigroval do
Mnichova. Posledni roky Zije znovu v Praze.

Na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let vy-
dal fadu soukromych bibliofilskych tiskt (naptiklad
Uhli, Holky v lese nebo Kalmarsky domek), v nichz
se potkavaji slovo s obrazem, poezie s kresbou.

Na tuto fadu navdzal oficidlnimi kniznimi realiza-
cemi po roce 1989: Artycoky chdna Kucuma (Torst,
1995), Honitba v salénu (Concordia, 2004), Sero

Roman Erben ve svém ateliéru, 2010. Foto z archivu RE.

v holubniku (Pulchra, 2010), Ulety (Protis, 2011),
Events a jiné drobné akce (Paper Jam, 2013), Trom-
bonové chveni (Paper Jam, 2019), Trylky (Paper Jam,
2019) a Jak se kresli svét (Paper Jam, 2020).

Erben jede umélecky po své koleji: vzdycky
bokem, na rubu, po periferii, jako komplemen-
tarita. Ve svém literdrnim i vytvarném dile micha
komiku s kritikou. Rozt4c¢i svou obraznost, kterd
hravé atakuje vSechny stereotypizace, racionalizace
a objektivizace ¢lovéka i svéta. Remeslna zru¢nost
strojniho inZenyra v jeho pfipadé ochotné slouzi
eldntim (post)surrealisty: at lelkujictho za barem,
pecujiciho o kaskddovitou zahradu za domem, mi-
hajiciho se na imagindrnim tenisovém kurtu nebo
dfimajiciho v ddvné roli no¢niho hlidace na vrat-
nici Muzea Bedricha Smetany. Krédo? ,Neni dobré
brét se ve vS§em prili§ vazné. Zbude v nds asponi tro-
chu vic mista i pro jiné.“ m

Radim Kopac¢€ (1976), literdrni a vytvarny kritik, editor

a kurétor, zaméstnanec MK CR.



Vyber z poezie
Romana Erbena

Préaveé tato mista v zemi
provétravand vzduchem
si Casto ukazujeme

s nékterymi zbytky
buhvijakého kmene
opattfeného pro podstavce

succub, ktery se nabizi
na vyvésnim $titu uhlifstvi

s ndpisem Dabel a koZesina

nékde, kde byvaly diiv kanaly
s nezmen3Senymi odriidami kobylek

prodéavané jako rtizky

az k prvnimu bésu
ukrytému v zahradé

presnéji
k za§pinéné zadnici

stejné provazce
jako u obchodnikd s uhlim

dobré tiché vecery
doma pfed spanim

a sramoty dole pod ndmi
opakované stejnymi pohyby

LITERATURA & KULTURA

byvalo tu na zimu uhli
pod visacimi zamky

néco z parmskych prasnic
ve kterych uz neni mléko

vrhané dola
jako svétlo do chodeb

jen dalsi prisahdni uhlifovo
v Prtthonickém parku

v této zahradé
s poslednimi kousky lastur

kde ztstévd jeho hlava

(Uhli, 1967)

Holky v lese

dobré stievice altenburskych selek

botky oSetfovatelek s rakouskymi rameny

a dvé prkénka potazena latkou

kreslené obrysy divek, které spolu zavodi

s predloktim pod zéstérou presahujici sukni
dévcata na bruslich

za plotem idedlniho statku

¢arkovand mista pristich parkovist

Cerpadla natazena do oblouku

s chromovou nadherou ust spole¢nych obliceji

(Holky v lese, 1972)
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Kalmarsky domek

[...]

Cervend rytmu a bild podzemi
mi prosakuji z kfesla

jsem dosud na strese

a vSechny barvy se drzi mych oci:

¢ary na skale

jsou neoddélitelné od kamene
Vysoka ruka koketuje s kapesnikem
bramborové nat praska

ana zemi se objevuje zelend kobylka — mij nddenik

Remesln4 pata pracuje se Zelezem

v malych hodinach a dozniva v usich
spolu s opakujicim se Sramotem

Pes vyléza na véz

a vytahuje tam svoji vlajku

Ucitel si zapisuje valku distojniki
pred zdi u kostela

lano pfritahuje jejich velitele

ke dvoumetrovému zdhonu

Divadm se na to

(Kalmarsky domek, 1973)

(navod k pouziti)

priloZte k sobé

své volné rukavy

a dotknéte se jimi tvari

na vyhlédnutém misté

zapnéte pak naplno své elektrické spotiebice
a zhasnéte pritom svétlo na chodbé
nakreslete nasucho dvé zrnka z pisku
pripraveného u vasich nohou

probudit vas Gismév

zapraSeny moukou
vzbudte se

jste opét vIlanu

na jeho okraji

s pastevci na vysivané louce
a sluky vam troubi do ucha
jite pomalu

v zamouc¢néné dirce

jste zkratka v dobrém mlynu
na bilém motocyklu

a vyuzivéte této prilezitosti
abyste mi zamavali

svou uhrancivou ¢apkou

Prurez tramvaji

Moje prava ruka se nic nedozvi o levé ruce

Obé se otaceji ve sklenénych koulich o primeéru
32 cm

alahvové hnéda barva vézi na jejich prstech

Vysedél jsem si dobré misto na sedatku

které mé tudy vozi. Jezdim v kulatém prostoru

podobném baraté lahvi

Je to jen zdénlivé jizda kuchyni

kterd si zakryva rovnobézky mymi zakourenymi
asty

Pravé jde doleva a lev4 jde ke dverim, k vytahané
klice

Obé ruce se nikdy nepotkaji

Levéa ruka piSe a pravd ruka kresli na strané
obraceného stolu

Kreslit znamen4 vafrit a varit znamena psat

nebo také utikat za jednou tramvaji ze S. E

Prava ruka natahuje lano v podzemnim kanélu

a leva ruka visi na drzatku vyzdobené tramvaje

nékde nad tim v§im, hézi sebou do rytmu

a vytrhava listky z krdsného barevniku

(Neilustrace, 1974)



Neslysel jsem

Ze by se koné rozebéhli
kazdy zpatky do své stdje
To se jen nékdo vratil doml
a Sero se s nim tlaci do oc¢i
jako matozné znameni

(Artycoky chdna Kucuma, 1995)

Fantom stmivani

Potkdvam ho trochu jinde, nez bych si pral.
Stranou domova a za dvefmi, kterymi se da sotva
projit. Daleko od krajiny détstvi, daleko od potoka,
vybagrovaného pisku a klad v Podskali. Daleko od
pivovaru v Nuslich a kopct za nimi. Potkdvdm ho
za zdi nebo v mechu jeskyné, pry¢ od mist, kterym
se fik4 start, kolébka nebo rodné hnizdo.

Ke slovu ,, pryc¢“ nepatii jen ticho a pohled
zpdtky. Plati také jako vstupenka k touldni se
noci. Na odlehlych mistech se najde vyrovnanost
sestavend z mlceni a slov, kterd uz davno
odeznéla. Jde o vize slozené z diivek namocenych
do barvy a o barvu nanasenou détskym prstem
na stinitko no¢ni lampy. Zachyti-li je néktera
z protéjsich zdi, neznamena to jeste, ze
v bezedném prazdnu jedné z jejich zakoutenych
prasklin nés vylet skonci. Chycené svétlo se
vkrada do vsech pritomnych skulin a otvori
a prolind i na8im télem. S kurédzi zdivocelych
kocek splyvdme nakonec s ptibyvajici tmou. Jesté
pohled na strop nebo do pooteviené skiiné, ruka
poloZend vedle talife, bezdécny pohyb hlavou nad
prostfenym stolem — a hra je oteviena.

(Sero v holubniku, 2010)

LITERATURA & KULTURA

ULETY, pogromy stafi. Co rudne a vadne, letmo nés
v letu spoji. Trava jak nacechrané sttibro, na skale
usedld méd. Vic kiidel nad krajinou neni.

KDOBRU vsech linii, ise¢ek a kruZnic, patiicich
k inventéri kraje, se pocitaji i koryta, jAmy a ryhy,
vyryté mezi kopci a horami nasim ohnutym,
pomalu se vytracejicim télem.

VNEKTERYCH KONCINACH probih4 inscenace
tmy neobvykle rychle. Ve sklepé€ se Setfi na jeji
obrysy, pod stfechou tma kypi. Nahote i dole stejné
mlaskani. KdyZz svétlo dochézi, slabinou dne ruku
sotva protdhnes. Pohled do kapsy tak jako do
komina: stoprocentni ldva v natazené ruce. Padne
jako ulita.

SEROV OKU: v kolomazi dne bloum4 zahradni
hlidka s tulipdnem v ruce, ktery nezahodi. Na
pleci knofliky ve dvou fadach a vzdalené cerno oci
namisto asfaltu. Ptdk poskakujici za jejimi zady
chybi na vétvi.

UCASTNIK SVE DOBY je dobfe oblecen. Lisejnik
zdroj smichu, doutnik jako bi¢, konopny provaz
v zatahu.

MAUZOLEUM nds nemine. Jen co se natahnes,

zatoc¢i§ pantem. Pak vécné stoupdni, vécné mévani,
kompaktni zimovisté, perut z mramoru.

ROZHOVORY PO OBVODU TELA jsou dotérné
hladkd, klouzajici slova. Vytocit v nich piruetu
arozdéavat se svému okoli od hlavy az k paté na
rozméklém asfaltu détského kluzisteé.
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ZAMAVAT SVYM SAKEM jako papirovym
sackem, ponofit hlavu do kiovi a zastfihat pfitom
nepozorovaneé usSima.

ZAKRYTI KOUZELNIKA. O¢i na ¢éfe a ruce

z ¢ehokoliv. DZban plni saly vykouzlenym louhem,
je tu pomeranc a je tu koule, zdhadny kouzelnik

i zpenézitelny osel. Vyroba minci pod kloboukem,
cestovani kouli rukdvem, hazeni Hermanovych
kruhti a padani pomeranct do krabice Ema probiha
v naprostém souladu s tfepotavym letem mnoha
nendaro¢nych ptakda.

CHTEL BYCH STAT S VLAJKOU na vasi strané,
potiasat si s vdmi rukama a nastavovat hal
prebéhlikiim. Hudlarit na konci rady, stocit se do
kuli¢ky a pokradmu zmizet v zahradnim alténu.

(Ulety, 2011)

X X3

V kresbach

jako v doupéti
spim

Tuzka a tus

ne vSak az po zuby
Trylky pro malé Zradlo
po padu z okna
jako na obrazku
Naproti svitani
vlevo klesani

Po ruce apostol

X X3

Sta¢i ndm

hol4 bitevni plan

vlhko vévodstvi

kroky dobfe hlidajicich pst
presuny mlcenim
prokladané

bezosty$né vonicim lesem

X X3

Ukazovali mi psa

domy na uzdé

v dosahu méstské dopravy
a ztopofeny obsah ulice
Ukazovali mi schody
z&hrobni kviti

frndu divozenky

v necekané poloze

a bezesvé kroky

v letni obuvi

X X3

Doskocis k oltafi

nadzvedévajicimu pokleslé hlavy

projdes se v kolonii chodcli
Da se tu gestikulovat

a lovit poznamky zapadlé

v tmavomodrych Satech

(Events a jiné drobné akce, 2013)



Hledejme ho!

Vsude tam, kde se da néco najit, je nezvyklé ticho

a teskno. S $dlou ovinutou kolem krku mifime
vpied, slidime kolem sebe, predkldnime se,
houpeme v bocich. Pod vésdkem plnym kostymi

z davno proslé doby posedime jen chvili, zvedneme
oci a procedime mezi zuby par sotva slySitelnych
slov. Cesta od domu k domu, z ulice do ulice,

ode zdi ke zdi, od pomniku k pomniku, mésto

se za nami vlecCe. Ohnivzdorny byval jeho oblek,
ohvézdény mival klobouk. Neoblomitelné obla

je viak klenba nebes a nerozliSitelné bily zadek
vystréeny dosud z dfevniku. Mival plet svétlejsi?
Najit aspon kus popsaného papiru, mavatko,
Skrtatko od jeho zapalovace! Vybavit si znovu jeho
tvar, hlas zvonivy i koktavy jako z médéného kotle,
prohledat okoli kukédtkem, prosvitit svét lampou.
Tteba se k ndm pfibliZi v koZichu tak jako z jednoho
konce svéta na druhy a nebude vypadat zrovna

k nepovSimnuti. Tfeba jen zahvizdne a roztanci cely
svét, anebo se objevi jen jedna jeho bota zalitd do
betonu. A co nase stard parta? Miss Molly, Harry

a duha, stepovani na sudech piva? Podrobnosti je
spousta a o tajemstvi je dobré se porad délit...

(rukopis, 2015)
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TAM SEDI A POCITAJT
a také si nékdy zamdavaji
nahoru a dolt

tluc¢ou véjifem

a Setfi si své nohy
mocenské talife hrobky
zamaskované hor¢ici

ProtoZe kdyZ chodim tady
mivam pocit, Ze na kazdém
¢tvere¢nim centimetru

se dlouho pracuje

zatimco Rim je stara velkd kocka
kterd zacCiné u svatého Petra
a kon¢i v Ostia antica

na mozaikové podlaze lazni
Je mékkd a plna kameni
kvétin a huldkani

a omitka to vSechno lepi
dohromady

(Jak se kresli svet, 2020)

/ Pripravil Radim Kop4c. /

INZERCE

FRANTISEK MIKS

NEUSCHUL, DWURNIK)

POSEDLOST

EXTREMY A VASNE MALIRSKE MODERNY
(SCHIERFBECKOVA, KIRCHNER, DIX,

Pevna vazba | 232 stran | 295 Ké

Na pozadi ,portrétt“ péti uméleckych
solitérd, v éeském prostiedi neznamych
¢i malo reflektovanych, nabizi kniha pre-
kvapivy pohled na vyvoj moderni malby
v kontextu dobovych filosofickych kon-
cepci a bouflivych politickych udalosti.
Silné téma, mimoradné osudy a fascinu-
jici obrazy.

BOOKS

www.bookspipes.cz/konzervatismus-dnes 2PIPES
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Hitler v kine

DalSi ukazka z pripravované knihy amerického germanisty Petera Demetze Diktatori v kiné,
jez vyjde koncem roku v ¢eském prekladu v nakladatelstvi CDK, zachycuje pozoruhodny
svét kinematografie coby nastroje i obéti propagandy. Peter Demetz se narodil roku 1922
v Praze, maminka byla Ceska Zidovského ptivodu, otec pochazel z rakousko-italského Jiz-
niho Tyrolska. Rodina se prestéhovala do Brna, kde Peter studoval nejprve némecké gym-
nazium na Komenského namésti, poté ceské gymnazium na dnesni tridé Kapitana Jarose.
Po valce, béhem niz prisel v koncentracnim tabore o matku, zacal studovat na Karlové
univerzité. Po komunistickém prevratu odesel do USA, kde dostudoval a nasledné pasobil
jako profesor némecke literatury na Kolumbijské a Yaleové univerzité. Zacatkem 90. let se
nacas vratil do vlasti a uéil na Ostravské univerzité. Literarni historik a cenény prekladatel
Peter Demetz je drzitelem mnoha vysokych ¢eskych i némeckych vyznamenani.



itlerovo détstvi a mladi rozhodujicim zptso-

bem utvérely komplikované rodinné pomeéry,
Casté stéhovani, zména skol a rychly kariérni po-
stup jeho otce Aloise, ktery to dotdhl aZ na celniho
nadoficidla. Adolfova matka Klara, rozena Polzlova,
byla jeho tfeti manzelkou. Adolf Hitler se narodil
v Braunau am Inn (1889), ale uZ za dvanact mésict
byl jeho otec pfeloZen do Dolnich Rakous, o dva
roky pozdéji do Pasova, a kdyZ mu bylo pét let, pre-
stéhovali se do Lince. Tam zacal chodit na realku,
neprojevoval vSak moc pile, byval nesoustredény,
a musel na rok na realku do Steyru, nez ho matka
po otcové smrti ze Skoly odhlésila a umoZznila mu,
aby se jako malif ,,vénoval vylu¢né uméni“ — vzdy
peclivé obleceny, s vychdzkovou holi, jak se na
muZe jistého ptivodu slusi. A prestoze jinak chodil
jen do opery, zasel si jednou i do kina u lineckého
Jizniho nadrazi, aby zhlédl osvétovy film, ktery ho
(pravdépodobné zabéry syfilitiki) vydésil.

Povazoval se za romantického umélce, ktery
to nékam dotdhne, a v takovém svété nebylo misto
pro kino, jez vzdélané vrstvy povazovaly za zdbavu
na drovni cirkusu. Chtél navrhovat operni scény,
aikdyz u sebe nosil doporuceni pro hlavniho scé-
nografa videriské Dvorni opery Alfreda Rollera,
nemél dost odvahy mu ho osobné predat. TéZce se
smifoval s dvojim odmitnutim na videriské Akade-
mii vytvarnych umeéni, kde chtél studovat. Nemél
pravidelny prijem a zivil se prileZitostnym prode-
jem svych kreseb. Nekriticky obdivoval Richarda
Wagnera, jehoZ operdm ddval cely Zivot pfednost —
snad s vyjimkou opery Tiefland (NiZina) od Eugena
d’Alberta.

Ve druhém svazku svého programového spisu
Mein Kampfzacal Hitler rozvijet zarodky propagan-
distické teorie kina, aniz by ji ovSem propijcil kon-
krétnéjsi obrysy nebo dospél k néjakym zavértim,
protoze jesté nebyl ochoten se , filmovym kycem*
vaznéji zabyvat. Pfiznav4, Ze po svém vstupu do Né-
mecké délnické strany prevzal jeji propagandu, ale
je zfejmé, ze zustal u obvyklych nastroji své doby —
nédkladnich vozi, vlajek, letdkd. Stal se tdborovym
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fe¢nikem, nebot, jak sdm zdarazioval, projevy jsou
pusobivéjsi nez psana poselstvi. Zamysli se vSak
také nad tim, jaké komunikac¢ni prostfedky mohou
»diky své stru¢nosti“ pocitat s tim, Ze na okamzik
upoutaji i ndzorové oponenty, napiiklad ,letdk nebo
plakat nebo obraz ve v§ech podobdch az po film*.
Staci se ,divat..., tak bude mnohy ochoten pfijmout
spis obrazové poselstvi nez ¢ist delsi pojedndni®.
Obraz zprostiedkuje lidem osvétu ,v mnohem
kratsi dobé€, témért bych rekl jednim razem®.
Agitator se vSak cestou obrazové propagandy
nakonec nevydd, nebot je pfesvédéen o svém Gspé-
chu coby fecnik, navic obvinuje Zidy, 7Ze v kiné,
v tisku a v divadlech vylévaji ,den co den mezi lid
mravni §pinu“. Jen se podivejte ,na jidelnicky na-
Sich kin, varieté a divadel“ (poradi instituci je pro
neéj charakteristické). Zda se, Ze se jeSté nevyrov-
nal s traumatickym z&zitkem své prvni navstévy
lineckého kina. Stale jesté filmu klade za vinu, ze
mladé lidi a zvlasté chlapce 14k ,smyslné dusnou
atmosférou” a privadi je na scesti, k prostituci a na-
kaze syfilidou. A potrva jesté drahnou dobu, nez
Goebbels bude moci Hitlerovy a své vlastni pro-
jevy zaznamenat a v bfeznu 1932 poprvé promitat
jako zvukovy film na nameéstich némeckych meést
v ramci volebni kampané.

X X3

Proména Hitlerova vztahu k filmu na pratelsky,
pokud ne piimo fanaticky, spada do doby, kterou
sam oznacoval jako Kampfzeit. Patrné se jednalo

o postupny proces a jako docela vérohodné se jevi
vysvétleni, Ze se Hitler dostaval do kina vice zpti-
soby: s partou svych Soférd, télesnych strazcti a po-
boc¢nikd, s niz Hitler predevsim v prvni poloviné
dvacatych let rad travil ¢as — elegantni absolvent
Harvardu Ernst Hanfstaengl ji opovrzlivé nazyval
»Soféreskou”. A potom se svymi prateli Heinrichem
Hoffmannem, stranickym fotografem, a samotnym
Hanfstaenglem, a také ve spole¢nosti Zen, které
rady chodily do divadla i do kina.
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Hitlerova milovand netef Geli Raubalova s nim
kino nenavstévovala. Braval ji do divadla, a kdyz
néhle zcela zménila své zajmy, nechala mediciny
a chtéla se stat operni pévkyni, citil se polichocen,
Ze sdili jeho zaliby. Po jeji sebevrazdé Hitler obratil
svou pozornost k Evé Braunové (zaméstnané ve
firmeé Photohaus Hoffmann) - Zené samostatné
a nezdvislé, milujici médu, jazz, sport a kino. Byla
vyucend fotografka, vlastnila nezbytné fotoaparaty
(Agfa a Leica), Sestndctimilimetrovou filmovou ka-
meru Siemens a projek¢ni pfistroj. Jeji kratké filmy
s Hitlerem jsou dnes ve washingtonském US Natio-
nal Archive peclivé zkatalogizovény.

Ale byla tu i zdvaznéjsi motivace vyjit vstric fil-
movému primyslu. Poslechl svého stranického ko-
legu Goebbelse, jenz nejpozdéji od roku 1924 chodil
na hrané filmy velice rdd a zéhy, pfinejmensim dfiv
nez Hitler, pochopil, jaky vyznam by kinematografie
mohla mit na poli propagandy.

Hitlerovy filmové projekce se staly béhem jeho
vlady (aZ do vypuknuti valky) jakymsi ritudlem.
Rissky kanclér si zafidil projek¢ni mistnosti jak
v fi§ském kanclérstvi, tak v Berchtesgadenu na
Berghofu. Filmové vecery v fiSském kancléfstvi
jsou podrobné zachyceny Hitlerovym prvnim
komornikem Karlem Wilhelmem Krausem i dal-
$imi ucastniky. Na kino byl upraven hudebni
salon, promitaly se ,aZ tfi filmy“, a kdyZ se né-
jaky kancléfi nelibil, projekce byla na jeho pri-
kaz preru$ena: ,Takova pitomost! Dalsi!“ Hitler
pravdépodobné vidél vSechny filmy, které bézely
v Némecku. Ty mu zprostfedkovalo ministerstvo
propagandy nebo soukromé ptjcovny. Provadél
rovneéz inspekci , film1, o kterych jeSté nepano-
val u cenzurniho orgénu Filmpriifstelle jednotny
ndzor, zda maji byt v Némecku promitéany“. Pro-
mitani byl pfitomen pomérné tzky okruh lidi -
ridici, télesnd straz a sluzebnictvo, tedy prevazné
muzské osazenstvo. Seznam filmti, ze kterého si
Hitler vybiral, sestavoval Goebbels.

Projekce na Berghofu byly jiné: muzi i Zeny,

vvvvv Yes 2

persondl domu i pfijizd€jici hosté. Heinz Linge,

Hitlertv novy komornik, popisuje Hitlerovo pozdni
vstavani (v jedendct), maly obéd s nékolika malo
hosty zhruba o piil tfeti, vecefe v $ir§im kruhu pred
osmou. A byl to sdm Hitler, kdo podle Lingeho vybi-
ral kazdy vecer film (nebo filmy). Christa Schroede-
rova, Hitlerova dlouholeta hlavni sekretarka, ovSem
uvadji, ze Eva Braunova vzdy pozadala nékoho ze
slouzicich, aby ji fekl, jaké filmy z Berlina dorazily,
a pak jim sdélila, co maji promitat. Jeden z Hitle-
rovych pobo¢nikii zase vzpoming, Ze ho (a nejen
jeho) promiténi nevyslovné nudilo. ,Pro¢ musely
byt denné filmy?“ Hitlerovy ,zcela mylné nazory“
o pomeérech v zahranici, dodava, pochazely pravdeé-
podobneé z téch ,,plytkych filma pro pobaveni®, jez
se do Némecka dostaly. Komornik Linge zazna-
menal, Ze béhem promitani rozhodné nepanovalo
»ticho jako v kostele“. Pfitomni, véetné Zenského
persondlu, nesetfili hlasitymi pozndmkami a roze-
smalo je ledacos. Goebbels v Berliné zufril. Poslal na
Berghof nejeden némecky film, ktery stél ve fronté
na schvdleni, a ¢ekal, co na néj fekne Hitler. Misto
toho si musel vyslechnout, Ze se Eva Braunova trefo-
vala komentéri do jedné z muzskych hvézd nového
filmu a Ze to ¢i ono bylo Bormannovi proti mysli.
Zacatek valky v podstaté znamenal konec pro-
miténi, protoZe Hitler si nechtél uzivat zdbavu,
kterou by s nim nemohli sdilet vojaci. Zhlédl uz pak
jen nékolik snimkt a omezil se na to, Ze dohlizel
na filmové tydeniky, které promlouvaly v roce 1942
ke zhruba dvaceti milionim némeckych divaka.
Goebbels je kontroloval v sobotu vecer a kopie,
kterou schvadlil, byla odesldna do viidcova hlavniho
stanu, kde ji Hitler ustdlenym zptsobem cenzuro-
val — nejméné do podzimu 1944. Riésk;’f kanclér se
jako potencidlni kritik ministra propagandy pritom
nesoustredil jen na bezprostfedni propagandistické
pusobeni, nybrz sub specie historiae na ,pfedem
nesnadno odhadnutelnou hodnotu filmovych tyde-
nik“ pro budouci generace.

X X3



Zleva: Margarete Slezakova, Jenny Jugova a Renate Mullerova.

Na oficidlni recepce v hotelu Kaiserhof a v fisském
kanclérstvi byli zvani nespocetni umélci véetné
herecek, divadelnich i filmovych, a Hitler si liboval
v roli svétackého hostitele. Za valky (v dubnu 1942)
si postéZoval, Ze si protokoldrni oddéleni minis-
terstva zahranic¢i neuvédomuje, Ze statni navstévy
neni potieba vlacet z banketu na banket, kde sedi
vzdy naproti stejnym diplomattim, misto aby se

k nim posadily talentované ,spolecnice u stolu®,
které vyzatuji ,skutecny osobni sarm*“ a ,,ovladaji
prislusné jazyky“. A Berlin byl v tomto ohledu sku-
te¢né ,$tastnym mistem*.

Herecky jako Margarete Slezakova, Jenny
Jugova, Imperio Argentina ¢i Renate Miillerova
byly bezpochyby Hitlerovy favoritky. Margarete
Slezakova byla dcerou tenora, jehoz mlady Hitler
vzdy obdivoval ve videniské Dvorni opefe. Slezak
odesel do New Yorku do Metropolitni opery a ve
tricatych letech zakotvil u filmu. Jeho dcera zcela
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neodpovidala pfedstavdm nacistti, nebot byla
podle rasistickych zakonti po matce ,mi$enec dru-
hého stupné“. Hitler po desetileti nerespektoval
vlastni zdkony, mladou Slezakovu dceru, herecku

a zpévacku, povazoval za talentovanou a tempe-
ramentni a vyhledaval jeji spolecnost. Sama Mar-
garete vysvétlovala své roding, ,Ze ho netrépi, zZe je
z jedné Ctvrtiny Zidovka“. Své styky s Hitlerem bez
rozpakt vyuzivala pro svijj kariérni postup, ale pfi-
mlouvala se i za své Zidovské rodinné pratele. Kdyz
jejimu otci zakézali hrat, protoze mél nedrijskou
manzelku, Hitler zdkaz hned zrusil a omluvil se za
nedopatfeni niz§ich orgdnti. Obétave se u Hitlera
primlouvala za rodinu Schlesingerovych (svych nej-
blizsich zidovskych pratel), ktefi museli po anslusu
tajné opustit Viden, a brzy pfislo povoleni z nejvys-
$ich mist, Ze nabytek, obrazy a porceldn si man-
Zelsky par miize nechat poslat do exilu. V pfipadé
Maxe Taussiga, nékdejsiho mecendse uméni, uz
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Uspésnd nebyla. Taussigovi hrozilo, Ze ptijde o sviij
prazsky byt. Margarete prosila Hitlera o pomoc,

ale narazila na rozhodny odpor a Hitler ji varoval,
aby se uz kvtili Zidim neangazovala. Taussig, jenz
bloudil se svym kufrem prazskymi ulicemi, zemftel
v zidovské nemocnici na infarkt. Margarete zakazali
vystupovat a pfeloZili ji do krejcovskych dilen, kde
musela §it uniformy. Se svym druhym muzem se
uchylila do otcova domu u Tegernského jezera, kde
po vélce oteviela hojné navstévované Muzeum Leo
Slezaka.

Rakusanka Jenny Jugova byla razna a bystra
bruneta, jeZ ve dvacatych a tficatych letech tocila
v Berliné jeden film za druhym. Jenny byla obcas
hostem na Berghofu, jedna z Zen persondlu tvrdila,
Ze tam tajn€ natocila svlékaci scény, které si Hitler
se zvlastnim potéSenim nechéval promitat (coz je
malo pravdépodobné). V roce 1971 obdrZela Jenny
Jugovd, uz ochrnuté na vozicku, cenu za pfinos né-
mecké kinematografii.

Hitler mél zvlastni slabost pro cizinky a brunety,
a kdyz v roce 1933 zhlédl muzikal Melodia de arra-
bal (produkce spolecnosti Paramount), neuchvatilo
ho popularni tango, nybrz diva Imperio Argentina.
Naridil Goebbelsovi, aby pani Argentinu ziskal pro
némecky film. Naklady na jeji piijezd nebyly malé.
Argentina, v hispanském svété jiz dlouho hyckana
hvézda, pticestovala lodi Bremen z New Yorku, ubyto-
vala se v Edenu, berlinském hotelu pro prominentni
hosty, a 13. kvétna 1937 ji Goebbels predstavil viidci.
Némecko-Spanélské produkce Andaluskych noci
(1938, rezie Herbert Maisch), v niz hrala hlavni roli,
byla novou verzi Carmen. Hitler hodnotil Argentinu
jako ,,velmi dobrou®, rezii jako ,$patnou”, nicméné
némecké publikum film zklamal, skon¢il finan¢ni
ztratou a pani Argentina se vratila domti. Kdyz chtéla
prijet natdcet do Némecka podruhé, vypukla vélka.
Svétove prosluld herecka zemfela v roce 2003 v Ma-
laze, kde kdysi natocila Andaluské noci.

Renate Miillerovd, rodila Mnichovanka, zacala
budovat svou filmovou kariéru ve svych ttiadvaceti
letech. Jako temperamentni blondyna s modryma

oCima ztélestiovala idedlni typ némecké divky,

a kdyZ Marlene Dietrichova odesla z Berlina do
Hollywoodu, stala se nejprominentnéjsi némeckou
hvézdou s mezindrodnimi tispéchy. S Hitlerovym
nastupem k moci zac¢ind pro Renate Miillerovou
nesnadné doba. Byla nékolikrét vyzvana, aby u¢in-
kovala v nacistickych filmech. Hitler ji byl okouzlen
a zacal ji zvat na bankety v fiSském kancléfstvi.
Renate oviem méla snoubence — mladého, elegant-
niho a bohatého muZe z konzervativni zidovskeé ro-
diny, Zijiciho v exilu. SnaZila se s nim byt co nejcas-
téji, aniz by tusila, Ze Goebbelsovi zahrani¢ni agenti
na ni sbiraji kompromitujici fotograficky material.
Vyvijeli na ni nétlak, nutili ji v zimé vybirat penize
po berlinskych ulicich na pomoc potifebnym, strana
si stézovala, Ze v den ndrodniho smutku po Hin-
denburgoveé smrti vyhrdvala z jejich otevienych
oken hudba. Nakonec kapitulovala — v nacistickém
propagandistickém filmu Togger (1937) prijala roli
mladé novinarky, jeZ zachrani véhlasné noviny pfed
zidovskymi manipulacemi. Ani to v§ak nestacilo.
Zahy zjistila, Ze jeji planované filmové role jsou uz
viechny preobsazeny. Tézkou situaci fesila prasky
amorfiem a jeji zdravotni stav se prudce zhorsil.

V fijnu 1937 byla nalezena téZce zranéna pod ok-
nem svého bytu. PiestoZe se GispéSné zotavovala,
podlehla naslednému epileptickému zachvatu.
Tato nestastnd udélost vedla k mnoha spekula-
cim: nékteii tvrdili, Ze z okna vyskocila sama, kdyzZ
zavrazdili. Jejtho pohtbu se tiastnili pratelé a ko-
legové, ministr Goebbels se nechal zastoupit svym
urednikem. Od Hitlera, ktery kvétinami jinak nikdy
nesetfil, ani jedna rtize.

X X3

Nebyl to Hitler, kdo vyhledal Leni Riefenstahlovou

(i kdyz vidél vSechny jeji filmy), nybrz vyhledala ona
jeho — berlinskd tanecnice, herecka a filmova rezi-
sérka. Nescetnékrat opakovala, Ze se nikdy o poli-
tiku nezajimala, ale kdyz dotocila sviij rezijni debut



Das blaue Licht (Modré sveétlo, 1931), Cetla ve vlaku
z Mnichova do Berlina Hitleriv Mein Kampfa jeho
predstava némecké budoucnosti ji uchvatila. Sla
do berlinského Paldce sportu, aby ho slySela mluvit.
Premiéra Modrého svétla se konala 24. bfezna 1932
v paléci Ufa v Berliné. Leni Riefenstahlova hovo-
fila o triumfu, ale uvédomovala si, Ze liberalni tisk
(nebo jak uz zdhy méla fikat , zidovsti kritici“) se
vyjadioval kriticky. Rudolf Arnheim vzpominal, Ze
po jednom rozhlasovém interview tvrdila, Ze to byli
praveé oni, kdo stal v cesté jejimu tspéchu, ale s Hit-
lerem Ze se to brzy zméni. V kvétnu 1932 napsala
Hitlerovi dopis do stranické centrdly Braunes Haus
v Mnichové a jiz za dva dny byla pozvdna na osobni
schiizku. ,Nezvykle skromny* Hitler, jak pozdé&ji
napsala, s ni zaptedl hovor o filmu a zvlasté chvalil
Modré sveétlo (postava Videniana Viga mu asi pfri-
pominala jeho vlastni minulost). Necekané dodal:
»AZ se jednou dostaneme k moci, musite natacet
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mé filmy.“ Hovofili o ,vécech, které ho zvlasté zaji-
maly*, ale rovnéz, uz vasnivéji, o ,jeho poslani spa-
sit Némecko“. Po vecefi §li na prochazku. Hitler ,mé
pomalu objal“, vzpominala Leni, ,a pfivinul si mé
k sobé“. Leni to vylekalo, napsala pozdéji, ,takovy
obrat v jejich vztahu si nepréla“, ale Hitler ,,ji hned
pustil“ a fekl se zdvizenymi dlanémi: ,Nemohu
milovat Zddnou Zenu, dokud jsem nevykonal své
dilo.“ Zni to dramaticky, ale ne prekvapivé. Hitler
od zac¢atku nedivéroval své télesnosti a sexualité

a slova o své povinnosti, Némecku a lasce k Zené
mohl klidné pouZitiv jiné dobé&, dokonce i v prv-
nich dnech vztahu s Evou Braunovou. Leni ziistala
jednou z ,Zen, kterymi se chlubil“, které si drzel od
téla, aniZ by pohrdl jejich blizkosti.

Leni se zacala pohybovat v nejvyssich patrech
nacistické spolecnosti. S Goebbelsem a Hitlerem
mluvila o filmovém projektu, ktery by mél Hitlera
proslavit, poté se vrétila natacet do Svycarska.

Leni Riefenstahlova se svym kameramanem.
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Zprava, Ze se Hitler stal fi§skym kancléfem a Berli-
nem se vali priivody s pochodnémi, ji zastihla v Da-
vosu v hotelové sauné, kde relaxovala s muZi z filmo-
vého $tabu. Po névratu ji Hitler povéfil nato¢enim
filmu o nejbliz§im risském sjezdu NSDAP. Spolupra-
covala s Albertem Speerem, jenz gigantickymi pra-
pory, obii orlici a Hitlerovou tribunou vysoko nad
lidovymi masami vytvofil téméf divadelni prostor.
Na slavnostni premiéte filmu Der Sieg des Glaubens
(Vitezstvi viry, 1933) sedéla ve viidcoveé 16zi. Film se
vSak v kinech dlouho neohtdl. Ukazoval totiz Adolfa
Hitlera ve spolec¢nosti velitele SA Ernsta Rohma,
ktery byl v 1été 1934 béhem Noci dlouhych nozii na
Hitlertiv ptikaz zavrazdén. Distribuce snimku byla
ukoncena a poté na pul stoleti zmizel.

Kdo mél tocit film o pfistim stranickém sjezdu,
nebylo tézké uhodnout: dokument spole¢nosti Ufa
Z 19. srpna 1934 cituje Hitlerovo rozhodnuti svéfit
umeéleckou a technickou realizaci filmu Leni Riefen-
stahlové. Jeji vlastni firma se ujala produkce (Leni
a jeji bratr Heinz), ale Ufa se méla postarat o distri-
buci a vyplatila ji dokonce zdlohu 300 ooo fisskych
marek, coz nékolikandsobné prevySovalo vysi cel-
kovych vyrobnich ndkladd na Vitézstvi viry. V srpnu
byla s tymem 170 muZzt v Norimberku, Speer opét
organizoval scénicky prostor. Vytah umistény na
ohromném vlajkovém stozaru Leni umoZznil zabéry
kamery pohybujici se nahoru a dola. Stfidani pozic
kamery, kameramani na koleckovych bruslich, Hit-
ler zabirany zdsadné z podhledu a nad masami do-
kladaji, ze kinematograficky talent Leni ddvno pre-
konal jeji skromné nadédni coby tanecnice a herecky.
Poté, co Hitler zavére¢nou redakci filmu nazvaného
Triumph des Willens (Triumf viile) bez pripominek
schvilil, se konala 28. bfezna 1935 slavnostni pre-
miéra v berlinském Paléci Ufa u Zoo.

Neni divu, Ze se Hitler i Goebbels shodli
v otazce, zda ma byt Leni Riefenstahlova také
producentkou pldnovaného filmu o olympijskych
hrach v Berliné (1936). Méné jisté vSak bylo, zda
se olympidda viibec bude v Berliné konat. Zvlasté
v Americe se zvedla vina odporu proti némeckému

poradatelstvi poté, co némecky olympijsky vybor
zbavil tfadu svého prezidenta Theodora Lewalda,
protoZe jeho babicka byla Zidovka. Avsak olympij-
ské vybory byly pripraveny ke kompromisu — acko-
liv se Lewald na sviij post nevratil, byl prohlasen za
»Cestného drijce“ a dostal poradni roli pfi pfipravé
olympijskych her. Carl Diem, generdlni tajemnik
organizac¢niho olympijského vyboru, se Leni Riefen-
stahlové roku 1934 dotdzal, zda je ochotna ujmout
se produkce filmu. Jeho ndpad ukdzat, jak se olym-
pijské pochoden nese od feckého oltare az do Ber-
lina, ji nadchl. Diem ovSem nebyl kompetentni Leni
Riefenstahlové takovou nabidku ucinit. Toho se
promptné ujal ministr propagandy Goebbels, jenz ji
s Hitlerovym souhlasem poukazal 1,5 milionu i3-
skych marek v hotovosti.

Leni byla na zahdjeni olympijskych her 1. srpna
1936 perfektné pfipravend. Pétactyricet kamera-
mant mélo za tkol zachytit 136 olympijskych uda-
losti — bud jako ,Slavnost ndrod@“ (prvni dil) nebo
»Slavnost krasy“ (druhy dil). Na zabérech Stafety
z Recka do Berlina chtéla vyzdvihnout olympijskou
myslenku, pfi skocich o ty¢i a elegantnich skocich
z véze zachytit krdsu pohybu ve vSech fazich. Byla
ve svém Zivlu, obletovala muzZska téla v neustdle
novych thlech zdbéru kamery, jejim pohybu a za
pouziti rznych filtrd. A kdyz vydaje zacaly stoupat,
se slzami v o¢ich zapfisahala Hitlera, aby jeji projekt
prevedl do kompetence svého zastupce Rudolfa
Hesse. Goebbels ji totiz zablokoval dalsi vyplaceni
jiz pfevedenych penéz, protoZe do ti€etnictvi ne-
chala zanést i mimorddné néklady na svého nového
milence, atleta Glenna Morrise z USA. Ve svém de-
niku ji Goebbels opakované nazyval ,hysterkou®.
Hitler musel intervenovat a zaplatil dal§iho ptil
milionu.

Tim jeji problémy nekonc¢ily. Od roku 1934 pra-
covala s dlouhymi pfetrzkami na filmové podobé
opery Tiefland (Nizina), v letech 1940 aZ 1944 i ve
Spanélsku a v Dolomitech, a ndklady nartstaly.
Sam Hitler ji prostfednictvim ministerstva financi

Vo

poskytl potfebnych 8,5 milionu fisskych marek



(Zadny jiny cernobily film tolik nestdl). ReZisérka
presvédcila drady, aby ji na nat4dceni dali k dispozici
skupinu Rom1 a Sintti z ldgru Maxglan u Salzburgu,
protoZe mistni statisté podle ni nevypadali dost
Spanélsky. Pravé zacinala film stfihat, kdyZ se spo-
jenci dostali do Kitzbiihlu. Premiéry se dockal az
vroce 1954 ve Stuttgartu.

X X3

Neni snadné dét odpovéd na otazku, zda Hitlerovy
kritické poznamky na adresu promitaného filmu

¢i ukoncenti jeho projekce znamenaly, Ze némecky
divék film neuvidi, protoze Hitlerovy preference

a Goebbelsova spletita filmova byrokracie nebyly
vzdy dostate¢né provazany. Nékdy se stévalo, Ze se
hraly filmy, jez Hitler kritizoval, a naopak za obét
cenzure padly ty, pfi kterych se vyborné bavil. Hitler
porucil prerusit projekci filmu Wolfa Liebeneinera
Du und ich (1938), i kdyZ neni jasné, zda ho rozhof-
¢il déj (maly puncochar se stane kapitalistou), nebo
to, Ze predstavitel hlavni tilohy Joachim Gottschalk
se odmital rozvést se svou zidovskou manZelkou.
Oznacil komedii Nanu, Sie kennen Korff noch nicht?
(Vy jesteé nezndte Korffa?, 1938) za nejmizernéjsi
Rithmanntv film a mél vazné ndmitky proti filmu

Laurel a Hardy v komedii Swiss Miss.
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H. H. Zerletta Zwei Fraue (1938), vnémz matka

a dcera souperfi o sldvu na jevisti i o stejného muze,
ale stejné se promitaly. Komedii z budapestské kan-
celére Frau am Steuer (1939), v niz hrali skvéli Willy
Fritsch a Lilian Harveyova, oznacil za odpornou,
asi proto, Ze manzelka §éfovala svému muZzi, a zkri-
tizoval film Hanse Steinhoffa Tanz auf dem Vulkan
(1938), kde hral Hitlerovi nesympaticky Gustaf
Griindgens herce Debureaua, ktery svrhne kréle,
avsak nevedlo to k jejich stazeni.

V ptipadé americkych filmi, predevsim wes-
ternt a grotesek s Laurelem a Hardym, které Hitler
miloval stejné jako Mussolini, je jakdkoli vécna
kteti Goebbelsovi posilali pisemné hlaseni, zda
se film Hitlerovi libil nebo ne, americka slovicka
Spatné hlaskovali (Swiss Miss s Laurelem a Hardym
stéle jesté v literatufe strasi jako , Smith With“) nebo
pouzivali ad hoc vytvorené preklady tituld, které
identifikaci filmu ztézuji. Mezi stovkami film,
které Hitler vidél, jsou na prvnim misté komedie
a muzikély.

Jesté v mnichovském obdobi se rad bavil filmy
s bavorskym komikem Weillem Ferdlem a pozdéji
s Heinzem Rithmannem. Snad z nostalgie po svych
videnskych letech rdd sledoval filmy s Hansem
Moserem. Felix Bressart umél pobavit, ale Hitler mu
neodpustil jeho zidovsky ptivod, na druhé strané
véak toleroval Moserovo manzelstvi s Zidovkou.
Hitler obdivoval (stejné jako Goebbels) Eleanor
Powellovou v Broadway Melody of 1938 a k dalSim
oblibenym filmovym muzikaltim pattily Hallo Ja-
nine! (Tanecnice Janina, 1938) a Eine Nacht im Mai
(Bylo to v noci mdjové..., 1938) s Marikou Rokkovou
a z film1 se Zarah Leanderovou predev§im Heimat
(Domov, 1938). Mél rad komedii Die Finanzen des
GrofSherzogs (Finance pana velkovévody, 1934)

s Viktorem de Kowou a Heinzem Rithmannem

v hlavnich rolich, pry ji vidél dvacetkrét, ale to ne-
znamend, Ze by jejiho reziséra Gustafa Griindgense
obdivoval i kvtili jinym jeho filmim (spi$ naopak).
K dal3im Hitlerovym oblibenym komediim patfil
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Ball im Metropol (Pristav $tésti, 1937) s Heinrichem
Georgem a velice ocenoval i Walta Disneyho. Goeb-
bels svému velevdaZzenému viidci vénoval v roce 1941
osmndct filmt s Mickey Mousem.

Pevné misto v kolekci filmt promitanych na
Berghofu mél film Gustava Ucickeho Fliichtlinge
(Uprchlici, 1933) a film Petera Hagena Friesennot
(Frisové v ohroZeni, 1935), oba o utrapach povolz-
skych Némct, nebo film Karla Rittera Patrioten
(Vlastenci, 1937) o némeckém pilotovi, ktery se
v prvni svétové vélce ziitil nad francouzskym
uzemim. Hitler, Eva Braunova i Goebbels svorné
zboznovali Gretu Garbo, dojimala je predevsim
Kameliendame (Ddma s kaméliemi, 1936). Henny
Portenové a Pola Negri, hvézdy némého filmu, si
mohly byt Hitlerovymi sympatiemi jisté. S jeho
uznanim mohli rovnéz pocitat Emil Jannings, Hein-
rich George, Hans Albers i Luis Trenker (dokud ne-
konvertoval ke katolické vite).

Volker Koop uvadi, Ze Hitler citil nechut k fil-
mum o konich, carech, cikdnech, nenémeckych
minoritdch a s mystickymi ndméty. Na jednotlivych
soudech vsak doklada, Ze jako kritik filmt se Hitler
nad tyto pfedsudky dokézal povznést. Hitlerovy
komentate k dovezenym filmim prozradi o jeho
pranich a myslenkéch casto vice nez kritiky némec-
kych filmt. V €ervenci 1934 ho Goebbels pozval, aby
se s nim podival na americkou Zivotopisnou no-
vinku Viva Villa!. Ministr si do svého deniku pozna-
menal: ,Dobie udélano. Mexické revolucni boje. ...
U nés nevhodné k uvedeni. Je to pfili§ nebezpecné.*
Goebbels se ridil prikladem Mussoliniho, ktery jed-
nou zakdzal film o obycejné darnové revolté obcanti.
Hitlera film zaujal daleko vice. V Hollywoodu se
brzy rozsirilo, Ze ho film upoutal, psychoanalytik
Fritz Redlich film dokonce zmiruje ve své psycho-
analytické studii o Hitlerovi. Jeho zalibeni ve filmu
Viva Villa! vysvétluje tim, Ze postava Pancha Villy
predstavuje novodobou inkarnaci lidového tribuna
Rienziho, jak ho pojal Wagner ve své rané opere
Rienzi, kterd v sedmnéctiletém Hitlerovi zanechala
hluboky a trvaly dojem. Pancho Villa triumfuje

v Mexiko City, stane se vSak obéti nepratelského
atentatu. V této souvislosti je tfeba citovat Hitlerova
pritele z mladi Augusta Kubizeka, jenz popisuje, jak
byli spole¢né poprvé na této opere a Hitler pak pfi-
tele uprostied noci zavedl na kopec Freinberg nad
Lincem, kde presvédcivé hovofil o svém poslani:
»Jeho o¢i plély vzrusenim... Mluvil o tkolu, ktery
mu jednou uloZi jeho lid, aby ho vyvedl z rabstvi
k svobodnym vy§indm.“V roce 1936 pozadovala
Hitlerova kanceldr po ministerstvu propagandy;,
aby viidci obstaralo sovétsky film My iz Kronstadta
(My z Kronstatu, 1936), ponévadz jeho zdjem o (tak-
zvand) lidova povstani jesté ziejmé nevyprchal.
Neni doloZeno, co o slavném filmu Jefima Dzigana
soudil. Je otazkou, zda si uvédomoval, Ze film osla-
vujici statecnost ,rudych“ namornik, kteti v roce
1919 brénili pfistav Kronstat pfed bélogvardéjci
(generdl Judenic), poslouzil i k tomu, aby pozdé&;jsi
uddlosti, kronstatské spontadnni povstani nezavislé
levice a anarchistti proti bolSevikéim (v bfeznu
1921), byly ,,s basnickou licenci“ podédny zkreslené.
Kdyz roku 1937 vyslal Neville Chamberlain do
Némecka Lorda Halifaxe, aby sondoval Hitlerovy
néazory na politickou situaci, byl slavny diplomat
pozvan na Berghof. Konverzace se zdhy stocila na
Indii, kde byl Halifax mistokrdlem a na zdkladé
svych zkuSenosti doporucoval ochotu ke kompro-
misu, coZ jeho protéjSek popudilo. Hitler prohlésil,
Ze Gandhi a stovky jeho stoupencti by se méli po-
sttilet, aby byl v zemi nastolen klid a porddek. Lord
Halifax byl asi udiven, kdyz se dozvédél, Ze Hitler
své védomosti o indickych pomérech nacerpal
z hollywoodského filmu The Lives of a Bengal Lan-
cer (T7i bengdlsti jezdci, 1935), ktery podle vlast-
niho vyjadreni vidél tfikrat. V prvnich letech valky
se Hitler opakované priznaval, jaky respekt ma
k britskym torytim, ,,panské vrstvé“, se kterou by se
radéji spojil proti Spojenym statim a Sovétskému
svazu, nez aby proti ni bojoval. Sympatizoval s nimi
jako s nositeli ideje o svétovladé a s predstaviteli
elity, coz se tykalo i jejich ,§lachovitych zen“. Kdo si
vSak jako britsti toryové podrobi Indii, nemél by si



Scéna z filmu Ti*i bengdlsti jezdci.

pohravat s myslenkou na nové svobody: ,,Kdo pro-
lil krev, m4 prévo vladnout.“ Hitler ve zminéném
filmu ocenoval, Ze Bengélci akceptuji konzervativni
disciplinu a projevuji ve sluzbé v armadé odvahu,
aniz by zpochybnovali kolonidlni princip. Jejich

41. jezdecka rota, tvorend britskymi distojniky

a indickym muZstvem, brani severozapadni hra-
nici Indie proti revoltujicim kmentim, které tajné
organizuje jejich princ Mohammed Khan. Na prt-
zkumné vypraveé princ Khan zajme tfi dlistojniky,
porucika McGregora (Gary Cooper) a dva mladsi
poruciky Forsytha (Franchot Tone) a Donalda
Stonea (Richard Cromwell). VSichni byli vystaveni
muceni, aby vyzradili, kudy pojede britsky vojensky
transport munice. Zatimco McGregor a Forsythe
natlaku nepodlehnou, Donald Stone, velitelGv syn,
Brity kvtili konfliktu s otcem zradi. Munice se do-
stane do rukou rebeld, ale tfi distojnici, uz opét
jednotni, se postavi na odpor. McGregor vyhodi
munic¢ni véZ do povétii (a pfitom zahyne), Forsyth
kosi rebely kulometem a mlady Stone v$e napravi,
kdyZ probodne samotného Khana. Nebyla to ovsem
jen Hitlerova ticta k toryim, nybrz i déjova linie,
kvili niz byl film Hitlerovi zvl4st blizky. Konflikt

LITERATURA & KULTURA

mezi otcem a synem (velitel a porucik Stone), brit-
ska disciplina a mladicka citovost, kterd mu pfipo-
minala kapitolu z pruskych déjin — kréle Bedficha
Viléma a korunniho prince Bedricha — a zéroven
Steinhoffiv propagandisticky film Der alte und
der junge Konig (Mlddi Bedricha Velikého, 1935),

v némz se pruské déjiny jevi jako predehra treti
tise. Tri bengdlsti jezdci poslouzili jako vychovny
film pro oddily Hitlerjugend.

X X%

Hitler ¢asto a rad kvtili filmim osobné interveno-
val na Goebbelsové ministerstvu. Jako byvalému
Mnichovanovi mu osobné zdleZelo na prosperité
bavorskych filmovych ateliérii (Geiselgasteig). Ro-
zesilal blahoprejné telegramy prednim rezisértim,
jako napiiklad Karlu Ritterovi, i kdyZ jeho filmy, jak
se domnival Alfred Rosenberg, povazoval spis za
patriotické nez stranici rezimu. Udéloval vysoké
dotace prominentnim herciim a rezisértim, jako byli
Emil Jannings, Veit Harlan, Heinz Riihmann, Wolf
Liebeneiner a dalsi. Premiéry politickych film1 jako
tfeba Ohm Kriiger (Strycek Kriiger) Casto poctil svoji
pritomnosti a za valky posilal drobné pozornosti
oblibenym filmovym hvézdam. Leni Riefenstahlova
byla jedind filmova producentka, jejiz praci Hitler
sledoval systematicky a byl ochoten ji financné pod-
porovat. Hitler tikoly filmového primyslu nedele-
goval dél, nybrz jako filmovy konzument ovliviioval
osobni zivot i ifedni aktivity ministra propagandy
Goebbelse, ktery byl sice ¢asto jiného nazoru, ale
kvili respektu k viidci se nikdy neodvazil jej ote-
viené prosazovat. m

Zkracena ukézka z knihy Petera Demetze Diktdtori v kine.

/ Prelozil Zdenék Marecek. /
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Jaroslav
Rona
a zahadne

bremeno
byti

Jaroslav Réna (1957) je umélec na ¢eské
vytvarné scéné pomérné dobre znamy,
ne vidy vSak soué¢asnymi kritiky a kura-
tory pIné docenovany. Nesleduje slepé
modni nalady a trendy, vaéi radé pro-
jevii moderniho ¢i sou¢asného uméni

je kriticky. Navic se vénuje klasickému
socharstvi a malbé, a to se dnes zkratka
mezi tzv. ,,TOP umélci“ nenosi. Jak sam
tvrdi, vice ho oslovuje uméni minulosti
neZ soucéasnosti — coz ovSem neznamena,
Ze jeho tvorba nehovori k nasemu svétu
naléhavéji nez vétsina bezzubych moder-
nistickych experimenti. Nasledujici text
vznikl jako prolog k obsahlému rozhovoru
(s. 104), ktery jsme spolu vedli korespon-
denéné, nékteré drobnosti jsme pak dola-
d'ovali pri osobnim setkani vumélcovych
ateliérech (ma tri).




Foto Pavel Stingl




TOdvaha (Jost Lucembursky), 2015, bronz.
—+Model pomniku Franze Kafky, 2000.
7Pomnik Franze Kafky, bronz, 2003.
——Kaluz, 2000, olej na platné, 55 x 65 cm.
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aroslav Réna dokédZe zaujmout, doslova strh-
J nout, pokud jste s nim naladéni na podob-
nou vlnovou délku. A to i navzdory tomu, Ze jeho
dila nejsou vétsinou pfili§ optimistickd. Je hodné
sectély, z jeho verbalniho projevu, z ,feci téla“
a zapalu je citit, Ze svou tvorbou Zije a stoji si za
svym vidénim svéta. NeZ jsem zacal psat tento text,
znovu jsem si pustil vic jak hodinovy dokument
Odvaha, zaznamendvajici v ¢ase tvorbu jeho velké
jezdecké sochy markrabéte Josta, jeZ stoji na brnén-
ském Moravském namésti. Je to strhujici podivan4,
jeden z nejzajimavéjsich filml o procesu umélecké
tvorby, jaké jsem vidél. Mapuje vznik sochy od pr-
votnich zdrojli inspirace az po jeji instalaci, skvéle
je zde ukdzan naro¢ny proces jeji technické reali-
zace. Takovy dokument by se mél poustét détem
a studentim ve Skoldch, nejen umélecky zamére-
nych, alespori tady v Brné€, napadalo mé. Po jeho
zhlédnuti vidi ¢lovék tu sochu jinak, pfinejmensim
si uvédomi jeji nesamoziejmost, obrovské sili, jez
za jejim vznikem stdlo. A my Briilané mame vlastné
takové malé privilegium, nebot jezdeckd socha Od-
vaha patfi mezi umélcova optimistickd, pozitivni
dila. Z vétSiny ostatnich na ¢lovéka ¢asto dycha
jakdsi neodbytnd existencidlni tizkost.
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Brnénsky Jost je posledni z trojice vyznamnych R6-
novych soch v nejvétsich méstech byvalého Ces-
koslovenska — dal3imi jsou Pomnik Franze Kafky

v Praze na Starém Mésté (2003) a Mytickd lod'v Bra-
tislavé na nabtezi Dunaje (2010). Pfedevsim prazsky
monument je podle mé skvélym kli¢em k umélcovu
dilu i vidéni svéta. Mlady Kafka v klobouku a s napra-
Zenym ukazovackem sedi na rameni vétsiho muze
bez hlavy a rukou, nechd se jim nést, mozné ho i fidi.
Socha mtze pfi povrchnim pohledu ptisobit jako
podivna postmoderni hiicka, ale je to dilo hluboké

a obtizené vyznamy. NeZ sochar prisel na to, jak pa-
matnik koncep¢né pojmout, prostudoval hromadu
literatury, od Kafkovych romant, povidek a novel

po korespondenci a deniky. Ve vitézném projektu
pro vefejnou soutéz na sochu o tom pise: ,V Kafkové
tvorbé, ndzorech i nazorech jeho znamych a pratel

VYTVARNE UMENT{

na ného jsem zacal tusit cosi podstatného. Jedna se
0 jakési zastupné JA, které si Kafka pidl, aby tu a tam
(moZna stale) Zilo za ného. Aby tihu skutecného Zi-
vota nesl zastupny Kafka, a on, Kafka skute¢ny, bude
pouze pozorovatelem a komentdtorem.

Vnimavého c¢lovéka nejspis napadne otdzka:
Jakou tihu Zivota by toto Kafkovo zastupné JA mélo
vlastné nést? Spisovatel byl po vétsinu dospélého
Zivota tifednikem v pojistovné, a toto zaméstnani by-
tostné nenavidél, nebot ho odvadélo od psani, které
jediné davalo jeho existenci smysl. Mozn4 si pral, aby
z ngj toto zastupné JA sejmulo nenavidénou rutinni
arednicinu, kazdodenni byrokracii, jejiz absurditu
tak genidlné demaskoval ve svém dile. Prazdné
zéastupné JA v sedivém tifednickém obleku, které
o ni¢em nepremysli, nic neciti, pouze za ¢lovéka
mechanicky vykonéva rutinni a ¢asto nesmyslnou
kancelafskou préci. Kdo z nds by takové zastupné JA
nechtél, zvlasté dnes, kdy byrokracie a Gredni absur-
dita dostoupila skutec¢né kafkovskych rozmeért.

Ale je tuijiny vyklad, pro R6novo vidéni svéta
priznacnéjsi. Z Kafkova dila a zvlasté z jeho De-
nikti je zfejmé, Ze si ptal, aby z néj toto zastupné
JA sejmulo celkovou tihu byti jako takového. V tom
smysluy, jak o ni pozdéji psal napftiklad filosof
Martin Heidegger. Clovék je ,vrzeny“ do svéta bez

vlastniho pri¢inéni na ur¢itém, nezménitelném




a na jeho vtli nezavisejicim misté a odsouzeny

k pobytu zde. Prestoze si tento pobyt nevybral, musi
jej snaset, a to navic s védomim vlastni konec¢nosti
(platno Kaluz, 2000). Je na néj naloZeno ,bfemeno
byti“, a toto bfemeno nemiize odlozit, jako napii-
klad nosic vody, aby si odpocinul, ledaze by s nim
odlozil i Zivot (spachal sebevrazdu). Ackoli jsou
mozné i jiné vyklady (né€které nabizi v nasledujicim
rozhovoru sdm sochar), zda se mi, Ze socha Kafky

je pfedevsim o tize byti a marné snaze ¢lovéka ji

uniknout. Ten druhy ¢lovék, ono Kafkovo zastupné
JA, které by z n&j mélo tihu existence sejmout, v tom
obleku totiz ve skutec¢nosti neni, oblek je prazdny,
vSe je jen fikce, pfdni, sen.

Tteti z klicovych Rénovych velkych soch nese
nézev Mytickd lod'a stoji v Bratislavé na nabfiezi.
Je pfedevsim poctou Dunaji, o némz tak krdsné
a zaujaté piSe napiiklad Claudio Magris ve svém
stejnojmenném cestopisném roménu. V lodi jsou
tfi bytosti a jeji symbolika neni na rozdil od Kafkova
pomniku slozita. Na pridi je pes, ochrance clovéka,
ktery stfezi cestu, dopfedu vyciti nebezpeci a upo-
zorni na né. Vprostred sedi téhotnd Zena, jeZ sym-
bolizuje vznik nového Zivota a nadéji do budoucna,
na zadi pak stoji silny muz, ktery lod #idi a dohlizi
na bezpecnost posadky. Celd scéna vlastné ptisobi
idylicky — az na to, Ze hlava psa na pridi pfipomina
Anubise, staroegyptského boha zemfelych, po-
hiebist a patrona mumifikace. Jak jsem jiZ zminil,
Rénova podobenstvi jsou mélokdy optimisticka
a vétsinou jsou i nejednoznacna.
~Myticka lod, 2010, bronz, Zelezo, beton, Bratislava.
7Kameny zakona, 1999, olej na platné, 55 x 70 cm.
¢ Srdce temnoty, 2012, olej na platné, 170 x 200 cm.
N“Spalovna Zab, 2000, olej na platné, 70 x 55 cm.




Tiha lidského byti, jeho nahodilost, absurdita ¢i
konecnost jsou klicovymi motivy Rénovy tvorby.

Namét ztraceného clovéka ve ¢lunu ¢i osamélé lodi
smérujici k neodvratnosti najdeme na radé jeho
platen — Plavec (1998), Stdle vpred (1999), Jeskyné
démonti (2001). Clovék pluje fekou ¢asu protékajici
zéhadnym svétem, ktery mtize byt i hodné absurdni
a kruty, nékdy zcela necekané, z ni¢eho nic. K jed-
nomu ze svych nejzndméjsich platen, Kameniim
zdkona z roku 1999, malif pfipojil motto, jak jinak
opét od Kafky: ,Co znamenaji vCerejsi zjisténi dnes?
Znamenaji totéZ co vcera, jsou pravdivd, aZ na to, Ze
v korytech mezi velikymi kameny zdkona pomalu
zasycha krev.“ Na jiném z obrazii odkazuje ke slavné
novele Josepha Conrada Srdce temnoty, mistrov-
skému dilu o désivé cesté do nitra temnych sil, které
se zmocnuji ¢lovéka, pokud jim d4 priichod.

Z mnoha Rénovych obrazli na nés sél4 at-
mosféra permanentniho ohrozeni ¢lovéka a jeho
lidstvi, hemZi se to zde padlymi andély a zridami
(Padli andélé v baziné, 2000), nejriiznéjsimi pred-
potopnimi ¢i futuristickymi monstry v pozadi
dystopickych méstskych krajin, vdlecnymi stroji
a letadly. Hriizy pfedminulé, minulé a nejspis i ty
budouci. Svymi obrazy ¢asto odkazuje na ndsil-
nosti a zvérstva dvacatého stoleti, nacisticka i ko-
munistickd, nikoli v§ak pfimo, ale prostfednictvim
slozitych a temnych podobenstvi. Lidé jsou jiz
presyceni mnoZstvim realistickych obrazovych
a filmovych dokumentt, stavaji se vii¢i nim do jisté
miry imunni. Malif proto hled4 novy, neotfely tihel
pohledu. Napriklad likvidaci tél zavrazdénych Zida
v nacistickych vyhlazovacich taborech pfipomina
platnem Spalovna zZab (2000), kde na pohyblivém
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pasu vjizdi do pece nekonec¢nd fada mrtvych za-
bich tél. Studené zaby namisto lidskych bytosti?

Vzdyt je to vlastné jedno, nacisté v tom nedélali

zadny rozdil!

Nebo rozmérné platno Velkd spalovna (Ber-
lin) z roku 2008. Bylo mi hned jasné, Ze rovnéz
pripomind nacistické vyhlazovaci tdbory, ale
co mi malif pred obrazem rekl, mé prekvapilo.
Podnét k jeho namalovani pfiSel v Berling, kde
navstivil zndmy a pasobivy Paméatnik holo-
caustu, navrzeny americkym strukturalistickym

architektem Peterem Eisenmanem, sestavajici

z 2 711 Sedivych betonovych kvadra na plose tfi-
nécti set metrd ¢tverecnich. Pro Rénu vsak byly
zlo¢iny nacismu natolik désivé a nelidské, Ze toto
jako memento nestaci. V jeho vizi by vsamém
centru Berlina méla na misté soucasného pa-
matniku stat obfi spalovna, z jejichZ mohutnych
komint by se nepfetrzité valil stiplavy dym jako
z komint peci nacistickych vyhlazovacich tdbort.
Pokud znate tuto malifovu predstavu, uz nikdy
nebudete to platno vidét jinak.




+~Velka spalovna (Berlin),

2008, olej na platné,
160x 200 cm.
tStrazci hygieny,
2012, olej na platng,
150x 120 cm.

—Bazén, 2008, olej na
platné, 150 x 200 cm.

U velkého obrazu Bazén (2008) s nahymi po-
stavami ve sprchdch si nejsme jisti, zda jde o pouhy
interiér plaveckého bazénu, navrzeného néjakym
potrhlym brutalistickym architektem se zélibou
v dystopické estetice, nebo spise pripominku ne-
chvalné zndmych lagrovych sprch, v nichz nacisté
vyvrazdovali Zidy. Skute¢né se zd4, jako by do téch
strohych nelidskych prostor mél kazdou chvili zacit
proudit smrtici plyn Cyklon B. Jednoznacnéjsi je
obraz StrdZci hygieny (2012), odkazujici na zriadnost
tzv. negativni eugeniky, uvddéné ve Treti fiSi do

praxe s typickou némeckou dtslednosti. Rona se
jako jeden ze tii vytvarnikli podilel na experimen-
talnim filmovém dokumentu reZiséra Pavla Stingla

Eugéniové (2013), spojujicim archivni zébéry a fil-
mové materidly z nacistické produkce s fazovou,
kreslenou i digitdlni animaci. Odtud namét dvou
nacistl stojicich na podivné mohyle z kament

a lebek, za niZ se ty¢i véZ budovy muzea zaniklych,
nebo presnéji vyhubenych ras.




TRudé mésto, 2014, olej na platné, 140 x 160 cm.
7BolSevismus podle Churchilla, 2019, olej na platné, 160 x 120.

Pokud jde o komunismus, rudé dvojce nacismu,
stejné nelidsky kruté, ale méné titedné systema-
tické, vénuje se mu malif s podobnym zaujetim.
Prikladem muze byt platno Rudé mésto (2014), pfi-
pominajici anticky labyrint s gigantickym krvelac-
nym Minotaurem stojicim nad davy vystrasenych
lidi vyhnanych do ulic ze svych privatnich Zivott.
Nebo nedavny obraz BolSevismus podle Churchilla
(2019), barvité ztvarnéni statnikova vyroku z roku
1925 o ruskych bolSevicich: ,Poskakuji a dovadeéji
jako houfy divokych pavidnti mezi troskami mést
a mrtvolami svych obéti.“

X X3

Temny tén své malby vysvétluje R6na predevsim
silnym traumatem, které zdédil po svych predcich —
zidovskd vétev jeho rodiny z otcovy strany byla za
Tisova Slovenského statu pronésledovana a jeji
velka ¢ast vyvrazdéna. Sdm k tomu fika:
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,Velmi casto myslim na to, jak byli znenadéni

mi vlastni blizci pfibuzni béhem druhé své-
tové valky oznaceni za lidi druhé kategorie
a odsouzeni k smrti. Jediné diky instinktu

a neuveértitelné odvaze se moji prarodice

a otec zachrdanili a mohl jsem se narodit ja.
A ti, ktefi rozhodovali o jejich Zivoté, byli
jejich obycejni spoluobcané, se kterymi se
setkavali na ulici, na trhu, ve skole, kdekoliv.
A takija se divim s podezrenim a obavami
do tvate svym spoluob¢aniim a ptdm se —
kdy vy rozhodnete o nasi budoucnosti?“

Umeélce jako by k tvorbé pohénéla ona ba-
nalita zla, vychézejici z lidské malosti a strachu,
z poslusného tifednickovani, slepého poslouchani
nesmyslnych rozkaz a nedostatku empatie, kterou
tak genidlné popsala Hannah Arendtova v knize
Eichmann v Jeruzalémé. OhroZeni nasich Zivott ¢i
nasi lidskosti pfitom miize pfijit odkudkoli, i odkud



to viibec necekame. Lidské zriidy, které to mivaji na
svédomi, vétS§inou podle tvare nepozndme. Takto
malif napriiklad komentuje své zkoumani tvari
nejvétsich masovych zlocinct, které podnikl pti
ilustrovani zndmého Orwellova romdnu 1984, jehoz
nové vydani sdm inicioval:

»Vybiral jsem pro svoji ilustraci v romédnu
1984 od George Orwella Sestnéct nejvétsich
zrd z novodobych déjin lidstva a kreslil
jsem pecliveé jejich tvare. VétSinou byste

z nich neodhalili nic zvla$tniho. Neskodni
urednici, nékdy elegantni diistojnici,
rozSafny strycek Joe — Stalin, Sirokd dtve-
ryhodna tvaf Mao Ce-Tunga, plamenny
vousaty skrcek Lenin, usmévavy Pol Pot,

i ten Sileny Hitler dokazal vyladit milou tvar,
kdyz placal po tvari chlapce z Hitlerjugend.
A Eichmann, jeden z hlavnich organiza-
tort holocaustu, vypadal jako pomérné
neskodny tfednik z jakéhokoliv statniho
uradu. Takze dalsi takovi mohou chodit pre-
dem neodhalitelni kdekoliv mezi ndmi.“

VYTVARNE UMENT{

Nékdo miiZze namitnout, Ze umélec piehdni
a zbytecné véci vyhrocuje, Ze uz toho bylo dost, ze
néco podobného neni v dnedni dobé mozné, pfinej-
mens$im tady, na demokratickém Zapadé¢. Ale jsme si
tim tak jisti? A i kdyby uz dnes néco takového mozné
nebylo, onen podvédomy strach stejné nezmizi.
K oné tize byti, o niZ jsme mluvili v souvislosti se
sochou Franze Kafky, patfi neoddélitelné i soukromi
»démoni“, které si clovék nese v sobé, zvlasté je-li
zatiZzen néjakou traumatickou minulosti. Tito dé-
moni v nds vétsinou mlci, zejména v navalu starosti
¢i tvlir¢i prace jsme na né schopni zapomenout —
a ¢lovék pak mutize ptisobit vyrovnané, dokonce
spokojené. Ale jsou tu pordd s ndmi, zejména v noci,
kdy spime ¢i bychom méli spat. V jednom rozhovoru
jsem malife slySel mluvit o tom, Ze lidi nelze posu-
zovat podle jejich bézného vzezieni a chovani. Pro
kazdého ¢lovéka je vlastni Zivot pfekvapenim a vy-
rovnéva se s nim v Ustrani. Souc¢ésti lidského Zivota
je také noc a spanek, a tam se mohou dit véci, které
nemtuiZze nikdo jiny pozorovat (Nocni tizkost, 2014).

vNoc&ni Uzkost, 2014, olej na platng, 100 x 80 cm.

1Détsky pokoj, 2020, olej na platné, 95 x 115 cm.
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Temné sny a ,nocni démoni“ jsou dal$im zdro-

jem Rénovy tvorby. Jak fikd, nékterd témata k nému
prichdzeji ve snu, poznamenéva si je a pozdéji
rozpracovava. Myslim, Ze napftiklad k obrazu Dét-
sky pokoj, dokon¢enému v letoSnim roce, malife
inspirovaly obcasné no¢ni miry jeho trileté dcery,
nejspis takové, jaké ma tu a tam kazdé dité. Nebo

i vzpominka na vlastni détstvi — kdo z nds néco ta-
kového kdysi neprozil? Z reprodukce obrazu v ¢aso-
pise mutiZete nabyt dojmu, Ze jde o néco na zptsob
ilustrace k strasidelné détské kniZce, ale kdyzZ stojite
pred velkym platnem, madte zcela jiné pocity. Malba
jako by se neznatelné chvéla, jemné vibrovala —

a celd scéna s velkou postavou démona schoule-
ného v rohu ptisobi dost désive.

X X3

Neékteré nameéty pro své obrazy Rona Cerpa ze

svych cest, zejména do exotickych zemi. Pozoruje,
srovnava, zaznamendva. Tato platna lze Cist i jako
barvité zaznamy nejriznéjsich podob ,vrzenosti“

do byti, nékdy tolik odli$nych od toho, co zndme.
Jeden priklad za vSechny, obraz Vzpominka na In-
dii (2001), z néjz citime hrizu z prelidnéni, z bez-
vyznamnosti ¢lovéka, z vS§eprostupujici pasivity:
,Podél cest v prachu sedéli v typickém posezu na
bobku lidé. Néktefi se na nds usmivali, ale vétsinou
byli bez vyrazu. Mél jsem dojem, Ze jich jsou stati-
sice, miliony, a jsou jimi posety plané az k modrym
hordm na obzoru Indie,“ poznamenal si malif k p¥i-
pravné kresbé obrazu. Na jiném platné (Odyssea,
2002) vidime opét lod plujici zrudlou fekou, z obou
stran lemovanou iumorné stereotypnimi betono-
vymi bloky domii tdhnoucimi se aZ za horizont —
zcela jina ,vrzenost“ ¢lovéka do byti, ale vnécem
vlastné stejné hrtizna.

Rénovy obrazy svadéji k pokustim o nejritiz-
néjsi interpretace, umirnéné i divoké — ostatné sam
se oznacuje za jakéhosi post-symbolistu. Obcas
nevim, zda néktera jeho dila neinterpretuji jinak,
nez je ptivodné zamyslel, ale je to vlastné jedno —
amoznd i dobre. Na rozdil od soch ve vefejném
prostoru, které by podle néj mély ptisobit spise

\Vzpominka na Indii, 2001, olej na platné, 150 x 130 cm.
1Odyssea, 2002, olej na platng, 160x 170 cm.
ZLouis na prochazce, 2014, olej na platné, 140 x 160 cm.




jednoznacné, u platen rozmanitost vyklada vita.
Podobné jako naptiklad Balthus tvrdi, Ze kdyby
nékteré své vize, pocity a ndlady umél popsat slovy,

pak by své obrazy nemusel viibec malovat. A navic —
obraz tu byl pfece prvni:

»Sama mnoho tisicileti trvajici existence
vytvarného uméni dokladad, zZe clovék se
potifebuje vyjadrit i jinou formou nez slovni
¢i psanou formulaci svych myslenek - od-
hlédnuto od toho, Ze vytvarny projev tomu
mluvenému a psanému projevu predchéa-
zel —, protoZe vytvarny projev vyjadfuje véci
a pocity slovy tézko vyjadritelné svoji vlastni
feci hmot, forem, barev a kompozi¢nich
vztaht.“

Nékterd malifova platna jsou natolik kompliko-
vand a obtizn€ interpretovatelnd, Ze k nim potfebu-
jeme néjaky kli¢ — tfeba jen v ndzvu. Ale ani to nékdy
nestaci. Dlouho jsem si napiiklad ldamal hlavu tim,

VYTVARNE UMENT{

co znamend obraz Louis na
prochdzce (2014), na némz je
zobrazen maly chlapec s roz-
§ifenyma ocima pied jakousi
podivnou budovou s roboty
aletadly v pozadi. AZ mi malif
napovédél, Ze jde o zndmého
modernistického architekta
Louise Kahna (1901-1974),
stojictho pied jednou z jim
navrzenych slavnych budov -
Salkovym institutem pro
biologicka studia v San Diegu
v Kalifornii. ,A proc je tam
architekt namalovany jako
dité?“ zeptal jsem se. ,No pro-
toze se jako dité diva do své
budoucnosti,“ dostalo se mi
vysvétleni. A moznd i n€kam
za ni, napada me, kdyz vezmu
v tivahu ty roboty a pochmurnost scény. A letouny
nad institutem a ¢lovék lezici pod schody? Pry dodé-
vaji obrazu na tajemnosti — nic vic. Jako celek v§ak
platno dobfte funguje, je plisobivé a nuti k zamysleni.
»Vzdy musim mit v dile ur¢itou nadsdzku. Pokousim
se zpodobriovat obecnou absurditu svéta, nez abych
cilil na néjakou konkrétni odpovéd,“ fikd malif.

Nebo jiny priklad, velké platno Jezis kdze dino-
saurtim (2019). R6na uZ namaloval s timto namé-
tem dva obrazy, na tfeti se chyst4. Co ho na tomto
motivu tak fascinuje? Na mou otézku, proc Jezis
kaze pravé témto prehistorickym potvoram, jsem
dostal piekvapivou odpovéd: ,Protoze Jezis prisel
se svym ucenim brzo, ve Spatnou dobu a na §patné
misto. Stejné jako lidem mohl kdzat o miliony let
diive dinosaurtim - a vysledek by byl podobny.“
Praveé v takovych obrazech se nejsilnéji projevuje
malifova skepse ohledné poucitelnosti a napravi-
telnosti lidstva, poznamenaného nejen dédi¢nym
hrichem, ale i nepredstavitelnou tuposti. Pod jed-
nou z jeho kreseb (v knize Sto kreseb odnikud) jsem
nasel nasledujici komentar:
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»Predpoklada se, Ze vSichni lidé budou

postupovat podle pravidla: détstvi, mladji,
zralost, prezralost, lehké stari, tézké stari
a smrt. Ale Casto je to détstvi, nechdpavost,

nechépavost, nechdpavost a smrt.“

Co k tomu dodat? KdyZ se nékdy rozhlédnu
kolem ¢i si pustim televizi, vcelku dobte malifovu
pesimismu rozumim — obcas jako by svymi dily
ventiloval na8e vnitini pocity, i kdyZ nutné nemu-
sime vZdy vnimat svét tak ostfe kriticky.

X X3

Jaroslav Rona mé nepochybné pravdu, kdyz tvrdi,
Ze umeélci by méli umét vnimat i temny ton svéta,

zndmou Schopenhauerovu
polemiku s tezi Gottfrieda
Wilhelma von Leibnize o nej-
lepsim z moznych svéta. Je nas
svét ten nejlepsi, jaky mohl
Buh stvofit? Leibniz tvrdi, Ze
kdyby Btih mohl stvofit lepsi
svét, tak by ho stvoril. Mezi
vSemi moZnostmi stvoreni
svéta byla uskutecnéna ta
nejlepsi varianta, i kdyz po-
chopitelné nemiize byt doko-
nald. Arthur Schopenhauer,
nejtemnéjsi z filosofli a mi-
zantrop, stavi proti Leibnizovu
optimismu stejné radikalni
pesimismus — neZijeme v nej-
lep$im, nybrz v nejhorsim ze
vSech myslitelnych svéti:

,A vV tomto svété, misté

tyranych a vystraSenych
tvord, ktefi existuji proto, Ze jeden druhého
pozird, kde je kazdé dravé zvife Zivoucim
hrobem tisicii jinych a zachovani Zivota
znamena fetézec mucednickych smrti
a kde dokonce s poznédnim roste schop-
nost citit bolest, jez tedy vlidech dosahuje

w2 2

nejvyssiho stupné, a to tim vyssiho, ¢im je
jedinec inteligentn€js$i — tomuto svétu ma
byt pritknut systém optimismu a mé byt
demonstrovan jako nejlepsi mezi moznymi.
Absurdita je donebevolajici. — Optimista mi
rika, abych oteviel oci a podival se na svét,
jak je krasny v zafi slunce, s horami, tidolimi,
fekami, rostlinami, zvifaty atd. — Ale copak je
svét kukdatko? Vidét tyto véci je ovSem krasné,

jeho krutost ¢i absurditu. Na svét se nejde stéle di- ale byt jimi néco tplné jiného.“?
vat jenom z té piijemné strany, jakoby estetickym

kukétkem — uméni potiebuje obé polohy. Rakousky Ze Schopenhauerovych slov mrazi, zadiraji se ¢lo-
filosof Konrad Paul Liessmann ve své stati , Stereo- véku pod kiizi, stejné jako nékteré Rénovy obrazy.

skopické kukatko. K estetice pohledu“! pripomina Na filosofickou polemiku o ,nejlepsim z moznych

102



svét“ jako by malif ddval odpovéd svym pojetim
biblické rajské zahrady, kde Adam s Evou stoji upro-
stied nekonecného labyrintu, v némz na né cihaji
v8emoznd dravd zvifata (Rajskd zahrada, 2005).
Nebo i obrazem Smecka (1997), na némz dravé
Selmy nemilosrdné trhaji svou kofrist — dravé zvire
jako ,zivouci hrob tisicti jinych zvifat“. A co potom
¢lovék? — napadne nds okamzité.

Prizndm se, Ze nevim. Osobné v Zivoté upred-
nostruji spiSe ono estetické kukatko, skrze néjz ndm
uméni osvézuje svet, usmiruje nds s nim — napriklad
obrazy Matisse, Bonnarda, abych zminil alespon dva
umeélce, o nichZ jsem v Kontextech neddvno psal.
Oba tyto malife velmi obdivuje i Jaroslav Réna —

o Bonnardovi mi napftiklad rekl, Ze jeho platna pova-
Zuje za vrchol ¢isté malby. Ale sdm neni schopen se

na takovou notu naladit. Kdyz se ho ptali, proc se ve »Pro mé je ale tahle problematika tak jemn4, Ze pro
své malbé neobraci k prirodé ¢i naprtiklad k zenské ni nedokézu najit vhodné prostiedky. A tak se zaji-
krase, oné vécné inspiraci umeéni, stroze odpovédeél: mam o problematiku, feknéme, hrubsi.“
Ano, vuméni ma nepochybné misto oboji, ono
~Jezi§ kaZe dinosaurtim, 2019, olej na platn&, 170 x 200 cm. estetické kukatko i tato ,hrubsi problematika“,
7Smecka, 1997, olej na desce, 160 x 144. pokud je z umélcova dila citit opravdovost a mé

lRajska zahrada, 2005, olej na platné, 160 x 140 cm.

nam co sdélit. A vtomto ohledu je Jaroslav Réna na
ceské umélecké scéné mimoradnym zjevem, zcela
se vymykajicim soucasné zdplaveé samoucelné os-
klivosti a nudnych provokaci. =

1 Liessmann, Konrad Paul: Stereoskopické kukatko. K es-
tetice pohledu, in Univerzum véci. K estetice kaZdoden-
nosti (2012). Academia, Praha, s. 31-37.

2 Schopenhauer svou tezi predklada ve druhém svazku
svého hlavniho dila Svét jako vile a prfedstava. Cit. dle
Liessmann, s. 33.

Frantisek Miks (1966), Séfre-
daktor revue Kontexty a nakla-
datelstvi Books & Pipes.
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to Pavel Stingl =

S Jaroslavem Ronou
o sochach, malbe, zivote 3
a soucasnéemumeni

Jardo, redakce Kontextt sidli v Brné, takZze mu-
sim zagéit u tvé velkeé jezdecké sochy Josta, ktera
zde svého ¢asu vyvolala urcité kontroverze. Zda
se, Ze si na ni Briané jiz zvykli, a nejspis si dnes
bez ni Moravské namésti uz ani neuméji predsta-
vit. OZivuje ho, dava mu jedineény raz, lidé si pod
Jostem domlouvaji schiizky, snad kazdy tu sochu
zna. Od jeji instalace ubéhlo pét let. Co pro tebe
Jost a Brno predstavuji dnes?

Brno pro mé byvalo v dobé komunismu nezajimavé
meésto, nepratelsky naladéné k ndm Prazakim, kam
jsem jezdil pouze vyjimecné. I kdyZ — pravda — mél
jsem nékolik velmi dobrych pfétel v Kamenné kolo-
nii — zvané Kamenka. Dnes ho vnimam jako dyna-
mické mésto s velkymi ambicemi, vstiicné k vlast-
nim obyvateldim i navstévnikiim, snazici se navréatit
ke své vyjimecné mezivale¢né kulturni tradici.
Vznikla zde celd fada novych budov i soch, a kdyz



zde v restauraci prozradim své autorstvi sochy Josta,
nemusim zbytek vecera platit za piti. A mimocho-
dem, mam zde daleko vice pratel nez dfive. Nejvetsi
radost mi viak udélalo to, Ze zmen3eny model Josta
dnes brnénska radnice udéluje jako oficidlni dar
nejvyznamnéj$im navstévnikiim meésta, a jako prvni
ho dostala slovenské prezidentka Caputova.
Vitézstvi v soutézi na Josta odstartovalo moje
asi nejveétsi asili o realizaci néjakého uméleckého
dila. Rok legislativnich a logistickych pfiprav za-
hrnujicich moji zivotni pojistku, zdravotni testy
(vCetné fyzickych zatézovych testti a testii na
AIDS), tézké boje o konecné znéni smlouvy, boje
s brnénskym tifednim Simlem, boje s brnénskymi
pamatkari atd. Nasledné dva roky prace na sa-
motné soSe, denné deset hodin bez vikendti a bez
dovolené. Jediny clovék, ktery mi obcas pomahal
s hlinénym modelem, byla moje Zena Lucie, ktera
je architektka. Nemluveé o zadvére¢ném dramatu pii
dokoncovani sochy, kdy jsme se kviili necekanym
technickym problémtim dostali do ¢asového skluzu
a neslo uz o dny, ale o hodiny, abychom stihli od-
haleni v poledne 28. fijna 2015. Mél zde promluvit
tehdejsi primator Brna za hnuti ANO, jenZ se na
odhaleni nakonec nedostavil, protoze hovoftil na
sousednim ndmésti na demonstraci proti islamu.
Kdo chce pocitit atmosféru téchto uddlosti, tomu
doporucuji ¢asosbérny dokumentarni film Odvaha,
ktery o vzniku sochy natocil Pavel Stingl.

Podobné dllezity je mezi tvymi plastikami pomnik
Franze Kafky v Praze na Starém Mésté, instalo-
vany v roce 2003. Ta socha je zvlastni a objevila
se cela rada vyklad(, co viastné predstavuje.
Sam se o jeden pokousim v doprovodném textu

k tomuto rozhovoru...

Ta socha je slozité podobenstvi, které jen jeden
vyklad ani mit nemiize. Mohutny prazdny oblek
nesouci subtilni Kafkovu postavu odkazuje v prvni
fadeé k nevysvétlitelnosti a absurdité lidského byti.
K existenci myslici a citlivé bytosti, které se zuby
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nehty snazi udrzet nazivu na planeteé fizené slozi-
tym komplexem zfejmé nikdy nezmapovatelnych
zékonitosti, jeZ leti nepochopitelnym, ledovym

a mrtvym vesmirem. V dalsi roviné je zde samo-
zFejmé désiva situace spolecensko-politicka, ve
které Kafka Zil a kterd nezadrzitelné sméfovala ke
druhé svétové vélce a (jim samotnym predpoveé-
zenému) holocaustu. Je zde i rovina ponékud ko-
mickd, jiz sdm Kafka napfiklad pouZzil vromanu
Nezvéstny (Amerika), kdy je kandidujici sendtor pri
demonstraci na svou podporu nesen jako dité na
ramenou svého obiiho bodyguarda. Ale také rovina
osobni - Kafkiiv celozivotni, v prazském intelektual-
nim Zidovském prostiedi té doby velmi casto fatalni
otcovsko-synovsky konflikt, pramenici jednak z roz-
dilné mentality a jednak z (Kafkou) vnitfné vyrazné
jinak vnimaného pojeti Zidovské tradice, religiozity
arodinnych vztaht. Vniméni sebe sama jako obéti,
které v Kafkovych textech prosakuje vs§im, prameni
podle mého vice ze starozakonniho modelu ¢lovéka
nesouciho po vyhnéni z rajské zahrady bfimé byti
nez z pouhé reflexe vlastni titednicko-spisovatelské
existence. Pravé to tvofilo jeden ze zdsadnich prvka
Kafkovy zidovské mentality.

Treti v linii tvych velkych a vyznamnych soch

v nejvétsich méstech byvalého Ceskoslovenska
je Myticka lod'v Bratislavé, umisténa na na-
brezi Dunaje. Byl jeji zrod podobné bolestny jako
u Josta?

Tato socha vznikla na zdkladé mych vyjedndvani

s majiteli financ¢ni spolecnosti J&T, ktefi ode mé
chtéli nejprve sochu do jejich sidla v Praze (kde na
ni nebylo misto), ale pak jsem se dozvédél, Ze kou-
pili a prestavuji bratislavské dunajské nabrezi. Ve
spolupraci s jejich PR feditelem Petrem Médlkem
jsme prosadili mtij ndvrh Mytické lodi, ktery vznikl
jednim tahem $té€tcem a tusi jako silueta. Kdyz tuto
kresbu panové vidéli, vyzadali si maly model 1:10,
ktery ihned schvalili. Zaddni znélo - cituji —,,urobté
si tam pan Réna, ¢o chceté”, coz povazuji za idedlni
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typ zakazky. Pouze jsem mél dost brutdlni finan¢ni
omezeni, které jsem musel preklenout tim, Ze jsem
se v podstaté vzdal honorére. Sousedstvi Dunaje si
vyzadalo monumentélni sochu, na tfech sloupech
vysunutou do vySe proti obloze a fece. Celé jsem to
jesté podpotril stupnovitym pyramidalnim podstav-
cem, na kterém se dé sedét a pozorovat feku. Mys-
lim, Ze toto misto pro umisténi sochy by mi zavidél

i Henry Moore. Pfi praci na této zakazce - tak jako na
realizaci pomniku Franze Kafky — jsem spolupracoval
s architektem Davidem Vavrou a jeho studiem.

Pfi socharskych zakdzkéch je pro mé na prvnim
misté umisténi sochy, potom ndmét a az nakonec
finance. Ideové jsem tento tkol fesil takto: Dunaj —
Danube - je jedna z hlavnich starovékych délnic
propojujicich Evropu. Ta feka a lidé, ktefi se po ni
plavili, ménili mocenské vztahy, a tim i etnické
osidleni a kulturu ve svém okoli. Chtél jsem jednu
takovou fiktivni misi symbolicky ztvérnit. Proto ta
lod, na ni samodruh4 kralovna s budoucnosti ve
svém briSe, pes strdZce (védomé evokujici Anubise)
alodivod, muz, bojovnik, ale spise sluzebnik vys-
$tho poslédni. Ten Anubis odkazuje ke starovéekému
Egyptu a fece Nilu, dérci Zivota a veletoku zasad-
nimu pro pocatek lidstva, bez néhoZz by asi nedoka-
zalo tak raketové nastartovat sviij vyvoj.

Jsi umélec, ktery se neboji hlasité vyjadrovat

k vécem verejnym. Co rrikas sou¢asnému rozru-
chu kolem bourani soch? Sam jsi pry v hfmotu
jednoho takového velkého bourani vyrostl, to
kdyZ se odstreloval Stalinttv pomnik, nedaleko
néhoz jsi bydlel. Kolik ti bylo? CtyFi?

Stalintiv pomnik byl odstrelen tusim v roce 1962,

a to mi bylo pét. Bydlel jsem na Letné a skute¢né
jsem vyristal ve stinu Stalinova kniru. K bourdni
obfi sochy masového vraha a diktatora v jim oku-
pované zemi neni tfeba nic dodat, doufam, Ze s tim
cesti intelektualové souhlasi. Souc¢asné bourani
soch je néco jiného, podle mé dusledek zvlastniho
iraciondlniho pohybu v euroatlantické spolec¢nosti,

Hrbitov soch, 2015, olej na platné, 170 x 150 cm.

ktery asi ptivodné vyprovokovala touha americké
cerno$ské (afroamerické) spolecnosti po vétsi rov-
noprévnosti, ale také jistd znudénost meéstskych
levicovych intelektudlnich kruhti. Tito lidé asi ne-
snesli pocit, Ze byli ochuzeni o svoji generacni re-
voluci — alespon soudé podle smésné snahy nejriiz-
néjsich progresivistti se k tomu pridat.

Je v8ak tfeba rici, Ze vzdy se vSemi historickymi
zménami ve svété ménily téZ sochy sva mista i sku-
penstvi (z pevného bronzu na tekuty a z kamene na
prach). Vétsina antickych soch, které vidime v ev-
ropskych muzeich, byla nalezena ve Stfedozemnim
mofi, kam je nahdzely rizné, nejcastéji germanské
kmeny, a ikonické sochy ¢i obelisky hrdé nainsta-
lované v riiznych evropskych méstech a muzeich
byly ukradeny tfeba v Konstantinopoli, Egypté ¢i
jinde. Ale abych to uzavtel pozitivné, bourdni né-
kterych soch sice do jisté miry dokazuje lidskou
hloupost (pokud se tedy nebourd Hitler, Stalin, Le-
nin nebo Saddam Husajn), ale je zaroven dikazem
toho, Ze lidské spolec¢nost je stdle v pohybu, stdle
prehodnocuje minulost. PfestoZe ni¢eni soch je



projev zavrzenihodny, vyvoj lidstva vZdy zakonité
doprovézel, a pokud budou na svété zivi lidé, stale
doprovazet bude. Jeden diikaz za vSechny — od svéta
odtrzeny Velikono¢ni ostrov Zil neustdlym stavénim
a bouranim soch v reakci na spolecensko-ndbozen-
ské déje, které se tam odehravaly.

Vedle soch do verejného prostoru, ¢asto figu-
ralnich, jsi rovnéz autorem rozsahlého souboru
mensich nefigurativnich skulptur, vétSinou

z bronzu, které podle Kazimira Malevi¢e nazyvas
architektony. Dostava se jim pochopitelné mensi
pozornosti nez velkym socham a malbé, ale napri-
klad teoretik uméni Ladislav Kesner tvrdi, Ze pred-
stavuji jeden z nejvyraznéjsich vklad ¢eského
autora do mezinarodniho socharstvi za posled-
nich tricet let. Co té k jejich vytvareni privedlo?

Na pocatku mi dal jisty impulz Joseph Beuys tako-
vymi podivnymi drobnymi strukturdlnimi bronzy,
ptvodné modelovanymi ve vosku. Libila se mi mi-
mofiddna citlivost téch objektl. Zacal jsem proto
domodelovavat voskem rtzné nalezené objekty,
zprvu dievéné odrezky vzniklé pti vyrobé velké so-
chy, a tvoril jsem prvni ritudlni a pevnostni stavby.
Potom jsem navdazal na keramické objekty — stavby,
které jsem jiz diive vytvarel, ale tentokrat jsem
zacal pouzivat polystyrénové a papirové vylisky
slouzici k baleni rizného elektronického a jiného
zboZi, v§iml jsem si jejich zvlaStniho, architekturu
pripominajiciho tvaroslovi, které jsem vyuzival

a pretvérel. Celé jsem to pak odléval do bronzu.
Zacala vznikat takova zvlaStni tajemnd architek-
tura, atmosférou pfipominajici tfeba ocelové mésto
Julese Verna a jiné feknéme sci-fi stavby a objekty.
A k tomu se také pfipojila moje filmovéa zkuSenost,
kdy jsem nékdy v roce 1992 pracoval jako hlavni
vytvarnik a tviirce triki a filmového prostredi, ze-
jména neobvyklé architektury, k filmu Vladimira
Michdlka Amerika (Nezvéstny), natoceném podle
knihy Franze Kafky. Pracovali jsme ve dvou se stu-
dentem architektury LuboSem Svobodou, jenZ mé
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naucil pracovat specidlni kresebnou technikou, kte-
rou jsem jesté vylepsil technikou americké retuse.
Dokreslovaci trikovou techniku jsme se naucili z fil-
mové piirucky psané jesté v némcing, ze které se to
kdysi ucil i reZisér Karel Zeman.

A jesté bych zminil i to, Ze ve sklafském ateliéru
prof. Libenského na VSUP byvaly ndmétem brouse-
nych plastik z optického skla také architektonické
prvky, jako jsou tfeba sloup a brana, takze mij
vztah k témto nefigurativnim ndmétiim se moznd
zacal utvaret jiZ tam. Moje prvni sklenéné tavené
plastiky se jmenovaly Véz, Pevnost, Ovdl a Snek.
Ano, kdyzZ si prohlizim Libenského nefigurativni
sklenéné plastiky, ale i nékteré jeho kresby, tak
tam tu inspiraci citim. Jaké mas vzpominky na
profesora Libenského? Byla to nase velka sklar-
ska legenda. Jaky byl pedagog?

Profesor Libensky a jeho Zena Jaroslava Brychtova
byli jako jedni z méla ¢eskoslovenskych umélcti
uznavdani v zahranici — zejména v Evrop€, USA
a Japonsku. Vliv Libenského byl béhem mého pr-
votniho uméleckého formovéani absolutné rozho-
dujici. Ale musim zminit i jeho asistenta v nasem
sklafském ateliéru na VSUP Karla Variuru, ktery pii-
sobil jako jakysi zprostfedkovatel mezi profesorem
a ndmi studenty. I jeho vliv a citlivost byly pro nds
zédsadni. Bez né&j by ateliér rozhodné nemohl fungo-
vat, jak fungoval. Sklafsky ateliér — ktery mimocho-
dem vyhledal mij otec na zakladé doporuceni fil-
mového architekta Jindricha Goetze — byl v té dobé
na Skole nejprestizné;jsi, snad kromé scénografie
profesora Josefa Svobody.

Myslim, Ze vliv profesora Libenského se u mé
projevil v jisté touze po absolutnim tvaru, ktery
je estetickou platformou jeho sklenénych plastik.
A mas pravdu v tom ovlivnéni kresbou, protoze
pateri nasi vyuky byla figurdlni kresba podle mo-
delu a pozdéji velmi velkoryse pojimana figuralni
malba. Také podle modelu, ale na tehdej$i poméry
velmi experimentdalni. Profesor Libensky se nas
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snazil pfipravit na monumentalni statni zakazky,
vitrdze, mozaiky, ndsténné malby a plastiky, nebot
vychazel ze své vlastni zkuSenosti. Pozdéji se vSak
ukdzalo, Ze tato jeho snaha a pfedstava o nas$i umé-
lecké budoucnosti byla ponékud iluzorni. V dobé
mych studii (1978 az 1984) byl snad jediny pedagog
na prestizni vysoké skole, ktery byl vylouc¢en z KSC,
a presto ucil, cestoval a vystavoval po celém svété.
Bylo to proto, Ze komunisticky rezim se touzil né-
¢im kvalitnim (a pfitom ideové nezdvadnym) pre-
zentovat i v kapitalistickém svéte.

To, Ze Libensky svobodné cestoval po zapadnim
svété, meélo za nasledek, Ze jeho ndzory na umeéni
byly velmi kosmopolitni a Ze ndm stéle vozil rizné
katalogy, monografie a Casopisy se zdpadnim ume-
nim, které na nds meély rozhodujici vliv. Profesor se
také prételil s riznymi uméleckymi osobnostmi ve
svété — pamatuji si, Ze na mé udélalo ohromny do-
jem jeho pratelstvi s finskym architektem Alvarem

Aaltoem a japonskym architektem Tadaem And6em.

Diky Libenskému ses rovnéz dostal do zahranigéi,
na Zapad...

Ano, bylo Gizasné, Ze mé v roce 1985 vzal s sebou
do USA jako svého asistenta na mezindrodni letni
sklatskou 8kolu v Pilchucku, leZiciho v divoké pii-
rodé Britské Kolumbie nedaleko Seattlu, pobliz

kanadskych hranic. Nejen Ze jsem se tam seznamil

s fadou zajimavych sklafskych umeélci z celého

svéta, ale ziskal jsem tam i jisté sebevédomi. Mél
jsem tam videoprezentaci své umélecké tvorby,
kterd méla velky ohlas. Diky tomu jsem ziskal (po
odjezdu prof. Libenského) nové stipendium a misto
asistenta u amerického umeélce jménem Therman
Statom. A také nové pozvani do této Skoly na pristi
rok, tentokrat jako ,artist in residence®. Také jsem
cestoval do Mexika - coz bylo pro mé velmi diile-
Zité —, potom do New Orleansu (za svym kamara-
dem sklafem, byvalym marinidkem) a na zaveér jsem
pobyval v New Yorku u skvélych lidi, zidovskych
intelektual®, amerického filmového kritika a fran-
couzské spisovatelky, kteti mi zprostfedkovali fadu
dilezitych umeéleckych zazitkd, véetné neoficidlni
prohlidky velké vystavy Anselma Kiefra v Muzeu
moderniho umeéni. Je toho tolik, co jsem diky pro-
fesoru Libenskému prozil a ziskal, Ze se to vlastné
nedd ani pojmenovat a zhodnotit.

Tvoje umélecké zac¢atky byly hodné bourlivé, pak
se tva tvorba (alespon se mi zda) ponékud zklid-
nila. Poéatkem roku 1985 jsi mél prvni samo-
statnou vystavu na vysokoskolskeé koleji Na Kotli
v Hradci Kralové. Vystava byla predéasné Ve-
rejnou bezpecénosti ukoncéena a tvoje vystavené
prace byly podrobeny expertize studentt psy-
chiatrie vojenské mediciny. Vidéno z odstupu je
to zajimavy a humorny zac¢atek umélecké drahy.
Ale tehdy ti asi do smichu nebylo?

+«—+«Spalovna, 2003, palena
hlina, 89 x 38,5 x 53 cm.

+—Mésto s bombou, 1997,
bronz, 63,56 x57 x 55 cm.




Do smichu mi naopak bylo, protoZe to byl v té

dobé naprosto ideélni vstup na uméleckou dréhu.
Zavteni prvni vystavy Vefejnou bezpecnosti totiz
odborné vetejnosti signalizovalo, Ze se asi jedna

0 néco mimofadneé zajimavého a radikdlniho.

V podstaté jsem neznal kvalitniho vytvarného
umeélce, kterému v téch dobéch nezavreli vystavu,
nebo mu tim alespon nehrozili. Vytvarni umélci,
ktefi nepracovali ve stylu, jenz se oficidlné povazo-
val za nezdvadny, nemohli ani vystavovat ve vystav-
nich sinich a hledali rlizné alternativni prostory —
proto jsem tehdy vyuzil nabidku na vystavu ve
studentském klubu koleje Na Kotli v Hradci Krélové.
Vystavoval jsem tam kresby a malby, jejichz spo-
lecnym jmenovatelem byl absurdni ¢erny humor

a prudky expresivni kreslifsky a malifsky projev. Po
uzavieni vystavy policii tam privedl vojensky psy-
chiatr a profesor své studenty, aby na zakladé mé
tvorby urcili moji psychiatrickou diagnozu.

U téch hoi‘ce komickych ¢asti upadajiciho ko-
munistického Ceskoslovenska jesté chvili z(-
stanme. Tvoje jméno je spojeno s celou radou
tehdejsich neformalnich aktivit, spolupraco-

val jsi s Prazskou pétkou, byl jsi Elenem Staré
party — Rytift Jestédu, hudebni formace Tros
Sketos. Z hlediska tvé dalsi umélecké drahy vsak
bylo nejdalezitéjsi zaloZeni vytvarné skupiny Tvr-
dohlavi v éervnu 1987, ktera vstoupila do Sirsiho
povédomi. Byl jsi zakladajicim ¢élenem a tusim

i vymyslel jeji nazev...

Obdobi osmdesatych a pocatku devadesatych let

by se dalo pfirovnat k jizdé na horské dréaze. Eufo-

rie a deprese, divoka rychlost nahoru a dold, jedna
akce stridala druhou, psali jsme divadelni hry, délali
koncerty, neoficidlni vystavy, soukromé aktivity pro-
dchnuté absurdnim humorem. A byli u toho skvéli
pratelé, vzdy svolni k jakymkoliv akcim: Véaclav Mar-
houl, spoluorganizétor toho vSeho, David Vévra, ktery
nas propojil s divadly Prazské pétky, Tomas Vorel,
vynikajici reZisér a herec, FrantiSek Skdla, iZasny
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vytvarnik a performer, Ale§ Najbrt, nesmirné pra-
covity a schopny grafik, performer a také ticastnik
vseho. Celd parta Tvrdohlavych méla jeSté mimovy-
tvarné aktivity. Skala, Lhotsky, Milkov, Divi$§ — hudeb-
nici, Cestmir Suska a Petr Nikl — divadelnici, Vaclav
Marhoul - filmar a divadelnik, snad jenom Michal
Gabriel a Jifi David se vénovali Cisté vytvarnému
uméni. J4 sdm jsem byl reZisérem a spoluautorem

(s Tom&Sem Vorlem) v divadle Mim6za a také jsem se
drobné podilel na jedné hre divadla Sklep. To vSechno
jesté podmalovavaly dveé diilezité organizace —a to
tajnd spolecnost B.K.S. (Bude Konec Svéta) a Stard
parta, které mély svoje specifické aktivity. B.K.S. se
zabyvala (a stéle zabyvd) uméleckym vyuZitim lidské
mortality a Stard parta reprezentovala rytifsky hero-
ismus a ndrodni uvédomeéni. Vyvrcholilo to ve hie Boj
o Jested, heroické hie se zpévy a tanci, kterou jsem na-
psal, a moji prételé z B.K.S. a také ja a moji spolurytiti
ze Staré party jsme v ni hrali. Tahle celd divoka jizda,
zejména v oblasti neoficidlnich kulturnich aktivit, vy-
vrcholila neoc¢ekdvanou sametovou revoluci.

A jakvidis Tvrdohlavé dnes, s Easovym odstupem?

S odstupem tii desitek let vidim Tvrdohlavé jako
soucasné a byvalé prétele, ktefi byli pro maj Zivot
velice vyznamni a obohatili jej. Kazdy si nasel svoji
specifickou cestu a mohu fici, Ze bez vyjimky Gspés-
nou. Nemohu fici, Ze by soucasnd tvorba vSech

z nich ke mné dale hovofila, ale ptes to vSechno si
jich umélecky vazim.

Jak jsi prozival listopad 19892 Pokud vim, aé¢astnil
ses okupacni stavky umélcii v praiském Manesu.

S prateli z Tvrdohlavych jsme spolu s vytvarniky
sdruzenymi kolem galerie U Re¢ickych a vytvarniky
z Revolver Revue den po protestni demonstraci na
Nérodni tfidé vtrhli do budovy Ménesa a obsadili
jej. Komunistické papald3e jsme vyprovodili, samo-
zfejmé bez uziti nasili, z jejich kancelari. Sekretarky
zUstaly a varily nadéle kdvu ndm revolucionarim.
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Od té chvile Ménes slouzil jako propagacni a in-
formacni centrum revoluce. Galerie U Recickych
prvni dny slouZila ke schlizkdm disidentti a dal§ich
odptirct rezimu. Navrhovali jsme a tajné tiskli v obfi
letenské tiskarné Svoboda hromady plakati a le-
takd, které dobrovolnici distribuovali po celé repub-
lice. Koupil jsem si ojeté ziguli kombi, abych mohl
letdky a plakéty vozit no¢ni Prahou z Letné do Mé-
nesa. Byl jsem $éfem jedné propagacni sekce a pa-
matuji se, Ze jsem svymi vynosy (ve jménu revoluce)
rusil nafizeni tehdejs$iho komunistického ministra
kultury. Ve volnych chvilich jsem chodil se svou bu-
douci Zenou Emou na rande a na demonstrace. Zili
jsme v nekonecné euforii z probihajicich udélosti az
do padu komunistické vlady a zvoleni Vaclava Havla
prezidentem. Pamatuji si jesté, Ze jsem délal Marté
Kubisové bodyguarda ten vecer, kdy zpivala na bal-
kénu Melantrichu Modlitbu pro Martu. Stél jsem
v mistnosti za balkénem asi dva metry za ni.

Bytostny antikomunismus, vlastné silny odpor
k jakékoli ideologii, Ize vyé€ist z nékterych tvych

obraz(, jako je napriklad Vzpominka na mladi
pana J.S. Dlouho jsem nevédél, komu je toto
platno vénovano, aZ jsem se docetl, Ze spisova-
teli Jirimu Stranskému, ktery byl v padesatych
letech véznén v komunistickych lagrech. Pry ho
mél Jiri Stransky povésené doma v loZnici a usi-
nal s pohledem na své koncentraky z mladi.

Spisovatel Jifi Stransky, kterého jsem si velmi v4Zzil,
ale znal jsem ho osobné jenom mélo, mi jednoho
dne asi pred deseti lety zavolal. Sdélil mi, Ze jeho
pratelé jiz vétSinou zemfreli a on potfebuje doplnit
jejich fady. Vyvolil si tedy mé a pozdéji i mou zenu
Lucii za pratele, se kterymi se bude nadale stykat.
Zacali jsme chodit do hospody U Zavésenyho kafe
v Nerudovce, kam jsem s sebou obvykle jesté bral
dalsiho kamarada. Zaujaté jsme poslouchali neuveé-
ritelnd vypravéni a historky ze Zivota Jifiho, z dé&jin
Ceskoslovenska prvorepublikového, protektorat-
niho, povalecného, potinorového, po vpadu vojsk
Varsavské smlouvy aZ do sametové revoluce a po

ni. Diky nému jsem mohl nahlédnout za oponu
uddlosti, jeZ jsem do té doby vnimal ponékud plose
a Cernobile vzhledem ke svému vzdélani z doby so-
cialismu a v té dobé dostupnych informaci. Samo-
zfejmé Ze po naSem pripojeni ke svobodnému svétu
jsem se stal doslova maniakem dokumentéarnich
film1 a hltacem dfive nedostupnych historickych
materidl(, ale presto jsem se béhem Jifitho vypra-
véni nestacil divit. K jeho 85. narozenindm jsem mu
namaloval tebou zminény obraz — Vzpominka na
mlddi pana J.S., na némz je zobrazen vézensky lagr
se strdznimi véZemi, kde po véznich dupe obfi bol-
Sevické prase. Obraz se Jifimu velice libil a skutecné
si ho k adivu celé své rodiny povésil v loZnici.

Jak vlastné vnimas téch tricet let svobody, které
ubéhly od sametové revoluce?

Sametova revoluce byla néco magického, neuveéri-
telného, dar od Boha, nikdy jsem nevéfil, Ze se do-
Ziji konce komunismu. Naopak jsem predpokladal,



Ze budu muset, aZ se k tomu odhodldm nebo mé

k tomu rezim donuti, emigrovat. Po odchodu Véc-
lava Havla je to jeden nekonec¢ny proud zklamani

a znechuceni z vlastni zemé, politické reprezentace
a vétsiny zde Zijictho lidu. Ale mohu cestovat, kam
se mi zamane (nechci komentovat obdobi pande-
mie C-19), mohu se Zivit svym uménim, mohu ve-
fejné rikat své ndzory a stéle se citim jako prislusnik
svobodného svéta.

Za komunismu jsi premyslel o emigraci na Za-
pad? Jak to vidis dnes? Je to jesté stale ten Za-
pad s velkym Z, ke kterému jsme kdysi za zelez-
nou oponou tak touzebné upinali své zraky?

Chépu ten zdludny dotaz. Ano, nase touhy se

v mladi upinaly na Zapad jako na oblast, kde ne-
vladne velky sovétsky bratr, kde je svoboda, skvéla
rockova hudba, skvélé moderni umeéni, skvélé
filmy a kultura obecné - a také zajimava kosmo-
politni multietnicka spolecnost. Ale c¢as trhl opo-
nou a najednou jako by tato ndmi tak obdivovana
spole¢nost onemocnéla podobnymi nemocemi,
jez suzovaly ten nas zapareny socialisticky pra-
delni hrnec. Pfesto nevidim jinou cestu nez nase
¢lenstvi v EU a NATO, cestu posilovani euroatlan-
tického spojenectvi. Co mé velmi znepokojuje, je
silici evropsky antisemitismus, jenZ je posilovdn
(dost moznd i iniciovén a tvoren) islamskymi ko-
munitami v evropskych zemich. Evropané by si
meéli uvédomit, Ze podpora Izraele je podpora
ostrivku demokracie v mofi arabskych despocii
rlizného typu, i kdyZ se nyni zd4, Ze nékteré z nich
chtéji s Izraelem spolupracovat. Bez EU a NATO se
zkratka Ceska republika do budoucna neobejde,
ta druh4d cesta by vedla do néruce naseho velkého
ruského bratra.

A zapadni kultura, vizualni uméni?

V oblasti vytvarného uméni v zapadoevropskych
zemich (ale i u nds) vrcholi pfeména klasického
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vytvarného projevu v jakousi protestni platformu
nespokojenych mensin vSeho druhu. A malba a so-
charstvi v té podobé, jak je mdm rad, Zivoii kdesi
na okraji. Je to ddno tim, Ze reprezentanti téchto
rozmanitych mensin postupné obsazuji vsechny
rozhodujici posty v fidicich orgdnech umeéleckych
Skol, muzei, galerii a grantovych komisi. Myslim, ze
je to nasledek povédlecného zbohatnuti zapadoev-
ropskych stath, kdy umélecky projev piestal souvi-
set s nutnosti vydélat si néjaké finan¢ni prostredky;,
a také spolecenského vzestupu statusu umélce. To
umoznilo velikému mnozstvi lidi bez vytvarného
talentu ziskat pseudouméleckd postaveni ve statem
dotovanych umélecko-aktivistickych strukturach.
Zmizela jakakoliv zpétnd vazba mezi uméleckym
dilem a jeho konzumentem. Umélecké dilo se stalo
reprezentantem nézort elitnich teoretickych sku-
pin soustfedénych v prestiznich muzeich a galeri-
ich. Samoziejmé to neni tiplné Cernobilé a existuji
vzacné vyjimky.

Mam podobny nézor jako skvély teoretik uméni
E. H. Gombrich — a to ten, Ze kvalitni uméni vznika
pomalu, postupné, navazuje na sebe, obohacuje
se a roste samo ze sebe, néco jako kdyz do ohné
pomalu pridavate dalsi nova polinka. To, co se stalo
ve dvacdtém stoleti, bylo néco zcela neobvyklého,
neuvéritelny fetézec revolucnich -ismii, kdy jeden
prebijel druhy, jako kdyz hrajete karty a vytahujete
esa z rukavu, a ta esa dusi viechny karty v paklu pod
sebou. To celé se udélo kvili prvni svétové vélce,
kterd svoji hriizou, strojovosti, odlid§ténosti a ne-
predstavitelnou efektivnosti (co se tyka poc¢tu mrt-
vych) zcela proménila vhimani zivotnich hodnot
mladé generace. Uméni zkratka nemohlo byt stejné
jako predtim, i kdyZ je pravda, Ze prvni zdsadni
promény byly nastartovany nékolik let pfed touto
valkou. Velka vélka celou tuto revoluci dovrsila, tak
jako zptisobila i bol§evickou revoluci v Rusku a jeji
nekonecné tragické dtsledky pro cely svét. V téhle
pielomové dobé se ale zrodily mimotadné zajimavé
umeélecké projevy, ze kterych se cerpd dodnes. Na
druhé strané tato nekoncici uméleckd revoluce
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zpusobila, Ze ve spole¢nosti vznikl dojem, Ze umélci
museji neustdle pfichazet s novymi neobvyklymi
revolu¢nimi programy a inovacemi — coz ptisobi

v oblasti uméni velmi destruktivné. A ti umélci,
ktefi pouze pomalu a diisledné rozvijeji zdédénou
tradici, nestoji za pozornost a jsou vétSinou odsu-
nuti radikaly na okraj scény.

némeckého konceptualisty Josepha Beyuse.
Prekvapil mé tvij nedavny obraz Podivny pri-
béh umélce J.B., kde jsi ztvarnil znamou umél-
covu legendu z druhé svétové valky. Joseph
Beuys byl jako radiotelegrafista na bombar-
déru nacistické Luftwaffe v roce 1944 sestrelen
nad Krymem a utrpél popaleniny. Zachranili ho
tamni kozaci, kteri ho udajné légili tim, Ze ho po-
treli silnou vrstvou tuku a zabalili do plsti. Oba
materialy, tuk a plst, pozdéji Beuys vyuzival ve
svém dile a ¢asto na svoji valeénou prihodu od-
kazoval. Byl jednim z nejradikalnéjSich a nejsub-
verzivnéjSich umélcii Sedesatych a sedmdesa-
tych let snazicich se redefinovat uméni. Znamy
je napriklad jeho vyrok, zZe ,,kazdy ¢lovék mize
byt umélec”. Jaky mas vztah k tomuto umélci

a co ma vlastné vypovidat tvij obraz?

Mijj obraz je ironicky. Nékdy mam potiebu se néjak
vyjadrit k historickym udélostem nebo osobnos-
tem, které mé zajimaji, a chtél jsem to celé trochu
zesmeé3nit. Ten pribéh se sestfelenim a pozdéj$im
uzivanim tuku a plsti ve vytvarnych objektech se mi
zdé& ponékud nepravdépodobny, ale nevylucuji, Ze
se stal. Pfestoze nékteré kresby a objekty Josepha
Beuyse povazuji za citlivé a podivuhodné, s odstu-
pem tohoto uméleckého revoluciondre hodnotim
jako jednoho z hlavnich destruktort vytvarného
umeéni dvacatého stoleti se silnym destruk¢énim
pfesahem do soucasnosti. Byl ikonou zdpadniho
umeéni Sedesatych let, ale nakonec svymi naivnimi
levicovymi ndzory a hlavné svou tvorbou napomohl
tomu, Ze dnes se ¢lovék v muzeich souc¢asného

Podivny pribéh umélce J.B., 2019, olej na platné, 120 x 160 cm.

umeéni boji zvednout ze zemé rozsldpnutou zvy-
kacku, aby to ndhodou nebyl umélecky artefakt
nedozirné finan¢ni hodnoty.

Tvij kriticky postoj k umélecké avantgardé a mo-
dernimu uméni je znam. Pokud bych mél ja ze
svych praci o uméni a umélcich dvacatého stoleti
vyvodit néjaky obecny zavér, pak by byl asi tento:
moderni umélci nebyli nikdy nositeli svobody a ro-
zumu, spiSe naopak. Az prilis ¢asto stali na Spatné
strané barikady (proti svobodé a demokracii) a zi-
vili se ze zcela pochybnych myslenkovych zdrojii,
propadali komunistické ideologii (napriklad sur-
realisté), nékdy naopak nacistické (Nolde), vitali

a opévovali valku (futuristé, némecti expresio-
nisté), propadali okultismu a teosofii (napr. Mon-
drian, u nas Kupka). To by nas mélo prinejmensim
vést k opatrnosti v naslouchani jejich hlasim
dnes. Jak ty vnimas angaZzované uméni?

To, Ze se umeélci ve dvacatém stoleti b€hem politic-
kych turbulenci pridavali k radikdInim politickym
sildm (nalevo i napravo), které reagovaly na tehdejsi
politicko-spolecenskou situaci, asi neni nic prekva-
pivého, vezmeme-li v ivahu to, Ze umeélci mivaji
¢asto prebujelou citovost, rozhoduji se ¢asto iracio-
nalné, vedeni prchavymi vnuknutimi a intuici. Na-
vic maji jisty sklon ke zjednoduSovani véci a zalibé
v sebevrazedném romantismu (ted vSak nemyslim


https://cs.wikipedia.org/wiki/Krym
https://cs.wikipedia.org/wiki/Koz%C3%A1ci

Mondriana nebo Thea van Doesburga). Po zkuSe-
nostech z tragickych uddlosti ve dvacédtém stoleti
by se rozumny ¢lovék mél kriticky vyjadrovat k po-
stojim vzdélanych lidi a umélct, ktefi podporovali
pravé i levé extrémy, o duchafich ani nemluvé.

Mozna by dnes neskodilo rozdélit uméni na dvé
kategorie: na ty spolecensko-ekologicko-politické
aktivistické projevy, jez se tvari jako umeéni, protoze
ziskévaji financ¢ni dotace z fondt urcenych pro
umeéni, a skute¢né vytvarné umeéni pracujici s tra-
di¢nim jazykem vytvarného umeéni, tedy vizudlnim
projevem zaloZenym na obrazovém a socharském
projevu, pracujicim bez vypomocnych pseudofilozo-
fickych textt a provolani. Do galerii se dnes napriklad
vloudil video art, ktery zde zabira stény a prostory
urcené obrazlim, fotografiim a socham. V soucasné
zépadni spolecnosti se zakorenil jisty pocit, Ze by
vyspéld spolecnost méla podporovat uméni. Penize
odsouhlasené politiky na vytvarné uméni mizi kdesi
mezi kulturnimi aktivisty, ktefi je pouzivaji k prosa-
zovani svych politicko-ekologicko-spolecenskych
zajmil — na vytvarné umeéni ptivodni, oprosténé od
aktivistickych z4jmu, se pak nedostéava. Jisté€ by se
dalo namitnout, Ze mnozi umeélci v historii samo-
zifejmeé reagovali na politické udélosti své doby, napfi-
klad Goya, Picasso, ale tfeba i takovy C. D. Friedrich,
0 némz se to moc nevi. Ale tito mistfi spolu s pozved-
nutym hlasem ve prospéch humanity prinaseli také
vynikajici vytvarny projev, ktery celé dilo prostupoval
a své divaky esteticky a emociondlné obohacoval.

Pojd’'me nyni k tvym obrazim. Jak se v ¢ase pro-
ménovala tva malba?

Béhem Zzivota jsem uzival pfi malbé rizné postupy,
dané mym vékem, dobovymi vlivy, rozdilnym vni-
manim reality a invenci. Prvni moje obrazy, malo-
vané jesté na UMPRUM v osmdesatych letech, byly
ovlivnény §panélskym malifem Antonim Tapiesem.
Maloval jsem na kartony pokryté nalepenou ju-

tou Stukatérskymi Spachtlemi a nandasel jsem silné
vrstvy barevnych hmot pfipominajicich maltu,

VYTVARNE UMENT{

protoze to byl bezbarvy lak smichany s piskem, ce-
mentem ¢i popelem. Ryl jsem do toho riznymi na-
stroji a domalovéval olejovymi barvami. Byly to vét-
$inou obrazy vzdélené pripominajici lidské i zvireci
figury v podivnych krajinach. Kdyz jsem tyto obrazy
poprvé vystavil na UMPRUM na vystavé domécich
praci, jen o vlas jsem unikl vylouceni ze Skoly. Za-
chrénil mé jako obvykle profesor Libensky.

Pozdéji pod vlivem expresionisticko-akéni malby
jsem maloval rovnou z plechovek barevnymi laky
na Sepsované papirové kartony rtizné, prevazneé
groteskné ironické vyjevy s indidny, psy a podivnymi
prirodnimi nebo architektonickymi ttvary. Pak né-
sledovalo obdobi grotesknich obrazii vrazdicich kari-
katurnich figurek s obrovskymi nosy — vzorem mi byl
karikaturista Mordillo a americky kreslit a malir Saul
Steinberg. Nékdy po roce 1984 jsem zacal malovat
obrazy temného prehistorického bezcasi, kde jsem
se konecné bezezbytku nasel. Kralovali v nich pravéci
jestéri a ruiny zniceného svéta. Z tohoto obdobi jsem
vysel jako ze zdkladni platformy a azZ do dnesnich
dni jsem — veden riznymi vlivy a impulzy — po-
stupné zptlisob vytvareni obrazovych scén pretvarel.

Mél jsem dlouhé obdobi, kdy jsem zacinal ob-
raz ndhodnymi malifskymi gesty a pak jsem intu-
itivné reagoval a cekal, co se z toho vyvine — ¢asto
jsem obrazem pfi praci tocil kolem dokola nebo
(v urcité fazi) pracoval se zavienyma ocima. Pak
jsem zacal malovat (a stdle maluji) podle piiprav-
nych kreseb, které kreslim vétSinou na cestach do
malych notest, inspirovan mistem, kde zrovna
jsem, legendami téch mist ¢i literaturou, kterou pfi
cestach ctu. Také se ale inspiruji riznymi obrazo-
vymi (fotografickymi) materidly, které ke mné néjak
doputuji, nebo mam zdmeér (ktery ke mné tfeba
doputoval ve snu) vytvorit obraz s néjakym nameé-
tem a dohleddvdm si k nému fotografické podklady,
z nichz pak vytvarim kone¢nou kompozici. Pracuji
kombinaci vsech téchto popsanych postupti.

Rad a hodné cestujes, predevsim do exotickych
zemi, kde nabiras inspiraci.
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Cestovani je pro mé zcela zdsadni pro pochopeni
véci a jevili kolem nés. To, Ze ndm komunisté upi-
rali cestovani, byl vedle jejich prvotniho vrazdéni,
muceni a terorizovani a okrddani naroda nejveétsi
zloc€in. Kdyz se zhroutila Zeleznd opona, okamzité
jsem vyrazil do riznych koutti svéta dohnat to, co
jsem vinou komunistti zameskal. Prvni cesty vedly
do Izraele za mymi pifbuznymi a hlavné do Jeru-
zaléma, Kumréanu a na Masadu u Mrtvého more.

V Mexiku jsem poznal kromé starovékych indian-
skych pamaétek a nespoutané barevnosti také jiné
vnimdni ¢asu. Podobné véci jsem zazil i v Indonésii,
ale vSechno pfedcila Indie. Tam jsem si uvédomil
opravdovou nepatrnost ¢lovéka na zemi a prelidné-
nost ve méstech ve mné doslova vyvolavala klaus-
trofobii. V poustnim st4té Rajastdnu byla nékdy at-
mosféra jako v pohddkéch z Tisice a jedné noci, zato
kdyZ jsem dorazil na pohfebni ghaty ve Varanasi

u feky Gangy, tak se mi tam pod vlivem tamnich
extrémnich zazitk( na chvili rozdvojila osobnost.

V horském himadlajském staté Himdacalpradési jsme
chtéli navstivit ve mésté Dharamsala stdvajiciho
dalajlamu, ale shodou okolnosti byl zrovna v Praze
navstivit prezidenta Havla.

Kazdému, kdo naddvéa na pomeéry v nasi zemi,
bych doporucil takovouto cestu, aby ho to na néja-
kou dobu pieslo. Indie je sice nejvétsi demokracie
na svété, ale v dobé, kdy jsem tam byl j4, tak v Dilli
stali po sto metrech od sebe uniformovani muzi
s bambusovymi holemi v rukou, kdyby se vyskytly
na ulici néjaké problémy. Vidél jsem tam jak nejvétsi
nadheru a velkolepost, tak nejvétsi ubohost a chu-
dobu. Vroce 2004 jsem se svoji Zenou Lucii pobyval
dva mésice na ostrové Sri-Lanka, byvsim Cejlonu,
kde jsme malovali, Cetli a cestovali. Na severu os-
trova, ktery méli jedté stale v rukou TamilSti tygfi,
vladlo prechodné priméfi, ale vidéli jsme uprchlické
tabory, rozstiilené vesnice a velké zaminované ob-
lasti. KdyZ jsme tam prijeli, lidé byli dojati a méli
radost, Ze nés vidi. My turisté jsme pro né symboli-
zovali nadéji na prichdzejici mir. Bylo toho opravdu
hodné, co jsem na cestdch zazil, a samozrejmé to

meélo vliv na mou tvorbu i celkové smysleni. Po-
sledni dobou jiZ do exotickych zemi s Zenou ne-
jezdime, protoze vychovdvame malé dité, ale nase
pravidelnd destinace je ted pievdzné Sicilie, ktera

v mnoha ohledech pfekonav4 vse, co nabizeji dosa-
zitelné evropské staty. Samozrejmé zalezi na tom, co
kdo vyhledava. Ja predevsim starobylé pamatky.

DalsSim ze zdroja tvé inspirace, jak jsi uz nékoli-
krat rekl, jsou sny. Naméty tvych obraza k tobé
doputuji v noci, pak je dale rozvijis. Tva malba je
hodné temna, rekl bych nékdy i dost depresivni,
ale ty na mé pusobis jako ¢lovék energicky, plné
ponoreny do své prace a nékdy i vesely, hodné se
sméjes. Ve filmovém dokumentu o vzniku Josta
z tebe sala nadseni, skuteéna radost z tvorby.
Casto je citovan tviij vyrok, Ze ,hlavnim pohy-
bem, ktery uvadi véci do chodu, je podvédomy
strach“. Uvadi do chodu tvoji tvorbu?

No ono je na svété a lidech vlastné nejpodivné;jsi
to, s jakou samozrejmosti berou to, Ze se najednou
ocitli v prostoru zvaném svét, s jakou samoziej-
mosti pfijali svou existenci v ném. Ale co vlastné
mohou délat? Bud pfijmou ndbozenské vyklady
své existence — coZ je dano prostiedim, kde se ¢lo-
vék narodji, a zptisobem vychovy —, nebo ne. Pak

je ale otdzka po smyslu byti musi stdle pronasle-
dovat a velmi znepokojovat. Jsou lidé vyrovnani,
ktefi zivot prijimaji s pokorou, jako jakési splyvani
v fece Casu az k neodvratnému konci, nebo jsou
lidé, a myslim, Ze jich je vétSina, ktefi prodélavaji
velké vykyvy, radosti i deprese. Po néjakém klidném
spocinuti v naruci viry by sice v skrytu duse touZili,
ale neni jim to dopfano. Vétsina lidi se viak neustdle
vyrovnava s naroky kazdodenniho zivota, a tak jim
na toto metafyzické pfemitani nezbyva cas. Ale né-
ktefi jsou zatiZzeni udédlostmi, které zdédili po pred-
cich - coz je i mtj pripad. Ja se zkratka nemohu cely
Zivot smifit s tim, Ze pomérné€ nedavno byli lidé
(stejni jako my vSichni, ktefi se nicim neprovinili)
donuceni nasednout do dobytciho vlaku, ¢asto se



svymi détmi a prarodici, nékolik dnii jeli v téchto
vlacich ve straslivych podminkdch, a kdyz to preZili
a dojeli do mista urceni, museli se svléci donaha

a ve fingovanych sprchach byli vSichni zaduSeni
jedovatym plynem. Pfedtim jim byl zabaven maje-
tek, sebrany cennosti, které méli u sebe, a po smrti
jim je&té vytloukli zlaté zuby, ostiihali jim vlasy, téla
rozvafili na mydlo nebo spdlili v pecich. A dokonce,
v nékterych piipadech, kdyz méli vézni na sobé
hezké tetovani, tak si z toho jejich véznitelé vyrobili
suvenyry — vétsinou stinitka na lampicky.

Takze u védomi této nedavné, slovy nepojme-
novatelné tragédie nemtze byt citlivy ¢lovék prilis
pozitivné vyladén a asi tézko se zbavi noc¢nich
mur a temnych myslenek. Nékdy samoziejmé toto
reflektuji ve svych obrazech, vyjimecné v néjaké
plastice, ale snazim se, aby to nebylo prilis ¢asto,
protoZze mé to vrha do ndruce trudnomyslnosti.

Tvoje rodina byla za valky pronasledovana?

Ano, polovina mé rodiny, z otcovy strany, je zZidov-
ska. Rodina mé matky je ceskd — z Prahy. Dédecek,
ktery se narodil v Budapesti, se pred valkou pfi-
st€éhoval za moji babi¢kou na Slovensko a vzal si ji.
Méli dvé déti, a kdyz prisla nafizeni, aby se dostavili
do transportu (idajné na praci pro Velkonémeckou
1isi), odmitli do né&j nastoupit a uprchli. Babicka
prohlésila (poté, co vidéla probihat predeslé trans-
porty), Ze takto se nepievaZzeji lidé na préci, ale
dobytek na jatka. Sestiletou dceru ukryli v klastere
a s mym asi dvandctiletym otcem se skryvali na Slo-
vensku a v Madarsku. Vydavali se za Madary, ktefi
se vraceji domt do Budapesti, ale museji z néjakych
divodi jesté pobyvat na Slovensku. VSichni mluvili
dokonale madarsky (i slovensky a némecky), ne-
meéli zidovské pfijmeni, méli padélané pasy s udaji
o nabozenské prislusnosti. Béhem valky byli skoro
vSichni jejich pfibuzni (babi¢¢inych osm bratrit),
prételé a zndmi zavrazdéni ve vyhlazovacich tdbo-
rech. Vroce 1968 se moje teta, Sestileta sestienice

a Sedesatileta babicka vystéhovaly do Izraele.
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Platno Spalovna Zab (2000) je tvou reakci na
nacistické vyhlazovaci tabory. A jeho opacény

p6l - Noc Zab (2001)? Zaba jako symbol plod-
nosti a hojnosti, napriklad ve starovékém Egypté,
pozdéji jako symbol Zadostivosti a hirichu (Zije

v bahné), a v pomatené psychoanalyze snad

i symbol muzské sexuality...

Obraz Noc Zab je takovou ironickou verzi svatojan-
ské noci, béhem které byly v pohanskych dobach
odhozeny jakékoliv zdbrany (myslim, Ze starofimska
varianta téhoZ byly tzv. Saturnélie), a na vrch vSeho
déni se prodrala nespoutand plodiva prirodni sila.
Mladici nahanéli divky v no¢nich lesich a spojovali
se s nimi k oboustranné radosti. Na obraze je Zabi
krélovna, kterd 1dka samecky béhem takové noci

k oplodnéni svych vaji¢ek. Spalovna Zab je naopak
vitézstvi smrti a pekelnych sil, kdy v krematoriu jede
do pece na bézicim pasu nekonecny proud zabich tél
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jako nésledek nezndmé nekoncici tragédie.

Noc Zab, 2001, olej na platné, 65 x 55 cm.




Zaujalo mé i tvé platno Nietzsche v hordach. Inspi-
roval té nécéim tento zlovéstny filosof, jenZ pocat-
kem minulého stoleti oéaroval Fadu modernistic-

kych maliidi, zejména némeckych?

Friedrich Nietzsche mé vskutku zasahl svoji neuveé-
fitelnou odvahou a praraznosti mysleni. Nestuduji
ho nikterak systematicky, ctu ho tak, jako ma ¢lovék
na no¢nim stolku knizku bésni, a ob¢as popatiim
do hlubiny jeho mysleni a zachvéju se pfi doteku
zavratnych a désivych sil, které odhaluje. Napriklad
jeho pritakavani nezkrotné dionyské plodivé sile,
kterou jsem zminil pfi popisu obrazu Noc Zab, je
osvobozujici, tak jako rada jeho dal$ich myslenek.
Nietzsche pomaha osvobozovat od neuvédomélého
nanosu schémat a kli$é, jez ¢lovek stdle nevédomky
vlaci na hrbet€ a které mu zabranuji vidét svét —
abych tak fekl - Sirokotuhle. Na obraze Nietzsche

v hordch trochu karikuji jeho symbolickou a nad¢a-
sovou postavu Nadclovéka — tyto myslenky ho vétsi-

nou napadaly pii pésich vyletech v Alpéch, a ja chci

divédkovi umozZnit, aby byl pfi jedné takové chvili
filosofova prozreni pfitomen.

A nestoji pravé Nietzscheho filosofie, onen Nad-
¢lovék, u samého korene vSech tragédii dvaca-
téeho stoleti, na které v dile reagujes? Za malou
postavou filosofa stoji velky dravy ptak pripomi-
najici riSskou orlici...

Nietzsche v tom Nadclovékovi spatfuje jakousi na-
déji na ocistu a spasu lidstva, bohuzel vsak vytvoril
snadno zneuzitelny ideologicky model, jenz se vy-
borné hodil Hitlerovi a jeho pojeti hygieny lidstva.
Ten pték na obraze je egyptsky btih Horus — btih
svétla, slunce a nebes. Egyptsky vladce faraon byl
povaZovén a také sim sebe povaZoval za Horovo
vtéleni. Pravé ta smésna postava kniratého filosofa
Nietzscheho s bohem Horem ve velehorach napo-
vid4 cosi o absurdité a hrtize, kterou mtize privodit
touha zvracené lidské bytosti povysit se nad lidi
avlddnout jim. =

Nietzsche v horach, 2013,
olej na platng, 90x 110 cm.



M alifskou tvorbou Jaroslava R6ny prostupuje
princip kulturniho relativismu, ktery se pro-

jevuje v motivech inspirovanych vzdéalenymi, odlis-
nymi nebo nezndmymi kulturami ¢i civilizacemi.
Pro jeho obrazova platna jsou charakteristické
dimenze, k nimz patii fragmentarni a vicetiroviiovy
narativ, rozostfeni otdzek po smyslu existence, lid-
ském 1tidélu nebo vyvoji svéta s cilem postihnout
absurdni vyusténi lidského Zivota nebo osudu
celého vesmiru. R6na na svych platnech postu-
puje podobné jako hlavni hrdina knihy Douglase
Adamse Stopartiv priivodce Galaxii — Arthur Dent.
Stejné jako on nastupuje do pomyslné kosmické
lodé vlastni fantazie, cestuje nekone¢nym vesmi-
rem, poznava a soucasné vytvaii nové neznamé
formy Zivota i vesmirného univerza. Do svych dél
(Pdd impéria, 1989; Zhrouceni, 1989; Smecka, 1997;
Opustené meésto, 2009) projektuje Réna nadcasové
vize reagujici na neschopnost ¢lovéka legitimizo-
vat svoji existenci a nihilisticky postoj k vesmiru,
pro ktery je charakteristicky naprosty chaos,

Stoparuv
pruvodce
malirskou
tvorbou
Jaroslava
Rony

lhostejnost a beznadégj. Clovék se stava soucastkou

ve slozitém soukoli, v némz nedokéze prokazat
ani marné hrdinstvi: , Takovd pitomd apatickd
planeta.” (Adams 1991: 29) Soucésti expozice Sto-

parova priivodce Galaxiii Ronovy vytvarné filozofie

je poselstvi, Ze modré planeta muze byt zcela
destruovana. ,, ,A co se stalo se Zemi?‘,Hm. Byla de-
molovdna.‘,Opravdu?’ (...) ,Ano. Proste se vyparila

¢«

do vesmiru.‘ “(Adams 1991: 42)

V této souvislosti ¢tendfe Stoparova priivodce
Galaxii neprekvapi Adamsova fikce, podle niz
Homo sapiens nebyl na nasi planeté evolu¢né
nejvyspélejsim druhem, ale nachézel se na vy-
vojovém Zebricku az tfeti v potadi — za delfiny
a mySmi. Samotnd planeta Zemé totiz byla vytvo-
fena pouze proto, Ze si mysi praly znat odpovéd
na ,zdkladni otdzku Zivota, vesmiru a viibec...“
(Adams 1991: 115). R6novy obrazy podobnym

TExodus, olej na platné, 2005, 170 x 150 cm.
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zplisobem ilustruji a vytvarné rozvijeji ideu, Ze c¢lo-
vék neni vyvoleny primat. Stejné jako Adams i on

je priznivcem a tviircem groteskni fiktivni reality,

v niZ veskeré normy, ideje a hodnoty ztraceji diky
lidské destrukci své opodstatnéni. V dilech Rény

i ve stoparové putovani Galaxii lidé i jimi uctivani
bohové nemaji nadfazené a ve vesmiru vylu¢né
postaveni. Odmitnuti bohové ale po nietzschovsku
neumiraji. Bozsk4 autorita je eliminovédna tim, Ze
jsou postaveni na rovnocennou existencionalni

a strukturdlni Giroven s jinymi bytostmi. Stoparav

a podobné Réntiv vesmir je totiz kromé antropo-
morfnich bytosti zabydlen celou fadou bizarnich
stvoreni nejriznéjsich mimozemskych ras a jejich
alternativnich kultur. S jejich neliterarni vytvarnou
vizualizaci se mGZzeme setkat na Rénovych plat-
nech, kde variuji od podoby jestérti (Jester v hordch,
1985), psu (Vesmirny pes, 1985; Zeleny psik, 1991)
az po zcela metaforické, amorfni a fantaskni bytosti
(Zvire, 1996; Barbari, 2012).

Po vybuchu, olej na platné, 2013, 160 x 170 cm.

Demolice Zemé, predstavujici pocatek cesty
po Galaxii, vyvolava otdzky nejen po smyslu Zivota,
ale i lidského usili a konani, které se dnes stava
pouhym simulakrem §ir§i kosmické existence.
Adamsova kniha a Rénova platna reaguji na ztratu
lidské svobody a autenticity. Ackolivlidé mohou
zaregistrovat nebezpeci riistu byrokratickych
struktur, které je dusi podobné jako hypertrofujici
virtudlni realita, nemaiji prili§ velkou Sanci meénit
své osudy. Zivot v modernim a postmodernim
svéteé je prostiedky socidlni kontroly a medialni
manipulaci transformovén v odlid$tény konstrukt,
ktery je produktem zlovéstného mechanismu, jenz
manipuluje lidskou mysli. NemozZnost lidi ovlivnit
tuto situaci Gsti v jejich pasivitu, naivitu, rezignaci
nebo rezistenci vii¢i prichazejicim udélostem.
»Nic se nedd délat. Tohle nemiiZe zmeénit histo-
rii Zeme, protoZe tohle je historie Zemé. At se ti to
libi nebo ne.“ (Adams 1991: 293) Rénovy obrazy
proto predstavuji umeéleckou reflexi lidské situace
a existencidlni varovani vedouci k zamysleni nad
potencidlnimi problémy souc¢asného svéta, jako
jsou plytvani pfirodnimi zdroji nebo valecné kon-
flikty v rznych ¢astech svéta (Kdyz se
to stalo, 2002; Modrd opice, 2003; Nekde
na vychode, 2008; Po vybuchu, 2013).
Problémy, o kterych lidé védj, ale vétSina
se jimi nezabyv4, nijak je nefesi a ani
se jim nesnaZi pfedchézet. Pfitom jsou
redlnou hrozbou, kterd mtiZe planetu
postihnout.

K z&niku celého vesmiru dochézi
ve Stoparové priivodci Galaxii pro za-
bavu a pobaveni hostti v restauraci
za hudebniho doprovodu a prehlidky
predstavujici ekonomiku, obchod
aumeéni prave zaniklého univerza.
Zachranu z vesmirné prazdnoty pied-
stavuje potfeba objevit novou, tichou
a klidnou planetu pro Zivot. Snaha vy-
hledat novou planetu je ale souc¢asné
zdminkou pro neochotu pfijmout zmar,



nicotu a bezobsaznost existence. Ta je podrizena
nemoznosti vyhledani jakéhokoliv smyslu a vystou-
peni z chaosu, ¢imz se ale ztraci nadéje v dalsi vyvoj
kdekoliv. V takovém svété jsou jakékoliv hodnoty
nahliZeny jako prazdny odraz sebe sama a zasti-
nény technologii a technologickym pokrokem.
Roéna prostrednictvim svych vytvarnych dél
nevahd popsat a interpretovat nové alternativni
svéty, kde vhodnost k Zivotu ale nemusi byt nutnou
podminkou. Lidsk4 existence na jeho platnech
vystupuje jako absurdné predeterminovand, abst-
raktni, neuchopitelna a nékdy i totdlné neuZite¢na.
Rénovy obrazy proto mohou byt vhimany také
jako poselstvi, Ze i na nové planeteé se za stavajici

Opusténé meésto, olej na platng, 2009, 150 x 200 cm.

Yo

roztiisténosti a deformace Zivotnich hodnot a za-
kladnich otazek zivota mtize velmi brzy opakovat
fatdlni moment konce veskeré existence (Exodus,
2005; Velkd spalovna, 2008). u

Adams, D. 1991. Stopardv privodce Galaxii. Restaurant
na konci vesmiru. Praha: Odeon.

Barbora Ptitovd, antropolozka,

historicka uméni a nezavisla kura-

torka. Ptisobi v Ustavu etnologie
FF UK.




Marek A. Cichocki

Marek A. Cichocki

_ SVETY, . i ;
KTERE NEZNAME Sveéty, které nezname
Eseje o Poisku a Evropé Eseje o Polsku a Evropé

Marek Cichocki patii mezi nejzajimavéjsi polské myslitele soucasnosti. Predkladany vybor z jeho
bohaté esejistické tvorby prezentuje dvé hlavni polohy mysleni Marka Cichockého. Na jedné strané
jde o erudovanou historicko-kulturné-filosofickou reflexi kofenti polské narodni identity ve vztahu

k velkym civiliza¢nim celkim (Rusko, Némecko, latinsky ,Jih“) — vybrané texty se vztahuji ke slozitym
vztahlim ,polskosti“ s ,Jinym* reprezentovanym némeckou kulturou a ruskym ,Vychodem®“. Ve
druhé ¢asti knihy se pak Cichocki prezentuje jako kriticky analytik a komentator soucasnych
politickych a spolecenskych trendi. Vénuje se pokusiim o pojmenovani ,svétt, které nezndme*,

tedy riznym rozmérim soucasné krize liberdlniho fadu.
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A5, broz., 136 stran, dotisk, 169 K¢

Michal Pavlasek

MicHal PaviAser
Z Moravy ai do Z Moravy az do Velikého Sredisté
Velikého Sredisté . i o i .
Etnografické podobenstvi Etnografické podobenstvi o zapomenuté ndbozenské komunité

o zapomenutd ndbofenské komunité X o ) . . . .
Kniha pfibliZzuje fungovani ndboZenské komunity ptivodem z jizni Moravy, kterd nasla v poloviné

19. stoleti sv(ij novy domov v obci Veliké Sredisté ve Vojvodin€ v dnesnim Srbsku. Tato komunita byla
formovana reformovanou virou a zemskym ptivodem, jez utvarely soubor po generace predavanych
hodnot, zdkladnich kament jejich v mnohém specifické kultury. Vlastni analyza socidlnich praktik
této skupiny vychdazi z interpretace archivni dokumentace, rozhovorti s pamétniky a terénniho
etnografického vyzkumu. Ustfednich teze knihy problematizuje obecné prevlddajici tendence
hodnotit ,krajany“ z pozic spjatych s metodologickym nacionalismem. Cilem knihy je v souhrnu
postihnout ndbozenskou socidlni strukturu a kulturni dynamiky této skupiny Sredistanti v rimci
zhruba stoletého vyvoje rdmovaného pfichodem migranti do Sredi$té a koncem 2. svétové vélky.

A5, broz., 260 stran, 298 K¢

Jakub Charvat, Pavel Maskarinec

Volby do Evropského parlamentu v Cesku v roce 2019:
stale jesté druhoradé volby?

Publikace renomovanych ceskych politologti se zaméruje na analyzu a pribéh voleb do Evropského
parlamentu v Cesku v roce 2019. Zkoumand problematika je nahlizena z nékolika réiznych
vyzkumnych perspektiv, a sice instituciondlné-procedurdlni v podobé srovnavaci analyzy nastaveni
volebniho systému pro evropské volby v Cesku, politicko-komunikaéni v podobé pojednéni

o politické komunikaci a kampanich hlavnich ¢eskych politickych stran pfed témito volbami, ¢i
volebné-geografické v podobé analyzy prostorového rozlozeni voli¢ské podpory hlavnich ¢eskych

Volby do Evropského
parlamentu &
v Cesku v roce 2019:
stéle jesté | - politickych stran. Pravé kombinace téchto pfistupd, pfi jejich zardmovéani do konceptu voleb
= druhofadé volby? = druhého fadu, ptinasi uceleny pohled na volby do Evropského parlamentu v Cesku v roce 2019,
= a prispiva tak k pochopeni jejich vysledk.

B5, broz., 188 stran, 239 K¢
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