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Editorial: Moc medidlniho svéta

I kdyZ v poslednich desetiletich Zijeme na relativné klid-
ném a bezpedném misté stfedni Evropy, pfece i k ndm,
zvld$eé v uplynulych dvou letech, dolehly problémy a ne-
klid svéta. Ukrajinskd krize, uprchlické vlny dordzejici na
Evropu, politické a ndbozenské stfety Blizkého vychodu
a severni Afriky, rist ruského sebevédomi a podivnd poli-
tickd slabost a rozporuplnost evropského unijniho projek-
tu — to a mnoho daldtho k ndm doléhd, podivné zvukové
zesilené a obrazové deformované medidlnim tlakem, ktery
mé své vlastni zdkonitosti. Znakem moderntho svéta je
ambivalence veskeré moci, tedy i t¢ medidlni. Do pomy-
slného antikvaridtu mtzeme odlozit pfedstavu, Ze média
jsou pouhymi ,hlidacimi psy“ ostatnich forem moci nebo
ze média jsou zneuzitelnd riznymi totalitdrnimi reZimy.
Nikoli, i v demokratickém svéeé plati, Ze kdokoli vlastni
nebo ovliviiuje média, md velkou moc a z ni vyplyvajici
odpovédnost. Pfitom musi byt pfipraven na to, Ze zachdzi
s né¢im, co pfipomind bytost z feckych bdji, jez nesla jmé-
no Medusa. Kdo ji pohlédl piimo do o&i, zkamenél. Co
tvoi{ podstatu medidlni moci? A co vytvéf jeji specifi¢nost?

Meédia a jejich reprezentanti vytvéieji dojem, ze nds in-
formuji o déni ve svété a Ze nds bavi. To je jisté pravda,
bohuzel vSak pravda ¢dste¢nd. Je tfeba k ni doplnit fake,
ze média pracuji v symbolickém svété jazyka a obrazu, a ze
tudiz realitu vytvafeji, konstruuji. Nemohou jinak, a to
na vsech trovnich: od vysoce odborné novindiské prace
az po pornograficky pramysl. V tomto smyslu jsou zprdvy
vefejnopravni televize ¢i jeji bulvdrni odnoze vystavény na
stejném svété¢ symbold, i kdyZ jsou odliSeny funkci a z4-
mérem (¢asto nikoli profesionalitou provedeni!). Tam i zde
se zprdvy i dal$f ,,materidly” vybiraji, opattfuji se obrdzky,
komentuji se, diskutuje se o jejich symbolické vyuzitelnos-
ti, pfipravuji se prizkumy sledovatelnosti a ¢tenosti, na
jejichz zdkladé se méni schémata i programy, bohaté se vy-
uzivd reklama, reprezentuji se urcité zdjmy, obcas se vyjevi
korupce. Tam i zde se obohacuje i ohybd jazyk, vytvéieji se
mentdln{ stereotypy, zohlediiuje se uZitek a prospéch. Na
tom by nebylo nic divného, pokud by média soucasné ne-
produkovala jistou mlznou clonu, kterd navozuje dojem,
Ze to, na co se divime nebo co poslouchdme, ¢emu jsme
ale spiSe v médiich ,vystaveni, je pravda o svété. To je
ovéem z podstaty véci nemozné. To, s ¢im jsme konfron-
tovani, nen{ pf{imd dcast na ,pravdé” svéta, ale vysoce so-
fistikovany konstrukt o svété, ktery je stejné tak informaci
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i vyrobou informaci, prezentaci i zdmérnym vybérem uda-
losti, obrazem sdélujicim i zdmérné formujicim. Pfitom
v tomto symbolickém svété moderni supervelmoci plati,
ze se nelze osvobodit ttékem ze svéta ,informaci® do svéta
yzdbavy“. Zndm nékolik lidi, ktefi se uz nedivaji v televizi
na zpravy, misto toho v$ak s velikou ndruzivostf sleduji né-
jaky seridl nebo soutéz, patrné v domnéni, ze uniknou tizi-
vé realité. Nikoli, jsou stdle v témze svété, keery disponuje
manipulativnimi prostfedky — a protoze jimi disponuje,
také je vyuzivd.

Meédia jsou specifickou moderni formou moci také pro-
to, ze rusi hranici vefejného a soukromého. Mimochodem,
na tomto rozliSovdni stoji mnoho civiliza¢tnich hodnot
takzvaného Zdpadu a v otfesech této potfebné a vyznam-
né hranice stoji i hluboké kulturni otfesy a zmény. Média
maji prostfedky a schopnosti pronikat takfikajic pod kuzi,
a to nejen ¢lentim konkrétni komunity, ale kazdému jed-
notlivei zvldst. V sile této moci blednou vSechny klasické
mocenské struktury, od politickych stran pfes parlamenty
avlddy. A to nejen v tom smyslu, Ze tyto staré systémy jsou
na média do zna¢né miry odkdzany (tikd se, ze kdo neni
v médiich a neumi to s nimi, je politicky mrtev), ale také
v tom, ze média pronikaji taktka do kazdé domdcnosti, ke
kazdé lidské bytosti. Baziruji na své tézce zpochybnitelné
nezbytnosti a nezastupitelnosti a opiraji se o svou prokla-
movanou demokrati¢nost. S demokrati¢nosti ovsem tésné
souvisi moznost manipulace vefejnym minénim a kazdym
yuzivatelem® zvla$té. Udajny piinos k individualizaci je
téz sporny — pravé média dnes vytvdfeji strany, skupiny
a hnuti, a to ¢asto s neuvéfitelnou rychlosti. Kdo je spjat
pupecni $nilirou s médii, md pocit, jako by byl stéle na ve-
fejnosti, na agofe. Tato virtualita je vic nez klam. Jedn4 se
o formu moderni utopie, nebot u pocitaée mizeme ziskat
dojem, Ze jsme takiikajic u vseho, zatimco nejsme u ni-
¢eho — respektive u blikajici obrazovky, hladového boha
neustdlé pfitomnosti.

Ze svéta médii neuteeme. Potfebujeme je, podobné
jako potfebujeme zastupitelskou demokracii nebo prévni
stét. Jsou také obdatena jistym kouzlem, a toto kouzlo je
opravdu mocné. Ale prévé u védomi jejich kouzla je dobré
se rozpomenout na nasi vlastni moc, kterd je sice nepatrnd,
ale redlnd. MuaZeme televizi vypnout, pocita¢ nebo chytry
mobil nechat spét a tfeba si jit popovidat s prdteli, jak by
bylo mozné zabranit koncentraci medidlni, ekonomické
a politické moci, kterd hrozi v nasi vlastni zemi. Bohuzel,
patrné se i v tomto obranném boji shodneme na tom, ze
v ném média nutné potfebujeme.

Jiri Hanus
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Migra¢ni krize, selhdni multikulturalismu

a bezradnost Zapadu

Soucasnd migracni vina neni prirodni katastrofou, ale politickym

a bezpecnostnim problémem, ktery md dobrd a Spatnd reseni

StanisLAv BALiK, PETR FiaLa, JiRi HANUS, FRANTISEK MIKS

V dal$im z nasich spole¢nych programové analytickych textl se chceme vénovat aktudlnimu a $iroce diskuto-

vanému problému migrace. Jde o téma velmi citlivé a vybusné, zvldsté po neddvné sérii teroristickych troka
v Paiizi a ndslednych udélostech, jez dostdvaji rychly spdd. V nasem textu navazujeme na pfedchozi spole¢né
¢lanky, zejména ,,Obhajobu Zipadu a jeho hodnot® z Kontextii 2/2015.

Je ziejmé, ze hlavnim pfiznakem soucasné migra¢ni
krize je vice jeji komplexnost nez fakticky rozsah, i kdyz
i ten je alarmujici. V prabéhu déjin dochdzelo casto
k raznym rozsihlym migracim a celé minulé stoleti
v tomto ohledu neblaze vynikalo. Vétsinou vsak s se-
bou nenesly zdroven aspekt jazykovy, etnicky, nébo-
zensky a kulturné-zvykovy. Rysem této migra¢ni viny
je pravé soubéh vsech téchto aspektt, coz ve spojeni
s jejim rozsahem pfedstavuje vazné civiliza¢ni i bez-
pec¢nostni riziko. Drtivd vétsina ze statisic migranti
ptichdzejicich do Evropy z jinych kontinenti je odlis-
nd ve vSech ¢tyfech zminénych dimenzich — a je nutné
s témito odliSnostmi pocitat, nikoli je u¢elove zastirat.

Predesildme, Ze je ndm bytostné cizi postoj degra-
dujici jakymkoli zpasobem lidské bytosti a rovnéz
razné formy nendvisti, nicméné musime se znovu
naudit rozliSovat a nenechat se zaslepovat multikul-
turni ideologii, jez je ndm vnucovdna evropskymi
selitami“. Uz dlouhd desetileti jsme konfrontovini
s ideou udajné ,rovnosti“ vSech lidi, kterd nevychdzi
z principu ,stvofeného byti“, ale spiSe pracuje s gen-
derovou, niboZenskou a kulturni rovnosti, ktera de
facto ignoruje stdvajici rozdily, rezignuje na rozliseni
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dobrého od zlého a ve svém disledku nepfipousti slo-
zitost naseho svéta. Na rase a barvé pleti pfichozich
samozfejmé nezdlezi, rovnéz jazyk hostitelské zemé se
d4 relativné snadno nauci, existuje-li k tomu motiva-
ce, nicmén¢ etické a nébozenské normy se tak jedno-
duse zménit nedaji, stejné jako pracovni ndvyky, tcta
k Zendm ¢i ndbozenskd tolerance. Nékteré odlisnosti,
zvyky a stereotypy jsou zkrdtka hluboce vkofenény do
zivota konkrétnich spole¢nosti a mnozi pfichozi navic
deklaruji, ze budou na své odli$nosti a identité trvat,
at uz k tomu maji jakékoli duvody.

Negativnim rysem soucasnych diskusi o migra¢ni
vlné je, Ze je ¢asto vnimdna a interpretovdna jako né-
jaka piirodni katastrofa. Zde se zaménuji ¢i podvédo-
mé smésuji dvé zcela odlisné véci. Pric¢inou soucasné
migrace obyvatel neni nedostatek surovin, vody, eko-
logickd ¢i prirodni pohroma, ale konkrétni politicko-
-spolecenské problémy, které maji fesent, i kdyz nikoli
okamzitd a jednoduchd. A tyto problémy muzeme
fesit dobfe, nebo naopak Spatné. V misté a aktivné,
nebo pozd¢ a pasivné, jak se ukdzalo napiiklad na po-
stoji Némecka, které nejdiive pozvalo dsty své kanc-
létky do zemé takika vSechny bézence, a poté zacalo



kontrolovat hranice a vnucovat ostatnim zemim pfi-
jeti ,kvét” na jejich prerozdéleni. Pravé toto je prikla-
dem politické bezradnosti, respektive Spatného feseni
problému.

V soucasnych evropskych diskusich o ,objektiv-
nich® pfi¢indch migrace je rovnéz mélo zduraznovin
aspekt psychologicky. V nékterych zemich propukla
doslova masovd psychéza odejit okamzité za ,lep$im
zivotem®, souvisejici s jakousi neredlnou predstavou
wvysnéného svéta“. To souvisi s prostym faktem, Ze z4-
padni Evropa a ji podobné kultury jsou diky svému po-
véletnému vyvoji bohatymi spole¢nostmi, které fungu-
ji jako jakési ,,snové konstrukey® a ,ldkadla“ pro chudsi
regiony svéta. Svou roli nepochybné sehrdvaji i nové
informacdni kandly (internet, socidlni sité) a také kam-
pané ze strany prevadéci, obchodniki s lidskym ne-
stéstim a vSech, keefi se snazi migra¢ni vinu do Evropy
z vlastnich zdjma podnécovat. A samoziejmé i strach,
ze se evropské hranice brzy definitivné uzaviou.

Hleddni raciondlniho a efektivniho feseni problé-
mu neprospivd soucasnému politickému rozpolozeni
Evropy a jejich struktur. Politicky vézi Evropa v ne-
pruzném poutu, které si sama pfipnula. Ambici6z-
ni evropsky projekt uzké integrace, neseny ideologii
o vytvofeni jakéhosi ,nového evropského ¢loveka® bez
uz$tho vztahu k vlastni zemi a ndrodu, v poslednich
desetiletich fakticky oslabil myslenku ndrodnich std-
t a jejich prirozené ochrany. V soubéhu se zvysenou
aktivitou mocensky dominantnich sttt EU, na jedné
strané propagujicich ideu Gdajnych evropskych hod-
not a abstraktni (globdlni) solidarity, na druhé vsak
¢asto jednajicich ve sviij prospéch a proti z4jmim
slabsich stitd, se dostdivime do nelehké situace. Je
paradoxni, ze napiiklad Madarsko bylo neddvno pes-
kovéno némeckymi a francouzskymi politiky za to,
ze délalo pouze to, co délat mélo: chrénit své hranice
a rovnéz hranice Schengenu. Mimochodem préve zde
vidime, jak i jeden z nejvice cenénych vydobytka sjed-
nocujici se Evropy, schengensky prostor, mize mit
svou problematickou stranku.

Z problému bezprostiedné vytvétejicich imigra¢ni
krizi vyjimdme ¢tyfi, které pokldddme za nejvaznéjsi
a nejcitlivéjsi: problém integraéni, hodnotovy, nébo-
zensky a bezpe¢nostni.

Problém integra¢ni

Evropska unie a jeji hlavni politi¢ti hrd¢i dlouhodobé
podceniuji svou imigraéni politiku, a zejména palcivy
problém integrace. Zaclenit (tj. integrovat) do zdpad-
ni spole¢nosti lze totiz pouze toho, kdo se integrovat
chce. Na tuto prostou pravdu se dlouho zapominalo
¢i byla zdmérné prehlizena. V Evropé je dnes mnoho
byvalych migrantt, pro néz byla integrace bytostnym
cilem, ne vzdy se to v$ak podafilo, zejména v dalsich
generacich. Nelze nevidét, ze stdle pfibyva téch, kte-
i maji s integraci problémy, ¢i ji dokonce oteviené
odmitaji. Je tfeba neskryvat ¢i nebagatelizovat pro-
blematickd a bolestnd mista dosavadni integrace, na-
ptiklad vznik raznych méstskych ghett, kterd pres ros-
touci kriminalitu uz ani nejsou kontrolovdna policii
ptislusného evropského stitu a kterd jsou smutnym
znamenim nepfizpusobivosti. Zvlasté alarmujici jsou
zkusenosti s integra¢ni politikou ve druhé a tieti ge-
neraci byvalych migranta, které stdle kladou duaraz na
zachovdni své kulturni identity, odmitaji respektovat
hodnoty spole¢nosti, ve které Ziji a z niz maji spous-
tu vyhod, v hor$im pfipadé jimi opovrhuji, ¢i u nich
dokonce dochdzi k ndbozenské radikalizaci a piiklonu
k terorismu. V tomto sméru je evidentni, Ze zdpadni
koncepce multikulturalismu selhala a je tfeba ji radi-
kélné piehodnotit.

Nedokdzali jsme si (a moznd jsme to ani nechté-
li) jako vétsinovd spole¢nost vynutit, aby lidé, ktefi
do Evropy prichdzeji a chtéji zde Zit, pfijali zpasob
naseho zivota, nd$ pravni fdd a nase chdpdni ¢lovéka
a spole¢nosti. Pro evropskou tradici plati, Ze je velmi
oteviend a Ze je schopna pfijimat nové véci, na druhé
strané¢ musi trvat na jistych principech a predev$im
mechanismech, které jsou pro takové zmény zapo-
tiebi. Zde vSak nardZzime na problém, ktery vyzaduje
viazné zamysleni. Kolik nepfizptsobivych imigran-
th z odlisnych kultur a odlisného vyznani je Evropa
schopna jesté pfijmout, aniz by to vyrazné zménilo
jeji podobu, naptiklad prostfednictvim budoucich
demokratickych voleb? V podstaté¢ dnes pfesné ne-
vime, kolik lid{ isldmského vyzndni v Evropské unii
zije, odhady se pohybuji nékde mezi 20 az 25 milio-
ny (v celé Evropé — bez Turecka — Zilo v roce 2010
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pfiblizné 44 miliont muslimi, pfesné statistiky nic-
méné postriddme). Pokud jde o demograficky vyvoj,
ocekdvi se, ze do roku 2050 budou mit v nékterych
méstech muslimové vétsinu.

Jestlize uvnitf Evropy existuji komunity, které ziji
svym zpusobem Zivota, téz{ ze socidlniho stdtu, viibec
se nepfizptisobuji nasim hodnotdm, ale naopak nasi
spolecnost nendvidi a jsou pfipraveni ji zni¢it, je tfeba
tomu pfizpasobit migraéni politiku. Je tfeba opustit
soucasnou ideologii falesné politické korektnosti. Po-
kud nebudeme nazyvat véci pravymi jmény a nebu-
deme rozliSovat, kdo, odkud a pro¢ k ndm prichézi,
nedokdzeme problému nezdafilé integrace celit. Mu-
sime zvézit, ackoli to nezni Gplné populdrné, ze kies-
tané jsou na Blizkém vychodé¢ vystaveni hriiznému
nasili. Nesmime se bat z hlediska budouci integrace
fict, ze tito lidé jsou ptijatelnéjsi nez naptiklad siit-
sti muslimové. To plati samozfejmé i pro rizné stity
a ndrodnosti, kde je tfeba rovnéz rozlisovat. V Ceské
republice mdme zpravidla dobré zkusSenosti s praci
Ukrajincti, mdme rovnéz pomérné silnou vietnam-
skou komunitu, kterd se vyznacuje jak schopnosti se
pizpusobit, tak i tim, ze sdili nékteré podobné hod-
noty, napiiklad daraz na vzdéldni.

Proces integrace je vidy nejen véci ochoty pticho-
zich, ale i pfijimajicich. Vyzaduje ochotu podélit se
s potfebnymi a vyjit ze zabéhlych stereotypu, pfipus-
tit naru$eni vlastniho Zivotniho stylu a do velké miry
i jistot a bezpedi. Kazdy z nds by si mél polozit otdzku,
zda je takovym osobnim vyzvim otevfen. Integrace
totiz neni pouze zdlezitosti stdtu, ale i dal$ich spole-
¢enskych subjektt, potazmo vSech obyvatel. Nelze
rovnéz bagatelizovat strach a obavy mistnich obyvatel,
jak se tomu déje v soucasnych debatdch. Strach i oba-
vy patif k lidskym emocim, které je zapotiebi brat
vézné, nebot jsou antropologickou konstantou nasich
zivott. Nad nikym, kdo md z nééeho obavy, se neni
mozné pohorSovat. Tomu, kdo md z néeho strach,
nestaci vét§inou fici ,,neboj se®, a jeho strach prosté
zmizi. K pfekondvdni strachu a obav je zapotiebi vy-
nalozit velké sili — a pfedevsim navrhnout adekvdtni
vysvétleni a raciondlni politiku, které ptipadné obavy
snizi, coz se nedéje. Samoziejmé je tieba rozlisovat ty,
kdo maji oprévnéné obavy z ,jiného“, ,,neznimého®,

1éma: Migrace, isldm, terorismus a slabost Zdpadu

»neocekdvaného®, od lidi se strachem tcelové pracuji-
cich a kontaminujicich tak spole¢nost.

Problém hodnotovy

S problémem integra¢nim uzce souvisi problém hod-
notovy. Drtivd vétsina velkych migraci minulych véka
vychdzela ze samoziejmého predpokladu, ze migranti
(at uz z jakychkoli davoda) mifili do zemi, s jejichz
hodnotovym zakotvenim a kulturou neméli problém.
Zndmad velkd migra¢ni vlna, kterd stvofila Spojené sté-
ty americké a jejiz soucdsti byl i nezanedbatelny cesky
proud, muze byt ptikladem. Tito migranti odchazeli
kvali nadéji na lep$i (ekonomicky) Zivot, ale neod-
chézeli s touhou Novy svét zménit ke svému obrazu
a s pozadavky na specidlni zachdzeni. Pokud necho-
vali pfimo obdiv k nové kultufe, byli viiéi ni pfinej-
mensim indiferentni. Zcela scestné je pak srovndvat
souc¢asnou migraci s vlnou politickych uprchlika z by-
valych komunistickych stfedoevropskych stdti, keefi
v podstaté utikali (migrovali) zpét na Zdpad, tedy zpét
do kultury a civilizace, z niz byli bol$evismem , asij-
ského® typu nésilim vyrvéni.

Problémem Zipadu (nejen Evropy, ale ve velké
mife i USA) v poslednich desetiletich jsou jeho bo-
hatstvi a konstruke socidlniho stdtu, lakajici k pticho-
du celé zdstupy, coz v kombinaci s kulturou nevzbu-
zujici obdiv a s mizejicim hodnotovym fidem vede
k mnoha problémim a napétim. Do jisté miry to
Ize i chdpat; imigranti pfichdzeji vétinou z prostre-
di, kde na prvnim misté stoji rodina a déti, a u nds
vidi vymirajici atomizovanou spole¢nost. Namisto
rozvétvenych rodin pecujicich o své staré ¢leny vidi
spole¢nost odsouvajici seniory do izolace domovu du-
chodcu. Vidi rozvoj nejraznéjsich novych subkultur,
napf. kdyz se — za nadSeného souhlasu médii a okdzalé
podpory politikl — pary stejného pohlavi aspésné do-
méhaji postaveni a vyhod, jez byly vidy vyhrazeny tra-
di¢nim rodindm s détmi. Vidi ndrokovou spole¢nost
hedonistickych jednotlivet, kde jiz malokdo spoléhd
sam na sebe, ale téméf vSe ndrokuje po rozbujelém
stdtu, a to s odzbrojujici samoziejmosti a bez sebe-
mens$i zndmky vdéku, Gcasti ¢i pocitu soundlezitosti.
Neni Zddnym tajemstvim, Ze velkd ¢dst pfichdzejicich



migrantd zdpadni kulturou a jejimi ,hodnotami® po-
hrd4, dalsi obrovskd skupina naopak jejim dekadent-
nim rysam rychle podléhd, zejména pasivité a zdvis-
losti na socidlnich dévkéch.

Jakkoli Ize v nékterych ohledech opovrhovini mi-
grantu soucasnym stavem evropské civilizace porozu-
mét, nelze je v Zddném piipadé akceptovat ¢i tolero-
vat. Zdpadni spole¢nost m4 jisté své problémy, mnoho
hodnot jsme obétovali a udélali fadu chyb. Ale nikde
na svété zddnd civilizace nepodala takovy socidlné-kul-
turni vykon, nikde jinde neni ¢lovek tak svobodny
a dustojny, Zena a muz si tolik rovni, chudi tak bohati,
bezmocni tak zajisténi, vSichni tak vzdélani a zdravot-
né, hygienicky, kulturné a ekonomicky zabezpecent,
nikde neni tak disledné brdnéna rovnost pred zdko-
nem, svoboda slova a védeckého badani. Zddny jiny
systém neni lepsi a dokonce ani stejné dobry, proto
k ndm také migranti ve velké mife pfichdzeji. Stdle
stoji za to nasi civilizaci brdnit, i kdyZ v mnohych
ohledech selhdvd, a aktivné bojovat za ndvrat k hod-
notdm a principtim, na nichz vyrostla.

Ano, Zépad md mnohé vazné problémy, naptiklad
demografické nebo ekonomické, ale bylo by naivni
ptedpokladat, ze je sim od sebe vyfesi ptiliv uprchlika
v podobé levnych pracovnich sil, vitdlni energie ¢i kon-
zervativnich rodinnych hodnot. Oéekdvat néco tako-
vého je naprosto nerealistické, odporuje to zdravému
rozumu a konec koncti i dosavadni zkuSenosti. Jesté
horsi je vitat migranty jako novou silu, jez miize pomo-
ci zménit nendvidény (,opresivni, imperialisticky, mas-
kulinni, diskriminacn{, neinkluzivni ¢i netolerantni®)
zépadni politicky systém; zde se jiz skute¢né nekeefi le-
vicovi intelektudlové dostdvaji do role povéstnych ,uzi-
te¢nych idiota, keefi si nevidi na $picku nosu a pfipra-
vuji pro nés i dal$f generace velmi temnou budoucnost.

Problém nébozensky

Dal$im okruhem problému je ndbozenstvi, respektive
problematika islimu. Ne vsichni migranti jsou musli-
mové, ti ale pfedstavuji nezanedbatelny pocet pricho-
zich, keefi se chtéji usadit v Evropé. V této souvislosti
je samoziejmé tieba rozliSovat mezi islimem jako tra-
di¢nim ndbozenstvim a riznymi jeho deformacemi,

zejména v jejich radikalnich, ideologickych, ptipadné
ndsilnych podobdch. Toto rozliseni je ostatné namis-
t¢ i u jinych ndbozenstvi, kiestanstvi nevyjimaje. Na
druhé strané neni mozné nevnimat ¢i se snazit zastirat
urcité problematické prvky uvnitf samotného isldmu,
jez vedou k tomu, ze se na néj fundamentalistické
a radikdlni skupiny odvoldvaji. Neni mozné si nevsi-
mat postupné islamizace (ve smyslu islamistické ideo-
logie) celych komunit ¢i stdtd, k niz dochdzi v oblasti
Blizkého vychodu i severni Afriky. Nepochybné zde
¢elime novému fenoménu, jenz md vechny charakte-
ristiky politického ndbozenstvi, respektive ideologie.

Pokud je na soucasnych debatich o migraci néco
intelektudlné zvldseé zavddéjici a eticky nepfijatelné,
pak je to snaha zastirat, ze n¢které interpretace v ur-
¢itém nédbozenstvi vedou k nepfijatelnym vysledkiim
a nehumdnnim cilim jejich reprezentantd. Nesvéd<i
o tom koneckonctl dostate¢né i nase kfestanska tra-
dice? Méli bychom si klast otdzku — a méli by na ni
hledat odpovéd predev$im muslimsti ucenci —, zda
i v zakladatelskych textech a tradicich islimu nejsou
ptitomny jisté prvky, které zaslouzi oprévnénou kri-
tiku. Pro zdpadni kulturu je pfizna¢né, Ze pravé po-
dobné otdzky vedly nejen k ostré kritice kiestanského
ndbozenstvi (nékdy az fanaticky zaujaté a pfehnané)
a ndslednym silné antindbozenskym postojum, ale Ze
rovnéz prospély k hlubsimu chdpédni pavodu, funk-
ce a vyznamu ndbozZenstvi. Islim a jeho stoupenci si
nemohou v nasi kultufe kldst prdvo na nekritizova-
telnost, nebot to odporuje nasim tradicim a zdsaddm
o pozndni pravdy.

Problém bezpec¢nostni

Kli¢ovy je v soucasné debaté o migraci problém bez-
pecnostni, ktery souvisi se situaci v severni Africe a na
Blizkém vychodé a jenz md celou fadu dal$ich me-
zindrodnich kontextt. Uzemi severni Afriky (zvl4sté
pak Libye) a nékteré blizkovychodni oblasti (zvldsté
Irdk a Syrie) jsou dnes de facto rozvrdcenymi ¢i pii-
mo zhroucenymi stity, coz jesté vyrazné zkomplikoval
vznik agresivniho Islimského stitu. Mnozici se isla-
mistické teroristické ttoky, jimz byl Zipad vystaven,
at jiz v poslednich desetiletich ¢i neddvné dobé, bo-
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huzel ukazuji, Ze nds svét bezpe¢ny neni a ani nemuze
v soucasné dobé byt. A nase tolerance se musi zastavit
tam, kde je ohroZena nase bezpec¢nost. Se znepokoje-
nim zaznamendvdme napiiklad opétovny vzrist anti-
semitismu (pravé to je dobry ,lakmusovy papirek®),
ktery souvisi s pristé¢hovalectvim z isldmskych zemi.
Zd4 se, ze Evropou znovu zalalo obchdzet strasidlo
antisemitismu, o némz jsme véfili, ze navidy zmizelo.

Soucasnou migraci samoziejmé nelze automatic-
ky ztotoznovat s terorismem (mnohé teroristy jsme si
ostatné ,vychovali“ zde, na demokratickém Zdpade),
muize vSak byt i dal$i cestou, kterd bude teroristy vyuzi-
ta a zneuzita, zvldsté v ptipadé absence dusledné kont-
roly v pfijimdni uprchlika. Masovd migrace je tou nej-
lepsi pozvinkou pro ty, ktefi zde maji vytvofit povéstné
»space”, které bude mozné podle potieby aktivovat.
Neni pochyb o tom, Ze organizitofi islimského teroru
tuto piilezitost k masové infiltraci Gzemi nepftitele hoj-
né vyuzivaji. Rozvédky a bezpe¢nosti sluzby nékterych
evropskych stdti (dokonce i ty, které v minulosti byly
pii odhalovdni pldnovanych teroristickych ttoka efek-
tivni) dnes oteviené pfizndvaji, Ze v soucasném pfilivu
uprchlikt nelze o pohybech, mistech pobytu a moz-
nych pldnech teroristti udrzet piehled. Evropou se vol-
né pohybuji desitky tisic bézenctl, o nichz nic nevime
a mezi nimiz se teroristé snadno ztrati.

Co délat

Vénujme se nyni konkrétnim krokam, které bude dle
naseho ndzoru nutné v kritkodobé ¢i sttednédobé
perspektivé uskute¢nit.

1. Na celoevropské drovni je nutné okamzité radi-
kélné zptisnit pravidla azylové i ndvratové politiky.
Udélujme azyl pouze vyjime¢né a lidem skute¢né
potiebnym ¢i prondsledovanym ve své vlasti, niko-
li ekonomickym bézencum.

2. Pfijimejme pouze migranty respektujici a dodr-
zujici nase zdkony, tedy ty, ktefi pozddaji o nasi
ochranu pfedem stanovenou formou a na predem
uréenych mistech. Odmitejme vSechny, keefi se do
Evropy dostali ilegilnim pfekro¢enim schengen-
skych hranic nebo neprokazali svou identitu plat-
nymi doklady.
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3.V Cesku mdme na evropské poméry piisnd imigrac-
ni pravidla a nase spole¢nost je takika homogenni,
coz je vyhoda draze vykoupend mimo jiné i desetile-
timi izolovaného zivota za ostnatym drdtem komu-
nistického tdbora. V nasem zdjmu je, aby podobné
pfisnd byla azylovd politika i v ostatnich zemich
Evropské unie. Z toho musi vychdzet nase zahra-
ni¢ni politika a nekompromisni postoj ve vsech
debatdch a jedndnich v rdmci Evropské unie.

4.V ptipadé ohrozeni ¢i eskalace situace se nebojme
udélat dal$i tvrdé a nepopuldrni kroky, i kdyz se
setkaji s nesouhlasem a kritikou v nékterych ev-
ropskych zemich, naptiklad v Némecku. To, Ze je
Ceska republika bezpe¢nou zemt a e je zde pocet
imigranti z rizikovych oblasti pomérné nizky, jesté
neznamend, ze to tak bude vzdycky.

5. Mensi stfedoevropské zemé by mély byt obezfet-
né, kdyz jim politika Evropské unie nebo jed-
notlivé silné evropské stity chtéji vnucovat néja-
ké jednostranné kroky ve svém vlastnim zdjmu.
Napfiiklad v kauze spole¢nych kvot je evropské
odvoldvani se na potfebnou solidaritu falesné a za-
vadéjici. Nepfijatelné jsou i nékteré jednostranné
kroky silnych hrd¢a Evropy (naptiklad Némecka),
jejichz nezodpovédna politika se netykd pouze jich
samotnych, ale ovliviiuje i dalsi evropské zemé. Ta-
kové kroky je tieba tvrdé kritizovat.

6. Posilujme spoluprici a koordinaci migra¢ni poli-
tiky v ramci uskupeni zemi V4 (Ceskd republika,
Polsko, Slovensko, Madarsko), poptipadé ji rozsit-
me o dal$i stfedoevropské zemé. Je tieba si uve-
domit, Ze migra¢ni vlny nemuseji pfichdzet pouze
z jihu, ale i z vychodu. PfestoZe jiz odeznéla me-
didlni pozornost vénovand Ukrajiné, nemtzeme za-
pominat na problémy této politicky i ekonomicky
nestabilni zemé. Je tfeba promyslet i scéndre, jak
konkrétné reagovat, kdyby tamni krize uvedla do
pohybu miliony tamnich obyvatel.

7. Uvolnéme vét$i finan¢ni prostiedky z rozpodtu na
pomoc uprchlikiim, pfedev$im ve prospéch lidi
v uprchlickych tdborech u mist konfliket, na dovy-
baveni uprchlickych tdbora v chudsich zemich, na
vytvofenizdchytnych centerza hranicemischengen-
ského prostoru. Humanitdrni pomoc je nezbytnd,



10.

ale musi sméfovat pfedev$im za nase hranice, do
postizenych oblasti. Je rovnéz tfeba podporovat ty
sily v isldmskych zemich, které cht¢ji s radikalis-
mem aktivné bojovat.

. Potirejme aktivné a tvrdé rozbujelé paserdctvi

a mordlné odporny obchod s lidmi, které eskaluji
migraci a posiluji humanitdrni krizi. Proti paserd-
kam a jinym obchodnikim s lidskym nestéstim je
tieba uplatiiovat politiku nulové tolerance, tvrdé
proti nim zaséhnout ,v terénu® i prostfednictvim
dramatického zvyseni trestti pfi dopadeni. Situa-
ce se muze zlepsit i obsdhlou informaéni kampani
vysvétlujici rizika nelegdlni migrace, a to jak v ze-
mich, odkud migranti pfichdzeji, tak mezi témi,
ktefi se jiz v EU usadili a likaji sem své zndmé.

. Dusledné analyzujme radikdlni politickd uskupe-

ni v zemich Evropské unie. Jedind sprévnd cesta je
v podpofe demokratickych politickych sil, prede-
v$im demokratickych politickych stran, a v soubéz-
né kritice ruznych ideovych konceptt, které vedly
do slepé ulicky. Vedme vdznou diskusi o levicové
alidskoprévni ideologii politické korektnosti a mul-
tikulturalismu. Rozhodné ni¢emu nepomiize mo-
ralistn{ okfikovani kritiki Evropské unie a odputrct
masové migrace a jejich obvinovdni z fadismu, na-
cismu ¢i xenofobie, jak se casto v soucasnosti déje.
Zdpad nemize nadéle uplatnovat politiku nepro-
mysleného vyvozu demokracie. V' poslednich le-

tech zdpadni zemé podporovaly takzvané Arabské
jaro, aniz by promyslely dusledky, které bude mit.
Je tieba si uvédomit, Ze fad¢ zemi z nejriznéjsich
divoda (historickych, kulturnich, socidlnich, na-
bozenskych) nelze vnutit demokracii naseho typu,
rozhodné ne v kritké dobé. To jediné, ¢eho vétsi-
nou dosihneme, je destabilizace regionu a celkové
vyhroceni a zhorSeni situace mistnich obyvatel,
Libye ¢i Syrie mohou byt odstrasujicimi priklady.
V nasem zijmu vsak je za pomoci umirnénych
muslimskych zemi stabilizovat situaci v severni Af-
rice a na Blizkém vychodg¢, jinak budeme opakova-
né vystavovani migraénim vlndm a bezpe¢nostnim
rizik(im.

Migra¢ni problém nemd efektni rychlé feseni. Na
otizku migrace bude potfeba myslet i v dobé, kdy
pomine medidlni zdjem, je to problém slozity a vy-
zadujici dlouhodobou politickou strategii. Musime
hledat efektivni zptisob, jak pomoci tém, ktefi pomoc
skute¢né pottebuji, ale soucasné pfitom nerozvratit
nasi jiz tak oslabenou kulturu a civilizaci. Znovu opa-
kujeme, Ze migrace neni pfirodni katastrofa, je to po-
liticky a bezpe¢nostni problém, s nimz se Ize vyrovnat.
S chladnou hlavou, dlouhodobym usilim a za pouziti
zdravého rozumu.

Autofi jsou editory Casopisu Kontexty.
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Kdo zachrani zdpadni civilizaci?

Rozhovor s Alexandrem Vondrou

Alexandr Vondra se narodil v roce 1961 v Praze. Vystudoval geografii na Pfirodovédecké fakult¢ UK v Praze.
V roce 1989 byl mluvéim Charty 77 a jednim z autort petice Nékolik vét. Za svou ¢innost byl véznén. V lis-
topadu 1989 zaklddal Obcanské f6rum, v letech 1990-1992 piisobil jako zahrani¢népoliticky poradce prezi-
denta Viclava Havla, v letech 1992-1997 byl prvnim ndméstkem MZV. Byl ¢eskym vyjednavacem pfi jedndni
s Némeckem o spole¢né deklaraci a zahajoval rozhovory o ptistoupeni CR k NATO. V letech 1997-2001 byl
velvyslancem v USA a v letech 2001-2002 zmocnéncem vlddy pro pfipravu summitu NATO v Praze. V roce
2006 byl ministrem zahrani¢i v prvni Topoldnkové vlddé, ve druhé Topoldnkové viddé mél jako jeji mistopred-
seda pro evropské zdlezitosti v letech 2007-2009 na starosti Ceské piedsednictvi v Radé EU. V Necasové vladé
byl v letech 2010-2012 ministrem obrany. V letech 2006-2012 byl za ODS zvolen sendtorem Parlamentu CR
za Litoméficko a Sldnsko. Od roku 2013 je feditelem Centra transatlantickych vztaht pfi CEVRO Institutu.
Pfedndsi na vysokych skoldch (CEVRO, PtF UK) a pusobi ve sprévni radé Féra 2000.

Rdd bych vysel z vaseho lanku publikovaného v casopise
Echo v ¢isle 39. Libilo se mi, Ze se snazite vidét pod po-
vreh politickych uddlosti, ale soucasné neulpivite na de-
tailech a vnimdte citlivé mezindrodni a strategické sou-
vislosti. 1o nefikdm jen jako tivodni povinnou lichotku,
v podstaté mne zajimd, zda mdte néjaky ,klasicky* vzor
pro své psani o mezindrodnich uddlostech a vztazich,
nebo jste se ulil o téchto zdlezitostech premyslet a psdit
takiikajic na kolené, ve své politické praxi. ..

Za prvé, pokud jde o zkusenosti, myslim si, ze nejvic
mé naucdila diplomatickd a politickd praxe. Mél jsem to
Stésti, ze svd produktivni léta jsem prozil v éfe velkych
zmén a velké otevienosti po roce 1989, po boku Vic-
lava Havla, Véclava Klause, Jifiho Dienstbiera, Josefa
Zieleniece, Karla Schwarzenberga a dalsich osobnosti,
a to v dob¢, kdy se Cesk4 republika i sttedni Evropa
jesté vyhtivaly na vysluni zépadni i svétové pozornos-
ti. Dvefe ve svété mi otevirala i disidentskd ,,aura® zis-
kand pred rokem 1989. Zkratka fake, ze ,jsem byl pfi
tom“, Uastnil jsem se schiizek a naslouchal viidctim
velké svétové politiky, jakymi byli Margaret Thatche-
rovd, George H. W. Bush, Ronald Reagan, Helmut
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Kohl nebo Francois Mitterrand. Takové v dnesni z4-
padni politice nenajdeme. Jako za¢dte¢nik jsem pak
musel diskutovat s odborniky, ktefi pro tyto lidi pra-
covali. Nesmirné mnoho mi daly nekoneéné diskuse,
at uz pii prochdzkich po lesich nebo pfi vyseddvini
po barech, s lidmi jako Zbigniew Brzezinski, Ron As-
mus a Bruce P. Jackson, kdyZ jsme zdpasili o rozsifeni
NATO, nebo s Antje Vollmerovou a Jifim Grusou,
kdyz jsme vyjedndvali ¢esko-némeckou deklaraci. To
byla asi nejlepsi $kola.

Za druhé, pokud jde o klasické, formalni vzdéldni,
to jsem za mlada v bolievickém Ceskoslovensku stej-
né ziskat nemohl. Studoval jsem geografii na P¥irodo-
védecké fakule¢ UK, bylo to fajn, protoze mé vidycky
zajimal svét kolem nds a na této skole nebyla propa-
ganda a ideologické sito az tak strikeni, ale pfipravu
na mou pozdéjsi profesi mi to nedalo. Humanitni
vzdéldni jsem si proto doplnoval po bytovych semind-
fich, které tajné porddali Ladislav Hejddnek, Alexan-
dr Stich a dalsi disidenti. Psani jsem si pak trénoval
jako samouk v samizdatech, ale trpélo to onou zvl4st-
ni, skoro barokni rozvld¢nosti, kterou se vyznacovaly



disidentské texty. Prosté v samizdatu chybéli korekto-
fi, nikdo nechtél omezovat druhému svobodu. Tady
mi, myslim, pomohl pozdéjsi pobyt v Americe. Tam
je konkurence tak velkd, Ze musite mluvit i psdt stru¢-
né, jasné a vystizné, a taky to obéas prolozit piibéhem,
ptikladem nebo vtipem, jinak se neprosadite. Jinymi
slovy — je nutné se naucit ve vlastnim textu skrtat zby-
te¢nosti. Jeden americky kolega mi vtloukal do hlavy:
vy Cesi jste stra¥né rozvld¢ni, na obhajobu svych zéve-
ri snésite patndct az dvacet argumentd. Staci za prvé,
za druhé a za tfeti. KdyZ mdte desatero nebo dokonce
»dvacatero®, poslucha¢ nebo étendr to prvni prikdzani
zapomene difv, nez svou argumentaci dokondite. ..

Takze ted uz jen za tfeti — taky mé ovlivnili mno-
z{ autofi textll a knih z oblasti mezindrodnich vztahi
a svétové politiky. Pokud jde o Americany, tak urcité
Henry Kissinger (jeho Diplomacii povazuji za nejlepsi
knihu v oboru vibec), Samuel Huntington, Robert
Kagan a taky Bernard Lewis a jeho knihy o Blizkém
vychodg¢, z Briti bych pak vyzdvihl Nialla Fergusona.
Jsou to vétsinou realisté. Na idealismu a pfirozeném
pravu byl logicky postaven nis vzdor proti komunis-
mu. V anglosaském realismu hleddm korekci toho,
aby nds pachdni dobra zase nezavedlo do fise zla. Ne-
bot cesty do pekel, jak uz se mnohokrat potvrdilo, by-
vaji ¢asto dldzdény velmi Slechetnymi tmysly...

Svét se jisté v poslednich letech velmi zménil. Jistéze byly
i hlubsi krize, pokud se podivime na 20. stoleti, ale nyni
by se mohlo zddt, Ze feknéme v poslednich deseti, patnic-
ti letech pribyvd konfliktnich mist ve svété a méni se po-
litika nékteryjch zemi, popripadé jejich piivodné stabilni
postaveni a orientace. Kterou uddlost & trend povazuje-
te za prelomovou? 11. zdfi 2001, zména ruské politiky
k sebevédoméjsimu postoji, nékteré chyby USA i EU — to
vsechno je dobre vidét, ale moznd jsou tu i hlubsi trendy
¢i tendence (krize?), které tolik vidét nejsou, ale asi jsou
0 to vyznamnéjsi.

Samoziejmé, svét se ndm méni pfimo pred o¢ima a ta
zména je$té neni u konce. Celd ta éra od roku 1989
dodnes je spi§ obdobim prechodnym. Demokratic-
ky a liberdlni kapitalismus v roce 1989 svou soutéz
s totalitnim komunismem vyhrdl, bipoldrni stabilita
studené vilky se zhroutila, my jsme se radovali, ale
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zidny Fukuyamuv konec d¢jin nenastal. Amerika si
prozila sviij unipoldrni moment sldvy, ale jak uz v roce
1990 predvidal zndmy konzervativni novindf Char-
lie Krauthammer, $lo z hlediska dé¢jin jen o okamzik.
Ameri¢ané pfinejmen$im od ndstupu ekonomické
krize v roce 2008 odmitaji hasit kdejaky pozir nebo
hrét roli ¢etnika, a nyni nejsou ani generelnim stréz-
cem celosvétové stability. Barack Obama sice mluvi
o jakémsi ,vedent ze zékulisi“ (a leading from behind),
ale v realit¢ vidime spi§ kombinaci ignorance a naivi-
ty. Konfliket ve svété proto ptibyvad. Mnozi predvidali,
ze budouci stabilni uspofddani se musi opfit o multi-
poldrni svét nékde na ose USA — Evropa — Rusko —
Cina — Indie — Japonsko. Jenze takové uspotéddani by
vyzadovalo rovnovéhu sily a z4jmt mezi jednotlivymi
aktéry, a ta neni v dohledu. EU je zmitdna vlastnimi
problémy, které oderpavaji 90% jeji energie, Cina
expanduje ekonomicky, ale md nulové zkusenosti
s aktivni politickou hrou v ekvilibriu, a této hie se
zatim nenaucili ani Americané, jak spravné poukazuje
Kissinger. Z nepfehledné situace tak tézi relativné sla-
bé Rusko, protoze Vladimir Putin se v ruském zpra-
vodajském prostiedi naucil uvazovat a konat mocen-
sky a aktivné i Sikovné vyuzivd kazdého vakua, které
Evropané i Americ¢ané svou pasivitou vytvofi. Je proto
otizkou, zda se viibec néjaké takové usporiddni na
stabilni bdzi rysuje. Stejné tak mize budoucnost pri-
nést jen chaos a dezorganizaci.

Dnesni svét je totiz charakeeristicky vice promén-
nymi — dochdzi nejen k redistribuci moci a vlivu
(napf. vzestup Ciny a Indie a relativni pokles USA
a Evropy), ale i k prohlubujici se globalizaci, kterd na-
rusuje jasné hranice, oslabuje vliv stdta a posiluje vliv
nestdtnich aktéra — nadndrodnimi korporacemi poci-
naje a riznymi NGOs nebo al-Kdidou konce.

Neodvazuji se v této zméti uddlosti a faktora urdit,
co je vylu¢né onim — jak fikaji Anglicané — rurning
point, neboli bodem zlomu. Nékdo tak mluvi o zafi
2001, ale mné se to zdd jako jeho pfecenéni. Teh-
dy m4 prvni reakce byla vlaznd. Rikal jsem si (bylo
to mésic po mém ndvratu ze Ctyfletého pusobeni ve
Washingtonu), ze prosty fakt, ze v USA spadnou dvé
komeréni budovy, v plamenech se ocitne jedno kidlo
Pentagonu a o zivot pfijdou necelé tfi tisice lidi — ve
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srovndni s tim, jaké hrizy si v riznych vélkich pro-
zila Evropa —, nemtze Ameriku az tak zménit. Pak,
kdyZ jsem tam na podzim téhoz roku pfijel znovu na
ndv§tévu, musel jsem svilj dsudek korigovat. Utok
globalizovaného teroru zemi zaséhl vic, nez jsem si
myslel, a americkd tendence problémy fesit (na roz-
dil od ¢eské mentality skryvat je pod koberec) zemi
hodné polarizovala na ose svoboda—bezpecnost s tim,
ze dusledky vidime dodnes. Ale bod zlomu to neni.
Jini mluvi jako o zlomu o dal$im zdfi, kdyz v roce
2008 padla banka Lehman Brothers a zac¢ala zdpadni
bankovni a posléze i dluhova krize. Pokud bych mél
volit mezi dvéma zdfimi (2001 a 2008), pak bych jako
zlom vidél spi$ to druhé. Az do té doby byl Zdpad
(USA i Evropa) v ofenzivé, uroval témata a nastolo-
val agendu. S ndstupem krize se naopak ocitl v defen-
zivé, musi fe$it domdci problémy a na vnéjsi podnéty
jen pasivné, pozdé a casto i chybné reaguje. Misto op-
timismu prevlddl pesimismus. Dodnes se na tom moc
nezménilo. Presto si nejsem jist, zda je to ten pravy
bod zlomu. Nové vyzvy jsou jesté pfed ndmi. Tieba to
nyni za¢inajici nové stéhovdni ndrodu...

Zndte dobre politiku USA, proto se u ni chvili zastavme.
Miizete priblizit na néjakém konkrétmim prikladu (asi
nejlépe na aktudlnim Irinu & Irdku) nejen americkou
strategii a jeji zmény, ale predevsim zpiisob myslent, které
se v této politice projevuje dlouhodobé? K této otdzce bych
moznd priclenil detailnéjsi podotdzku: byl odchod z Ird-
ku, narizeny soucasnym prezidentem USA, néco, co je
skutecné nové a co lze povazovat za systémovou chybu, za
kterou lze tusit vliv uréité ideologie, nebo slo o ojedinély
takticky lapsus?

Zména, kterou vidime v americkém chovéni, je svym
zpisobem pochopitelnd. Ekonomicka krize zemi do-
¢asné oslabila a paralelni vile¢né operace v Afghdnisti-
nu i v Irdku ji hodné vycerpaly. Jestlize na pfelomu mi-
lénia mluvila tehdejsi ministryné zahrani¢i Madeleine
Albrightovd o USA jako o ,nepostradatelné zemi®
(indispensable nation), o deset let pozdéji ddvali mno-
z{ Ameri¢ané za pravdu profesoru Paulu Kennedymu,
ktery definoval jejich situaci jako ,,imperial overstretch®,
jako pfecenénissil (do ¢estiny se tento pojem tézko pre-
klad4, stretching je rozcvicka, coz znd kazdy sportovec,
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AIexandrVon.dra.

ale v nasem domdcim diskurzu snad ani nezndme si-
tuaci, kdy by Cesko aktivné ¢inilo néco, co je nad jeho
schopnosti). Vefejnost v USA Zddala sniZeni aktivit ve
svété a politici na to museli reagovat. To neni nic nové-
ho. Podobné byly USA vysilené po tézkych sedesitych
letech (vilka ve Vietnamu, boufe na univerzitich, eko-
nomické potize) a za prezidenta Nixona ,hrély“ proti
Sovéttim docasné v ,,oslabeni“. Proto Nixon sniZil am-
bice a pfistoupil k realistické korekei, naptiklad sou-
hlasem k jedndni o odzbrojeni a k dialogu s Kremlem.
Délal to ov$em Sikovné, protoze rozumél zahrani¢ni
politice a mél jako ministra Henryho Kissingera, ktery
byl na vysi strategicky a takticky. Napiiklad navdzal
vztahy s Cinou, a tim dok4zal Sovéty, a¢ ,hrdl v osla-
beni®, zatlacit do kouta k mantinelu. Problém Obamy
je, ze Zddného Kissingera nemd. ..

Postupné stazeni z Afghdnistdnu je srozumitelné,
ale aték z Irdku vzhledem k jeho strategické dulezi-
tosti byl podle mého nézoru jednozna¢nou chybou.
Nemalé investice Ameri¢an® byly nendvratné zniceny,
v zemi vzniklo vakuum, do kterého pronikl z jedné
strany militantni [rdn, dnes dominantni mocnost v re-
gionu, a z druhé strany s nim soupefi sunnitsti teroris-
té napojeni na al-Kdidu a zejména tzv. Islimsky stdt.
K dispozici maji bohaté mezopotamské zdroje ropy,
plynu a vody, ¢imz je zadéldno na dlouhodoby kon-
flikt v celé oblasti... V tomto smyslu se podle mé jed-
nd o fatdlni chybu i opusténi dvou klicovych principu,
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které v poslednich sto letech urcovaly americkou za-
hrani¢ni politiku. Na jedné strané to byl americky
idealismus, kdy USA fungovaly jako jakysi majik
nebo i kfizdk v zdpase za svobodu a nezédvislost (proti
nacismu, fasismu, komunismu aj.) a snazily se aktiv-
né pretvdfet a organizovat svét (napf. Versailles v roce
1918 nebo Bushiav ,novy svétovy fad* ¢i Clintono-
va doktrina ,,demokratického rozsitovani“ NATO po
roce 1989). Na druhé strané je to tradice realistické
a odpovédné velmocenské politiky, kterd si po vzoru
imperidlni Britdnie kladla za cil stfezit volny obchod
(historicky spojeny s mofeplavbou) a nedovolit, aby se
v regionech, které jsou hospoddisky, obchodné nebo
strategicky klicové (Evropa, Blizky vychod, vychodni
Asie), stala hegemonem jedna nepfitelski mocnost.
V raznych okamzicich modernich d¢jin byla nékdy sil-
n¢j$i ona prvni linka, jindy ta druhd, realisti¢téjsi. My
Cesi, coby piislusnici menstho niroda, jsme vice tézili
z idealistické linky, protoze americ¢ti idealisté — at uz
to byli demokraté jako Woodrow Wilson ¢i Bill Clin-
ton, nebo republikdni jako Ronald Reagan ¢i George
W. Bush — vice slySeli na emancipa¢ni pfdni mensich
ndrodi. Naopak za realistd typu Nixona jsme vysly-
Seni tolik nebyli — viz Sonnenfeldova doktrina jako
panddn k té Breznévové. Nicméné v obou pfipadech
dostély Spojené stity své odpovédnosti jako vadeéi sila
demokratického a zdpadniho svéta. Nyni za Obamy
je to ovsem poprvé, kdy USA v obou linkdch tahaji
za kratsi provaz a vad¢i silou de facto nejsou. Tieba
Jimmy Carter byl taky slaby prezident, ale dirazem
na lidskd préva pomohl probudit protikomunistickou
opozici v nékdejsim sovétském bloku. Obama sice do-
stal Nobelovu cenu miru, ale ani mir, ani energi¢téjsi
zdpas za svobodu nikde nevidim. Ve vztahu ke kleri-
kalnimu Irénu a Sadddmovu Irdku uplatiiovali Ame-
ricané po dvé desetileti politiku ,,dvojiho zadrzovdni®
tak, aby ani Bagddd, ani Teherdn nehrdly v regionu
dominantni roli. Obama to zménil, ale zatim jedinym
vysledkem jeho politiky je téméf hegemonni postave-
ni [rénu na Blizkém vychodé, pfi¢emz zatim nevidim,
ze by klerikové v Teherdnu ukazovali Zdpadu piivéti-
vou tvaf. Ale tfeba se to zméni, kdo vi...

Je otdzkou, co za dva roky pfinese stfiddni strdzi
v Bilém domé. Jsem si skoro jisty, Ze pajde o korekci
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k lep$imu, at uz zvitézi kdokoli, ale z druhé strany
si myslim, Ze se musime pomalu pfipravovat na bu-
doucnost, ve které uz Ameri¢ané nebudou nutné hrit
roli spasitele a zachrdnce svéta pred zkdzou, jak tomu
bylo ve dvou horkych vélkdch svétovych i v té stude-
né. USA se méni, také demograficky. Bili protestanti
a jejich ,mésto na hofe uz nebudou tvofit v celospo-
le¢enském diskurzu hlas vétsiny. Veési vliv budou mit
hispdnci. Takze se zlepsuje pestrost a kvalita jidla, kdvy
a dalsich pozitkd, ale uz to nemusi byt ta Amerika, jak
ji zndme z minulosti...

Jaké jsou podle vds soucasny pohled a taktika USA viidi
Rusku? Existuje, pokud je vam zndmo, néjakd dlouho-
dobéjsi americkd strategie viiéi tomuto byvalému souperi,
ktery ug evidentné nechce hrdt drubé housle? Asi bych
nemluvil o ndvratu studené vdlky, to by bylo anachronic-
ké, ale jak byste tedy charakterizoval aktudini americko-
-ruské vztahy?
Nejde po mém soudu o ndvrat studené vilky. Silu
dne$niho Ruska neni mozné poméfovat se silou So-
vétského svazu. Putin neni komunista a v Rusku dnes
ideologicky komunismus nehraje Zddnou roli. Pokud
jde o vlastni silu, nevidim ani moc rozdil mezi Ruskem
Jelcina a Ruskem Putina. Rozdil je ale jinde. Na jedné
stran¢ se Putinovi diky autoritdfstvi podafilo Rusko
mocensky stabilizovat a nacionalistickou rétorikou
a aktivismem vrdtil Rusim sebedavéru. V tomto
smyslu je dnes Rusko sebevédoméjsi a akceschopnéj-
$i, proto je nutné ho brdt vdzné. A na druhé strané —
coz je moznd jest¢ dulezitéjsi fakeor — je tu dnesni pa-
sivni, bezradnd a defenzivni politika Zdpadu vcetné
USA. Az do roku 2008 byly Spojené stity aktivni,
uréovaly agendu. V pfipadé, Ze jejich z4jmy néjak ko-
lidovaly s ruskymi (napt. sjednoceni Némecka v rdmci
NATO nebo rozsiteni NATO do stfedni Evropy a nd-
sledné i do baltskych stdtt), zacaly s Ruskem, i kdyz
bylo tehdy chaotické a slabé, paralelné jednat a pokaz-
dé mu nabidly néjaké ¢estné vychodisko (finan¢ni po-
moc, zdvazek nerozmistit jaderné zbrané, spolupraci
s NATO).

S néstupem Obamy se ale pfistup zménil. USA
udélaly v poslednich letech tfi velké chyby. Za prvé —
iniciativné nabidly Rusku reset vztah, ale nedostaly
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za to zddnou redlnou protihodnotu. Mezindrodni
vztahy jsou pfitom z definice transakéni zdleZitos-
ti — na bdzi ,néco za néco®. Za druhé oteviené for-
mulovaly svou politiku ,,pacifického pivotu®. Tahle
basketbalovd terminologie ma i svij geopoliticky
ptesah a pravé kontinentdlni mocnosti typu Némec-
ka nebo Ruska byly v geopolitice vzdycky jako doma.
Takze ,pacificky pivot“ si v Kremlu logicky prelozili
jako ztrdtu amerického zdjmu o Atlantik a Evropu. Ve
vychodni Evropé vznikd vakuum, fekli si v Kremlu,
a my ho muzeme vyplnit. Bojistém se stala Ukrajina.
Ameri¢ané problém na nejvyssi Grovni ignorovali (nic
na tom nezménil fake, Ze na Majdanu v zimé tanci-
lo nékolik americkych kongresmant) a Evropané na
néj pii nejlepsi vali nestacili, respektive vrsili jednu
chybu za druhou, kdyz sice jednali s Kyjevem, ale
totdln¢ zanedbali jedndni s Moskvou. Ukrajina za to
zaplatila ztrdtou Krymu a Donbasu, pfi¢emz jeji ev-
ropskd perspektiva je v nedohlednu a jedinou redlnou
alternativou je pokracovini konfliktu v jeho zamrzlé
podobé. Ted Ameri¢ané se zpozdénim reaguji, kdyz
rozmistuji vojiky v Estonsku a Polsku, aby dali naje-
vo, ze tu néjakd neprekrocitelnd linie existuje. Budiz
za to pochvileni, i kdyz redlné jsou to spi§ symbolické
kroky, skute¢nd obrana by si zddala vic... A kone¢né
za tieti — Ameri¢ané i Evropané se nechali nesmysl-
né zatdhnout do aféry Snowden. Z mého pohledu to
vypadd, jako by Putin coby mistr zpravodajskych her
vsadil dradi vejce doprostied Atlantiku a postmoder-
ni politici na Zdpadé mu na to skod¢ili i s navijakem.
Problém dnes redlné¢ rozdéluje USA a Evropu a viz-
né komplikuje uzavieni dohody o transatlantickém
partnerstvi v obchodé¢ a investicich. Zdpad ji pfitom
potfebuje jako sul.

Zdd se mi, Ze Evropané jsou dnes velice zaskoceni ob-
rovskym vlivem ndboZenstvi ve svété. Ziejmé zde hraje
roli skutecnost, Ze je povazovali v neddvné minulosti za
soukromou véc, protoze si mysleli, Ze je to viude ve své-
t¢ jako v Evropé, nebo brzy bude. Zajimd mne v této
souvislosti samozrejmé radikalizace isldmu. Isldmsky stdt
Je jakysi podivny vyhonek, jakési vystupriovini ndboZen-
ského radikalismu soulasnosti. Je ale opravdu pouze vy-
stupriovdnim (tedy otdzkou miry), nebo se jednd o néco,
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co je nové ve své kvalité, co zndme z Evropy na zdkladé
Jakési nepresné analogie s naciondlnim socialismem nebo
stalinismem?

Nesrovndval bych isldim s nacismem ani se stali-
nismem, i kdyzZ islamismus vykazuje nékteré totalitni
rysy a v minulosti dokdzali muslimové jak tésné spo-
lupracovat s Hitlerem (zndmy piipad jeruzalémské-
ho muftiho), tak se uméli inspirovat Leninem (napft.
vliv na Muslimské bratrstvo). Komunismus i nacis-
mus povazuji za $ilené vyhonky zdpadniho mysleni
v 19. stoleti, jeho slepé viry v pokrok a radikalni dé-
jinnou teleologii, kterd postuluje kone¢né cile d¢jin
a slibuje rdj zde na zemi. Naopak isldm jako takovy je
tradi¢ni ndbozenstvi, které nemd smysl démonizovat.
Je to jedno ze tif svétovych monoteistickych ndbozen-
stvi a stejné jako kfestanstvi md univerzalni povahu
i ndroky. Od pfichodu proroka Mohammeda se po
tisic let — pfes pad Cafihradu v roce 1453 az po po-
sledni obléhdni Vidné Turky v roce 1683 — tak ¢i onak
potykal s kiestanstvim v dobrém i ve zlém, v tomto
smyslu nejde o nic nového.

N4s$ problém je jinde. Krestansky svét si postupné
prosel renesanci, reformaci, osvicenstvim a pramyslo-
vou i védeckou revoluci. Vysledkem byla zna¢nd mira
sekularizace. Pfesto az do dnesni doby Zdpad drzel as-
pon ¢ast univerzdlnich aspiraci, pokud jde o pfirozend
lidskd prava a zdkladni civiliza¢ni hodnoty a pokud
jde o $ifeni vymozenosti moderniho svéta, coz mu
zarucovalo pfevahu. Islimsky svét si Zddnou takovou
modernizaci neprosel. Evropa se po pddu Cafihradu
orientovala na Atlantik a za osmanskych Turka zpro-
sttedkovdvala islimu a Arabum styk se Zdpadem jen
zaostald byzantskd ortodoxni vétev kiestanstvi (dnes
bychom fekli ,Putin® a jemu poddany moskevsky pa-
triarcha). Koncept zdpadni svobody isldm neznd a né-
které isliamské stity ani neuzndvaji univerzalitu indi-
vidudlnich lidskych prév deklarovanych OSN. Islim
ovSem nic neslevil ze svych vlastnich univerzdlnich
ndroku, jak vidime naptiklad u konceptu svétového
chalifétu v pldnech tzv. Islimského stdtu a strachu
muslim@ tento koncept razantné odmitnout. Isldm
je v arabském svété nejen virou, ale i pojetim stitu
a smyslem jeho existence. Islim pfitom nemd hierar-
chickou cirkev, jak ji zndme z kfestanstvi — nahrazuje
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ji umma, spolecenstvi véficich, s autoritou Proroka.
Islimsky prévni systém, $aria, je pupecni $nirou spo-
jen s Kordnem, zatimco zdpadni prdvni systém vychd-
zi z fimského préva a Bible je spi§ zdkladem zdpadni
etiky. Je proto obtizné s islimem jednat a dohodnout
se tak, aby dohoda platila a méla své rucitele. V islé-
mu nedoslo k oddéleni stdtnich a ndbozenskych zdle-
zitosti tak, jak ho zndme ze Zdpadu uzZ od ¢asti sv. Au-
gustina a cisafe Konstantina. Ani to by jest¢ nemuselo
znamenat nepiekonatelny problém, ale zdsadni obavy
myslim vyvoldvaji protichtidné trendy. Na jedné stra-
né priklon k vétsi religiozité v islimském svété (viz
napf. vyvoj v Turecku, které postupné opousti piis-
nou sekularizaci z dob Kemala Atatiirka), na druhé
stran¢ dechristianizace spojend s bezbfehou relativi-
zaci hodnot a atomizaci spole¢nosti na Zapadé. Jadro
véci: bézny Evropan nepovazuje muslima za ,neveéri-
citho®, zatimco bézny muslim povazuje Evropana za
»nevéfictho“. Oboje dohromady vytvéii vybusny kok-
tejl, ktery mtize Evropu dovést k vnitinimu konfliktu,
v némz atomizovand zdpadni spole¢nost, kterou uz
nedrzi pohromadé¢ ani vira, ani zddny ,,cement®, ne-
bude bud schopna, nebo ani ochotna prosazovat sva
vlastni pravidla chovéni. Takovou nevibnou budouc-
nost neddvno popsal francouzsky spisovatel Michel
Houellebecq ve svém romanu Podvolent (Soumission).

Je mi jasné, Ze je treba rozlisovat isldm a islamismus,
a mdm za to, Ze je toto rozliseni nadmiru vjznamné.
Otdzka ale sméfovala spise k povaze a charakteru Islam-
ského stdtu. Neddvno jsem nékde slysel, ze je to jeden
z mdla stdtii v regionu, kterému se daii vybirat dané...
Coz je jisté jeden z atributii statu tispéiného. Proto ta
otdzka na moznou soucasnou a blizkou budoucnost prd-
vé ohledné této ,stdatni” formy. ..

Nesrovndval bych Isldmsky stdt se standardnimi suve-
rénnimi stdty tak, jak se utvortily po Vestfdlském miru
na Zipadé. Ano, néco tu je spolecné. Islimsky stdt
m4 — na rozdil od al-Kdidy — teritoridlni rozmér. Roz-
kldd4 se na uréitém tzemi, které ovlddd a vynucuje si
na ném svij pofddek. Ale Ze vybird Gspésné dané? Pla-
tit dan je jednou z péti zdkladnich povinnosti kazdé-
ho muslima. Podle Kordnu museli kdysi v isldmskych
zemich i nemuslimové platit zvldstni dan (tzv. dZiziju)
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jako ,ochranu“. Dnes uz se neplati nikde s jedinou
vyjimkou — je vymdhdna na nemuslimech pravé na
tzemi Islimského stitu. Kdo nezaplati, pfijde o krk.
Neni divu, Ze vybirdni dani je uspésné, kdyz jde po-
platnikovi o Zivot. Svym charakterem je Islimsky stdt
spi$ kombinac{ radikdlniho islimského ,reformismu®
(ve smyslu ndvratu ,ke kofenim® a ,,pravého® vykla-
du Kordnu) s bandou jakychsi loupeznika a kriminal-
nich Zivla. Ti maji osvédéeny recept: bohatym brit
(dokud je komu), chudym rozddvat (dokud je z ¢eho)
avnittnim (kacifim) i vn€j$im neprdtelim (cizincim)
fezat hlavy. Do urcité miry si dokdzou ziskat piizen
lokdlniho obyvatelstva, které neznd jinou alternativu
nez vlddu zkorumpovanych diktdtort typu Sadddma
Husajna nebo Asadova klanu. Mistni sunnité se také
citi ohroZeni ¥ty z franu, Hizballdhu nebo alavitské
Syrie a v Islimském stdtu vidi svou ochranu. Kdyz
jeho videi nicili staré pamdtky v Palmyte, civilizovany
svét byl v Soku, protoze se to vymyka jeho chdpdni.
Ale v8iml jsem si, jak néktef{ diskutanti v Cesku iikali:
»Co se divite? Délaji to samé, co u nds kdysi husité.”
Svym zpusobem maji pravdu. Mnohé analogie sice
pokulhdvaji a nékteré jsou tplné vedle. Tieba kdyz se
v zaditku tzv. Arabského jara objevovalo ve svétovém
diskurzu pfirovndni k roku 1989. Realisté tehdy fikali,
ze mame-li délat néjaké analogie s Evropou, pak je to
spi$ obdoba roku 1848. Mné se ovsem zd4, ze cely ten
konflikt na Blizkém vychod¢ nejvic pfipomind velké
nabozenské valky v 15. az 17. stoleti. Svét Isldmského
stdtu je svétem pred Vestfilskym mirem, po némz se
utvortily stdty v modernim smyslu slova. Jeho chalifdt
neni jen politickou jednotkou mezi jinymi, ale naopak
tou ,,jedinou pravou vlidou na zemi®, je cestou ke spé-
se. Jeho viidce Abt Bakr al-Bagdddi nemuize pfistoupit
na vestfdlsky kompromis o suverenité jen nad svym
Uzemim, protoze by tim spichal ideovou sebevrazdu.
On nemuze pfijmout — na rozdil od Stalina nebo Ru-
dych Khméra — kieslo v OSN, protoze nesmi respek-
tovat jinou univerzdlni autoritu nezli Alldha.

Tady je i nd$ problém. Pro zdpadni svét, s jeho re-
lativizaci vSech hodnot, jako by ideje uz nic nezna-
menaly. Isldmskému stdtu pak nerozumime. Kdyz na
videu z Levanty vidime, jak néjaky vousd¢ nékomu
stind hlavu a kfi¢i u toho ,,Alldhu Akbar, ,Bah je ve-
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liky“, chdpeme to jen jako kriminalni ¢in néjakého $i-
lence. Od nepochopeni je pak krétka cesta k podcené-
ni. Napiiklad Obama pied ¢asem v Casopise 7he New
Yorker ptirovnal vidce Islimského statt k ,,junioram®,
keeti si mysli, ze kdyz si obléknou dres Kobe Bryanta,
za¢nou hned hrét jako L. A. Lakers. Ale to je hloupy
ptimér, ktery jen ukazuje, jak zdpadni svét tyto lidi
podcenuje. Pak vsichni zdéseni hledéli, jak béhem par
dni tito ,juniofi“ dobyli skoro milionovy iricky Mo-
sul a vlddnou tam dodnes. Méli bychom Isldmsky stdt
a projekt jeho chalifitu vzit vdZné a zastavit ho i vo-
jensky, dokud to jesté jde.

V' souvislosti s isldmem neni mozné pominout hlavni
téma poslednich uddlosti, tj. migracni vinu z Evropy
a Blizkého vychodu. Zajimd mne nyni jeji politicky roz-
mér, a to vzhledem k dvéma krizovym bodiim, Libyi na
Jedné strané a Syrii na strané drubé. Co by podle vaseho
minéni stabilizovalo tyto zemé? Jaké podminky by muse-
ly byt naplnény?

Nez se k tomu dostanu, dotknu se jesté¢ problému
kulturné-civiliza¢niho. Jsme svédky nového stéhové-
ni ndrodd, kdy vétsina z migrantd jsou muslimové
z Blizkého vychodu a Afriky. Stfedoevropské zemé
se kvuli neochoté tyto migranty a uprchliky pfijimat
stdvaji ter¢em kritiky v Berliné i v Bruselu. Pry jsme
xenofobni, rasisti¢ti, nebo mdlo sebevédomi. To je
ale nesmysl. Nemd to zddnou souvislost se strachem
z ,ciztho® nebo z preferenci néjaké ,rasy“. U nds Zije
a investuje mnoho Rust, Ukrajinct, Vietnamci, Ci-
nant, Albdncut a dal$ich lidi, a nezptsobuje to zidny
fatdlni problém. Ten je Gplné jinde. Lidé maji pfiroze-
né a myslim i oprévnéné obavy z velké masy ndbozen-
sky silné motivovanych muslimt pochodujicich do
Evropy. Vétsina z nich jsou sunnité, a pokud jde o Sy-
rii, z jejich odchodu md nejvétsi radost Bdsar Asad,
protoze ¢im méné jich v Syrii ziistane, tim déle se on
udrzi u moci. U téch islimsky horlivéjsich sunnitt —
bud nesekularizovanych, nebo téch, co budou Zivo-
tem v ,jiné* civilizaci frustrovani — pak nemuzeme
viibec vyloucit, Ze za chalifit a jeho univerzalni narok
nebudou bojovat v Evropé. Obavy nasich lidi jen po-
siluji proklamace Saudské Ardbie, ze pro né v kazdém
vét$im mésté postavi novou mesitu. Jsou to pocho-
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pitelné obavy v zemich, kde katolické i protestantské
kostely zeji prazdnotou. Obavy mezi obycejnymi lid-
mi jsou ale patrné viude v Evropé, nejen u nds. Zidé
dokonce ze strachu zacali opoustét Francii a dalsi
zdpadni zemé. Silné muslimské komunity v Belgii ¢i
Svédsku dnes politicky ovlivituji postoj zem{ k Izraeli.
Na tzemi velkého Bruselu je Mohamed jménem, kte-
ré se mezi novorozenci vyskytuje nej¢astéji.

Rekl bych, 7e rozdil mezi vychodem a zédpadem
Evropy je spis v diskurzu elit a tviirct vefejného miné-
ni. Nebo jak kriticky naladéni Némci posmésné fika-
ji — mdme vefejné minéni (co si mysli lidé dole) a pak
zvefejiiované minéni (co pisi novindfi a fikaji politici).
Vnitini napéti roste. Volby v Rakousku, ve Francii, Bel-
gii, Holandsku, Svédsku, Dénsku i v dalich zemich,
které &eli ndporu pfist¢hovalct, jsou v poslednich
letech doslova hororem do posledni vtefiny. Néstup
populistickych stran a ,hnédnuti“ domécich politik
je evidentni a svym zptsobem pochopitelné. Dokud
mainstreamové strany nenajdou na tuto vyzvu doby
pfiméfenou odpovéd, bude tento trend pokracovat.

Najit recept pfitom nebude vibec jednoduché,
neexistuje myslim jedno jediné opatfent, které by pro-
blém rychle vyiesilo. Evropa samoziejmé musi chré-
nit své hranice a kontrolovat pohyb lidi pfes né. Stdt
nebo spolecenstvi (jako EU), které na néco takového
rezignuje, nemd ndrok na dlouhodobou existenci. Sen
blouznivet o néjaké svétovlddé a globalnim prostoru
bez hranic je z jiného vesmiru. Evropa musi zménit
svyj socidlni systém, ktery funguje jako magnet — pii-
chozim mnoho nabizi, ale k ni¢emu (ani k préci) je
nemotivuje a nic po nich nezidd. Evropa musi odmit-
nout nesmyslnou ideologii multikulturalismu, kterou
si podfezdva vétev, na které sedi. To vSechno pohyb
lidi nezastavi, ale mize ho vyznamné omezit a do-
stat pod kontrolu. Kazdopddné to musi byt komplex
opatfeni, jen stavét plot na vnéjsi hranici nestaéi, pro-
toze do neozbrojenych lidi stfilet jen tak nemuzeme.

Jak spravné poukazujete, nestali jen udélat si po-
fadek doma, méli bychom pfispét ke stabilizaci zemf,
odkud lidé prchaji. Obecné si myslim, Ze plati ona
fyzikdlni hra sil — bud my tam, nebo oni tady. Ev-
ropa musi investovat v zahrani¢i — nejen do tibort
v Turecku nebo v Jorddnsku, ale i jinde, i v zemich,
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kde se nevél¢i, ale odkud lidé z ekonomickych davodi
odchdzeji. Kli¢ovd je pro Zdpad spoluprice s Erdoga-
novym Tureckem. Evropa se od néj v poslednich letech
nesmyslné odtdhla, a ted se ji to vraci. A jak stabilizo-
vat Syrii a Libyi? Nékteré vyzvy potfebuji i vojenskou
odpovéd, ale musi byt jasné, jaky je cil a jak ho dosdh-
nout. Francii a Britdnif iniciovand operace v Libyi byla
chybnd od samého pocitku. Nelze bombardovat stdt,
znicit jeho vedeni, ale pak nepfevzit zodpovédnost za
to, co ndsleduje. Pokud se rozhodneme k intervenci,
musime mit vali a silu ji dovést k cili, coz vyzaduje
¢as, zdroje a ochotu k obétem. Kdyz se Zdpad rozhodl
znicit Kaddéfiho, mél najit odvahu k néjakému docas-
né ,neo-kolonidlnimu® angazm4 v Libyi.

V Syrii je to sloZitéjsi. Obcanskd vilka prerostla
v de facto proxy vélku, kde se stfetdvaji nejen sunnité
a §fité v rdmci velkého ndbozenského konfliktu uvnitt
islimu, ale i mocenské zdjmy jeho protagonistii: na
jedné stran¢ Saudské Ardbie a Turecka (které samy
mezi sebou soutézi o vliv na sunnitsky svét) a na strané
druhé $iitského Tranu. Turecko i Satdsk4 Ardbie jsou
tradiéni spojenci Zdpadu, zatimco klerikalni Tran, kte-
ry drzi Asadtv rezim, dlouho podporuji Rusové. Od-
chod USA z Irdku otevfel prostor pro vzestup Islim-
ského stdtu, ktery Satidtim a Turkiim zas az tak nevadi,
protoze fakticky brani teritoridlnimu propojeni siita
v Damasku, Bagdddu a Teherdnu. Zdpad se pak omezil
jen na verbalni intervence, Ze ,Asad musi odejit®, ale
takovéto ,myti si rukou je kontraproduktivni. Bud
mél Zdpad v Syrii intervenovat hned, kdyz Asaduv re-
zim pouzil chemické zbrané, ale to by se na tom musel
aspon ramcové dohodnout s Ruskem, které m4d v Sy-
rii vojenskou zdkladnu. A nebo mél zaséhnout aspon
v sousednim Irdku s omezenym cilem odtud vytladit
Isldmsky stdt, posilit svij vliv v Bagdddu a rezim v Da-
masku nechat byt. Ted uz Zdpadu nezbyva nez se né-
jak s Ruskem dohodnout, ale cena za to bude vétsi, nez
kdyby Zdpad konal aktivnéji dfiv. Druhou moznosti
je nechat to vojensky na Rusku. K feseni to ale nepo-
vede, protoze sunnité, kterych je v Syrii vétsina a keefi
maji podporu Saudu a Turkd, nepfistoupi na to, aby
zélezitosti organizovali jen SiitSti spojenci Rust, tedy
Asad a Irdn. Ledae by vétsina sunnitd z této oblasti
odesla na Zdpad, ale to je zas pohroma pro Evropu.
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Ve vasem textu, ktery jsem zminil na sivod rozhovoru, lze
Cist i kritiku na adresu Evropské unie, predeviim v otdzce
migrace, ale také v ideologii politické korektnosti a mul-
tikulturniho vidéni svéta. O politické korektnosti se za-
éind hodné ,,nekorektné” mluvit, ale kazdy si pod tim
predstavuje néco trochu jiného. Co si pod timto pojmem
predstavujete vy? Mohl byste uvést néjakou konkrétni ob-
last, v niZ vdm politickd korektnost vadi nejvice?
Politickd korektnost je ideologie, kterd klasifikuje
mensiny a ur¢ité skupiny lidi jako obéti, a pfesvédce-
ni, Ze tyto obéti maji ndrok na ochranu pred jakou-
koli kritikou. Multikulturalismus je pak s tim spoje-
ny ideovy koncept, ktery tvrdi, ze véechny skupinové
identity maji pro nds stejnou hodnotu, a maji tedy
stejny ndrok na svij rozvoj, at uz jde o etnika, rasy,
ndbozenstvi, nebo tfeba jen sexudlni orientaci. Kofe-
ny téchto ideologii lezi v kulturnim marxismu. Kdyz
marxisté a s nimi spojeni levi¢dci po prvni svétové
vélce zjistili, ze zdpadni kapitalismus nebude svrzen
délnickou tfidou, a sovétsky bolsevismus pfedstavo-
val prili§ drsny zpusob revoluce, rozhodli se tito lidé
pfesunout své zbrané z ekonomického bojisté na terén
kulturni a zattocit plnou polni na zdpadni méstanské
hodnoty a kfestanskou morélku, které tehdy ovlida-
ly véainovy diskurz. Georg Lukdcs, jejich madarsky
patron, to tehdy zformuloval otdzkou: ,Kdo nds za-
chrdni pfed zdpadni civilizaci?“ Pozdéji na to navézali
némecdti filosofové z tzv. Frankfurtské skoly, keefi nasli
azyl pted Hitlerem na americkych univerzitich, obo-
hatili to sexem, Freudem a prvky liberalismu a v $e-
desdtych letech, uprostfed anti-establishmentového
hnuti, postupné ziskali na svou stranu vyznamnou
¢ast americké akademické obce. Dokud $lo o jeden
z mnoha ndzort v rdmci plurality, ktery prosazoval
svobodny prostor pro mensinové proudy, nic proti
tomu. Ostatné i jd sim jsem vyrtstal v prostiedi kul-
turniho undergroundu a komunisticky establishment
pro mé byla naddvka. Ale nikdy jsem se nevzival do
role ,,obéti“ zdpadniho méstictvi, $lo mi jen o svobod-
ny prostor pro mou aktivitu a svobodné vyjadfovani
vlastnich ndzoru.

Jenze v poslednich dvou desetiletich se situace Gplné
prevrdtila. Ideologie politické korektnosti naprosto do-
minuje vefejné oficidlni diskusi nejen v USA, ale také
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v EU, kde ji skrze piebujelou antidiskriminaé¢ni legis-
lativu prosazuje Evropskd komise. Jeji zastdnci v zdsadé
prosadili, Ze jiny pfistup nelze tolerovat. Z toho, co
se v pocatku tvafilo jako ochrana mensinovych prou-
dt ve spolec¢nosti, se vyklubal komunika¢ni nastroj ke
zndsilnéni védiny. Jde o piimy dtok na svobodu slo-
va a vyjadfovdni, ktery vede k cenzufe ¢i autocenzufe,
protoze lidé se dnes boji fikat to, co si skutené mysli.
Mn¢é samotnému neddvno z diivodu politické korekt-
nosti zcenzurovali text ve Washingtonu, protoze jsem
vyslovil ndzor, ze ameriéti diplomaté by v Praze méli
mit dlezitéjsi véci na praci nez pochodovat v ¢ele Pra-
gue Pride. To se mi stalo poprvé v zivoté. BolSevici mé
cenzurovat nemohli, protoze jsem jim k vyddni ani nic
nenabizel, nebyli to pro mé partnefi...

Midm skoro pocit, ze liberdlnédemokraticky ka-
pitalismus sice vyhrdl studenou vélku hospodiisky
a vojensky, ale kulturné a socidlné ho ted marxismus
rozklddd zevnitf. Systém skupinovych identit jako
obéti ndpadné pfipomind marxisticky koncept tfidni-
ho déleni spolecnosti a politickou korektnosti vynu-
cované lhani az pfili§ pfipomind nechutnou pfetvarku
v pozdni totalité redlného socialismu, kdy jste nemu-
seli byt o té spravné pravdé presvédceni, ale stacilo,
ze jste ji jen papouskovali a hlavné nefikali svobod-
né néco jiného. Totalitni rezimy tzv. redlného socia-
lismu se nakonec zhroutily a ted jde o to, aby totéz
nepostihlo liberdlni demokracie. Multikulturalismus
totiz snizuje nebo pfimo paralyzuje nasi schopnost se
chranit, dostaneme-li se do stfetu s civilizaci, kterd m4
sviyj vlastni univerzalisticky ndrok. Odstrasujici pii-
klad: neddvno skupina ceskych nevlddek vydala mani-
fest, v némz vazné tvrdi, Ze jednotlivi lidé maji nejen
prévo svou zemi opustit (coz spravné platilo vzdyc-
ky, protoze stit neni majitelem ¢loveéka), ale Ze maji
také pravo se v zemi podle svého vybéru usadit (coz je
ovsem revolu¢ni novinka, nebot az dosud to ziviselo
na ochoté¢ pfijimaci spole¢nosti takového pristéhoval-
ce pfijmout). Pravnici, ktefi fesi stiznosti uprchliki
v Bélé pod Bezdézem, se tim pry uz zabyvaji. Z toho
pak plyne odstrasujici piiklad ¢éislo dvé: cheete prona-
jmout svij vlastni byt, ale nemuzete si vybrat komu,
protoze ombudsman ve spojeni s naimi soudy vim
nafidi, Ze nemuzete diskriminovat muslima. Z ného
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se za rok vyklube dzihddista, ktery ve mésté odpéli
bombu. Zatim je to jen hypoteticky ptiklad, ale ¢es-
k4 ombudsmanka svou neddvnou fizenou provokaci
v Lovosicich takové moznosti oteviela dvefe...

PiSete, Ze ,,Zdpad se musi vzpamatovat, zalit sam u sebe®.
Asi tu mdte na mysli i demograficky propad, ktery se jisté
nedd resit pouze migraci. Jak md ale Zdpad zalit u sebe?
A s &m md zalit? S podporou viceCetnych rodin? Jak lze
takovou véc vitbec délat politicky, aby se soucasné neohro-
zilo silné védomi svobody rozsitené na Zapadeé?

Je nutné zacit parafrdzi onoho Lukicse z predchozi
odpovédi: ,Kdo zachrdni zdpadni civilizaci?“ Z vyse
feceného myslim jasné vyplyvd, Ze marxisté, ideolo-
gové politické korekenosti a multikulturalismu to byt
nemohou. Ti spi§ nasi civilizaci rozklddaji. Pokud tvr-
di, Ze vSechny kulturni a civiliza¢ni skupinové iden-
tity maji stejnou hodnotu, pak lze dojit k ndzoru, Ze
hodnotu nakonec nemd vibec nic, ani nase zdpadni
civilizace. Hodnota — stejné jako cena — se pfece méfi
vzdy viéi tomu, co md hodnotu nebo cenu jinou,
nebo taky viibec Zddnou. Stejné tak je posetilé myslet
si, ze nds pfed vymirdnim zachrani ptiliv desitek mi-
liont muslimu z Blizkého vychodu a Afriky, jak nyni
argumentuji néktefi socidlni a demografi¢ti inZenyfti
v Berliné a v Bruselu. Za prvé — bude-li ddl v nasem
diskurzu prevlddat ideologie korektnosti a multikul-
turalismu, lze se spi§ obdvat, Ze nds tato invaze roz-
lozi. Exodus lidi ze zemi naplnénych mesit do zemi
prézdnych kostelt neni feSeni, ale mega problém. Za
druhé — fe¢i o tom, jak udélime z Evropy imigrantim
zaslibenou zemi, jsou moznd hezké, ale brzy narazi na
tvrdou realitu. Amerika v dobé nejvétsiho imigracniho
boomu mezi lety 1900 a 1913 pfijimala asi 800 tisic
lidi ro¢né. Byla liduprdzdnou zemi, americky ndrod
od pocdtku vznikal jako ,ndrod ndrodu“ a fungoval
v ni prosluly integra¢ni tavici kotlik (melting pot). Pti-
st¢hovalce v New Yorku vitala nejen Socha svobody,
ale také kontrola a filtr na Ellis Island. Dnesni Némec-
ko samo ohldsilo, Ze je schopno vstiebat jeden milion
pfist¢hovalcti ro¢né. Mdm o tom silné pochyby. Né-
mecko je pfelidnéné. Mezi bustami némeckych veli-
kdna na Walhalle u Regensburgu zatim Zddny muslim
neni, ale nadile se jako podminka pfijeti vyzaduje
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znalost néméiny. Zadny Ellis Island dosud v Evro-
p¢ nefunguje a efeket taviciho kotliku nefunguje ani
v kosmopolitnim Berliné. A za tfeti — fesit demogra-
ficky problém a vymirdni outsourcingem dlouhodobé
nejde. Je to mozné snad jednu, moznd dvé generace,
ale co pak? Chceme mitv Evropé ne 5 ¢i 10 % muslimt
jako dnes, ale 40 nebo 509%? ...

Co tedy délat? Musime samozfejmé zalit od sebe,
spdsu nelze hledat venku. Vsechno to zac¢ind u nasich
hodnot. Zdklady nasi civilizace — v¢etné kfestanské
a méstanské mordlky — je tieba znovu brit vdzné
a skondit s jejich vseobecnou relativizaci. Stejné tak
je potieba na jedné strané znovu hdjit univerzalitu zd-
kladnich individudlnich svobod a prév lidskych a ob-
Canskych, a na strané druhé skoncit s onou extenzi
raznych skupinovych prav druhé, tfeti nebo nevim
jaké generace, které omezuji svobodu, stavi lidi proti
sob¢ a spole¢nost jen dezintegruji. Musime napnout
energii tam, kde miZzeme véci ménit, a ne tam, kde
na to nemdme ani prostfedky, ani schopnosti. Napfi-
klad boj proti globdlnim klimatickym zméndm je ne-
smysl, ktery jen odéerpdvd zdroje a energii. Klima se
na zemékouli ménilo vzdycky kvili zméndm v rotaci
Zemé kolem své osy i kolem Slunce a my s tim stejné

nic nenad¢lime. Naopak nase reprodukce je v nasich
moznostech i schopnostech. Kdybychom zdroje, kte-
ré vynakldddme na boj s klimatickou zménou nebo
do raznych nesmyslnych regulaci, jako je zdkaz kou-
feni, alokovali do reformy darnového systému tak, aby
byly ocenény rodiny, které daji spole¢nosti vic nez dva
nové danové poplatniky, nedopustili bychom se nice-
ho, co je v rozporu s nasim pojetim svobody. Svoboda
je spojend s odpovédnosti. Zijeme v socidlnich systé-
mech, které ndm hodné ddvaji, ale nic moc od nds
nevyzaduji. Az pfili§ jsme si zvykli, Ze si miizeme uzi-
vat. Mit déti je samoziejmé radost a rodice si se svymi
détmi uziji. Ale o to tu nejde. Porodit a vychovat déti
je také projevem vrcholné zodpovédnosti a jd — jako
otec tif déti — nemdm pocit, ze by dnesni spolecnost
tuto zodpovédnost néjak zvldst ocenovala. Jsem roz-
hodné pfesvédcen, ze bychom v tomto ohledu mohli
délat vic.

Rozhovor pfipravil Jifi Hanus.

Jifi Hanus, historik, pracuje na Historickém Ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
déjindm 19. a 20. stoleti.
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Co doopravdy chce Islamsky stat

GrRAEME WooOD

Organizace Islimsky stit v ¢ervnu 2014 obsadila irdcky Mosul a jeji viiddce al-Bagdddi byl prohldsen chalifou.

Nésledoval piiliv dzihddisti z celého svéta. Islimsky stdt neni jen skupinou psychopati. Je to ndbozenské usku-

peni s promyslenou véroukou, které je presvédceno, ze sehraje klicovou roli v nadchdzejicim konci svéta. Co to

znamend pro nds? Tento text pfedstavuje podstatné zkrdcenou verzi rozsdhlého ¢lainku Graeme Wooda, ktery
po svém vyddni v The Atlantic (2015/3) — tedy dlouho pfed pafizskymi Gtoky — vzbudil zaslouzenou pozornost.

Jako ukdzku vdm pfind$ime souhrn jeho hlavnich tezi.

Co je to Islimsky stit (IS), odkud se vzal a co zamysli?
Jen malo zdpadnich viidcti znd odpovédi na tyto zddn-
livé jednoduché otdzky. Prezident Obama vloni Islim-
sky stdt nazval ,neislimskou organizaci“ nebo ,bécko-
vym tymem al-Kdidy“. Tyto vyroky moznd pfispély
k vyznamnym strategickym omyltim Zdpadu a dobfe
ilustruji nejasnosti, které kolem této teroristické sek-
ty panuji. Nase neznalost Islimského stdtu je do jisté
miry pochopitelnd: je to samotdfskd zemé. Mdlokdo
se tam vydal a vrdtil zpét. Z propagandistickych videi
Ize odvodit, Ze IS principidlné odmitd mir, la¢ni po
genocidé a poklddd se za zvéstovatele nadchdzejiciho
konce svéta. Vyzndva specifickou variantu islimu,
postavenou na vife, ze se schyluje ke dni zic¢tovdni.
To ovliviiuje jeho strategii, ale také to muze Zdpadu
pomoci poznat nepfitele a odhadnout jeho chovini.
Povahu Islimského stitu jsme nepochopili mini-
malné ve dvou aspektech. Za prvé stdle vychdzime
z logiky al-Kdidy, kterou Islimsky stdt vyrazné zastinil,
a mdme sklon povazovat dzihddismus za jednolity.
Dzihddisté se ale od vrcholnych dob al-Kdidy zménili.
Usdma bin L4din sviij teror povazoval za pfedehru cha-
lifitu, jehoz vznik o¢ekdval az dlouho po své smrti. Jeho
organizace byla flexibilni, geograficky rozptylenou siti
samostatnych bun¢k. Legitimita Islimského stitu se
naopak opird o vlastni tizemi a schopnost mu vlddnout.
N4$ druhy omyl je zptusoben dobfe minénou, ale
neupfimnou snahou o popfeni stiedoveké a ndbozen-
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ské podstaty Islimského stdtu. Bin Lddin patfil do mo-
derniho sekuldrniho svéta. Vyuzil teror jako obchod-
nik a zacal jej vyvézet. Jsme v pokuseni takto vnimat
i dzihddisty z IS — jako moderni sekuldrni aktéry
s modernimi politickymi pozadavky, byt ve stfedo-
vékém prestrojeni. Ve skute¢nosti vsak vétsina aktivit
IS neddvd smysl, pokud si nepfipustime, ze je zalozeny
na upfimném, peclivé promysleném odhodlani vratit
civilizaci zpét do prdvniho prostiedi sedmého stoleti —
a nakonec pfivodit apokalypsu.

Realita je takovd, ze Islimsky stdt je velmi islim-
sky. Ovsem, prildkal nejriiznéjsi psychopaty a dob-
rodruhy. Jeho ndbozenstvi vSak vychdzi z koherent-
nich, dokonce uéenych interpretaci islimu. Vsechny
vyznamné kroky IS dodrzuji takzvanou ,prorockou
metodiku® ¢ili doktrinu Gzkostlivého nasledovéni
ptikladu proroka Mohameda do nejmensiho detailu.
Muslimové mohou Isldimsky stdt zavrhnout, jak to té-
méf vsichni udélali. Spojené stity nicméné podcenily
jeho nebezpedi, protoze se nesmifily s tim, Ze se jednd
o ndbozenskou, mileniaristickou skupinu s vlastnim
teologickym systémem, kterému musime nejprve po-
rozumét, abychom jej porazili.

1. Zboznost

Nezvykle velkd krveziznivost Islimského statu ¢dsted-
né vyplyvéd z jeho dlouhodobého sporu s al-Kdidou.
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Islimsky stdt se sice na al-Kdidu odvoldvd, ndpadné
ovéem ignoruje jeji soucasné predstavitele — Ajmdna
Zavahriho nebo Abti Muhammada al-Makdjisiho. J4-
drem sporu je rozdilny pohled na to, jaky hfich muze
byt v isldimu divodem k exkomunikaci. Rozdil mezi
hii$nikem a kacifem moznd vypadd jako detail, ale
je klicovy. Islimsky stdt zastdvd pozici, Ze prodej al-
koholu, noseni zdpadniho obleceni, holeni vous,
Ucast ve volbach, laxni pfistup k obvifiovdni druhych
z hereze nebo tieba piislusnost k $fitské vétvi isldmu
jsou ditvodem pro vypuzeni vétfictho z muslimského
spolecenstvi. IS je proto odhodlany oéistit svét od
kaciit tim, ze zabije ohromné mnozstvi lidi. Vlivem
nedostatku objektivnich zprdv z regionu nelze ptes-
né stanovit rozsah vrazdéni, ze socidlnich médii je ale
patrné, ze individudlni popravy probihaji v podstaté
neustdle, masové pak kazdych pdr tydna.

Od ndbozenskych vilek v Evropé uplynula celd
staleti. Proto moznd Zdpad pfijal zprdvy o teologii
a praxi Islimského stdtu s takovym popirdnim. Jeho
skepse je pochopitelnd. Lidé byli diive vychovdvini
v tom, Ze Spatné ¢iny je nutno vnimat hlavné v kon-
textu ¢asto Spatnych zivotnich podminek. Soustfedéni
se na podminky a popfeni role ideologie v$ak ukazuji
na dal$i pfedsudek Zapadu — totiz ze kdyz ndbozenska
ideologie neni dulezitd ve Washingtonu nebo Berliné,
bude zajisté stejné irelevantni i ve mésté Rakka nebo
v Mosulu. Kdyz ale maskovany kat pfi stindni hlavy
zrddce kiici Alldhu Akbar, neni za tim ndhodou né¢kdy
nabozenstvi?

Mnoho muslimskych organizaci zaslo tak da-
leko, Ze Islimsky stit prohlisily za neislimsky. Ber-
nard Haykel, pfedni expert na teologii Islimského
stdtu z Princetonské univerzity, si ale mysli, ze takovi
muslimové se ,,spise citi trapné, snazi se byt politicky
korekeni a maji pfili§ naslddlé predstavy o vlastnim
nabozenstvi®, které popiraji jeho ,historické a pravni
pozadavky®. Rady Islimského stitu hluboce prostu-
puje ndbozenskd energie. Citovdni z Kordnu je vsu-
dypfitomné. ProhldSeni, Ze Islimsky stdt prekroutil
islimské texty, Haykel proto vnim4 jako smé$né a ne-
informované. ,To je ta mantra ,Islim je ndboZenstvi
miru’. Jako kdyby existoval jeden islim! Jde jen o to,
co muslimové délaji a jak interpretuji své texty.” Tex-
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ty, keeré IS sdili se vSemi sunnitskymi muslimy. ,, Tihle
maji stejnou legitimitu jako kdokoli jiny.*

Vsichni muslimové uzndvaji, ze Mohamed pfi
svych dobyva¢nych vélkdch nejednal pravé v rukavi¢-
kéch a Ze pravidla pfeddvand v Kordnu a v legenddch
odrdzela turbulence a ndsili své doby. Podle profesora
Haykela pfedstavuje Islimsky stdt pfimou reminis-
cenci raného islimu. Jeho bojovnici vérné napodo-
buji tehdejsi pravidla valky. Toto jedndni zahrnuje
fadu praktik, které se moderni muslimové rozhodli
neuzndvat za integrdlni soucdst svych svatych texta.
,Otroctvi, ukfiZzovdni a stindni hlav neni néco, co by
se blaznivi dzihddisté rozhodli Gcelové vybrat ze stfe-
dovekych tradic,” fikd Haykel. Bojovnici Islimského
stdtu jsou ,zcela vrzeni zpét doprostfed této stiedo-
véké tradice, kterou kompletné pfindseji do dnesni
doby“. Vidci Islimského stdtu udinili z napodobovi-
ni Mohameda svou nekompromisni povinnost a ozi-
vili tradice stovky let spici.

Pted IS se nikdo nepokusil o radikdlnéjsi a vérnéjsi
ndsledovini prorokova pfikladu nez wahhdabisté, kte-
ii pasobili v 18. stoleti v Ardbii. Profesor Haykel ale
mezi Islimskym stitem a touto sektou vidi vyrazné
rozdily: ,Nasili wahhdbisti nebylo tak nevdzané.”
Byli obklopeni muslimy a dobyvali jiz muslimské
Uzemi. ,Isldmsky stdt naopak opét prozivd tu ranou
f4zi.“ Prvni muslimové byli obklopeni neisldmskymi
spole¢nostmi a Islimsky stdt se vlivem své tendence
odistit svét vidi ve stejné situaci. Bez okolku si napii-
klad osvojil praktiky otroctvi a ukfizovéni.

2. Uzemi

Do Islimského stitu imigrovaly odhadem desitky ti-
sic muslimi. Mnoho z nich pfislo bojovat nebo ze-
miit. Peter R. Neumann, profesor z King’s College
v Londyné, mi potvrdil, Ze pro $ifeni propagandy byl
kli¢ovy internet. Islimsky stdt se obraci na muslimy
obou pohlavi, protoze se snazi vybudovat kompletni
spole¢nost. Pfi rekrutovdni byli novddci také skoleni,
v co presné maji verit.

V listopadu 2014 jsem podnikl cestu do Austrilie,
abych se setkal s Musou Cerantoninem, tficitnikem,
kterého Neumann a dalsi ozna¢ili za jednoho z nej-
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dalezitéjsich ,,novych duchovnich autorit®, jez cizince
nabddaji k tomu, aby se pfidali k Islimskému stitu.
Cerantonino nesndsi pohled na ndsili, ackoli se od
podporovatelt IS vyzaduje jeho schvalovéni. Pasobil
na mé jako ¢lovek, ktery prozivd hru na zpusob stfe-
dovekého fantasy romdnu — jen krev je pravd. Ceran-
tonino se o rok dfive pokusil s manzelkou o emigraci
na nejmenované misto: ,,Odjet do Syrie je ilegdlni,”
sdélil mi vyhybavé. Cestou byli ale chyceni a z Filipin
deportovini zpét do Austrdlie, pficemz jim byly zaba-
veny pasy. Popisoval mi radost, kterou zazival, kdyz
byl Abu Bakr al-Bagdddi v ¢ervnu 2014 prohldsen
chalifou.

Poslednim oficidlnim chalifitem byla Otomanskd
fiSe. Cerantonino ji vsak stejné jako mnoho jinych
podporovateli IS neuzndva, protoze zcela nevynucova-
la islimské prdvo, které vyzaduje kamenovdni, otroctvi
a utindni koncetin, a také proto, ze jeji vlddci nepo-
chazeli z prorokova kmene Kuraj$ovci. Bagdddi, ktery
Kurajsovec je, béhem inauguraéniho kdzdni oznacil
znovuobnoveni instituce chalifitu za spole¢enskou
povinnost. ,Muslimové hfesili tim, Ze chalifdt ztrati-
li, a jsou vidy povinni zasadit se o jeho obnoveni.”
Cerantonino uvedl, ze chalifit nenf jen politickou en-
titou, ale také prostiedkem spdsy. Propaganda Islim-
ského stitu pravidelné informuje o slibech vérnosti,
ptichdzejicich z dzihadistickych skupin po celém své-
té. Muslim, ktery spravné uznévd vsemohouciho boha
a modli se, ale zemfe, aniz by slibil vérnost vlddnouci-
mu chalifovi a svému slibu dostdl, podle Cerantonina
nevedl plné islimsky zivot. Troufd si proto tvrdit, Ze
chalifdt zpasobil obnoveni celého islimu. Po mém do-
tazu na jeho vlastni pfisahu mé ale rychle opravil: ,,Ne-
fekl jsem, Ze jsem piisahal.“ Pfipomnél mi, Ze podle
australskych zékoni je slib vérnosti Islimskému stdtu
ilegdlni. ,Souhlasim ale, ze Bagdadi splnuje pozadav-
ky na pravého chalifu, pokracoval. ,Prosté na vés ted
mrknu a pfeberte si to, jak chcete.”

Po Bagdddiho vystoupeniv Mosulu se do Syrie za¢al
denné valit proud nové motivovanych dzihadistd, keeti
byli pfipraveni vzddt se vSeho za $anci na rajsky Zivot
na nejhor$im misté na svété. V Londyné jsem se setkal
se tfemi byvalymi ¢leny zakdzané islimské organizace
al-Muhadzirun (Vyst¢hovalci). Byli to Anjem Chou-
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dary, Abd Baraa a Abdul Muhid. VSichni tii projevili
ptdni emigrovat do IS, jako pfedtim jejich kolegové,
ufady jim ale zabavily pasy. Stejné jako Cerantonino
povazovali chalifdt za jediny fidny stdt na svété, ackoli
nikdo z nich nepfiznal slozeni slibu vérnosti. Béhem
naseho setkdni mi checli vysvétlit, za co Isldmsky stdc
bojuje a proc¢ jeho pravidla odrdzeji bozi zikony.

Nez vznikl chalifit, ,asi 85 procent préva Sarfa se
neuplatniovalo,” fekl mi Choudary. ,,Platnost téchto
zdkonu je pozastavena, pokud nemdme chalifdt. Ted
ho ale mdme.“ Bez chalifitu napfiklad neni povin-
né useknout ruku zlodéji, kterého chytite pii ¢inu.
Jakmile je vsak chalift zaloZen, tento zdkon se spolu
s celym souborem prava okamzité aktivuje. Teoreticky
jsou vSichni muslimové povinni emigrovat na tzemi,
kde chalifa tyto zdkony uplatiiuje. Chalifa je povinen
pouzivat $arfu a za to mu ndlezi poslusnost. Ti, keefi
i pfes varovani a poudeni nadile podporuji nemuslim-
ské vlddy, jsou povazovani za kacife. Choudary také
fekl, Ze se prdvo Sarfa chdpe $patné, protoze stdty, jako
je Satudskd Ardbie, z n¢j uplatiiuji jen systém trestu,
aniz by zajistovaly spole¢enskou a ekonomickou spra-
vedlnost. Kompletni systém, dodal, by pfinesl bez-
platné ubytovdni, jidlo a oSaceni pro vsechny — ackoli
ten, kdo by se chtél obohatit praci, by tuto moznost
samozfejmé mél.

3. Apokalypsa

Islimsky stit se od téméf vSech ostatnich dzihddis-
tickych sméru 1 svou virou, ze je pfimou souddsti
a hlavnim aktérem boziho planu. Na rozdil od al-K4i-
dy, kterd se soustfedi hlavné na svétské cile (vyhnani
nemuslima z Arabského poloostrova, zniceni Izraele
nebo ukonceni podpory diktdtort v muslimskych
zemich), leitmotivem propagandy IS je konec svéta.
Usdma bin Ladin apokalypsu pfili§ nezminoval —
a kdyz ano, predpoklddal, ze k tomuto slavnému mo-
mentu dojde az za dlouho.

Zakladajici otcové IS béhem americké okupace
Irdku naopak spatfovali znameni konce vsude. Do
roka ocekdvali pfichod mahdiho — mesid$ské posta-
vy predurcené k tomu, aby pred koncem svéta vedla
muslimy k vitézstvi. Podle tohoto presvédceni bude
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existovat pouze dvandct chalifd (Bagdddi je osmy),
muslimové obnovi dobyva¢né vélky, armady ,Rima“
se utkaji s armddami islimu v severni Syrii a findlni
souboj islimu s dédblem se odehraje v Jeruzalémé. An-
timesids, zndmy v muslimské eschatologické literatufe
jako dadzdl, usmrti Siroké fady bojovnikt chalifdtu, az
jich zbyde poslednich pét tisic obkli¢enych v Jeruza-
lémé. Az se dadzdl bude chystat k poslednimu tderu,
vrti se na Zemi Jezi$, druhy nejuctivanéjsi prorok,
probodne dadZdla a povede muslimy k vitézstvi. ,Jen
bth vi,“ zda jsou armddy Islimského stdtu ty, o kte-
rych bylo toto pfedpovézeno, uvddi Cerantonino.
Doufi ale, ze ano.

Islimsky stdt priklddd velkou duleZitost syrskému
méstu Dabiq, po némz pojmenoval sviij propagan-
disticky casopis, a zbésile oslavoval, kdyZ se mu za
nezmérnou cenu podafilo dobyt taméjsi strategicky
bezcenné pldné. Prorok ddajné prohldsil, Ze prave zde
se armady Rima utdboti. Dojde k boji a Dabiq bude
pro Rim jeho Waterloo. Kdo pfesné m4 piedstavovat
Rim (kdy? u papez nemd vlastni vojsko), ztistava na-
métem k diskusi. Cerantonino je toho ndzoru, ze Ri-
mem se myslela Vychodofimska fise, jejimz centrem
byl dnes$ni Istanbul. Dnes by to tedy mohla byt Tu-
reckd republika. Jiné islimské zdroje navrhuji, ze Rim
je oznaceni pro jakoukoli armddu nevéficich (klidné
Americ¢ant).

4. Boj

Ideologickd cistota Islimského stdtu md jednu vyho-
du: umoziuje ndm ¢dste¢éné predpovédét, jak se sekta
zachovd. V Londyné mi Choudary a jeho Z4ci detailné
popsali, jakou zahrani¢ni politiku je nyni IS povinen
provadét. Stdt md pry povinnost terorizovat nepfétele,
nebot to urychli vitézstvi a zabrani dlouhému konflik-
tu. Choudaryho kolega Abt Baraa mi vysvétlil, Ze is-
limské pravo povoluje pouze docasné mirové smlou-
vy. ,Uznat jakoukoli hranici znamend klatbu. Vyslat
zéstupce do OSN znamend uznat jinou autoritu nez
bozi.“ Pokud by se to stalo, Bagdddi by byl prohldsen
za kacife a sesazen. Vyjedndvdni a kompromisy nejsou
nic nez hereze. Akceptovat moderni mezindrodni sys-
tém je pro Islimsky stit sebevrazda.
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Spojené stity a jejich spojenci na existenci Isldm-
ského stdtu reagovali opozdéné a zmatené. Ziméry
a priblizné strategické cile sekty byly zfejmé uz z jejich
prohldseni z roku 2011. IS do dvou let obsadil plmi-
lionové mésto Rakka a vital vyznamny pocet zahra-
ni¢nich bojovnika, ktefi zaslechli jeho poselstvi. Kdy-
bychom byvali rozpoznali zdméry IS vcas, mohli jsme
alespont zabrdnit elektrizujicimu vlivu propagandy,
ktery mélo vyhlaseni chalifitu bezprostiedné po do-
byti tiettho nejvétsiho irdckého mésta Mosulu. Nase
neschopnost rozpoznat rozpor mezi Islimskym stdtem
a al-Kdidou vedla k nebezpe¢nym rozhodnutim.

Nase predchozi nete¢nost nds potrestala. S Isldim-
skym stdtem ted bojujeme nepfimo, na bitevaim poli
jsou Kurdové a Irdc¢ané. Islimsky stdt neztratil zidné
vyznamnéj$i izemi. Nékeefi pozorovatelé (nikoli pte-
kvapivé hlasy z intervencionistické pravice, jako jsou
Max Boot a Frederick Kagan) volaji po eskalaci kon-
fliktu. To je ndzor, ktery bychom neméli tak rychle
zavrhnout. Pokud IS ztrati svd dzemi v Syrii a Irdku,
pfestane byt chalifitem, sliby vérnosti pfestanou byt
zdvazné a propagandistickd hodnota chalifdtu i povin-
nost do néj imigrovat zmizi. Pokud by Spojené stdty
udefily, obsese Islimského stdtu bitvou u mésta Dabiq
naznacuje, ze by tam mohl poslat nesmirnou vojen-
skou silu a pfipravit se na konvenéni bitvu. Pokud by
IS vytdhl na Dabiq a byl by obklicen, moznd by se uz
nikdy nevzpamatoval.

Rizika eskalace jsou ale enormni. Nejvét$im za-
stdncem americké invaze je Islimsky stdt sim, jenz se
zcela jasné pokousi zatdhnout Ameriku do boje. Inva-
ze by znamenala obrovské propagandistické vitézstvi
pro dzihddisty na celém svété. Kdyz priddte neschop-
nost, s jakou jsme se pokouseli o ptedchozi okupaci,
je jasné, pro¢ se zdrdhdme néco udélat. K vzestupu IS
nakonec doslo prévé proto, ze nase pfedchozi akce vy-
tvofila misto pro Zarkdviho a jeho ndsledovniky. Kdo
vi, co by zpusobil dalsi zpackany pokus?

Pokud se podati jej zadrzet, Islimsky stdt se pravdé-
podobné sdim znemozni. Nem4 zddné spojence a jeho
ideologie je zérukou, 7e to tak ziistane. Uzemi, které
kontroluje, ztstavd navzdory expanzi pusté a chudé.
Stagnace povede k pomalému ochabovini, povést IS
bude narusena, nebude pasobit jako ndstroj bozi vile,
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piiliv véficich zesldbne. A jakmile proséknou dalsi
zprdvy o taméjsi bid¢, radikélni islamisty to globalné
zdiskredituje. Presto je ale nepravdépodobné, ze by
smrt IS byla rychld, a situace se maze vyrazné zhorsit.
Pokud by se Stdtu naptiklad podafilo ziskat loajalitu
al-Kdidy a rdzem tak zndsobit svoje kapacity, mohl by
prerist v nejvétsiho nepfitele, jakému jsme kdy celili.

5. Odrazovani

Na podzim 2014 jsem navstivil filadelfskou mesitu,
kde pusobi Breton Pocius, osmadvacetilety salafijsky
imdm, ktery pfijal jméno Abduldh. Stejn¢ jako vétsi-
na ostatnich piislusnika salafijského islimu véfi, ze by
se muslimové neméli zabyvat politikou. Jejich hlavni
prioritou je osobni ocisténi a ndbozenskd vnimavost.
Abdulidh tvrdi, Ze slib vérnosti nemusi znamenat vér-
nost chalifovi, a uz viibec ne pravé al-Bagdddimu.
Miize znamenat obecnou oddanost muslimskému spo-
le¢enstvi, at uz s chalifou v cele ¢i bez néj.

Problém Isldimského stdtu neni problém s isldimem
jako takovym — takové ztotoznéni by bylo pfilis zjed-
nodusujici, a moznd by IS dokonce zbavovalo odpo-
védnosti. Ndbozenstvi umoziiuje mnoho interpretaci.
Jednoduché odsouzeni IS jako neisldmské organizace
vSak muze byt kontraproduktivni — zejména pro toho,
kdo cetl islimské svaté texty a kdo tedy vi, Ze mnoho
z praktik IS zcela jasné schvaluji. Muslimové mohou
fict, Ze otroctvi a ukfizovini momentélné nejsou legi-
timni. Nemohou je ale rovnou odsoudit, aniz by pfi-
tom neodporovali Kordnu a prikladu proroka.

Ideologie Islimského stitu vyviji silny ndtlak na
uritou ¢dst populace. Musu Cerantonina ani sala-
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fisty, které jsem potkal v Londyné, nelze jen tak vy-
vést z miry: zddnd otdzka, kterou jsem jim polozil, je
nezmdtla. Poucovali mé vyfe¢né — a pokud pfijmete
jejich predpoklady, tak i presvéd¢ivé. Nazvat je ne-
muslimy by znamenalo pozvat je do debaty, kterou
by podle mé vyhréli. Tito muzové mluvili s akademic-
kou pfesnosti, kterd mi pfipomnéla dobré semindie na
univerzité. Dokonce jsem si uzival jejich spole¢nost,
a to byla jedna z véci, které mé vydésily.

V recenzi na Mein Kampf George Orwell podotkl,
ze Hitler svému lidu slibil boj, nebezpeéi a smrt, na-
¢ez se mu cely ndrod vrhl k nohdm. Neméli bychom
tedy ,podcenovat emociondlni pfitazlivost takového
sdéleni“. Stejné tak bychom neméli podcenovat né-
bozenskou ¢i intelektudlni ptitazlivost Islimského
statu. To, Ze IS povazuje blizici se naplnéni proroctvi
za dogma, ndm minimélné fikd cosi o odhodldni na-
Seho nepfitele. Je pfipraven radovat se, az se ocitne
na pokraji vyhlazeni. I po obkli¢eni bude véfit, ze se
mu dostane bozské pomoci, pokud ztstane vérny pro-
rokové piikladu. Ideologickd strategie muze nekteré
jedince presvéddit, Ze poselstvi sekty je chybné. Vojen-
sk strategie miiZze omezit jejich teror. Jen mdlo jinych
opatfeni v§ak bude ucinnych pfi boji s takto odolnou
organizaci. Moznd ze vélka bude dlouhd, i kdyZz nebu-
de trvat do konce veka.

Kompletni ¢lanek: http://www.theatlantic.com/magazine/
archive/2015/03/what-isis-really-wants/384980/. Z angli¢-
tiny prelozil a redakéné upravil Petr Dvorak.

Graeme Wood, prispévatel a editor prestiznich ¢asopisu.

Je spolupracovnikem Council for Foreign Relations a pred-
nasi na Yale University. Pfipravuje knihu o Isldmském statu.
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Ohnout se k Mekce

O Houellebecqové nejnovéjsim kniznim bestselleru

MARK LiLrLA

Nejnovejsi a v Evropé zatim nejdiskutovanéjsi romdn pfedniho francouzského spisovatele Michela Houelle-
becqa Soumission (Podvoleni) se neddvno dockal éeského piekladu a vyddni v nakladatelstvi Odeon. V soucas-
né dobé patii podle Svazu ¢eskych knihkupct a nakladatelt k nejprodédvanéjsim knihdm v kategorii beletrie.
Nepochybné k tomu hojné pfispély neddvné teroristické ttoky v Pafizi, podobné jako popularitu pavodniho
francouzského vyddni romdnu v lednu tohoto roku nastartovalo povrazdéni dvandcti lidi muslimskymi teroristy
v redakci Casopisu Charlie Hebdo. Romdn li¢i hypotetickou situaci, kdy se k moci ve Francii dostdvd islamistickd
politickd strana, pfesto vSak neni o terorismu, nésili, a moznd dokonce v prvni fadé ani o islému. Je o duchov-
nim a hodnotovém vycerpdni zdpadni spole¢nosti, kterd se dobrovolné podvoli. Houellebecq mistrovsky roz-
pracovavd poklidnou antiutopickou vizi o tom, kam az muze vést zdpadni kultura individualismu. O tom, jak
Francie (a potazmo evropskd kultura) politovanihodné a nendvratné ztratila védomi vlastni identity, nikoliv vsak
kvali Evropské unii nebo kviili globalizaci. To jsou pouze dnesni symptomy krize zapocaté pfed dvéma staletimi,
kdy se Evropané ,vsadili s d¢jinami®, ze ¢im vice rozsiii lidskou svobodu, tim budou $tastnéjsi. Podle Houel-
lebecqa prohréli. Ze série ¢ldnkd Marka Lilly, uvefejiiovanych v tydeniku New York Review of Books v souvislosti

s teroristickym ttokem v redakei ¢asopisu Charlie Hebdo, pietiskujeme ndsledujici obsihlou ukdzku.

O hysterické pfijeti knihy ve Francii se ¢dste¢né po-
staral sdm autor, ktery si zavafil uz zhruba pfed dese-
ti lety vyrokem v jednom z rozhovort, ze at uz mo-
noteistické ndbozenstvi vytvofil kdokoliv, musel byt
Lkretén®, a Ze islim je ze vech ndbozenstvi ,nejhlou-
p&jsi. Obvykle rozvainy $éfredaktor levicového deni-
ku Libération Laurent Joffrin se krdtce pfed vyddnim
knihy nechal slyset, Ze Houellebecq ,zahfivd v Café
de Flore Zidli pro Marine Le Penovou®. Spolehlivé
dogmaticky Edwy Plenel, nékdejsi trockista a dnes
provozovatel zpravodajského portilu Mediapart, pak
v televizi svoje novindiské kolegy vyzval, pry ve jménu
demokracie, aby uz o Houellebecqovi — v soucasnosti
nejvyznamnéj$im francouzském romanopisci a drzi-
teli prestizni literdrni Goncourtovy ceny — nenapsali
ani ¢drku, a tim jej pékné v sovétském stylu vymazali
ze scény. BéZnym ¢tendftim se kniha dostala do rukou

24

teprve v den oficidlniho vyddni, 7. ledna 2015. Mno-
zi ji pravdépodobné zakoupili nebo poprvé otevieli
zrovna v okamziku, kdy pfisla zprdva, ze dva ve Fran-
cii narozeni muslimsti teroristé povrazdili v redakei
Casopisu Charlie Hebdo dvanact lidi.

Takovou krutou ironii by nikdo nevymyslel, navic
ji jesté zndsobila skutecnost, ze obilka Charlie Hebdo
z osudného dne zesmésnovala prévé Houellebecqa,
kterého karikovala jako masturbujiciho opilce. A aby
toho nebylo madlo, brzy vyslo najevo, ze mezi obét-
mi je i Houellebecqtiv blizky ptfitel, levicovy ekonom
a prispévatel Charlie Hebdo Bernard Maris. Zdrce-
ny Houellebecq vystoupil v televizi, vzdpéti odvolal
propagacni turné ke knize a zmizel kdesi na venkové.
Premiér Manuel Valls o nékolik hodin dfive ve svém
prvnim rozhovoru po ttocich citil povinnost pro-
hlésit, Ze ,,Francie neni Michel Houellebecq. Francie

Kontexty 6/2015


https://en.wikipedia.org/wiki/New_York_Review_of_Books

neni netolerance, nendvist a strach“. Houellebecqovu
knihu s velkou pravdépodobnosti viibec necetl.

Vzhledem ke vSem témto okolnostem potrvd jesté
dlouho, nez budou Francouzi schopni ¢&ist a ocenit Pod-
voleni jako neobvyklé a piekvapivé dilo. Houellebecq
v ném vytvofil novy zdnr — antiutopicky ptibéh o pli-
zivé proméné spole¢nosti. Kniha nepopisuje, jak by
nékdo ocekdval, stdtni prevrat, a nikdo na jejich strdn-
kéch neprojevuje nendvist k muslimim, nebo dokonce
pohrddni jimi. Je pfibéhem jednoho muzZe a zemé, jez
kvali vlastni lhostejnosti a vycerpdni ohnou svd zida
smérem k Mekce. Necekejte zde zddné drama — Zddné
stfety nabozenskych armad, Zddné mudednictvi, zddny
zévéreny vespalujici pozdr. Véci se prosté déji — jako
ve vSech Houellebecqovych romdnech. Na konci slysi-
me pouze mrazivy, do morku kosti pronikajici projev
kolektivni tlevy. Co je staré, pominulo, hle, je tu nové!
At uZ ono ,nové“ znamena cokoliv.

Hlavni hrdina knihy, Frangois, je nepfili§ vyznam-
nym profesorem literatury na Sorbonné specializu-
jicim se na dilo symbolisty J. K. Huysmanse. Stejné
jako vSichni Houellebecqovi protagonisté piedstavuje
typ, jemuz Francouzi fikaji b¥idil (un pauvre type). Zije
sim v modernim bytovém komplexu, vénuje se svym
pfedndskdm, ale na univerzit¢ nemd zddné pfritele,
a domd se vraci k mrazenym vecefim, televizi a pornu.

Podvoleni

Michel Houellebecq:
Podvoleni, prelozil
Alan Beguivin, Odeon,
Praha 2015, 248 stran.

o
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Vétsinou se mu béhem akademického roku podafti
sbalit n¢jakou studentku a zacit vztah, ktery pokazdé
kondi tim, Ze jej divka béhem letnich prazdnin utne
dopisem zacinajicim slovy: ,Nékoho jsem potkala.®

Frangois nechdpe, pro¢ jeho studenti tolik touzi
zbohatnout, pro¢ jsou novindfi a politici tak prazdni
nebo pro¢ jsou vsichni, jeho nevyjimaje, tak osamé-
li. Je ptesvédcen, ze ,dojem kontaktu s jinou lidskou
dusi mize poskytnout jediné literatura®, nikoho jiné-
ho to ale nezajimd. Jeho ptilezitostnd ptitelkyné My-
riam jej sice opravdu miluje, ale intelektudlné mu ne-
sta¢i. KdyZ posléze odchdzi za rodi¢i, ktefi emigrovali
do Izraele, protoze se ve Francii jiz necitili bezpe¢né,
Frangois se vzmize jen na rezignovany povzdech: ,Jd
nikde zddny Izrael nemdm.“

Nachdzime se v roce 2022, brzy se maji konat pre-
zidentské volby. Vsichni — stejné jako dnes — szeji na
variantu, ze v prvnim kole zvitézi Ndrodni fronta Ma-
rine Le Penové, coz ostatni strany donuti vytvofit pred
druhym kolem koalici s cilem ji zastavit. Divokou kar-
tu v tomto ,,rozlosovani“ pfedstavuje novd, umirnénd
muslimskd strana (Muslimské bratrstvo), jez se po-
dobné jako socialisté t&si prizni zhruba pétiny voli¢a.
Zakladatel a ptedseda strany Mohamed Ben Abbes —
néco mezi $vycarskym muslimskym myslitelem Téri-
kem Ramaddnem a tureckym premiérem/preziden-
tem Recepem Tayyipem Erdoganem pfed jeho néstu-
pem k moci — je srde¢ny ¢lovék, ktery dobfe vychdzi
jak s videi katolické a zidovské komunity, jiz sdileji
jeho konzervativni spole¢enské ndzory, tak s vrcholo-
vymi manazery a podnikateli, kterym se zase zamlou-
vé jeho podpora hospoddiského rastu. Své pozehndni
mu jiz daly i zahrani¢ni hlavy stdti poéinaje papezem.
JelikoZz muslimové tvofi nanejvy$ osm procent fran-
couzské populace, predstava, ze by podobnd strana
méla mit v tak blizké budoucnosti viibec néjakou
véhu, neplisobi na prvni pohled zrovna vérohodné.
Houellebecq vak sviij myslenkovy experiment stavi
na origindlnim postfehu: protoze krajni pravice hod-
14 muslimy deportovat, konzervativni politici na né
pohlizeji skrz prsty a socialisté jim sice otviraji ndruc,
ale zdroven je chtéji donutit k pfijeti homosexudlnich
stiatkil, zddnd ze stran nereprezentuje jejich zdjmy
jednoznaé¢né.
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Frangois si drama, které se kolem néj rozvifi-
lo, uvédomuje jenom pozvolna. Slychd rtizné zvésti
o ozbrojenych stfetech mezi radikdlnimi pravicovymi
skupinami a ozbrojenymi islamisty, jenze noviny uz
v obavé z rozhoupdni multikulturni bdrky o tako-
vychto vécech pfestaly psit. Na jednom vecirku za-
slechne vzdilenou stfelbu, lidé vsak predstiraji, Ze si
ni¢eho nevsimli, a pod rliznymi zdminkami odchdze-
ji. Frangois ndsleduje jejich piikladu.

Le Penovd podle o¢ekdvini v prvnim kole vitézi,
avsak socialisté ani konzervativni Unie pro lidové
hnuti nemaji dostatek hlasi k tomu, aby ji porazi-
li. V druhém kole se proto rozhodnou podpofit Ben
Abbese, jenz se s tésnym ndskokem stdvd prvnim
muslimskym prezidentem Francie. Ndsledné umozni
ostatnim strandm rozebrat si ministerstva, pro Mus-
limské bratrstvo si vyhrazuje pouze resort skolstvi. Na
rozdil od koali¢nich partnerti totiz chédpe, Ze osud né-
roda zdlezi na tom, jak kvalitné mladé lidi vzdélava
o zdkladnich hodnotich a jak obohacuje jejich vnitini
zivot. Ben Abbes neni Zddnym multikulturalistou, ob-
divuje ptisné republikdnské skoly, na kterych studoval
a které Francie zavrhla.

Zpoditku se zddnlivé nedéje skoro nic. Béhem pér
mésict si vsak Frangois za¢ind v§imat rtiznych mali¢-
kosti, tfeba toho, jak se Zeny oblékaji. Vldda sice zdd-
nd pravidla oblékdni nestanovila, Francois ale na uli-
cich misto sukni a $at stéle castéji vidd spise plandavé
kalhoty a voln4 tricka zakryvajici kiivky zenskych tél.
Zd4 se, ze nemuslimské Zeny tento styl pfijaly, aby
unikly ze ,sexudlni trznice®, kterou Houellebecq tak
mrazivé li¢i ve svych ostatnich knihdch. Zloc¢innost
mladistvych klesd, stejné jako nezaméstnanost, kdyz
zeny, vdécné za nové stdtni piispévky pro rodiny s dét-
mi, opoustéji pracovni mista a vraceji se ,k plotne®.

Frangois se domnivd, Ze je svédkem rozvoje nové-
ho spolecenského modelu polygamni rodiny, inspiro-
vaného ndbozenstvim, o némz viceméné nemd péru.
Muzi maji jiné manzelky na sex, jiné na rozeni déti
a jesté jiné na ldsku; zatimco manzelky stdrnou, po-
stupné prochdzeji vSemi témito fézemi, nikdy se vsak
nemuseji bdt, Ze budou opustény. Zistdvaji obklope-
ny svymi détmi, jez maji spousty sourozenci. Déti se
citi byt milovdny svymi rodici, ktefi se nikdy nerozvi-
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dé¢ji. Na osamélého Francoise, jenz se s rodici nestykd,
to udéld silny dojem. Jeho (a nejspi$ také Houelle-
becqova) fantazie neni kolonidlnim snénim o erotic-
kém harému. BliZi se spiSe tomu, co psychologové
nazyvaji ,rodinnou romanci.

Na univerzité to uz takovd idylka neni. Po ndstu-
pu Muslimského bratrstva k moci je Francois spolu se
vSemi ostatnimi nemuslimskymi uciteli posldn s plnou
penzi do pred¢asného diichodu. At uz je to ze strachu,
lhostejnosti ¢i kvali penézim, fakulta neprotestuje.
Nad vstupni branu Sorbonny je umistén zlaty ptilmé-
sic, zdi druhdy ponurych univerzitnich kanceldfi, nyni
obnovenych za penize arabskych $ejki, lemuji obrazy
nejposvatnéjsi stavby islimu, Ka‘by, stojici uprostied
Velké mesity v Mekce. Sorbonna, pfemitd Francois, se
vratila ke svym stfedovékym kofentim, zpét do cast
rané scholastického teologa Petra Abélarda a jeho man-
zelky Heloisy. Novy rektor univerzity, jenz ve funkci
vystiidal profesorku genderovych studii, se Francoise
snazi zldkat zpét nabidkou lep$iho mista s trojndsob-
nym platem, pokud by mu nevadilo podstoupit pro
forma konverzi. Frangois je zdvofily, nic takového vsak
nemd v imyslu. Krdtce nato, zatimco se jeho osobni
krize a temnota prohlubuji, se pod ziminkou studijnich
ucelt rozhoduje stravit néjaky cas v benediktinském
kldstefe v jizni Francii, kde svoje posledni roky, poté co
opustil zhyraly Zivot v Pafizi a konvertoval k mystické-
mu katolicismu, prozil jeho hrdina J. K. Huysmans.

V kldstefe vsak vydrzi pouhé dva dny, nebot kdzdni
mu pfipadaji détinskd, sex je tabu a nedovoli mu tam
koufit. Proto zamifi do mésta Rocamadour v jihozi-
padni Francii, plisobivé ,,pevnosti viry“. Ve stfedové-
ku tam poutnici pfichdzeli do mistni baziliky uctivat
sochu Cerné Madony. Frangois je sochou fascinovin.
Aniz by ptesné chdpal pro¢, neustdle se k ni vraci: ,, Ci-
til jsem, jak se moje osobnost rozpousti... Ocitl jsem se
v podivném stavu. Zddlo se, Ze se Panna vzndsi ze svého
podstavce a na nebi se zvéBiuje. Jezuldtko jako by se od
ni chystalo odtrhnout. Pripadalo mi, Ze by mu stacilo
Jenom pozdvihnout pravici a vsichni pohané a modldri
budou znileni a klice ke svétu mu budow navrdceny.

Ale kdyz toto vytrzeni pomine, Frangois zkusenost
ptisoudi hypoglykemickému $oku a vraci se na hotel
povecefet kachnu a vyspat se do rtizova. Druhého dne
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se mu jiz zazitek nepodafi zopakovat. Po pulhodiné
sezeni v kostele mu za¢ne byt zima, odchdzi k autu
a vraci se domu. Tam nachdzi dopis s ozndmenim, Ze
matka béhem jeho nepfitomnosti zemfela v osaméni
a byla pochovédna v hrobé pro nemajetné.

V tomto rozpolozeni Frangois nihodou znovu po-
tkdvd rektora univerzity, Roberta Redigera, a kone¢né
ptijimd jeho pozvdni k rozhovoru o své budoucnosti.
Rediger je snad nejndpaditéjsi fiktivni postavou, kte-
rou Houellebecq ve svych romdnech dosud vytvofil —
dilem Mefisto, dilem Velky Inkvizitor, dilem prodejce
bot (jen se podivejte, jak niramné vim padnou!). Uz
jeho jméno je autorovym cernohumornim vtipem:
odkazuje na Roberta Redekera, nestastného francouz-
ského ucitele filozofie, jenz celil vézné minénym vy-
hrazkdm smrti, kdyZz v roce 2006 v novinich Le Figaro
uvefejnil ¢ldnek, v némz islim oznacil za ndboZenstvi
nendvisti, ndsili a tmafstvi, a ktery od té doby Zije pod
neustdlou policejni ochranou. (Netfeba doddvat, Ze
placky ,Je suis Robert® si zddni novindfi neptipinali.)
Rektor Rediger je jeho pravym opakem: uhlazeny pan
profesor spisujici sofistikované knihy, v nichz obhaju-
je doktrinu isldmu, i krasofe¢nik, ktery vystoupal po
akademickém zebficku pomoci lesténi téch spravnych
klik a kseftovdni s vlivem. Prdvé jeho cynismus nako-
nec Francoisovi umozni konvertovat k isldmu.

Svoji past na Frangoise zac¢ind Rediger li¢it vlast-
ni zpovédi. Dozvididme se, ze jako student zacinal
na radikdlni katolické pravici, ackoliv ¢as travil spi-
Se ¢etbou Nietzscheho nez cirkevnich Otctl. Svétskd
humanistickd Evropa se mu hnusila. V padesdtych
letech se ze slabosti vile vzdala svych kolonii a v le-
tech Sedesdtych vytvofila dekadentni kulturu, kterd
lidem fekla, Ze maji misto plnéni svych povinnosti,
tedy zakldddni pocetnych a zboznych rodin, radéji sle-
dovat své osobni Stésti jako svobodni jedinci. Repro-
dukce neschopnd Evropa poté oteviela brény rozsdhlé
imigraci z muslimskych zemi, Arabiim a ¢ernochiim,
a proto to dnes na ulicich provinénich francouzskych
mést vypadd jako na muslimskych bazarech.

A tak Francois nakonec konvertuje, pii krdtkém
a skromném obfadu v patiiské Velké mesité. Cini tak
bez radosti, ale taky beze smutku. Citi pfedevsim ule-
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vu — odted se vSechno zméni. Dostane svoje manzelky
a uz si nebude muset délat tézkou hlavu s ldskou nebo
sexem, koneéné bude zahrnut matefskou péci. Ne-
obejde se to bez déti, ty se ale ¢asem také néjak naudi
milovat a ony budou pfirozené milovat svého otce.
Vzdit se piti, to uz pravda bude trosku ofisek, ale as-
pon si dosyta zasoulozi. Tak pro¢ vlastné ne? Jeho zi-
vot je vycerpdn, stejné jako zivot Evropy. Nadesel ¢as
zalit novy — jakykoliv.

Houellebecq si nepochybné pieje, abychom zhrou-
ceni moderni Evropy a vzestup Evropy muslimské
vnimali jako tragédii. ,Znamend to konec nééeho,“
prohlésil v jednom rozhovoru, ,co je, pfes vSechny
chyby, staroddvnou civilizaci.“ Cini to viak z Podvo-
leni islamofobni roman? Zobrazuje snad kniha islim
jako zIé nabozenstvi?

Houellebecqovi kritici romdn vnimaji jako proti-
muslimsky, nebot predpoklédaji, Ze osobni svoboda je
nejvyssi lidskou hodnotou — pri¢emz presvédcili sami
sebe, Ze islamsk4 tradice s nimi souhlasi. Nesouhlasi,
stejné jako Houellebecq. Ter¢em jeho romdnu vsak
nen{ isldm, at uz si o ném sdm autor mysli cokoliv.
Kniha slouzi jako ndstroj k vyjddieni nepolevujici ev-
ropské obavy, Ze tvrdosijné prosazovani urcitého poje-
tf svobody — svobody od tradice a autority, svobody ke
sledovani ¢isté osobnich z4jm — musi nevyhnutelné
vést ke katastrofé.

Navzdory mimotfddnym okolnostem, za nichz ro-
mén Podvoleni vysel, a zpusobu, jakym s nim nalozi
francouzskd levice (islamofobie!) i pravice (kulturni sebe-
vrazda!), v ném Michel Houellebecq evropskym zemim
nepiedklddd Zddny ndvod, jak by se mély chovat ke svym
muslimskym obé¢antim nebo reagovat na fundamen-
talisticky teror, ani po zemmourovsku nehrozi pésti ke
zrddcim zodpovédnym za francouzskou sebevrazdu.

Z angli¢tiny prelozil Vit Mlejnek.

Mark Lilla (1956) je americky politolog, historik ideji, pro-
fesor na Kolumbijské univerzité v New Yorku. Je pravidel-
nym piispévatelem New York Review of Books, New Republic
a New York Times. Jeho nejzndméjsi knihy jsou The Reckless
Mind: Intellectuals in Politics a The Stillborn God: Religion, Po-
litics, and the Modern West.
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Nezkrotitelna planeta vycerpanych civilizaci

JosEr MLEJNEK JR.

Povaha hlavniho konfliktu soucasnosti se ¢asto ozna-
¢uje jako boj s terorismem nebo s islamismem. Tato
ndlepka, sama o sobé hodné zjednodusujici, a tudiz
potencidlné matouci, v§ak implicitné obsahuje i mo-
ralni hodnoceni probihajictho zdpasu, samoziejmé
ptiznivé pro toho, kdo danou ndlepku pouzivd. Ale
i ona mordlni dimenze m4 pon¢kud slozitéjsi, nikoliv
jednozna¢né éerno-bilou strukturu.

SArabskému svétu dnes vyéitdm predevsim nedostatek mo-
rdlniho svédomi; Zdpadu vycitam jeho sklon cinit ze svého
mordlniho svédomi ndstroj nadvlddy. To jsou dvé tézkd
natieni a pro mne dvojndsob bolestnd, aviak nemobhu je
prejit micenim v knize, kterd se hodld zabyvat pFicinami
nastupujici regrese. Ve stanovisku jednéch bychom marné
hledali stopy po etickych obavdch & odkazy na univerzdini
hodnoty; ve stanovisku drubych jsou tyto obavy a odkazy
vSudypritomné, ale vyuzivané selektivné a neustdle prekru-
cované pro potieby dané politiky. Vysledkem je, Ze Zdpad
neprestdvd ztrdcet svilj mordlni kredit a Ze jeho protivnici
Zddny nemaji, "

piSe francouzsky spisovatel a esejista libanonského
pavodu Amin Maalouf v knizni eseji nazvané Nezkro-
titelnd planeta, kde shrnul své Gvahy o tstfednich pro-
blémech dnesni doby.

Francouzsky origindl vysel v roce 2009 pod nd-
zvem Le Déréglement du monde (titul by se dal doslov-
néji prelozit jako ,Rozklad nebo Naruseni svétového
fadu®), Cesky preklad Katetiny Vinsové vydalo v lon-
ském roce nakladatelstvi Garamond. Podtitul knihy
zni ,,Kdyz se nase civilizace vycerpaly“:

~Md kritika miri na odvékou praxi onéch dvou ,civilizac-

nich sfér’; a obdvdm se, Ze se dotykd pFimo smyslu jejich
existence. Zdkladem mé myslenky rotiz je, Ze tyto dvé cti-
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hodné civilizace dosdhly svjch hranic; Ze uz svétu prindseji
Jen své nicivé kiecovité zdskuby; e jsou v mordlnim pad-
ku stejné jako viechny jednotlivé civilizace, které stdle jesté
rozdéluji lidstvo; a Ze nadesla chvile je prekonat.

V odpovédi na otdzku, ¢im nynéjsi civilizace pre-
konat, je Maalouf mlhavy a vlastné utopicky — k to-
muto rysu jeho knihy se vritime v zdvéru ¢ldnku.
Nicméné Nezkrotitelnd planeta ptindsi velké mnozstvi
velmi zajimavych a inspirativnich postfeha, poskytuje
kli¢ k pochopeni celé fady aktudlnich problému sou-
Casné svétové politiky, nahlodévd, ba bofi zavedend,
le¢ rovnéz zavidéjici myslenkova schémata. Maalouf
je k tomu disponovén zvld$tnim zptsobem.

wPokud chceme v nasich zemich, méstech, ctvrtich i na celé
gemékouli udrget civilni mir, pokud chceme, aby lidskd
riignorodost vedla k harmonickému souziti a ne k napéti
vyvoldvajicimu ndsilt, nemizeme si dovolit zndt ,ty druhé*
Jen zbéiné, povrchné, priblizné. Potiebujeme je zndt do-
podrobna, zblizka, dokonce bych tekl intimné. A to lze jen
prostrednictvim jejich kultury. A predevsim jejich literatu-
ry. Literatura je soukromim ndroda. V ni odhaluje své vds-
né, tugby, frustrace, svou viru, své vidéni svéta kolem sebe,
vnimdni sebe a ostatnich, véetné nds. Kdyz totiz mluvime
o ,téch drubych’, nesmime zapominat, Ze i my, at jsme kdo-

s¢ «3

koli a kdekoli, jsme pro viechny ostatni také ,ti druzt,

pise Amin Maalouf a v citované ukdzce nesporné ne-
zapfe svou profesi spisovatele.

Narodil se v roce 1949 v libanonském Bejritu.
Po vypuknuti ob¢anské vélky v Libanonu emigroval
v roce 1976 do Francie, kde v roce 1993 ziskal prestiz-
ni Goncourtovu cenu za romdn Zaniosova skdla. Roku
2011 se stal ¢lenem Francouzské akademie. Sva dila —
eseje, romdny i operni libreta — piSe ve francouzstiné.
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Kromé Nezkrotitelné planety vysel cesky jesté jeho ro-
mén Baltazarovo putovdni. Libanonsky kfestan Maa-
louf ma ve velké oblibé osvicenstvi a je velkym kriti-
kem jakéhokoliv fanatismu. Jeho prvni kniha, K7izové
vypravy olima Arabii z roku 1983, priblizuje, jak nézev
napovidd, kifZové vypravy ocima arabské civilizace.
A prévé ve schopnosti divat se pronikavé o¢ima , téch
druhych® spocivd asi nejvétsi Maaloufova prednost,
jisté podminénd i jeho osudem — Ze je ¢lovékem dvou
¢, presnéji fe¢eno, nékolika kultur.

»Byt kiestanem neznamend to samé v adoptivni zemi
a v mé privodni zemi. Ve Francii je to predevsim intelek-
tudlni, etické a ideologické rozhodnuti. V' Libanonu to
znadi sociologickon a kvazietnickou pfislusnost. Problémy
Jsou tedy v kagdém z téch pripadii velmi rozdilné,“

upozornil Maaloufv rozhovoru, ktery vysel letos v led-
nu v piiloze Orientace deniku Lidové noviny.* Svou
diagnézu nemoci naseho svéta zacind v Nezkrotitelné
planeté rozborem jeho stavu po pddu komunismu.

Ideologie stfid4 identita

Ideje ¢i ideologie jako tustfedni princip vymezovani
vystiidala dle Maaloufa identita odvozend zpravidla
z ndbozenstvi, nacionalismu, pfislu$nosti k uréitému

Amin Maalouf

LEN FRANCOUZSKE AKADEMIE

NEZKROTITELNA PLANETA

-

e

Amin Maalouf:
Nezkrotitelnd planeta.
KdyZ se nase civilizace
vycerpaly. PreloZila
Katefina Vinsov4,
Garamond, Praha 2014,
248 stran.
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kulturné-politickému okruhu &, presnéji fec¢eno, z né-
jakého mixu uvedenych faktora plus nékterych dalsich.
Maaloufovi se urcité nestyskd po éfe studené vilky,
a uz viibec neplé¢e nad pddem komunismu, namitd
ale, Ze svét se:

»% toho vieho vymanil ,smérem dolii’, mdm na mysli smé-
rem k mensimu univerzalismu, k menst racionalité, k men-
57 laickosti; smérem k posileni dédické prislusnosti na dikor
nabytyjch ndzorii; a tedy smérem k méné Casté svobodné
diskusi.

Dokud trvala ideologickd konfrontace mezi privrzenci
a protivniky marxismu, byla celd Zemé jako jeden obrov-
sky amfitedtr. V novindch, na univerzitdch, v kanceldrich,
v tovdrndch, po kavdrndch i doma se ve vérsiné lidskych
spolecnosti vedly nekonecné debaty o kladech nebo zdpo-
rech toho & onoho ekonomického modelu, o t¢ a té filo-
sofické myslence, o tom a tom spolecenském uspordddni.
Od doby, kdy byl porazen komunismus, kdy prestal lidstvu
poskytovat vérohodnou alternativu, jsou takové vymény
ndzgoril bezpredméné.

Proto se snad tolik lidi odvritilo od svjch porazenych
utopit a naslo itocisté pod bezpecnou stiechou nékteré ko-
munity? Ziejmé miigeme také predpoklidat, Ze politickou
a moridlni pordgkon rezolutné ateistického marxismu se
gnovu dostalo uzndni vivim a typiim soudrénosti, které
chtél marxismus vymytit.

Fakt je, Ze po pddu Berlinské zdi jsme se ocitli ve svété,
kde je kazdd prislusnost, predevsim ndbogenskd, vyhroce-
nd; kde souziti riznych lidskyjch komunit je proto den ode
dne 0btiznéjsi a kde je demokracie trvale vydand napospas
stdle se vyostiujicimu vnimdni identity. >

Triumf Zipadu jako pfi¢ina jeho dpadku

Vitézstvi Zdpadu ve studené vilce, jeho takiikajic
globalni triumf, byl zdroven bodem zlomu, od néhoz
se poc¢ind odvijet jeho tpadek, ktery v$ak md velmi
komplikovanou a dosti paradoxni povahu:

WJe jasné, Ze Zdpad dal lidstou vice nez jakdkoli jind ci-
vilizace. Od dob ,athénského® zdzraku pred dvéma a pil
tisici lety a predevsim béhem poslednich Sesti stoleti ne-
existuje oblast védéni, tworby, vyroby nebo spoletenského
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uspordddnt, kterd by dnes nenesla znacku Evropy a jeji se-
veroamerické prodlougené ruky. V dobrém, a také ve zlém.
Zdpadni véda se stala kritce a jasné VEDOU; zdpadni
medicina MEDICINOU: zdpadni filosofie FILOS OFII;
zdpadni doktriny, at osvoboditelské, nebo totalitdrni, Zily
v riznych obméndch i v téch nejvzddlenéisich koncindch
na Zemi. A lidé, kteri bojuji proti viivu Zdpadu, pouziva-
Ji predeviim materidini a intelektudini ndstroje, jez Zdpad
sdm vymyslel a rozsiril po celém svété.

S koncem studené vdlky jako by dominantni postaveni
zdpadnich mocnosti prekonalo dalsi stupen. Jejich ekono-
micky, politicky a socidlni systém predved! svou prevahu
a zddlo se, Ze se roz5iit po celém povrchu zemském. Zadi-
nalo se uz hovofit o ,konci déjin’, protoge nyni se cely svét
mirumilovné pretavi do formy vitézného Zdpadu.

Ale historie neni hodnd a poslusnd panna, o niz sni
ideologové. A tak triumf zdpadniho modelu v ekonomické
oblasti ved| paradoxné k oslabeni Zdpadu. |...]

Asi by bylo dobré zalit zde rozlisovat mezi univerzil-
nim, vseobecné rozsitenym Zdpadem jako takovym, ktery
zasdhl duse viech ndrodii na zemékouli; a Zdpadem spe-
cifickym, geografickym, politickym, etnickym, Zdpadem
biljch ndrodii Evropy a Severni Ameriky. Pravé ten se dnes
ocitl ve slepé ulicce. Ne proto, Ze by jeho civilizace byla
prekonand néjakou jinou, njbré proto, Ze ostatni ndrody
prijaly tu jeho za svou a pFipravily ho tak o to, co az dosud
tvofilo jeho specifiénost a nadiazenost.

S odstupem Casu moznd zjistime, Ze pritaglivost, ja-
kou mél sovétsky rezim pro zemé Jibu, paradoxné oddd-
lila tipadek Zipadu. Dokud Cina, Indie a spousta dal-
Sich zemi s Fizenou ekonomikou byly v zajeti nevicinného
hospoddiského modelu, nepredstavovaly pro ekonomickon
prevabu Zdpadu hrozbu — oviem domnivaly se, Ze ji pre-
konaji. Musely se od této iluze osvobodit, odhodlané se vy-
dat dynamickou cestou kapitalismu, a pak teprve mohly
doopravdy ottdsat trimem ,bilého muze"

A konetné zdpadni ndrody prozivaly nevédomky zla-
té Sasy v dobdch, kdy jako jediné disponovaly diéinnym
ekonomickym systémem. V globdlnim konkurenénim pro-
stredi, které kolem sebe s vynaloZenim vsech sil vytvofily,
budou zfejmé nuceny rozebrat celé nosné konstrukce svého
hospoddistvi — téméF celou prizmyslovou vjrobu a narista-
Jici &dst sektoru slugeb. “©

Zminénd globdlni kapitalistickd konkurence ma

¢i v brzké dobé prinese celou fadu dalsich zdvaznych
konsekvenci:

»Ditlezitym disledkem ekonomického rozmachu velkjch
asijskych zemi je moznost dand stamilioniim lidi kon-
gumovat zpiisobem, ktery jim byl dosud odepren.
Miizeme se usmivat nebo rozhorcovat nad nékterymi vy-
stielky, ale nikdo nemd pravo upirat témto ndrodiim mit ro,
co uz obyvatelé bohatjch zemi viastni davno — lednicku, prac-
lew, mycku nddobi a dalsi s tim souvisejici produkty; rodinny
viiz a osobni pocitac; teplow vodu, Cistou vodu a hojnost po-
travy; a také lékarskou péci, studium, zdbavu, cestovdni atd.
Dnes nemd nikdo mordini pravo a zitra nebude nikdo
schopen jim toho nedopidt — ani jejich viddci, ani néjakd
supervelmoc, ani nikdo dalsi. Leda snad Ze by se po celé
gemékouli nastolily absurdni krvelacné tyranie, které by tyto
ndrody wvrhly nazpét do bidy a podruci, jinak se mi zdd ne-
mozné zabrinit jim, aby délaly ro, k cemu jsou celd desetileti
vybizeny: lépe pracovat, vice vydéldvat, zlepsovat své Zivorni
podminky a konzumovat, konzumovat a konzumovat.*’

Coz vsak nemusi pfindset jen pozitiva. Globdlni

konzumni spole¢nost totiz miize produkovat téz hoj-
nost fatdlnich potizi. Dle Amina Maaloufa:

»INa zdvratny vzestup stiednich t7id v Ciné, Indii, Rus-
ku, Brazilii a vilbec po celé planeté neni svét, tak jak
v soucasnosti funguje, absolutné pripraveny. Jestlize t7i
nebo Ctyri miliardy lidi zaénou zanedlouho konzumovat
v prepoctu na hlavu obyvatele tolik, co Evropané nebo Ja-
ponci, 0 Americanech ani nemluvé, je jasné, Ze nastane
velkd rozkolisanost ekologickd i ekonomickd. Nemusim
snad ani doddvat, Ze zde nehovorim o néjaké daleké bu-
doucnosti, nybrz o budoucnosti bezprostiedni, dokonce uz
o pritomnosti. Tlak na prirodni zdroje — predevsim ropu,
sladkou vodu, suroviny, maso, ryby, obilniny atd. — a boj
o0 kontrolu nad vjrobnimi oblastmi, urputnd snaha jed-
néch uchovat si sviij dil pFirodniho bohatstvi a urputnd
snaha drubych ziskat ten sviyj, to jisté stali vyvolat a Zivit
nespocet krvavyjch konfliktii. “*

A téz naptiklad migra¢ni viny. Ono globalni $ife-

ni zépadnich poméri, zejména ekonomickych, vsak
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paradoxné zostfuje rovnéz kulturné-civilizaéni stiety.
Maalouf se sice nad rostouci nesmifitelnosti nejprve
naoko podivuje:

»Dnes, kdy tisice éinskych kddrii ziskdvaji vzdélani v Ka-
lifornii a tisice Kaliforsianit sni o tom usidlit se v Cine?
Kdy jezdime po svété a jen s ndmahou si vzpomeneme, zda
Jjsme se probudili v Chicagu, Sang/mji, Dubaji, v Bergenu
nebo v Kuala Lumpuru? Dnes ndm chtéji jen kvili néja-
kému oblasnému podivnému chovini namiuvit, Ze civili-
zace ziistanou odlisné a Ze jejich stietdvdni bude navzdy

hybnou silou déjin?“

Hned v nésledujicim odstavci ale pfipojuje pddné
vysvétleni:

» 10, Ze nase civilizace maji potiebu hlasité vyhlasovat svou
specificnost, je zpiisobeno pravé tim, Ze se jejich specificnost
vytrdct.

Coz mimochodem doklddd panordma svétovych
velkomést. Skoro kazdé charakterizuje zejména les
mrakodrapt ze skla a oceli, po americkém vzoru,
v nichz sidli pfedevsim obchodni a finan¢ni spolec-
nosti. Jakdkoliv osobitost, dand mistni kulturou, z je-
jich tvafe mizi.

Psychologie islamismu

Pro nyn¢jsi debatu o Zdpadu, islimu a situaci na Bliz-
kém vychodé¢ jsou pak nesmirné cenné Maaloufovy
postiehy o legitimité a o kolektivni psychologii ndro-
di, o velmi propleteném vztahu ndboZenstvi, nacio-
nalismu, ekonomiky, prestize a politiky:

~Zdpadni ndrody nejsou nuceny hledat v davnjch stale-
tich, na co by mohly byt hrdé. O svych prinosech v lékar-
stvl, matematice nebo astronomii se doitaji v rannich
novindch, nemust se dovoldvat soucasnikil Avicenny ani
bez ustdni pFipominat etymologii slov zenit, algebra nebo
algoritmus. Jejich posledni vojenské vitézstvi je z roku
2003 nebo 2001 nebo 1999, neni nutné chodit nazpét
az k Saladinovi, Hannibalovi nebo ASSurbanipalovi. [...]
Proti tomu mdme ndrody, jejichg pritomnost je tvofena
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Jen netspéchy, pordzkami, frustraci a poniZenim, a které
tudig ve své minulosti hledaji ditody pro to, aby si mobly
i naddle véfit. Arabové se citi v dneSnim svété jako vy-
hnanci, viude jsou cizi, ve svjch vlastech jen o mdlo méné
neg v diaspore. Citi se poraZent, zdiskreditovani, poniZeni.
Problasuji to, vykiikuji to, naiikaji si na to a neustdle si
vyslovné & micky kladou otdzku, jak by mohli zvrdtit chod
déjin.

Vsechny ndrody Viichodu zazily za posledni staleti po-
dobné pocity. Viechny se musely nékdy poméfovat se Zdpa-
dem, vSechny musely nést ndsledky jeho mimotddné ener-
gie, jeho obdvané ekonomické a vojenské vykonnosti i jeho
dobyvacénosti. Viechny ho obdivovaly, bdly se ho, nendvidé-
by ho, bojovaly proti nému s riznym dspéchem. [...] Celé
moderni déjiny tak velké zemé, jako je Cina, by se daly
vyjddrit jednou vistiedni otdzkou: Jak reagovat na vizasnou
vyzvu od bilého muzge? "’

Podle Maaloufa lze jak ¢insky komunismus, tak
usili o jeho kapitalistickou reformu, které zahdjil Teng
Siao-pching, do velké miry vysvétlic pravé snahou
dlouho ponizeného ndroda vyrovnat se mocensky Z4-
padu, piekonat ho. Cina je nyn{ ekonomicky i mo-
censky na vzestupu, a tudiz globdlné roste téz zdjem
o jeji kulturu:

»Od chvile, kdy néjaky lid ziskd image vitéze, zaine cely
svét se zdjmem a apriorni dictou sledovat vie, co tvori jeho
civilizaci. “"

Nicméné, jak Maalouf dokazuje, Arabové se v ta-
kové situaci nenachdzeji. V moderni éfe je stihala jed-
na pordzka za druhou, a zbytek planety je tedy nebere
prilis vézné. Arabim nevysla sdzka na nacionalismus
ani na socialismus, piipadné uspéchy byly jen dilci,
nevedly k vytvofeni néjaké jednotnéjsi a respektova-
né mocenské entity. I proto se tak intenzivné uchyluji
k ndbozenstvi:

WIsldm je posvdtné misto pro identitu i pro distojnost.
Presvédient o tom, Ze jen my vyzndvime tu pravou viru,
ge jsme zaslibeni lepsimu svétu, zatimco zdpadni lidé
gbloudili, zmiriiuje hanbu a bolest, Ze na svété vezdejsim
Jsme vydédénci, probrdvajici, véiné porazeni. Dnes je to
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dokonce jedna z mdla oblasti, moznd jedind, kde si mus-
limsky lid jesté uchovdvd pocit, Ze je poZehnany mezi ostat-
nimi ndrody, Ze je Stvoritelem ,vyvoleny’, a ne zlofeleny
a zatracovany. “?

Z nibozenstvi, jez dali Arabové lidstvu, se tak stdvd
posledni atocisté, kde jesté preziva jejich sebeticta:

~Kdyby ho opustili, vzdali by se svého hlavniho prinosu ke
svétovym déjindm, svym zpiisobem by se vadali smyshu své
existence. Proto se otdzka, kterd stoji pred muslimskymi
spolecnostmi v tomto bolavém véku, ani tak netjkd vzta-
hu mezi ndboZenstvim a politikou jako spise vztahu mezi
ndbozenstvim a déjinami, ndboZenstvim a diistojnosti.
10, jakym zpiisobem isldmské zemé Ziji ndboZenstvim,

sV,

odrdzi historickou slepou ulicku, v niz se tyto ndrody

nachdzeji. “'?

Tajné sluzby a dzihad

Cesta ze slepé ulicky ven bude pochopitelné velmi
nesnadnd, zvldsté kdyz Zdpad dle Maaloufa svou aro-
ganci, touhou panovat ¢i ekonomicky kofistit a téz
nepochopenim arabsko-muslimského svéta, v minu-
losti i v pfitomnosti, jeji zdivo spiSe upeviiuje. Ne-
zgkrotitelnd planeta vysla ve Francii v roce 2009, tedy
jesté pred expanzi Islimského stitu, jenz je vSeobecné
vnimdn jako produkt ndbozenského fanatismu. Ale
aktudlnost Maaloufova durazu na vzdjemnou prople-
tenost ndboZenstvi, nacionalismu, hrdosti, ponizeni
i touhy po moci dokumentuji rovnéz zpravy o skutec-
nych pfic¢indch jeho vzniku.

Nadmiru zajimavé informace v této souvislosti
letos na jafe pfinesl némecky magazin Der Spiegel.
U nds o nich informoval server Novinky.cz:

WIsldmsky stdt je organizace vybudovand podle peclivé
vypracovaného plinu byvalého plukovnika tajné siuzby
irdckého exprezidenta Sadddma Husajna. VyuzZivd sice
ndbogenského zdpalu svjch stoupencii, ale jeho ticelem je
koncentrace moci v rukou jejiho vedent, které nejenze po-
stupuje podle planu, ale nevihd ani bezskrupuldzné rusit
& navazovat novd spojenectvi. Napsal to némecky maga-
zin Der Spiegel, ktery mél moznost vidét plany dnes uz
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gesnulého Husajnova diistojnika. ,Nikdy jsme presné ne-
védéli, kdo to proti ndm seds,” popsali magazinu povstalci
v severni Syrii Had%iho Bakra, ktery piisel o Zivot loni
v lednu pfi prestielce v Tal Rifaatu, ve vesnici, v niZ ziidil
koncem roku 2012 svoji zdkladnu.

Zde je nutné upozornit, ze Hadzi Bakr byl nékdo
jiny nez Abu Bakr Bagdddi, Gdajny chalifa Islimského
stdtu, jehoz do funkce moznd dosadili pravé nékdej-
$f Sadddmovi distojnici. Podle Spiegelu ani ti, jejichz
ruce pfinesly Bakrovi smrt, netusili, ze zabili hlavniho
stratéga Islimského stdtu. Doslo jim to az poté, kdyz
v domé¢, ketery si pronajal, nalezli detailni pliny, jak
zorganizovat nové hnuti a jak mu ziskdvat privrzence.

Novinky.cz déle uvadéji:

»Pellivost, s jakou byly plany rozpracovdny, nepiekvapi,
uvdzi-li se, Ze je vypracovdval plukovnik obdvaného bez-
pecnostniho apardtu exprezidenta Husajna. Diivodem bylo
odstaveni Bakra a jemu podobnych americkym spravcem
Paulem Bremerem po invazi Americanii do Irdku. ,Byl
nacionalista, ale ne islamista,* popsal Bakra jeden irdcky
novindr. Dodal, Ze Bakr byl inteligentni a skvély logistik.
Kdyz ale Bremer vjnosem v kvétnu 2003 Husajnovu ar-
mddu rogpustil, ocitl se bez price a zahotkl. Podobné na
tom byly tisice zkuSenych sunnitskych prisluinikii bezpec-
nostnich titvari, kter{ se zacali organizovat v utajeni.

Dle Spiegelu si tak Amerika ,,stvofila nejzatrpklejsi-
ho a nejschopnéjsiho nepritele .

K Bakrové zahotknuti pfispél i fake, ze se ocitl
v interna¢nim tdbofe Bucca, ktery lezel v jizni édsti
Irdku a své jméno dostal po newyorském hasidi, jenz
zahynul 11. z4ff 2001. Avsak koncentrace odpurci
na jednom misté se Ameri¢anim $eredné nevypla-
tila, nebot ti tak, i kvtili nedostatku dozorca, ziskali
plno ¢asu na pfemysleni a prostor, aby se domluvili,
co budou délat po propusténi. Zalozili Isldmsky stdt,
v jehoz strukturdch pusobila a dodnes pusobi pravé
i fada dustojnikt armddy nebo tajnych sluzeb Saddi-
ma Husajna. Cdst z nich u? sice zlikvidovaly americké
drony, zbyld ¢4st ale zastdvd nazivu a v akel.

Skutecnost, ze si s Islimskym stdtem dosud nikdo
moc neumél vojensky poradit, jakoZ i profesionalita
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jeho propagandistickych videi, svéd¢i nepiimo o tom,
ze za zddnlivé iraciondlnim bésnénim, za krutymi
Ltemnotami stfedovéku®, stoji velmi inteligentni a na-
prosto raciondlni mozek (nebo mozky). Nabozenstvi
tento ,supermozek® chladnokrevné vyuzivd jako olej,
ktery priléva do ohné konfliktu. Patrné se pfi tom in-
spiroval i vyrazem ,ndbozensky zdpal“. Nicméné ni-
bozenstvi samo o sobé nemusi tvofit primdrni pri¢inu
vzniku Islimského stitu. Jak doklddd i fada jinych,
nejen vyse citovanych informaci o tomto podivném
désivém utvaru, jde pravdépodobné o pficinu spise
paralelni, ne-li rovnou sekundarni.

KdyzZ utopie nem4 alternativa

»Bud'v tomto stoleti dokdzeme vybudovat spoleénou civi-
lizaci, s niz se bude moci kaZdy ztotognit, kterou budou
spojovat stejné univerzdini hodnoty, jez bude vedend moc-
nou virou v osud lidstva a obohacend o vechny kultur-
ni rozmanitosti; nebo spolené zabiedneme do vieobecné
brutality. [...] Nejde toti£ jen o to zavést novy zpiisob
ekonomického a finaniniho fungovini, novy systém me-
gindrodnich vztahil ani jen o to napravit néjakou zjev-
nou rozkolisanost. Jde také o to bezodkladné vymyslet a do
mysli lidi vsadit zcela jinou predstavu politiky, ekonomie,
prdce, konzumace, védy, technologie, pokroku, identity,
kultury, ndboZenstvi, déjin; predstavu koneiné dospélon
0 tom, co jsme, co jsou ti druzi a jaky je osud planety, jiz
spolecné obyvdame. Jednim slovem musime ,vynalézt’ tako-
vou koncepci svéta, kterd nebude jen modernim prevodem
nasich odvékych predsudkii a kterd ndm umozni zazehnat
ohlasujici se regresi,

apeluje ve své knize Amin Maalouf. Vyty¢uje tedy
lidstvu obrovsky a jen stézi dosazitelny ukol, jenz lze
bez potizi oznadit za utopicky. Coz si Maalouf dobfe
uvédomuje, le¢ namitd, Ze jinak lidstvo ¢ekd samé ne-
Stésti. A navic, Maalouf ur¢ité neni vyznavadem néja-
kého povrchniho multikulturalismu, byt by citovand
pasdz mohla k takové interpretaci svidét. Na to je jeho
obezndmenost se zdpadni i arabskou kulturou pfilis

hluboka.

1éma: Migrace, isldm, terorismus a slabost Zdpadu

Za pozornost pak jisté stoji skutecnost, ze dle
Maaloufa spocivd déjinnd odpovédnost za provede-
ni potfebnych zmén predev$im na bedrech (jim to-
lik kritizovaného) Zdpadu, vice integrované Evropské
unie a zejména pak Spojenych stdtt americkych:

»Svét pottebuje Ameriku vice nez kdy jindy, aviak Ameri-
ku usmivenou s nim i se sebou, Ameriku sehrdvajici svou
planetdrni iilohu s respektem k drubym i ke svym viastnim
hodnotdm — plné, spravedlivé a velkoryse. Dokonce bych

vekl s eleganci a pivabem. “'°

Coz sice opét vyznivd utopicky a neredlné, nicmé-
né ne$tésti nasi doby spocivd v tom, Ze v predchozich
odstavcich nastinénd utopie vlastné nemad alternativu.
Respektive alternativou je vélka, krvavy stfet, ne nut-
né stfet civilizaci ve smyslu Samuela Huntingtona,
avsak raznych mocenskych center a subjektt, stdtnich
i nestdtnich, nesporné ano.
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Josef Mlejnek jr., politolog a novinai. Zaméruje se na de-
mokratickou transformaci ve stfedni a vychodni Evropé.
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»Polsko je nejstiredoevropstéjsi
ze stitedoevropskych zemi®

Rozhovor s Maciejem Szymanowskym o vyhranych volbdch,
stredni Evropé, Evropské unii a isldmské hrozbé

Maciey Szymanowski (1960) je univerzitni pedagog, novindf, diplomat, zabyva se problematikou stfedni Evro-
py. Do roku 1989 publikoval v samizdatovych titulech a v krakovském katolickém tydeniku Zjgodnik Powszechny.
V letech 1992-1999 pusobil jako redaktor ¢eského tydeniku Respekz. Od roku 2000 byl zaméstndn na polském
Ministerstvu zahrani¢nich véci, kde postupné zastdval funkci experta pro zilezitosti stiedni Evropy, feditele Pol-
ského institutu v Budapesti (2001-2006), feditele Polského institutu v Praze (2006-2010), koordindtora v se-
kretaridtu ministra (2010-2012). V soucasnosti pfedndsi déjiny na Katolické univerzité v Budapesti. Spoluautor
publikace Stownik biograficzny Europy Srodkowo-Wichodniej XX wieku (Biograficky slovnik stedni a vjchodni Ev-
ropy, 2004), autor knihy: Wartosci narodowe w komunistycznej propagandzie Czechostowacyi, Polski i Wegier w pra-
sie lat 1949-1953 (Ndrodni hodnoty v komunistické propagandé Ceskoslovenska, Polska a Madarska v tisku v letech
1949-1953, 2010) a vice nez 400 ¢ldnka vénovanych tematice stfedni Evropy. V' nakladatelstvi CDK prave
vychdzi vybér jeho eseju s ndzvem Na vychod od Zdpadu, na zdpad od Vichodu: Stiedoevropské reflexe 1989-2015.

Pane doktore, hovorime spolu krdtce po vyhldseni vysledki
voleb do polského Sejmu, ve kterych konzervativni strana
Privo a spravedinost ziskala bezprecedentni absolutni vér-
Sinu kresel (235 ze 460), zatimco dosud viddnouci libe-
rdlové z Obcanské platformy pouze 138. Dalsi vyraznou
gprdvou z Variavy je, Ze do parlamentu letos vitbec nepro-
nikla (dlouhodobé slabd) postkomunistickd levice. Jak se
divdte na volebni kampar a na atmosféru v Polsku?

Pro kampan Obcanské platformy (PO), kterd v Polsku
osm let vlddla, byl pfizna¢ny piekvapivy zmatek, vyvo-
lany jednak nervozitou z prohranych prezidentskych
voleb (Bronistaw Komorowski ptivodné pusobil jako
jasny favorit), jednak tim, Ze soucasné s bojem o parla-
mentni posty probihaly po odjezdu Donalda Tuska do
Bruselu mocenské potycky uvniti samotné PO. Takze
v pfedvolebnich ro$ddéch si pozice jedni¢ek na voleb-
nich seznamech oproti poslednim volbdm (2011) obha-
jilo v 41 okruzich pouhych 8 poslanct. Napiiklad Rafa-
la Grupinského, $éfa parlamentniho klubu PO, nahradil
olympijsky mistr v hodu kladivem Szymon Ziétkowski,
ktery nemd zddné politické zkusenosti. Grzegorz Sche-
tyna, dosavadni ministr zahrani¢i, vnimany pfed nad-
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chazejicimi vnitrostranickymi volbami jako potencidl-
né nejsilngjsi soupet byvalé premiérky Ewy Kopaczové
v boji o predsednické kfeslo, sice nakonec dostal pfi-
délené prvni misto, ale ne ve Vratislavi, odkud pochdzi
a kde vzdy kandidoval, ale v jednom ze stfedopolskych
okruhi. Kromé toho, ze Kopaczovd vsadila na nové, ale
mélo zndmé tvdfe bez vétsi podpory v samotné strané,
prosadila také nékolik dalsich ptekvapivych kandidatur.
Naptiklad byvalého vicepremiéra a ministra vnitra ve
vlddé Prdva a spravedlnosti (PiS, 2005-2007) Ludwika
Dorna anebo jiného byvalého vicepremiéra, Romana
Giertycha, ktery ve vlddé PiS reprezentoval radikdlné
pravicovou Ligu polskych rodin (LPR). Soucasné se
ovéem PO nevzdala tvrdych ttokd na PiS coby stranu,
kterd md pry antidemokratické a populistické tendence,
coz vsak v takto vyhrocenych formulacich pfed volbami
v podstaté ,,nespolkly” ani provlddni kruhy.

Strana PiS vedla ve srovndni s PO piekvapivé klid-
nou, misty pfimo nudnou kamparn. Soustfedila se na
vykazovani toho, které ze slibti koalice PO-Polska li-
dovd strana (PSL) se za osm let jeji vlddy nedockaly
naplnéni, a prezentovala vlastni ndvrhy konkrétnich
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zdkont. Z téch se zdd byt nejdulezit¢jsi zikon o opét-
ném snizeni diichodového véku, keery se od roku 2013
postupné zvy$uje z puvodnich 65 let v pfipadé muzi
a 60 let v pfipadé¢ Zen k jednotnému prahu 67 let.
V kampani PiS se také projevila jeho ptevaha v novych
médiich a na internetu, kterd souvisi s vys$$i populari-
tou strany mezi mladymi.

V posledni fizi kampané jesté zapusobil novy pr-
vek — otdzka kvét a pristupu k imigrantim. Vlida
tu dlouho neméla jasny nézor, pfesnéji fe¢eno ndzor
nékolikrdt zménila, az nakonec pfistoupila na unijni
pridél, a soucasné — pod ndtlakem prezidenta Dudy —
podporila spolu s ostatnimi visegrddskymi zemémi
ochranu jiznich hranic Madarska.

Mensi strany ziastaly béhem kampané v pozadi PiS
a PO ajeji prabeh vyraznéji neovlivnily. Vyjimkou bylo
snad jmenovdni vyfeéné a sympaticky ptsobici Barbary
Nowacké, kterd se postavila do ¢ela koalice postkomu-
nistického Svazu demokratické levice (SLD) a mensich
neolevicovych uskupeni. Nastala tak unikdtni situace,
kdy se o premiérské kfeslo uchdzely hned tfi zeny narz.

A jak byste popsal aktudini atmosféru v Polsku? Neddvno
(Kontexty 2015/5) jste predpovidal, Ze parlamentni —
stejné jako predtim prezidentské — volby nejspis prokdzou,
ge ,, Poldci vnimaji soucasnou kondici své zemé jako nedo-
statecnou”. MiiZete to rozvést?

Doslo k politickému pielomu. K moci se dostala ne-
jen jind politickd strana, ale také novd ideova formace.
Zménou prosla celd spolecnost, kterd nejprve v kvétnu
v obou kolech prezidentskych voleb vyraznou vétsinou
zvolila predstavitele nejsilnéjsi, a vlastné dosud jediné
oteviené opozi¢ni strany, a pak v parlamentnich volbéch
hlasovala pro kandiddty PiS. Pritom je dulezité védét,
ze v Polsku plati ve volbdch do dolni komory propor¢-
ni systém, podobné jako v Cesku, a je tudiz praktic-
ky nemozné, aby jedna strana ziskala pfes 50 procent
manddtt. Pfesto k tomu pfi téchto volbdch — poprvé
od roku 1989 — doslo. Coz také svédéi o rozpolozeni
polské spole¢nosti.

Osobné jsem mél v poslednich letech pocit, ze Po-
ldci jsou otupéli, nereaguji na evidentni zlo, neldmou si
hlavu osudem Polska. S tim je konec, zmizelo to. Néco
se zménilo. Rusko-ukrajinskd vélka a soucasné tplnd
eliminace Polska z jedndni, kterd se o ni vedou v EU

Rozhovor

av NATO, pak migra¢ni krize a sou¢asné naprostd roz-
hodovaci a politickd slabost ,,naseho ¢lovéka v Bruselu®,
tedy Tuska i jeho politické mentorky Merkelové — to
vSechno pisobilo jako vyména zrcadla, v némz se Pol4ci
dosud zhlizeli. Mnozi najednou s tdivem zjistili, ze vl4-
da soustfeduje svou energii na ttoky proti domdcim po-
litickym soupeftim, angazuje se v tvorbé zédkonti usnad-
nujicich zménu pohlavi, a Rusové zatim na polskych
hranicich instaluji rakety Iskander s jadernymi hlavice-
mi. Kviili nedostatku pracovnich mist utekly tfi miliony
Polaka a dal$i dva miliony jsou dodnes nezaméstnané,
a Brusel se — s tichym souhlasem varSavské vlddy —
bez skrupuli snazi zménit ndrodnostni slozeni Polska.

Volici tedy vjrazné projevili nespokojenost s politikon
viddy, kterd byla neziidka oznacovina jako vyprdzdné-
nd nebo nevérobodnd. Byla Oblanskd platforma prosté
vylerpand dlouhym vlddnutim, nebo udélala konkrémi
chyby? Co povazujete za nejdiilezitéjsi?
Kdyz PO v roce 2005 zacinala svou velkou kariéru,
vsichni jeji kandiddti do parlamentu jeli na duchovni
cviceni ke kardindlu DiviSovi, nékdejsimu tajemnikovi
papeze Jana Pavla II., a Donald Tusk po 20 letech civil-
niho manzelstvi uzaviel cirkevni snatek. Deset let poté
Tusk opakované prohlasuje, Ze ,,si nebudeme klekat pted
zddnym fardfem®, Kopaczovd prosazuje v parlamentu
genderové zdkony a ve méstech, kde na radnici vlddne
PO, se chlapci v rdmci vychovy k toleranci museji pfe-
vlékat za holci¢ky a naopak. PO ovsem zaé¢inala nejen
jako ideové konzervativni, ale také jako hospoddfsky li-
berdlni strana. Slibovala snizeni dani, zlep$eni pravniho
prostfedi pro malé a stiedni podnikatele, snizeni nakla-
di na stdtni administrativu. Ve skute¢nosti s vyjimkou
CIT (dan z ptjmu prévnickych osob) zvysila vechny
dané v¢etné DPH, pocet zaméstnanct na ministerstvech
stoupl 0 10-20 procent, v prezidentské kanceldi dokon-
ce 0 40 procent. Téméf na dvojndsobek stoupl pocet in-
spekei, které maji prévo kontrolovat podnikatele. Vlast-
nite benzinovou pumpu? Mite jich na krku 19 ro¢né. ..
Nahravky rozhovorti z luxusnich restauraci, kte-
ré loni zvefejnil tisk, navic ukdzaly pretvdiku celnych
politika PO. Pii konzumaci vybranych lahudek za-
pijenych vinem za 100-200 eur se zminéni politici
Castovali informacemi o politickych intrikdch, o Pold-
cich se vyjadrovali jako ,,0 ¢ernosich® (ministr zahrani¢i
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Sikorski), ktefi snesou mafijni mechanismy v hornictvi
(vicepremiérka Bienkowska) a naivné véfi Nejvyssimu
kontrolnimu tfadu ($¢f polského NKU Kwiatkowski).

Na popularité PO tedy uréité nepfidaly ani projevy
mocenské arogance, jeji radikdlni obrat vlevo, ani hos-
poddiskd nedislednost.

Pokud se ale podivime na ekonomické statistiky, dari se
gemi vice nez dobre. Poldci vnimaji citlivé nezaméstna-
nost, vyvoj priimérné mzdy a regiondlni rozdily, celkové
lze ale Polsko oznalit za stdt, ktery se v Evropé nejlépe
vyporddal s ekonomickou krizi. To nestacilo?
Béhem poslednich osmi let, kdy PO vlddla, kumulova-
ny rast HDP skute¢né vzrostl o téméf tficet procent,
coz je asi nejvyssi ukazatel v EU. Ale stdtni dluh stoupl
za stejnou dobu o sto procent. Béhem svétové finanéni
krize se Polska skute¢né nedotkla recese, podil vlddnou-
ci PO na tom byl ovSem — paradoxné — minimdlni. Po-
mobhlo hlavné sniZeni dani, které v roce 2007 prosadila
vlada PiS, coz zvysilo vnitini poptavku prévé ve chvili,
kdy v dtisledku svétové finanéni krize klesla zahrani¢ni
obchodni vyména. Pomohla také skute¢nost, ze polskd
ekonomika stoji pfedev$im na malych rodinnych fir-
mich, keteré z principu rychle a pruzné reaguji na zmé-
nu prostiedi. PO zde ptispéla jenom rychlou dvanicti-
procentni devalvaci zlotého a keynesidnskym zvysenim
statnich vydajt. Jak jsem uz ale zminil, cena tohoto ma-
névru byla nakonec velmi vysokd. Celkovd obsluha stit-
niho zadluzeni (ne samo spldceni dluhu) bude pfisti rok
¢init 50 miliard zlotych, coZ je zhruba 12 miliard eur.
Pokud jde o redlné mzdy, ty ve skute¢nosti rostly
rychle. Statisticky o 2—4 procenta ro¢né. Netykalo se
to ovsem vsech profesnich skupin — napftiklad uditelé
dostévali béhem prvnich péti let vlddy PO kazdy rok
ptiddno o vice nez 10 procent. Jak pfiznal sdm premiér
Tusk, jeho maminka byla ucitelkou, a sim dobfe vi, jak
$patné ucitelé dfive vydélavali. Na Tuskové vlide ziska-
li hodné také zdravotnici. To vsechno ov§em znameni,
ze rozhodujici roli pfi volbdch nemély platy, ale diive
zminéné faktory — arogance moci, obrat vlidy vlevo.

Cim si vysvétlujete fakt, Ze do parlamentu nakonec nepro-
nikli postkomunisté?

Prévé zminénym zvratem PO doleva. Uz pfi volbédch
v roce 2007 bylo vidét, ze tradi¢ni postkomunistické
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tvrze jako severozdpadni Polsko a Var§ava — kde do
roku 1989 primérny obcan, pokud nebyl policistou,
vojidkem nebo pfislusnikem stdtni bezpeénosti, nedo-
staval povoleni k pobytu — hlasovaly hlavné pro PO.
Rénu z milosti dalo postkomunistim PiS, které slo do
voleb s konkrétnim socidlnim bali¢kem, véetné snizen{
dané z pijmu pro nejchudsi a 500 zlotych ptispévku na
dité, ktery souvisi s katastrofdlni demografickou situa-
ci. Pokud jde o porodnost, Polsko je dnes na jednom
z poslednich mist na svété. Jestlize Polky rodi déti, tak
vét§inou v emigraci, kde se loni mimochodem narodil
kazdy pdty novy Poldk. Levice ani PO tento problém
nevnimala. MoZnost ,,otcovské dovolené®, kterou PO
pred nékolika lety zavedla, na véci v podstaté skoro nic
neméni. Rodicovsky piispévek totiz dosud v Polsku ¢i-
nil v pfepo¢tu maximalné 25 eur mési¢né, pfitom po-
rod ditéte se pro Zenu ¢asto vdze se ztritou zameéstndni.

V' Polsku existuji nejen rozdily mezi regiony, ale i zdsad-
ni konflikt mezi konzervativci a liberdly a jejich vyklady
moderni historie a politického spolecenstvi. PiS se viak
ocividné podarilo vytvorit komplexni program a oslovit
riigné spolecenské skupiny. Na cem stoji jeho vispéch?

Mozn4 to bude znit divné, ale nejvétsi prednosti PiS
zfejmé byla neménnost zastdvanych ndzort. Dlouho to
byl handicap, ktery vedl k volebnim pordzkdm. Az za
situace, kdy propukla krize vztaht s nasim nejsilnéj$im
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pfimym sousedem na vychod¢ — s Ruskem, kdy mullo-
vé z Blizkého vychodu vyhlasili hidzru — ,osidlovani
nové vlasti, kdy se Brusel stdle vice kloni k levi¢dcké
kultufe, ¢i spiSe antikultufe, a PO se rozhodla na to
nereagovat, anebo to pfimo akceptovala, zacal postoj
a program PiS pusobit stéle vice jako vlastni, normélni,
ba pfimo Zddany. Neni to ndhoda, Ze PiS vyhrilo par-
lamentni volby ve vSech vékovych a profesnich skupi-
ndch (pouze s vyjimkou ,feditelt a vedoucich kadra®,
u nichz zvitézila PO). Vyhrélo ve ¢trndcti z $estndcti
vojvodstvi, protoze slibovalo aktivnéjsi politiku stdtu —
doma i v zahrani¢i. V kontrastu ke sloganim vlddy PO
o nejlepsi situaci Polska za poslednich 300, ba dokonce
1000 let (copyright ministr Sikorski) odmitlo PiS ,ne-
politickou politiku®, kterd byla pro PO a jeji spojence
stale pfiznacnéjsi. Heslo Platformy ,nepolitizujeme, ale
stavime silnice a stadiony® zacalo v soucasné geopoli-
tické situaci Polska a regionu pusobit dosti neseriézné.

Ani trochu nepochybuji, ze priliv muslima do sa-
mého srdce Evropy, kterého jsme dnes svédky — nej-
vétsi od dob Sulejmana I. —, je nejdulezitéjsi uddlosti
d¢jin stfedni Evropy od pddu komunismu v roce 1989.
Tim spiSe, ze vSechno se déje za situace, kdy bruselské
trio Juncker-Schulz-Tusk zfejmé absolutné nekontro-
luje politiku nejvétsiho unijniho stdtu, tedy Némecka,
které poté, co svou politikou herzlich wilkommen a od-
stoupenim od nutnosti zadrzovdni a registrace imig-
rantll na vnéjsich hranicich schengenského prostoru
narusilo smluvni rezim, slibilo neddavno Turkdm bez-
vizovy styk — opét bez konzultaci.

Kdyz mluvime o imigrantech — jak silné se soucasnd uprch-
lickd krize promitla do voleb? Nékteré komentdre hovori
o tom, Ze voliti dosavadni premiérku Ewu Kopaczovou ve
volbdch potrestali za soublas s evropskymi kvétami. Je to
prehnand ivaha?

Krize skute¢né pomohla PiS k ziskdni absolutni vétsi-
ny. Bez ni by volby vyhrilo, ale zfejmé by k sestaveni
vlddy potfebovalo koali¢niho partnera. Po pravdé fe-
¢eno, neni docela jasné, pro¢ jsme se poslednich osm
let silné branili repatriaci Poldkti deportovanych do
zemi byvalého Sovétského svazu. Najednou jsme zjis-
tili, Ze stdt sice nemd prostiedky na organizaci piijezdu
100-200 Polédktr ro¢né, muze vsak béhem jediného

roku pfijmout 2-12 tisic imigrantd (premiérka Ko-
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paczovd uvddéla razné udaje o kvéee, keerou odsou-
hlasila) z jiného kulturniho okruhu, ktefi ani neuméji
polsky. Navic — coz také nechdpu — vldda prohldsila,
ze kiestané, ktef{ jsou dnes na Blizkém vychodé nej-
vice prondsledovéni, nebudou nijak upfednostiiovéni.
Hiebikem do rakve PO pak byla kampan provlddnich
médii, ktera zacala tvrdit, ze vlastné véechno neni ani
tak starost vlddy, ale katolické cirkve. Ta by ve jménu
ekumenismu a lasky k bliznimu méla v kazdé farnosti
pfijmout alespon jednu muslimskou rodinu.

Vsechno se délo v dob¢, kdy kfestansti uprchlici,
ktefi se k ndm dostali ze Syrie, vyrazné upozornovali na
nebezpedi, ze migranti zavletou do Evropy dzihad.

PiS v posledni dobé zvolilo strategii kandidatury novyjch
tvdrt (prezident Andrzej Duda, nynéjsi kandiddtka na
premiérku Beata Szydlovd), zatimco $éf strany Jaroslaw
Kaczyriski ziistdvd alesport oficidlné v pozadi, ackoli je to
velmi silnd osobnost. Neni zde prostor pro strety?

Ano, je. Tim spi§, ze podle polské dstavy spocivd vy-
konnd moc ¢dste¢né v rukou prezidenta, ¢dstecné ji
spravuje premiér. V této délbé je premiér silnéjsi, takze
osoba, kterd vedla volebni kampan prezidenta a byla
mu podfizend, bude ted mnohem vlivngj$i nez on.
Navic se Jarostaw Kaczynski — tak jak slibil — skute¢-
né formdlné drzi stranou mocenskych strukeur. I kdyz
nikdo nepochybuje, Ze je hlavnim intelektudlnim
a politickym motorem jak prezidentského, tak vlddni-
ho dfadu. Osobné si myslim, Ze je jen otdzkou ¢asu, kdy
to mezi tfemi vrcholy tohoto trojahelniku za¢ne jiskfit.
Na druhé strané — jak ukazuje madarsky piiklad, kde
funkci prezidenta, premiéra a $éfa parlamentu plni by-
vali spolubydlici z jedné studentské koleje — se i takové
situace daji zvlddat, pokud mluvime o lidech ideové
konzistentnich a uvazujicich stdtnicky. Duda, Kaczyn-
ski a Szydlovd bezpochyby takové osobnosti jsou.

A zménil se néjak Jarostaw Kaczyriski od dob, kdy vedl
viddu?

Zestarnul, podobné jako ji (4smév). Je to nepochybné
skvély politik, ktery nejprve — proti vili napiiklad Ada-
ma Michnika a jeho tdbora — prosadil prezidenturu Le-
cha Walesy a pak svého bratra Lecha, ktery tak tragicky
zahynul pfi dodnes nevyjasnéné letecké katastrofé
u Smolenska v roce 2010 (Cerné skiinky a vrak letadla jsou
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dodnes v rukou Ruska a $éfovd ruské vysetfovaci komi-
se Anodina emigrovala po polskych volbédch na Zdpad).

To, ze Kaczyniski zistal v pozadi a podpofil kan-
didatury jinych na nejvys$i stdtni dfady, svédéi o jeho
velkém formdtu, a samozfejmé také o nadprimérné
politické intuici. Nepochybné je jednim z nejlepsich
polskych politikit nékolika poslednich desetileti. A ze
jako kazdd vyjimeénd osobnost v déjindch m4 také dost
lidskych nefesti, to uz je plné jind véc.

Polsko md novou hlavu stdtu teprve &tvrt roku, takZe na
detailni hodnoceni je samozriejmé brzo, ale presto — jaky
je Andrzej Duda prezident?

Hodné lidi fikd, ze je umély, ,teflonovy®, tak trochu
dit¢ dnesni demokracie, kde je ¢asto dulezitéjsi to, jak
kdo mluvi a jak vypadd, nez kdo mluvi a co fikd. Ne-
souhlasim s tim. Duda je prévnikem s dobrym vzd¢-
ldnim, absolventem nejstarsi a dodnes nejlepsi polské
univerzity. Pochdzi z vlastenecké rodiny, jeho tchdn —
Julian Kornhauser — je jednim z nejvyznamnéjsich pol-
skych bdsnikt. Andrzej Duda mluvi z hlavy, byt jde
tieba o hodinovy projev, znd jazyky a coby byvaly euro-
poslanec je ostiileny ve svété, také v tom unijnim. A co
je asi nejdulezitéjsi, zachovava si zdravy odstup, pokud
jde o vlastni osobu, dokdze i na vefejnosti pouzit sebe-
ironii a zasmdt se — md smysl pro humor podle nejlepsi
krakovské a vlastné také ceské tradice.

Pokud vezmeme v potaz vitézstvi jeho matefské
strany PiS v parlamentnich volbdch, md Duda vsech-
ny predpoklady k uzite¢né a pro Polsko, region i Unii
uspésné prezidentufe. Nebyla zfejmé ndhoda, Ze uz pfi
prvni cesté ,za velkou vodu®, do USA na shromdzdéni
OSN, usedl pii vecefi k jednomu stolu nejen se $éfem
zminéné organizace, ale také s prezidentem Obamou
a... prezidentem Putinem.

Pokud jde o zahraniini politiku, vitézstvi PiS nejspise
posili opozici proti evropskému federalismu. PiS md bliz
k britskym konzervativciim nez k politice Angely Merke-
lové a bude patrné zastdvar vice realistickou pozici nez
PO, na drubou stranu ale bude chtit zachovat vyhody,
Jako je volny pohyb osob. Ocekdvdte urychleni evropské
reformy, nebo spise drobné zmény?

Tady musime vystoupit trochu nad rdmec Evrop-
ské unie. Mdme dnes tii velké geopolitické projekty:
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zénu volného obchodu EU-USA, pak projekt Merke-
lové-Putin, tedy z6nu volného obchodu od Lisabonu
po Vladivostok, a také novou hedvébnou stezku, tedy
spojeni jihovychodni Asie s Evropou, k némuz se z ini-
ciativy Ciny dosud pfidalo 40 stdtd, které mimo jiné
stavéji nové namoini piistavy — v Pakistdnu nebo Rec-
ku —a polozily 11 tisic kilometra zeleznice. Ovsem, jde
o obrovské projekty — 40 miliard dolart letos, 60 dal-
sich v pfistim roce —, ale v§imnéte si, Ze jedinou oblasti
svéta, keerou vSechny protinaji, je stfedni Evropa. Zd4
se, ze neuralgickym bodem svéta jsme nebyli jen za prv-
ni nebo druhé svétové vélky. Byl by to snad i pfijemny
pocit, nebyt skutecnosti, Ze to pro nase zemé uz dnes
znamend obrovské turbulence vnitfni i zahrani¢ni poli-
tiky, spojené s obranou strategickych zdjmu vidi silnym
tohoto svéta. Predev$im bychom tedy méli v nejblizsich
letech maximdlné upevnit stiedoevropskou spoluprici,
nedat se chytit do pasti politiky ,,rozdél a panuj®, kte-
rou tu mohou o své sféry vlivu vést mocnosti.

Z tohoto hlediska se mi zd4 méné dalezité to, co
se déje uvnitf samotné Unie. Alespont bych dopor-
ucoval, abychom my, obcané stfedni Evropy, vnimali
okolni realitu z této perspektivy. Urité se vsak musi-
me snazit prestat byt ,novymi“, méné dalezitymi ¢leny
EU. Piisti rok se ve Var$avé pofddd summit NATO,
na némz nase zemé — doufdm — zméni svijj statut ne-
rovnopravného ¢lena Aliance, ktery napiiklad nemu-
ze mit na svém Gzemi rozmisténé stalé zdkladny (jak
jsme se s udivem dozvédéli, kdyz vypukla rusko-ukra-
jinskd valka). Summit md pracovni ndzev Newport
Plus, v ndvaznosti na lonsky summit v Newportu, na
némz padlo ,historické rozhodnuti®, ze NATO vyjde
vstiic nadim pozadavkiim a otevie u nds zdkladnu.
Jenomze umisténou ve Stétiné, a7 na némecko-pol-
ské hranici — to neni vtip, alesponi ne mj —, misto
na hranici s Ruskou federaci. Stétinskd zékladna by
navic neméla disponovat vyzbroji, ba ani vojéky. Nej-
dulezitéjsi v ni totiz v podstaté budou $tdbni dustoj-
nici s kratkou zbrani u boku, v poétu kolem tisice.

Polsko sty nového prezidenta, a brzy ziejmé také
nové vlddy, proti tomuto feSeni intenzivné protestuje.
Proto ten ndpad s Newport Plus. Moznd by na sebe
Praha nebo Budapest mohly vzit organizaci jiného
summitu — jakéhosi Visegrddu Plus, ktery by alespon
otevfel cestu k pfehodnoceni nasi pozice v EU?
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Aktudlni zmény v mezindrodnim systému tedy vnimdte
Jako prilezitost pro spolecny postup stiedni Evropy. Zahra-
nicnépolitickd pozice nékterych stiedoevropskych zemi je
vsak o pozndni méné konzistentni nez ta polskd. ..

Spis bych fekl, ze v duchu té rozmanitosti, kterd je pro
stfedni Evropu tak pfizna¢nd (jenom tady muizete sed-
nout do auta, a po dvou tiech hodindch jizdy prekro¢i-
te hranice vlastni zemé, kolem vds je jiny jazyk, kuchy-
né a tak ddle), pouzivé kazdd sttedoevropskd zemé jiné,
sobé vlastni néstroje zahrani¢ni politiky. Uz léta napti-
klad s obdivem pozoruji dualismus ¢eské diplomacie,
kdy ministerstvo zahrani¢nich véci ve vztahu k Bruselu
a k Moskve akcentuje razné véci jinak, ,hraje na dvou
klavirech®, coz zemi vétSinou pfindsi prospéch. Vzdyt
v zivoté i v politice, zvl4$t v té zahrani¢ni, se Cisté a jed-
noznacné situace vyskytuji malokdy. Madarskd diplo-
macie zase stoji na rozsifujicich se kruzich — od nejbliz-
sich sousedi ptes Evropskou unii az po Délny vychod,
odkud ten neindoevropsky narod pochdzi.

To vsechno ovéem neznamend, Ze mdme jiné cile.
Zachovini nezévislosti a suverenity, pfeziti ndroda,
ckonomickd bezpecnost, véetné té energetické, byly,
jsou a budou prioritou vsech stiedoevropskych zemi.
A jsou to priority s kazdodenni aktualizaci, ¢imz se lisi-
me od zdpadni Evropy. Shodou okolnosti totiz Zijeme
mezi dvéma velmocemi: Ruskem a Némeckem, ,kfi-
delnimi mocnostmi®, jak fikaji Némci.

Jaké scéndre regiondlini politiky se tedy Polsku nabizeji po
utlument politiky Viichodniho partnerstvi? Lze olekdvat
snahu o vérsi spoluprici stredni Evropy s Polskem v roli
centra? Spolecnd témata by se nasla (otdzka migrace), ale
existuji zde i vyrazné stépici linie (vatah k Rusku).
Neni nghoda, Ze Svédsko, vedle Ceska a Polska jeden
ze tif inicidtortt Vychodniho partnerstvi, od projektu
uz pred tfemi lety odstoupilo. Béhem predsednictvi
v Radé¢ EU v roce 2011 Polsko odtroubilo Vychodni
partnerstvi coby sviij nejveétsi aspéch, ackoliv iniciativa
byla kvuli nepfizni Némecka uz tehdy nezivym orga-
nismem, ktery vznikl jako alternativa k unijnimu ¢len-
stvi zainteresovanych zemi, a ne jako cesta k nému.
Pokud jde o politiku vii¢i Rusku, nejsou mezi ndmi
patrné vyrazné délici Cary. Situace ve stiedni Evropé se
totiz — feknéme, Ze jako obvykle — dynamicky méni,
a ndhlou evoluci prochdzi také samo Rusko. Co tim chci
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fict? Celkem neddvno jste urcité slysel o velkych madar-
sko-ruskych smlouvich, napfiklad na dostavbu jaderné
elektrdrny v Paksi nebo na obnovu nejdelsi, tfeti trasy
budapestského metra. Shodou okolnosti tou trasou me-
tra dost Casto jezdim, a kdyZz pracuju v Madarsku, ¢tu
tamni dennf tisk, jednou za ¢as mdm také moznost pro-
mluvit s néjakym vy$$im afednikem nebo politikem. Ani
o Paksi, ani o metru z nikoho nedostanu ani slovo. Nikdo
nevi o zddnych faktickych krocich, a lidé se pfimo divi,
ze na néco takového jesté cekdm a pofdd se vyptdvam.

Mite ovSem pravdu, ze Rusko je dulezity faktor, ke
kterému se vSichni, nejenom stfedoevropské zemé, vzta-
huji. Viibec ted nemyslim na okupaci Krymu a na ruskou
podporu separatistl na Ukrajiné. Dnesni vojensk4 anga-
zovanost Ruska na strané syrskych kfestand, nedprosné
uziti silnych smrtonosnych zbrani proti muslimiim en
bloc — nejen proti fundamentalistim —, to otevird novou
kapitolu, pfinejmensim v ruskych déjindch. I za situace,
kdy jde moznd jen o ndvrat k byzantské tradici, ke treti-
mu Rimu, které v ruském znaku symbolizuje dvouhlavy
orel, ba i tehdy, kdy v ¢ele této politiky stoji plukovnik
nejkrvavejsi politické policie v déjindch, jakou byla KGB.

Zkrétka, nezdvisle na tom, jak se k Rusku stavi Pra-
ha nebo Bukurest, mluvime v pfedminulém case. Préve
kvali Rusku, jehoz politika a jedndni se vyvijeji ¢im ddl
piekotnéji. At se ndm to libi nebo nelibi.

Dlouholety polsky politik Jan Rokita pred éasem (Tydenik
Echo 2015/1) wvyslovil myslenku, Ze Polsko predstavuje
duchovni koncept, nikoli jen konkrémi misto (a proto si
jej mohou ,vzit s sebou* i lidé odchdzejici za praci do za-
hranici). Souhlasil byste s takovym pojetim? Nebo existuje
vic verzi tohoto duchovniho konceptu?

V polské hymné uz staleti zpivime: ,Jesté Polsko ne-
zhynulo, vzdyt my jesté Zijem.“ Téméf polovina nasi
vlastenecké literatury doby romantismu, ale také dila
ze zacatku 20. stoleti mluvi o tom, Ze Polsko m4 ¢lovék
v srdci, a diikazem je to, Ze srdce bije. Jde samozifejmé
o pozistatek traumatu, které muselo nastat v okamzi-
ku, kdy koncem 18. stoleti v dusledku sou¢asné expan-
ze tif mocnych cisafstvi — ruského, rakouského a prus-
kého — zmizela z mapy Polsko-litevskd unie, po véky
nejvetsi stat Evropy. Polstina, kterou dnes pouzivime,
je jazykem, ktery Adam Mickiewicz a dal$i romantic¢-
ti bdsnici vymysleli a propagovali v 19. stoleti, tedy
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v dobé, kdy Polsko formdlné neexistovalo. Nejpocet-
néj$i partyzdnské antifasistické hnuti druhé svétové
vilky — Zemskd armdda — také existovalo v Polsku. Je-
nom v samotné Var$avé zahynulo za posledni vélky vice
lidi — kolem 700 tisic — nez Ameri¢ant a Britti dohro-
mady... Kvili e¢zkému 19. a 20. stoleti je polskd dia-
spora — po zidovské a italské — nejpocetnéjsi na svété.
Druhym méstem po Var$avé, ve kterém Zije nejvice Po-
léka, je koneckonct Chicago, Polakem je kazdy desdty
obcan Irska. Nasly by se i dalsi ptiklady, ale podstatné
je, ze v Polsku nds ve skute¢nosti zije jenom dvakrét vic
nez téch, ktefi se v zahrani¢i hldsi k polské ndrodnosti.

PiS ziskalo dostateény mandit pro vytvoreni jednobarev-
né vlddy. Md navic iitad prezidenta a olekdvaji se dalsi
persondlni zmény, napriklad v centrdlni bance. 1ak silnd
pozice sice umoziiuje efektivni vilddnuti, ale pFindsi i po-
tencidlni rizika, jako je prohlubovini spolecenského kon-
fliktu. Je podle vds Polsko na takovou dominanci jedné
strany pripraveno?

Kdyz dovolite, odpovim na otdzku otdzkou. Znite
Rubikovu kostku? Mozn4 nejlépe symbolizuje to, ¢im
stfedni Evropa ve skute¢nosti je. A Polsko neni nic min
a nic vic nez nejstiedoevropstéjsi ze stiedoevropskych
zemi. Prolind se tu naprosto zivé vSechno: touha po
velikosti i boj o prezZiti ndroda, tvofeni a niceni, poziti-
vismus a romantismus, stud i hrdost spojené s vlastnim
jedndnim i chovdnim spoluobcant, urédzlivost, pokud

ptijde kritika, i skvély odstup viici sobé samému. Ne-
pochybuji, Ze v mnoha oblastech ¢ekaji polskou vlddu
i nds coby ndrod pordzky. Nepochybuji také, Ze at se
déje co se d¢je, ,zvlddneme to“ — jak zni heslo nasi
nové premiérky Beaty Szydlové.

Osobné se vSak nejvic té$im na ndvrat Polska do
sttedni Evropy. V otdzce ohledné regiondlnich rozdila
v Polsku jste spravné zaznamenal, ze zkrdtka existu-
ji. Tak tfeba ve Var$avé a okolnim vychodopolském
regionu jsou uddlosti vnimdny na ose zdpad—vychod,
Berlin—Moskva. Kdyz tedy ve Var$avé zndmym fikdm,
ze jedu do Prahy, ¢asto mi pordd jesté pieji Stastnou
cestu do Ceskoslovenska. Uplné jind situace je na jihu
Polska, v Krakové, v Malopolsku, ve Slezsku. Nejenze
tam d4vno védi, 7e Ceskoslovensko uz ptes dvacet let
neexistuje, ale na vikendy jezdi na jih, ve svych restau-
racich vidi na jidelnim listku slovenskou kyselacku,
madarské Gundelovy palacinky i ¢eské pivo. Shodou
okolnosti pochdzi novy polsky prezident Duda z Kra-
kova, nova polskd premiérka z Malopolska, novy pred-
seda sejmu z hali¢ské Pfemysle. Je to Sance pro vsech-
ny — pro vés i pro nés. Je to tak?

Rozhovor pfipravil Petr Dvorak, z polstiny prelozila Lucie
Szymanowska.

Petr Dvorak, prekladatel, student doktorského studia poli-
tologie na Masarykové univerzité.

MAcig) SzymANOWSKI

MACIE] SZYMANOWSK!

NA VYCHOD OD ZAPADU,
NA ZAPAD OD VYCHODU

STREDOEVROPSKE REFLEXE 1989-2015

NA VYCHOD OD ZAPADU, NA ZAPAD OD VYCHODU
Stfedoevropské reflexe 1989-2015

»Maciej Szymanowski je bytostnym Zurnalistou s vdsnivym zdjmem o stiedni Evropu, autorem
vice nez 400 ¢ldnku na toto téma, které vychdzely polsky, ¢esky i madarsky. Predklddany vybor
z jeho prevdzné esky psanych textl je predevsim autentickym zdznamem o tom, jak o na3i zemi
a jejim stfedoevropském kontextu uvazuje nékdo zvenci — Poldk a skute¢ny Stfedoevropan...”
(z pfedmluvy Frantiska Mikse)

Macig Szymanowski (1966), univerzitni pedagog, novindf, diplomat, zabyvéd se problematikou
stfedni Evropy. Absolvent katedry modernf filologie Var$avské univerzity, doktor humanitnich
véd (Jagellonskd univerzita), stipendista Eotvos Collegium v Budapesti. V letech 1992-1999 re-
daktor ¢eského tydeniku Respekt. Od roku 2000 zaméstndn na polském Ministerstvu zahrani¢-
nich véci, mezi lety 2006 a 2010 feditel Polského institutu v Praze. V soucasnosti predndsi déjiny
na Katolické univerzité v Budapesti.(A5, broz., 224 s., 198 K¢)

Objednavky na adrese:

CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel.: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz
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Manzelstvi stejnopohlavnich pari:

stitovédny prispévek

ANTONIN ScALIA

%74

Nejvyssi soud Spojenych stdtii americkych se v pripadu
Obergefell v. Hodges 576 U.S. ___ (2015) vénoval
otdzkdm, zdali ctrndcty dodatek Ustavy Spojenych stdtii
vyZaduje po stdtech, aby povolovaly manzelstvi stejno-
poblavnich pdri, a zda maji stdty povinnost uzndvat
takové manzelstvi povolené jinym stdtem, ackoli je samy
nepovoluji. Uvedeny soudni pripad je vlastné spojenim
nékolika pripadii, ve kterjch vystupovalo trndct stejno-
poblavnich pdrii a dva muzi, jejichZ partneri zemreli.
Stdty Michigan, Kentucky, Obio a Tennessee definova-
ly manzelstvi jako spojeni jednoho muze a jedné Zeny.
Zalobci tyto zdkony napadli jako odporujici ctrndctému
dodatlu Ustavy, ktery obéaniim garantuje zdkladni svo-
body a prdvo na ¥ddny soudni proces.

Soud ve svém ndzoru konstatuje, Ze manzelstvi je spole-
Censkd instituce, se kterou jsou spjaty cetné vyhody statusové
i majetkové. Argumentuje, Ze instituce manzelstvi, ackoli
doprovdzi lidskou spolecnost od jejiho poldtku, podléhala
v déjindch vivoji a zméndm — to doklddd mj. na opusténi
institutu dohodnutjch manzelstvi & na povoleni manzel-
stvi lidi riznych ras. Soud je ndzoru, Ze ochrana zdklad-
nich svobod ctrndctym dodatkem se vztahuje i na intimni
volby definujici osobni identitu — tedy i na to, s kym se
Clovék rozhodne uzaviit manzelstvi. Odepreni manzelstvi
stejnopoblavnim pdriim znamend odepreni témto pdriim
statusovych vyhod, nékterych majetkovych prav a vyhod,
rodicovskych prdv apod., &imz dochdzi k omezent jejich
svobody a poruseni zdkladniho principu rovnosti. Na zd-
kladé téchto ditodii tak rozhodl, Ze stdty maji povinnost
povolovat stejnopohlavni manzelstvi a uzndvat stejnopo-
hlavni manzelstvi uzaviend podle prava jinych stdti.

Jakkoli je samotny predmét tohoto rozhodnuti kon-
troverzni, na kontroverznosti mu doddvd i samotny fakt,

Texty

Jakym zpiisobem bylo ucinéno. Uvedené rozhodnuti bylo
ucinéno prostou vétsinou péti soudci, ctyfi soudci (John
G. Roberts, Antonin Scalia, Clarence Thomas a Samuel
A. Alito) nesoublasili a podali disentni stanoviska. Tato
disentni stanoviska pritom zabiraji témér dvé tretiny
zhruba stostrankového rozhodnuti. Kromé zde preloze-
ného stanoviska soudce Scalii stoji za pozornost zejména
disentni stanovisko predsedy soudu Robertse, ktery kro-
mé samotného institutu rodiny a manzelstvi tematizuje

problém konstitucionalismu, federalismu a demokracie.
(Martin Kolousek)

Soudce Scalia, ke kterému se pfipojuje
soudce Thomas, s disentnim stanoviskem

Pfipojuji se k ndzoru pfedsedy soudu v plném roz-
sahu. Pisi zvldst, abych upozornil na hrozbu tohoto
soudu pro americkou demokracii.

Podstata dnesniho rozhodnuti pro mé nemd
zvldstni dulezitost. Zdkon muze za manzelstvi uznat
jakdkoli sexudlni spojeni a Zivotni uspordddni, jakd
si pfeje, a muze jim pfitknout preferované obcanské
nasledky — od danového zachdzeni po pravo na pozu-
stalost. Tyto obcanské ndsledky — a vefejny souhlas,
ktery dosvédcuje, Ze tato uspofdddni byla oznacena za
manzelstvi — mohou moznd mit protichtidné spole-
Censké efekty, ale nikoli vice protichtidné nez efekty
mnohych jinych kontroverznich zdkont. Neni tedy
pro mé zvldst dulezité, co zdkon fikd o manzelstvi. Je
pro mé nicméné nesmirné dilezité, kdo je ten, kdo mi
vlddne. Dnesni rozhodnuti k4, ze maj vlddce, a vlad-
ce 320 miliond Ameri¢ant od pobfezi k pobtezi, je
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vét§ina deviti pravnika Nejvyssiho soudu. Nézor
v téchto piipadech je ve skute¢nosti nejzazsi rozsifeni —
a nejzazsi rozsifeni, jaké si lze viibec pfedstavit — sou-
dem nédrokované moci vytvéfet ,svobody*, které Ustava
a jeji dodatky zapomnély zminit. Tento vykon ustav-
ni revize nevolenou komisi deviti, vzdy doprovazeny
(jako je tomu dnes) extravagantnim vychvalovdnim
svobody, okrddd lid o tu nejdulezitéjsi svobodu, kte-
rou zakotvil v Deklaraci nezdvislosti a vyhrél v revoluci
v roce 1776: svobodu vlddnout sim sobé.

Dokud tomu neudinil soud pfitrz, vefejnd debata
o stejnopohlavnim manzelstvi ukazovala americkou
demokracii v jejim nejlepsim svétle. Jednotlivei na
obou strandch problému se vdsnivé, ale s dctou po-
kouseli presvéd¢it své spoluobcany, aby pfijali jejich
pohled. Ameri¢ané zvézili argumenty a podrobili otdz-
ku volbé. Voli¢stva jedendcti stdtt se rozhodla — bud
ptimo, nebo prostfednictvim svych zdstupci — rozsifit
tradi¢ni definici manzelstvi. Mnohem vice se jich roz-
hodlo, Ze tak neucini.! Vitézni nebo porazeni, obhdjci
obou stran pokracovali v prosazovani svych kauz, jisti
v myslence, Ze volebni prohra miize byt zménéna poz-
déjsi volebni vyhrou. To je pfesné zptsob, jakym ma
nas systém vlddy fungovat.”

Ustava uklddd rtiznd omezenf sebevlidé — omezeni
ptijatd lidem samotnym, kdy? ratifikoval Ustavu a jeji
Dodatky. Zakazané jsou zékony ,zhorsujici zévaznost
smluv®, odpirajici ,plnou viru a davéru® ve ,vefejné
akty® jinych stdtt*, zakazujici volny vykon ndbozen-
stvi®, zkracujici svobodu slova®, narusujici pravo drzet
a nosit zbran¢’, autorizujici neodtivodnéné prohlidky
a exekuce?, a tak ddle. Kromé téchto omezeni mohou
byt pravomoci ,,vymezené zvlst stdtim nebo lidu®,
vykondvdny, jak si stity nebo lidé zidaji. Projedndva-
né pripady po nds vyzaduji, abychom rozhodli, zda
¢erndcty dodatek obsahuje omezeni, které by po stdtu
vyzadovalo uzavirdni a uzndvini manzelstvi mezi dvé-
ma lidmi stejného pohlavi. Vyjim4 to zento problém
z politického procesu?

Samoziejmé ze ne. Bylo by prekvapivé nalézt nd-
vod tykajici se manzelstvi ve federdlni dstavé, zvlasee
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kdyz, jak ndm autor dnesniho rozhodnuti pfipomnél
pted dvéma roky (v ndzoru, ke kterému se pfipojili ti
sam{ soudci jako dnes): ,,[O]mezeni domdcich vztaht
je v oblasti, kterd byla dlouho povazovina za praktic-
ky vyluénou oblast stdti.“!° , Federdlni vldda, napfi¢
nasi historii, odklddala politickd rozhodnuti prévni-
mu Fddu stdth s respektem k domdcim vzeahtim.“!

Ale nemusime spekulovat. Kdyz byl v roce 1868
ratifikovdn ¢trndcty dodatek, kazdy stdt omezoval
manzelstvi na jednoho muze a jednu Zenu, a nikdo
nepochyboval o tGstavnosti takového pocindni. To roz-
hoduje tyto ptipady. Kdyz pfijde na ur¢ovini smyslu
végnich ustavnich ustanoveni — jako ,fddny soudni
proces“ nebo ,rovnd ochrana zikoni®“ —, je nepo-
chybné, Ze lidé, ktefi ratifikovali tato ustanoveni, ho
nechdpali jako zdkaz ¢innosti, kterd zustala jak univer-
zélni, tak nespornd v letech po ratifikaci.’> Nemdme
zidny zdklad pro ruseni ¢innosti, kterd neni vyslov-
né zakdzdna textem ¢trndctého dodatku a kterd nese
schvdleni dlouhého, rozsifeného a nenapadnutelného
uzivani datovaného az zpét k ratifikovdni dodatku.
Protoze zde neni zddnych pochyb o tom, ze lidé se
nikdy nerozhodli zakdzat omezeni manzelstvi na pary
opa¢ného pohlavi, musi byt dovoleno pokracovat ve
vefejné debaté o stejnopohlavnim manzelstvi.

Ale soud tuto debatu ukonéil, a to ndzorem, kte-
rému schdzi byt tenkd patina prava. Pod zdstérkami
a obtizn¢ zapamatovatelnymi pasdzemi ndzoru je jasné
a prekvapujici sdéleni: bez ohledu na to, co lidé ratifi-
kovali, ¢trndcty dodatek chrani ta prava, kterd soud-
ni moc, ve svém ,odiavodnéném dsudku®, povazuje
za hodnd ochrany.” Tak tomu je, protoze ,generace,
které napsaly a ratifikovaly Listinu prdv a ¢trndcety do-
datek, nepredpoklddaly, ze by znaly rozsah svobody
ve viech jeho dimenzich...“" Jeden by myslel, Ze tato
véta bude pokracovat: ,,...a proto poskytly prostred-
ky, kterymi by lidé mohli Ustavu doplnit,“ nebo moz-
nd ... a proto nechali vytvofeni dodate¢nych svobod,
jako naptiklad svobodu ozenit se s nékym stejného
pohlavi, lidu, skrze nikdy nekoncici proces legislati-
vy.“ Ale ne. Co logicky nisleduje, podle soudné zmoc-
néného odhadu vétiny, je: ,a tak svéfily budoucim
generacim chartu ochranujici prévo vsech osob uzivat
svobody tak, jak (my) pozndvime jeji vyznam.“" To
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»my“ netfeba fikat, je nds devét. ,Historie a tradice
vede a usmérnuje [nase] zkoumadni, ale neklade mu
vnéjsi hranice.“'® Proto radéji nez se zaméfit na to,
jak lidé rozuméji ,svobodé“ — v case ratifikace nebo
i dnes —, vétsina se soustfedi na étyfi ,principy a tradi-
ce®, které, v ndzoru vétsiny, zakazuji stitdm definovat
manzelstvi jako instituci sestdvajici z jednoho muze
a jedné Zeny."

Toto je holy justi¢ni ndrok na legislativu — vskutku,
super-legislativni silu; narok fundamentdlné rozporny
s nas$im systémem vlddy. Kromé omezeni Gstavnimi
zdkazy odsouhlasenymi lidmi, jsou stdty svobodné
ptijmout jakékoli zdkony, i ty, které urdzeji ,,odavod-
nény tsudek® vdzenych soudci. Systém vlddy, ktery
¢ini lid podfizeny deviti nevolenym pravnikim, si ne-
zaslouzi byt nazyvdn demokracii.

Soudci jsou vybirdni pravé kvali svym prévnic-
kym dovednostem; jestli reflektuji politické pohledy
konkrétniho obvodu, neni (nebo by nemélo byt) rele-
vantni. Nenf{ tedy pfekvapenim, Ze federdlni soudnic-
tvi muze stézi pfedstavovat obraz Ameriky. Vezméte si
napiiklad tento soud, ktery sestdvd jen z deviti muzi
a zen, z nichz vsichni jsou Uspé$ni pravnici,' ktefi
studovali na prévech na Harvardu nebo Yale. Ctyti
z deviti jsou rodili Newyor¢ané. Osm z nich vyrostlo
ve statech vychodniho a zdpadniho pobieZi. Jen jeden
pochézi z obrovského prostoru mezi nimi. Ani jeden
z jihozdpadu, popravdé ani ze zdpadu (Kalifornie
se nepotitd). Zadny evangelikdlni kiestan (skupina,
kterd zahrnuje ¢tvrtinu Ameri¢ana'?), nebo alespon
protestant jakékoli konfese. Ndpadné nereprezenta-
tivni charakter télesa hlasujictho o dne$nim socidl-
nim otfesu by byl irelevantni, kdyby jeho ¢lenové
fungovali jako soudci, odpovidajici pravni otdzku, zda
americky lid nékdy ratifikoval Gstavni ustanoveni,
které bylo chdpdno tak, Ze zavrhuje tradi¢ni definici
manzelstvi. Ale samozfejmé ze soudci v dne$ni vét-
$in¢ nehlasuji na této bdzi; oni rikaji, Ze ne. A dovo-
lit, aby politickd otdzka stejnopohlavniho manzelstvi
byla posuzovina a vyfe$ena vybranym, patricijskym
vysoce nereprezentativnim souborem deviti, znamend
porusit princip jesté zdkladnéjsi nez princip Zddnych
dani bez reprezentace: princip zddné socidlni zmény
bez reprezentace.

Texty

II

Ale co skute¢né ohromuje, je arogance zobrazend
v dne$nim soudnim puci. Pét soudct, keefi tvofi
dnesni vétinu, je zcela ochotno dovodit, ze kazdy
stdt porusoval dstavu po vSech 135 let mezi ratifikaci
¢erndctého dodatku a massachusettskym povolenim
stejnopohlavnich manzelstvi v roce 2003.° Objevili
ve ¢trndctém dodatku ,zdkladni pravo® prehlédnuté
kazdou osobou Zivou v dob¢ ratifikace a skoro kaz-
dym dal$im od té doby. Vidi, co mensi prdvni mys-
litelé — myslitelé jako Thomas Cooley, John Marshall
Harlan, Oliver Wendell Holmes, Jr., Learned Hand,
Louis Brandeis, William Howard Taft, Benjamin Car-
dozo, Hugo Black, Felix Frankfurter, Robert Jackson
a Henry Friendly — nevidéli. Jsou si jisti, ze lidé rati-
fikovali ¢trnécty dodatek, aby jim propuj¢ili moc od-
nimat otdzky z demokratického procesu, kdyz to po-
zaduje jejich ,,odtivodnény soud®. Tito soudci véds, ze
omezeni manzelstvi na jednoho muze a jednu Zenu je
proti rozumu; védi, e instituce stard jako vldda sama
a pfijimand kazdym ndrodem v historii az do doby
pred patndcti lety?! pfece nemuze byt podpofena ni-
¢im jinym nez ignoranci a bigotnosti. A jsou ochotni
fici, ze kazdy obcan, ktery s tim nesouhlasi, ktery se
drzi toho, co bylo do doby pfed patndcti lety jedno-
myslnym soudem vSech generaci a spole¢nosti, stoji
proti Ustavé.

Nézor je veden ve stylu, ktery je tak domyslivy,
jako je jeho obsah egoisticky. Je jedna véc, kdyz od-
délené konkurujici nebo disentni nézory obsahuji vy-
strelky, ¢i dokonce hloupé vystielky, mysleni a vyrazu;
je néco jiného, kdyz je takovy oficidlni nézor soudu.*
Samoziejmé okdzalé hlubokomyslnosti ndzoru jsou
hluboce nekoherentni. ,Pfirozenost manzelstvi je,
ze skrze jeho trvajici pouto dvé osoby spole¢né mo-
hou najit jiné svobody, jako vyjddieni se, intimnost
a duchovnost.“?® (Opravdu? Kdo se kdy domnival,
7e intimnost a duchovnost [at uz to znamend cokoli]
jsou svobody? A pokud intimita je svobodou, jeden
by myslel, Ze svoboda intimity je manzelstvim spise
omezena nez rozsifena. Zeptejte se nejblizsiho hippie.
Vyjédfeni se je jist¢ svoboda, ale kdokoli v dlouhotr-
vajicim manzelstvi potvrdi, Ze tento $tastny stav spise
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omezuje, nez rozsifuje, co jeden muze obezfetné fici.)
Préva, je ndm feceno, mohou ,vyvstat... z lépe infor-
movaného porozuméni toho, jak dstavni imperativy
definuji svobodu, kterd zistdvad naléhava v nasi vlastni
dobé.“** (Ze by? Jak miize lépe informované porozu-
méni tomu, jak dstavni imperativy [at uz to znamend
cokoli] definuji [at uz to znamend cokoli] naléhavou
svobodu [to je jedno], ddt zrod prévu?) A je ndm fece-
no, ze ,,v kazdém konkrétnim ptipadé bud klauzule
rovné ochrany, nebo spravedlivého procesu ,,muze byt
myslenkou k zachyceni esence prdva pfesnéj$im a ob-
sdhlejsim zptusobem® nez ta druhd, ,i kdyz se tyto dvé
klauzule mohou sbihat v identifikaci a definici pré-
va.“? (Co fict? Jakou moznou ,esenci ,zachycuje”
podstatny spravedlivy proces ,pfesnym a obsdhlym
zpusobem®? To znamend vibec nic, kromé téch svo-
bod a opravnéni, které tento soud mé doopravdy rad.
A klauzule rovné ochrany, jak je uZita dnes, neidenti-
fikuje nic nez rozdil v pé¢i, kterou tento soud skutecné
nemd rdd. Tézko destilace esence. Je-li spravny nézor,
ze tyto dvé klauzule ,se spojuji v identifikaci a definici
prdava“, je tomu tak jen proto, Ze to, co md vétsina
ridda a nerada, je predvidatelné kompatibilni.) Mohl
bych pokracovat. Svét neocekdva logiku a peclivost
v poezii nebo v inspira¢ni pop-filosofii; vyzaduje ji
v pravu. Materidly obsazené v dnesnim ndzoru museji
snizit reputaci tohoto soudu jako soudu jasného mys-
leni a stiizlivé analyzy.

Arogance je n¢kdy definovdna jako samolibd pycha;
a pycha, jak vime, pfedchdzi pid. Z federdlni moci
je soudni moc ,nejméné nebezpetnd®, protoze nemd
»ani moc, ani vili, nybrz jen tsudek; a musi v posled-
ku zdviset na pomoci vykonné paze“ a stdttl, ,i pro
efektivitu svych tsudka“®. S kazdym nasim rozhod-
nutim, které bere lidu otdzku spravné mu ponecha-
nou, s kazdym rozhodnutim, které je nestydaté zaloze-
no ne na pravu, ale na ,,odtvodnéném tsudku® prosté
vétsiny tohoto soudu, jsme o krok blize k tomu, aby
ndm byla pfipomenuta nase omezend moc.
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op., at 7-8).
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4 Ante, at 11.

5 Ibid.

16 Ante, at. 10—11.

17 Ante, at 12—-18.

'8 Pievlddajici postoj prévnika z vysokych budov s ohledem na otdzky
prezentované v téchto piipadech lze odhadnout z faktu, Zze American
Bar Association povazovala za korespondujici pféni svych ¢lent po-
dat zprdvu na podporu Zalobcii. Viz Brief for American Bar Associa-
tion as Amicus Curiae in Nos. 14-571 and 14-574, pp. 1-5.

1 Viz Pew Research Center, America’s Changing Religious Landscape
4 (May 12, 2015).

2 Goodridge v. Department of public Health, 440 Mass. 309, 798 n. E.
2d 941 (2003).

2 Windsor, 570 U. S., at ___ (ALITO, ]., dissenting) (slip op., at 7).

2 Pokud bych se kdy, i za cenu zaplacenou za péty hlas, pfidal k ndzoru
soudu, ktery by zacal: ,,Ustava slibuje svobodu pro vsechny v jejim
dosahu, svobodu, kterd zahrnuje jistd specifickd prava, kterd dovoluji
osobdm, v zdkonné sféfe, definovat a vyjddfit svou identitu,” mu-
sel bych se hanbou propadnout. Nejvys$ii soud Spojenych stdti klesl
z disciplinovaného prdvniho odtavodiiovéni Johna Marshalla a Jose-
pha Story k mystickym aforismim susenky Stésti.

23 Ante, at 13.

2 Ante, at 19.

» Ibid.

26 The Federalist No. 78, pp. 522, 523 (J. Cooke ed. 1961) (A. Hamilton).

Prekladatel a autor ivodniho textu Martin Kolousek, zdroj:
http://www.supremecourt.gov/opinions/14pdf/14-556_
3204.pdf.

Antonin Gregory Scalia (1936), americky pravnik, jeden
ze soudcU Nejvyssiho soudu Spojenych statll americkych.
Do Nejvyssiho soudu jejjmenoval prezident Ronald Reagan
v roce 1986. Je znam konzervativnimi postoji, které se pro-
jevuji zejména v otazkach zakonné a Ustavni interpretace.
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Nedokonceno

Uvaha o trojici nedokoncenych modernich staveb na brnénské Okruzni tride:
obchodnim domé Bata, ndjemnim domé Cejl 2—6 a autobusovém nddrazi

PeTR PELCAK

Omezime-li ¢asové ndsledujici srovndni na moderni
dobu, zfejmé se ndm vybavi vice nedokonéenych dél
hudebnich nez architektonickych. Jdouce v$ak hlou-
béji do historie, pomér se patrné obriti. Pfi¢ina neni
jenom v imérné s délkou casového odstupu klesajici
mife zachovdni hudebnich archivdlii a informacnich
prament. Nedokonéené stavebni dilo bylo prosté
z fady dtvodt v minulosti daleko ¢astéjsim a obvyk-
lej$im jevem nez ve 20. stoleti. Tento pf{mér nejen
zdiraziiuje neobvyklost existence nedokonc¢eného
dila moderni architektury, ale také predstavuje feno-
mén spole¢ny obéma disciplindm.

Jindfich Kumpost, prvni studie Batova mrakodrapu,
1925-1926, pohled od Okruzni tfidy.

Texty

»Literatura miie popisovat, malivstvi miZe zobra-
zovat, socharstvi mize zobrazovat, to architektura ne-
miige. Co se tjée uméni, je to jesté Cistsi disciplina nez
Jakdkoliv jind — kromé hudby —, protoze musi vytvdret
témata. “ (Oswald Mathias Ungers)

Zabyvat se fenoménem tématu ve spojitosti se
tiemi vySe uvedenymi brnénskymi stavbami se zdd
byt ptihodné z vice duvodu. Nasi trojici budov sice
spojuje prfindlezitost ke hnuti moderni architektury,
avsak kazdd z nich vznikla v jiné periodé¢ jeho historie.
Batav obchodni dim na konci 20. let, ndjemni dim
v ulici Cejl 4-6 na konci 30. let a autobusové nadrazi
na konci 40. let 20. stoleti. O to neobvyklejsi je téma
této trojici spolecné, totiz prdvé téma nedokoncenos-
ti. Jeji davody jsou u kazdé z nich nezdvislé na roz-
hodnuti ¢i vali jejiho stavebnika i architekta.

Bativ Diam sluzby

(Vladimir Karfik, 1930-1931)

V poloviné tfeti dekddy 20. stoleti se Tomas Bata
rozhodl zfidit sit vlastnich obchodnich doma. Prvni
postavil v letech 1927-1929 v Praze na Viclavském
ndmésti. Paralelné usiloval o vybudovini dalsiho
v moravské metropoli. Brno bylo tehdy dynamicky se
rozvijejicim primyslovym a obchodnim stfediskem,
druhym nejvétsim méstem nového ceskoslovenského
stdtu. Je mozné, Ze to byla synergie dynamicky se roz-
vijejictho zemského centra i vlastniho koncernu, kterd
ho privedla k myslence zbudovat pravé v Brné prvni
evropsky ,,mrakodrap®. Umistil ho na jeho reprezen-
tativni bulvdr — na Okruzni tfidu. Bylo v logice jeji
méstotvorné myslenky, ze vedle budov pro moderni
spole¢nost dulezitych instituci zde bude umisténa
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Jindfich Kumpost, prvni
| studie Batova mrakodrapu,
| ‘1: 1925-1926, variantni navrh,
| pohled z ulice Koblizna.

rovnéz prvni vy$kovd budova nejenom zemské metro-
pole, ale i celého mladého stdtu.

Pozemky pro stavbu zakoupil jiz roku 1924. Brno
se v tu dobu stdvalo jednim z ohnisek evropské moder-
nf architektury. P¥iznivé klima pro jeji ptijeti vytvdteli
v letech 1919-1925 méstsky architeke Jindfich Kum-
post a v letech 1925-1929 jeho ndstupce v tfadé Bo-
huslav Fuchs. Pro prosazeni stavby mrakodrapu zadal
Tomds Bata jeho ndvrh pravé obéma brnénskym tvir-
cim a déle svému architektonickému poradci Josefu
Gocdrovi. Ten jako ¢elny predstavitel kubistické gene-
race a ndstupce Jana Kotéry ve vedeni architektonické
specidlky na prazské Akademii vytvarnych uméni byl
tehdy patrné nejrespektovanéjsim architektem zemé.

Nevime, zda postupné zaddni studie mrakodrapu
témto vlivnym architektim v prabéhu let 1925-1929
bylo pouze strategii Tomase Bati k prosazeni stavby.
(Dalsi studie zpracovali rovnéz zlinsky méstsky archi-
tekt F. L. Gahura a stavebni oddéleni Batova koncer-
nu.) A nevime ani to, zda zdmér stavby mrakodrapu
byl diivodem k tomu, ze Tomdsav bratr Jan A. Bata
pocitkem roku 1930 nabidl misto vedouciho projeke-
niho oddéleni koncernu prazskému architektovi Vla-
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dimiru Karfikovi, ktery v té dobé¢ pracoval v chicagské
kanceldfi Holabird & Root a poté u E. L. Wrighta. To-
més Bata v USA nékolikrdt del$i dobu pobyval a ame-
ricky model kapitalismu, reprezentovany fordismem,
ale zfejmé i chicagskymi mrakodrapy (ve smyslu jejich
interpretace Colinem Rowem v eseji Chicagsky ske-
let), duvérné znal a byl mu velkou vyzvou i inspiraci.
V kazdém pripad¢ Vladimir Karfik Batovu nabidku
ptijal a jeho prvnim projektem pro obuvnicky kon-
cern byl pravé brnénsky mrakodrap o dvaceti poscho-
dich. Ndvrh vychdzel na jedné strané ze standardniho
batovského Zelezobetonového skeletu se sloupy kru-
hového priifezu a Zebirkovymi stropy, na druhé strané
z fasddniho motivu neddvno dokonceného firemniho
obchodniho domu v Praze s horizontilné traktova-
nym sklenénym zdvésovym plastém s parapetnimi
pdsy z bilého opaxitu. Jejich translucentnost byla po
setmén{ vyuzivdna pro svételnou reklamu. Tento typ
fasddy, poprvé navrzeny pravé na prazském firem-
nim Flag Store, se stal typickym vyrazem obchodnich
domu Bata, zvanych Domy sluzby.

Zajimavé je, ze Vladimir Karfik (a pfed nim rov-
néz Jindfich Kumpost) pro sviij ndvrh nepouzil chi-

(A7 i i P
Vladimir Karfik, névrh Batova
mrakodrapu, 1930, varianta
pro realizaci, pohled z ulice
Koblizna.

mrakodrapu, 1930, nepro-
vedend varianta, pohled od
Okruzni tfidy.
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. . T
mir Karfik, Dim sluzby Bata, 1930-1931.

Viadi

cagsky model mrakodrapu, ktery se pfimo z parteru
zvedd do celé své vysky, nybrz model newyorsky, kde
vézova stavba vyrtstd ze stiedu bloku bézné vysky
uli¢ni fronty.

Definitivni Karfiktiv névrh ziskal v ¢ervnu roku
1930 stavebni povoleni. Mél pétipatrovou nizsi
¢ast padorysného tvaru klinu mezi ulicemi Janskou
a Kobliznou a z jejiho stfedu vyrtstajici patnictipat-
rovou v¢z. Stavba provddénd stavebni firmou Batova
koncernu, jiz od pocitku projekénich piiprav roku
1927 intenzivné sledovand a diskutovand tiskem, byla
zahdjena v zdfi téhoZ roku. Nisledujiciho bfezna pii-
valovy dést zaplavil a poskodil stavenisté. Poté mést-

Obchodni dim Centrum,
drive Bata, stav z roku
1962.

Texty

sky stavebni tfad stavbu, kterou ,,jiz poklddd kazdy ne
za soukromou zdlezitost firmy, ale za zdlezitost celého
Brna“ (Zlin, 27. 9. 1930, ro¢. XIII, & 38), zastavil
s odvoldnim na jeji nedostate¢né zalozeni v misté s ne-
tnosnym podlozim a vysokou hladinou spodni vody.
Kdyz nésledné provedené zatézkdvaci zkousky a odbor-
né expertizy prokdzaly, Ze zalozeni stavby je v potddku,
vzneslstavebnitifad novyanesplnitelny pozadavek nasta-
tické dimenzovani stavby na bo¢ni tlak vétru 150 kg/m?
misto ptvodnich 100 kg/m?a stavebni policie pfiké-
zala stavbu ukondit v Sestém patfe. Jan Antonin Bata,
po tragické smrti Tomdse Bati v roce 1932 jeho ndstup-
ce ve vedeni firmy, potom v roce 1937 upravil vnitin{
feseni domu tak, ze ho nastavil o sedmé patro s byty
vedoucich. Roku 1944 byl jeho sklenény pldst ponicen
pfi spojeneckém ndletu a roku 1966 byl kompletné vy-
ménén za jedinou tehdy v Ceskoslovensku vyribénou
typizovanou zdvésovou fasddu. Totdlni proména Karfi-
kova ndvrhu tak byla dovrsena. P¥ibéh nedokonéeného
brnénského mrakodrapu vsak neznamend, e by Vladi-
mir Karfik nejvys$si budovu Evropy nepostavil. Poté, co
se rychle se rozvijejici moderni Brno zaleklo samo sebe
a vyskovou budovu zakdzalo, museli si jeji architekt
i stavebnik pockat dalsich sedm let, az do roku 1938,
kdy byla v matefském mésté koncernu, ve Zliné, do-
konéena patndctipatrovd budova feditelstvi firmy Bata,
v té dobé nejvyssi dam kontinentu.
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Malobytovy diim, Cejl 2-6
(Otto Eisler, 1937)

Duivody nedokoncéeni stavby obytného bloku zidov-
skych textilnich podnikatela Bedficha Jellineka, Otto
a Waltra Seidlovych (Cejl 4) a Maxe Low-Beera (Cejl 6)
byly naprosto rozdilné. Velkd hospodafskd krize v roce
1929 zasihla Ceskoslovensko se zpozdénim, avsak trva-
la 0 to déle. Jesté v poloviné 30. let se situace ve staveb-
nictvi piili§ nezlepSovala. Roku 1936 proto parlament
vydal zékon, ktery prominutim platby dané z nemo-
vitosti na dobu 25 let podporoval vystavbu maloby-
tovych domu. Ten dokdzala brnénskd radnice velmi
rychle vyuzit rozsihlou komunélni vystavbou tzv. Byt
pro chudé mésta Brna. Ve stejné dobé¢ zapocali — zfej-
mé jako reakci na bliZici se vile¢ny konflikt — masivné
investovat do stavby obytnych doma majetni brnénsti
Zidé. Léta 1936 a2 1938 jsou tedy v Brné obdobim
stavebniho boomu, v némz podil staveb Zidovskych
stavebnik vzhledem k nizkému podilu zidovského
obyvatelstva mésta (cca 4 %) byl prekvapive vysoky.
Jednou z tehdejsich velkych malobytovych staveb
byl rovnéz dtim na nérozi ulice Cejl a Kolisté, osvobo-
zeny do roku 1961, resp. 1962 od placeni dané z ne-
movitosti. Stavéla ho firma brat{ Arthura a Moritze
Eislerovych (stejné jako vilu Tugendhat), kterou by-
chom dnes nazvali developerskou spolecnosti. Sku-
povala totiz pozemky, které nabizela Zidovskym in-
vestortim s tim, ze dle jejich zaddni na nich nejdfive
vyprojektuje a postavi budovu. Ndmi sledovany ndvrh
vypracoval jeden z podilnika spole¢nosti, vyznamny
brnénsky moderni architekt Otto Eisler, ktery byl na-

Otto Eisler, navrh malobytového domu Cejl 2-6, 1937,
situacni zakres umisténi novostavby.
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Otto Eisler, navrh malobytovho omu Cej
pohled od Okruzni tfidy.

ptiklad roku 1931 jako jediny éesky autor zastoupen
v hlavni sekci slavné vystavy Modern Architecture
v newyorském MOMA. Tato skute¢nost je ponékud
paradoxni, protoze Otto Eisler nebyl pfedstavitelem
bilého funkcionalismu & la Le Corbusier, ktery byl
typicky pro progresivni architekturu mladé Cesko-
slovenské republiky. Patfil naopak k vidéim repre-
zentantim skupiny brnénskych Zidovskych autor,
kterd vytvofila osobity proud moderni architektury
s vlastni estetikou. Mohli bychom jej nazvat stfedoev-
ropskym architektonickym purismem a jeho kofeny
hledat u videnskych architeket okruhu Josefa Fran-
ka. Jeho charakteristickymi formalnimi znaky byly
hladké omitané fasidy dole jdouci az k zemi, nahote
ukonéené tenkou fimsou a pravidelné traktované troj-
kiidlymi okny, ¢asto osazenymi v jejich vnéjs$im lici,
a se vstupem tvofenym nezvykle dzkymi jednokiidlo-
vymi prosklenymi dvefmi s ocelovym rimem.

O to neobvyklejsi je Eislerovo uziti okennich pdst
na pruceli (nedokonéeného) domu Cejl 2-6. Jednd se
ptitom o klasickou zdénou konstrukci, a tedy o nos-
nou fasddu s jednotlivymi okennimi otvory (fasidni
typ v némcéiné jednoduse nazyvany Lochfassade). Mo-
tiv pdsového okna tudiz Eisler vytvaii trikem. Zdéné
plochy pilifa mezi jednotlivymi okny obklddd deska-
mi bilého opakeniho skla a iluzi okennich pdst pod-
poruje jejich vyrazné vystupujici Sambrénou, de facto
fimsou seshora i zespodu lemujici a tedy zduraznujici
okenni pds. Takto plasticky zdiraznéné horizontil-
ni traktovdni priceli umociiuje barevnym odlisenim
S$ambrdn — na svétlé plose omitky stavebniho télesa
jsou natfeny tmavé. Dulezité vsak je, ze Eisler tyto fa-
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lesné okenni pdsy nenechdvd dobéhnout az k ndrozim
stavby, nybrz je ukoncuje (opét vyraznym lemovdnim
S$ambrdnami) daleko od boc¢nich hran ¢elni fasddy,
na jejichz obou okrajich tak zistdvaji $iroké hladké
plochy. Takto dosazend vyraznd axialita priceli vytvari
z nékolika oby¢ejnych ndjemnich doma kompozi¢né
sjednoceny objem méstského paldce, vyznacujiciho se
velikosti, velkorysosti a monumentalitou. Nejde tedy
o vyraz fadovych budov v ulici, a tudiZ mazeme vy-
vozovat, ze vytvofeni bézné uli¢ni fronty zde nebylo
Eislerovym zdmérem.

At jiz byl jeho Gmysl jakykoliv, plné realizovat se
mu ho nepodafilo. A to navzdory skute¢nosti, ze si
stézi mohl vybrat solventnéjsi stavebniky. Paradoxné,
avsak v fad¢ ohledu pro 20. stoleti typicky, pravé jejich
vyborné majetkové poméry byly diivodem nedokon-
¢eni celého stavebniho zdméru. Vsichni investofi totiz
byli pfislusniky vysoké brnénské zidovské burzoazie.
A ¢as v nékterych okamzicich 20. stoleti bézel obzvl4s-
t¢ rychle. Stavebni povoleni domu Cejl 6 bylo vydéno
26. ¢ervna roku 1936. Definitivni pldny vsak jsou da-
tovany v ¢ervnu roku nésledujiciho. Nové stavebni po-
voleni na né bylo vydano 3. srpna, stavba dokoncena jiz

Otto Eisler, najemni diim Cejl 4, 6, 1936-1937,
pohled z ulice VIhka.

Texty

Mapa Brna z roku 1936,
usténi ulic Cejl a Koblizna do Kolisté.

Otto Eisler, najemni diim Cejl 4, 6, 1936-1937, pruceli
do ulice Cejl.

18. z4f{ a povoleni k uzivini udéleno 1. fijna roku
1937. Dne 29. dubna roku 1938 byl Berni sprdvou
mésta Brna vyddn stavebnikim vymér udélujici jim
osvobozeni od placeni dané z nemovitosti do 30. z4i{
roku 1962. Tento vymér jim byl odesldn 3. kvétna.
Mezitim vsak 12. bfezna nacistické Némecko provedlo
Anschluss Rakouska. 20. kvétna vyhldsila Ceskosloven-
skd republika ¢dste¢nou a 23. z4f{ Gplnou mobilizaci.
29. 74t byla v Mnichové bez tcasti CSR podepsdna
dohoda o postoupeni tzemi Sudet Némecku, kterd
Wehrmacht obsadil 1. fjna 1938. 15. bfezna ndsledu-
jictho roku Hitler anektoval zbylé tzem{ Ceskosloven-
ské republiky. Stavebnik domu Cejl 6, Max Low-Beer
(1902-1952), bratr Grete Tugendhatové, odjel s rodi-
nou v srpnu roku 1938 na dovolenou do Anglie a zpét
se jiz nikdy nevratil. Jeho otec Alfred Low-Beer, jeden
z nejbohatdich muzt Brna i Ceskoslovenska (finan-
coval stavbu vily své dcery Grete, a je proto mozné,

= A

= & f‘{‘ v BV :'-"
prostor za- Mapa Brna z roku 1937, tentyz vysek

jako na vedlejsim obrazku.
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ze prostiednictvim svého syna Maxe i stavbu domu
Cejl 6), ve mésté docasné zustal, aby zajistil rodinny
majetek. Avsak dne 11. dubna 1939 byl nalezen za-
vrazdény na némecké hranici u mésta Stéibro/Mies pii
pokusu o utek z protektordtu za rodinou do $vycarské-
ho exilu. Stavba ndjemniho domu Cejl 26 dle ndvrhu
Otto Eislera, internovaného béhem vilky v nejstras-
néjsich nacistickych koncentra¢nich tdborech (véetné
Osvétimi a Buchenwaldu), zistala nedokonéena.

Nistupisté autobusového nddrazi

(Bohuslav Fuchs, 1948—-1949)

Projekt autobusového nddrazi predniho ¢eského mo-
derntho architekta Bohuslava Fuchse vznikl o desetileti
pozdéji nez dim v ulici Cejl, tedy jen pdr let po skon-
¢eni druhé svétové vilky. Tehdejsi politickd situace jiz
ovSem byla opét tristni. Pfestoze prezidentem byl tyZ
Edvard Bene$ jako pted vélkou, Ceskoslovensko roz-
hodné nebylo skute¢nou demokracii. Mnozi citili, Ze
situace spéje k tragickému zvratu. V té dobé Bohuslav
Fuchs promyslel konstrukéné i esteticky mimorddny
projekt méstského autobusového nddrazi umistény
na Okruzni tfidé. Tento mistr organické architektu-
ry 30. let se v dusné a ztézklé povale¢né atmostéte jiz
nedokdzal navrdtit k suverénni lehkosti svych pred-
véle¢nych staveb. Vyjimku pfedstavoval pravé ndvrh
autobusového nddrazi. Baldachyn zelezobetonové sko-
fepiny jen zlehka se dotykajici sloupt skrze sklenéné
ovély svitidel se snad chtél vypjetim svych kfivek vze-
ptit dopadajici tizi doby. Z navrzené stavby bylo po
komunistickém puci postaveno v roce 1950 pouze tor-

Bohuslav Fuchs, navrh autobusového nadrazi, 1948, pudorys
vypravni budovy.

zo — jedno kryté ndstupisté. Organicky jedine¢né tva-
rovand vypravni budova, jejiz do sebe se uzavirajici tvar
jako by pfedznamendval nemoznost svobodného po-
hybu po spusténi zelezné opony, musela pfiSerné drdz-
dit nové protagonisty socialistického realismu. Bohu-
slav Fuchs, nejuspésnéjsi ¢esky moderni architekt prvni
republiky, sice od okamziku pfevzeti moci komunisty
nemobhl stavét (soukromé projekéni kanceldre byly ze-
stdtnény v 1été roku 1948, praxe profesort vysokych
skol az o prézdninich ndsledujictho roku), ale dosud
mohl u¢it jako profesor na fakulté architektury brnén-
ské techniky. Avsak pouze deset let. V roce 1958 na n¢j
komunisté usporddali hon. Ve vykonstruovaném pro-
cesu byl nakonec roku 1960 odsouzen ke dvéma letim
zaldfe jenom podminéné. Pred fyzickym uvéznénim ho
zfejmé zachrdnilo jeho mezindrodni renomé.

Bohuslav Fuchs, navrh autobusového nadrazi, model, 1948 (?).
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Bohuslav Fuchs, provedend ¢ast autobusového nadrazi, 1948-50.

Skutec¢nost, ze tiem stavbdm vzddlenym od sebe zhruba
tfi minuty chize bylo v pribéhu dvaceti let znemozné-
no jejich stavebni dokonéent, je vice vypovédi o tragic-
kém 20. stoleti nez jejich vlastnim velkym tématem. To
muzeme hledat spiSe v jiné oblasti, kterd souvisi s pa-
miétkovou pé¢i stejné jako s urbanismem a jeho meto-
dou oznacovanou némeckym vyrazem Stadtreparatur.

Colin Rowe se v knize Collage City vypotidavi se si-
tuaci, kdy modern{ hnuti pfineslo silné, vii¢i minulosti
agresivni urbanistické koncepty, avsak soucasné nedo-
kézalo vytvofit zidné mésto celistvé. Nase historickd
mésta jsou tak plnd rozliénych torz velkych moder-
nistickych gest, kterd vsak tvofi jen jednotlivé nepro-
pojené segmenty a nevytvéfeji — na rozdil od historic-
kého mésta — srozumitelny celek. Interpretace téchto
gest a jejich zapojeni do celistvé koléze je dle Roweho
cestou k vytvofeni takového celku. Avsak co si poéit
s intervencemi modern{ architektury do textury mésta,
které nejenom Ze zistdvaji nedokon¢enymi urbanistic-
kymi torzy, ale nejsou dokonceny ani jako stavby?

Prévé toto je téma, které je vSem tfem nasim ob-
jektam spole¢né. Jeho zdsadni konsekvenci je zptisob
ptistupu k feSeni ,nedokondenosti® téchto dél moder-
ni architektury. Mdm za to, ze podstatnéjsi nez hod-
nota kazdé jednotlivé stavby je jeji vyznam v urbanis-
tickém obraze mésta, resp. vyznam ji zapocaté ¢i z¢asti
realizované urbanistické myslenky.

Pomysleme jenom na skutecnost, ze torzo Batova
mrakodrapu a Eislertiv ¢inzovni diim tvoii dva pély ve-
fejného prostoru kolmého v témze misté na Okruzni tfi-
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du. Jimi vytvdfené urbdnni prostory tvoii — ¢i mély tvo-
fit — jakési proti sob¢ oteviené méstské ,,niky“ ¢i na Ring
kolmé ndmésti. (V této souvislosti je zajimavé, Ze dnesni
Malinovského ndmésti, pojmenované po marsilu Rudé
armady, na mapé Brna existuje, prestoze na predvélec-
nych mapéch tentyz prostor zidny ndzev nemd.)

Prévé urbanistickd situace urcila zptisob Karfiko-
va i Eislerova architektonického feseni. Karfik v cele
oné k Ringu oteviené ,niky® — prdvé pro jeji ustave-
ni — navrhuje vertikilu mrakodrapu, Eisler na protéjsi
strané Ringu stavi kolmo na néj vyrazné horizontalné
¢lenény blok, vytvifejici celou jizni stranu této druhé
»niky“. Méfitka obou ndvrhi jsou vyjime¢nd — na z4-
padé v Cele piazzety hledi (¢i spise mél hledét) k Ringu
mrakodrap, na vychod¢ formuje protéjsi piazzetu siro-
k4 fasdda obytného palazza, které prevadi ptes Okruzni
ti{du stavebni ¢dru novorenesanénich paldcta Doretova
dvora a méstské celnice (dnes Palic Morava a Magist-
rat). A jen minutu odtud, za kvadraturou celnice (Ma-
gistrdtu), v mist¢, kde Ringu chyb{ jeho centralni ze-
leny pds, jej anticipuje v jeho ose se vzndsejici vinovka
Fuchsova pfestieseni autobusového néstupiste.

Spole¢né téma vsech tif architektonickych torz, dle
mého ndzoru, neni obsazeno v budovich samotnych,
ale v jejich osvéti a v roli, jakou hraji v urbanistické
textufe mésta. Tim se zptisob uchopeni jejich feseni
(dostavby, vyuziti, rekonstrukee) odlisuje od striktniho
pojeti pamdtkové péce, soustiedujiciho se na pamatku
a historicitu a autenticitu jeji hmoty. V naSem piipadé
vsak tkvi zejména v rehabilitaci jejich méstotvorné my-
slenky. Kli¢ k tspésnému vyfeseni jejich torzalnosti tak
lezi na pad¢, na niz spolecné operuji discipliny pamdt-
kové péée a urbanismu. Pro kulturu mésta nenf az tak
dtlezitd jejich pamdtkovd obnova jako reinterpretace
myslenek, které jim daly formu. Teprve az tyto myslen-
ky budou znovu artikulovdny a dofeceny, vytvofi tato
architektonicka torza se svym okolim srozumitelny ce-
lek, souvislou a pochopitelnou urbdnni texturu mésta.

Fotografie a plany: Muzeum mésta Brna a archiv autora.
Psano pro Institut fir Kunstgeschichte, Bauforschung und
Denkmalpflege, Lehrstuhl fiir Denkmalpflege und Bauten im
Bestand, TU Wien.

Petr Pelcak, architekt cinny ve vlastni kancelafi a na Fakulté
architektury VUT v Brné.
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Posledni obrazy

Lucie SIKLOVA

Posledni obraz

Sledujeme-li dilo urcitého autora, nutné dospéjeme
v rdmci jeho pozdni tvorby k poslednim obrazim,
nebo dokonce piimo k jednomu konkrétnimu po-
slednimu obrazu. Zvykli jsme si vyvoj tvorby v case
obecné traktovat podobné jako vyvoj lidského Zivota.
Maime zazité terminy jako rand tvorba, kterd zahrnuje
pocitky a obdobi hleddni, po ni ndsleduje doba zrdni,
jez sp&je ke zralé tvorbé, gradujici ve tvorbé vrchol-
né. Zralou worbu po uréité dobé za¢indme nahlizet
jako tvorbu pozdni. Ta mtZe trvat, ddna délkou Zivota
i tvir¢iho obdobi raznych uméled, od par poslednich
let az po celé desetileti. Kategorie pozdni tvorba je
tedy vzitd a kolem jejiho ¢asového vymezeni panuje
veelku shoda, jak napovidd i casty ndzev ¢i podtitul
poslednich kapitol uméleckych monografii i uméno-
védnych slovniki. Jinak je tomu s jejim hodnocenim.
Zde panuji urcité rozpaky, které vystihuje naptiklad
fakt, ze v odborné literatufe se velice zfidka setkdme se
slovnim spojenim ,,vrcholné dilo stdii“. Pozdni tvorba
byvé castéji hodnocena spise jako slabsi, v monogra-
fii zabird vzhledem k pfedchozim obdobim pomérné
mensi ¢ist. Soucasnost, cenici si vice sily nezli mou-
drosti stafi, tuto tendenci posiluje. Sbératel, pokud
neni lovcem kuriozit anebo se nezaméfuje na kon-
krétniho autora, a nemd tak v imyslu dokumentovat
cely jeho tvardi vyvoj od zacdtku az do konce, vidy
poklddd za dobry tlovek do sbirky dilo z vrcholné eta-
py. Navic se v rdmci pozdni tvorby neziidka objevuji
skupiny obrazt, které z hlediska vyvoje tvorby néja-
kym zptsobem vybocuji, nepfedstavuji ten pravy, od
tvtirce olekdvany autorsky rukopis.

Posledni obrazy. Byvaji mnohdy oproti pfedchozi
tvorbé tak jiné, ze jsou hodny diskuze. Mdme je do
tvorby plnoprévné zapoditdvat, nebo rad¢ji z umel-
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cova dila ,vyzivorkovat® jako exces a pfili§ se jimi
nezaobirat? V dne$ni dobé poznamenané neustdlou
honbou za né¢im novym, kdy umélec dosahuje své
sldvy jiz jako mlady a jako takovy se zapisuje i se svym
dilem do povédomi odborné a kulturni obce, jsou po-
zdni tvorba a posledni obrazy skute¢né casto a zdro-
ven nijak oprdvnéné pfijimdny s urcitym despektem.
Neékdy dokonce jako by vlastné ani nebyly. Prilis se lisi
od zabéhnuté predstavy o tom, Ze zrovna tohle je ten
typicky, vrcholny, silny, slavny.. ., prosté ten pravy mi-
str. Se stdfim jsou v souvislostech pozdni tvorby cas-
téji asociovdny projevy slabosti, spojované spise s fy-
zickym omezenim, nemoci a psychickymi zménami
nez s moudrosti a ocenénim dusevniho a duchovniho
poznani.

Sledovala jsem tvorbu vice nez tficeti raznych vy-
tvarnych umélet — od téch skolenych k autodidak-
tim, od umélca tvoficich cely svij zivot k tém, kte-
i zacali tvofit prévé az na konci. Tuto ,poslednost®
jsem nahliZela z raznych stran, sledovala a posklddala
dohromady ruzné piibéhy poslednich obrazi. Z této
zkusenosti vSechny tyto obrazy vychdzeji jako néja-
kym zptsobem vyjime¢né. Pozdni tvorba spolu s po-
slednimi obrazy plnohodnotné dotvifeji celkovy ob-
raz svého autora. Nelze je jednoduse ,vyzdvorkovat®.
Miizeme vsak opustit strach, ktery potencidlné pfind-
Seji, a to jak z pozice kritika, obdvajiciho se o svoji
povést, kdyby je obrazné feceno vzal na milost, tak
z pozice lidské, kdy se jim vyhybdme proto, ze se pii-
li§ dotykaji konce. V tuto chvili je kategorie posledni
obraz ve védeckém svété zatim hypotetickd. Neexis-
tuje totiz jeden standardni posledni obraz, ale razné
posledni obrazy, které vznikly za raznych Zivotnich
okolnosti. Kazdy autor, velikdn i ten na okraji, ma
takovy obraz.
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N4vraty, vira a identita Jana Zrzavého

Jan Zrzavy (1890-1977) se narodil ve Vadiné (dnes
Okrouhlice) u Havli¢kova Brodu. Zil a tvofil prede-
v§im v Praze, kde ziskal sviij prvni podndjem v Cer-
ninské ulici pobliz Lorety. Na Loretinské ndmésti se
ve své tvorbé vracel po cely zivot. Nezanedbatelné pro
jeho tvorbu byly francouzské pobyty v Pafizi a prede-
v$im v Bretani, kam se pravidelné od roku 1939 vra-
cel. Dva roky studoval na Vysoké skole uméleckopru-
myslové v Praze u profesora Ditéte, ale byl vyloucen
kvuli neshoddm o predstavé malby podle skute¢nosti.
Pozdéji zkousel pfijeti na Akademii, av$ak pro svoji
nekonformnost nebyl pfijat. Pokracoval jako autodi-
daket a inspiraci nachdzel u italskych starych mistra.
Jeho tvorba tak vykazuje i urcité atributy samouctvi.
Po vypordddni se s avantgardnim poselstvim si vy-
tvofil vlastni, na avantgardé nezdvisly rukopis, ktery
inspiroval fadu nasich solitéra-autodidaked. Zustdva
pro nds malifem vizi, pfedstavuje jeden z nasich sym-
bolistnich vrchola, kdyz s Josefem Véchalem a dal$imi
kolegy ze skupiny Sursum razi druhy cesky symbo-
lismus. Viziondfstvi a symbolu ziistdvd vérny i v do-
bach, kdy se takovy pfistup ddvno nenosi a miize byt
svému autorovi na obtiz.

Zrzavy v mladém véku prozil bolestné vyporddd-
véni se svoji sexudlni orientaci. Z této doby pochdzeji
také jeho nejexpresivnéjsi a nejtemnéjsi obrazy. Malu-
je své drdsavé autoportréty, maluje Antikrista (1908),
jehoz Vincenc Kramdf charakterizuje jako zosobné-
né pohlavi, které jakoby z pomsty pfibiji oklamany
umélec na kiiz. Vychodisko nasel Jan Zrzavy ve vife
a tvorbé a jeho velkym Zivotnim vzorem se stal Leo-
nardo da Vinci, ktery pro néj predstavuje idedl subli-
mace nepfijatelnych pudovych pohnutek. Zrzavy se
k nékterym svym tématim stdle vraci. Jsou to postavy
Starého a predevsim Nového zdkona, ve kterych jej,
kdysi bouflivého rebela, oslovuje akcent milosrdenstvi
a poslusenstvi.

Pokud sledujeme Zrzavého posledni obrazy, je ne-
zbytné vrétit se hluboko do minulosti. V roce 1925
jej zasdhla vdznd nemoc. Zrzavy se obdval naplnéni ro-
dinné anamnézy. Rakovina. Ndsledovala operace, jez
zhoubny nddor nakonec nepotvrdila. Své ivahy tehdy

Texty

sméroval na préh smrti, ve svych tficeti péti letech si pro-
Sel jakousi autorevizi, na niz o néco pozdéji vzpomind:

Neni ndhodou, Ze od oné nemoci, rozhrani mého zi-
vota, maloval jsem téméf vyhradné jenom krajiny. Ne-
mocen, nevéda, zda jesté budu Ziti, zalal jsem se novy-
ma o¢ima divat na tento svét, ktery snad budu muset
opustiti. Véci, krajina, pfiroda zacaly ke mné mluviti
novou prekvapujici feci, odhalily svoje zdvoje a ukdzaly
mi zpisob a podstatu svého byti. Odvrdtily pozornost
od mého nitra k svétu okolnimu, daly mi odpovéd tak
dlouho hledanou o podstaté Zivota: Ze jsem jd to, co
ony, ze jsme vysli z jednoho a stejného dechu Ducha,
jim Zijeme i hyneme, Ze smysl Zivota je v radosti byti.!

Revize jej ¢ekd jesté jedna, byl mu ddn nakonec
dlouhy zivot. Jaky je tento druhy, dokonany zvér, na-
kolik konvenuje s bilancovinim malife na uméleckém
vrcholu, zprvu svym dilem dévajiciho prichod Zivo-
¢isné pudovosti, jiz pozdéji v redlném Zivoté odlozil
a obrdtil se od ni k asketickému Zivotu v dstrani?

Kdyz ke stiru znovu reviduje, konstatuje nadpro-
dukei urcitych aspé$nych motivii (mini jimi napii-
klad Bretan, kam spadaji i ¢asto opakované spici lod¢)
a lituje toho, Ze vSechny tyto véci vypustil do svéta.
Tehdy jiz maluje pfevdiné pastelem, fidceji temperou
¢i akvarelem. Sdm to vysvétluje raciondlné, shledal pry
olej z dfivéjsich let barevné nestdlym. Z jiného hlediska
Ize fici, Ze stdrnoucimu a sldbnoucimu umélci lépe vy-
hovuje bezprostiedni pastel nez technicky ndro¢néjsi
malba olejem. Odpovida potiebé vzdusnosti, prosvét-
lenosti, a na jeho obrazech z posledniho obdobi jako
bychom skute¢né nachdzeli duchovni svétlo. Pastel z4-
roven propujcuje oproti olejomalbé v pfipadé krajin-
nych motivl a scenérii z cest, které jesté ve vysokém
véku absolvoval, bezprostiednost vytvarného projevu.
Po odmlce vynucené politickou situaci navstivil v roce
1967 poprvé Recko, kde byl zaujat bélostnymi a Cis-
tymi antickymi mramory a kam se opakované vritil
v letech 1969 a 1972. V roce 1973 podnikl cestu do
Assisi a Bendtek. Jeho reflexe z cest do Recka a do Be-
ndtek (Mald Piazzetta, 1963; Bendtky, 1965; Motiv
Piazzerty, 1963; Sloup sv. Marka; Poseidoniv chrim
v Sunionu, 1969; Pout u sv. Marka, 1960) zachycuji
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bezprostiedni dojmy a zdroven se vraceji hluboko do
détstvi. Na pastel ndmésti pred svatym Markem na-
ptiklad nalepuje fetéz panenek vystithanych z papiru,
jaké si se sourozenci lepivali v adventu na rodné Vy-
so¢iné na okenice chalupy. Technika koldZe je pfitom
u néj naprosto vyjime¢nd (nakonec se v ni nezabydlel
tak jako jiny umélec na sklonku Zivota, Henri Matisse)
a jeji volba jisté souvisi s fetézem vzpominek proti
proudu ¢asu na konci Zivota a s propadem vzpominek
zpét do détstvi. V jednom z dopisti z tohoto obdobi se
ohliZi nazpét a uvazuje:

Tak i ja, blize se odchodu do vé¢nosti, shleddvam, ze
smysl a cil Zivota, nejvys$$i jeho moudrost a pravda jest:
Krésa, Krésa, Krdsa! Pod vSemi formami, pod vSemi jmé-
ny! Ona jest onim Krdlovstvim Bozim, které jest v nds,
které médme hledati... Jak $tastné bych umiral, kdybych
védél, Ze se mi podafilo pozvednout alespon trochu zd-
clonu pfirody, kterd je zakryvd, podtrhnout jeji cipek,
abych aspori skulinkou dal lidem nahlédnout jeho kré-

su a sldvu.?

Kryptoautoportréty jako Kristus, Antikrist, Leonar-
do a kone¢né i pfiznany autoportrét je téma, k némuz
Zrzavy celozivotné tihne a k némuz se stdle vraci. Je-
den z ndvratt se odehrdvd samoziejmé také v zavé-
reéné etapé tvorby. V této souvislosti pozoruhodné
vystupuje z fady spise glosujicich postav, jakychsi kre-
sebnych pozndmek, které si Jan Zrzavy v té dobé po-
fizoval, nékolik obrazt. V roce 1963 uhlem a pastely
kresli ve svych sedmdesdti tfech letech dvé tvife zmu-
¢eného JeiiSe, Ecce Homo. Jeho Ejhle, lovék je jemny
muzsky obli¢ej se zavienyma ocima, nesouci stopy
bicovéni. Prvni md asta bolesti seviend, druhy poo-
teviend jakoby v poslednim vydechu. Rysy tohoto Ti-
pitele, a pfedevs$im pravé jeho plnd dsta, pfipominaji
Zrzavého fyziognomii. Kristova tvif, oproti ikonogra-
ficky ustdlenému typu Ecce Homo, zndzornujicimu
vétinou celou postavu, je sice poznamenand $rimy
po bicovdni, md vsak vyraz spodinuti, klidu, odevzd4-
ni se. Jakoby jiz po smrti. Do tvife Kristovy promitl
malif své rysy a je az mystické, jak se za ¢trndct let
bude tvdf mrtvého Jana Zrzavého obéma kresbdm

podobat.’
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Jan Zrzavy.

Dalsi dva obrazy, které se také ponékud vymyka-
ji, jsou Starec a Starena, dva kontemplativni, pointi-
listické akvarely z roku 1970. Funguji jako navzdjem
se doplnujici protéjsky, nebo jesté spie jako dva pély
jedné skute¢nosti, jedné duse. Animus a Anima. Muz-
sky princip symbolicky zastupuje bild a ¢ervend. Bily
a Cerveny Starec bez vrasek md jasnou Zrzavého podo-
bu i jeho ¢ervenou éepicku na hlavé a pfipomind Ni-
kodéma z Piety z Florentského dému. O této postave
se ostatné také predpoklddd, ze jde o Michelangeluv
autoportrét. Zdroven je Zrzavého Starec ptipominkou
i druhého Michelangelova Nikodéma z jeho nedokon-
¢eného posledniho dila, Piety Rondanini, muze, v je-
hoZ narudi lezi mrtvy Spasitel podobné jako na klasic-
ké Pieté v ndruci matky Marie.

Zensky princip piedstavuje fialovd a modra Stare-
na, jejiz rysy také nejsou stdfim vyrazné poznamendny.
Jeji modré rouska odkazuje na Pannu Marii. Ostatné
Marie-Matka a Nikodém jsou postavy, v jejichz rukou
se ocitd Jezi$ovo mrtvé télo. Do jejich spojeni se Zrza-
vy symbolicky odevzddva.

Krdl (Korunovany Kristus), malovany temperou
v roce 1970, je dalsi z vyjimecnych postav malifovy
zdvére¢né etapy. Opét snoubi protiklady, tentokrat
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¢ervené a modré. Modrd barva pozadi podtrhdvd my-
sticky rozmér tohoto dila. Jemnd tvdf mladého Krista
v jasné Cerveni plasté, krdlovské cervené a zdroven
ervené jako krev pozemského Zivota, ma zaviené odi,
typickd symbolistni figura, naznacujici obrat dovnitf
mysli. Nenese stopy muceni, mladik jako by se ocital
v kontemplativnim rozlozeni. Jeho ¢erné vlasy jsou
ovénceny netradi¢né zelenou trnovou korunou. Zele-
nd, barva zivota a zdroven barva smrti, jak se shodovali
kdysi s pfitelem Bohumilem Kubistou, odkazuje ke
konci i nad¢ji za nim. Zrzavy o tomto Kristu vypri-
vél jako o obrazu-vnuknuti, namalovaném jednim
dechem, jakoby v transu. Jde tu opét o jeden z jeho
ndvratd, v transu vznikaly jeho exaltované expresiv-
ni autoportréty na pocitku dila. O podobné extdzi se
zminuje jiz v roce 1918 jako o chvili zrodu skute¢ného
uméleckého dila, inspirovdn zfejmé dionyskym a apo-
llinskym principem Friedricha Nietzscheho, ktery ex-
tatickou formu inspirace rozebird ve svém Ecce Homo.*

Poslednim dilem malifova stati je Modrd hlava
z roku 1974. Ve spojeni se Zrzavym a jeho sublimo-
vanou sexudlni orientaci vyvstdvaji androgynni ko-
notace. Opét se tu snoubi dva principy v jednom.
Pfesto tento obli¢ej nakonec pusobi vice jako Zensky
nezli muzsky. Ovdl protahly jako vejce do sebe uzavird
zkratku jemného obli¢eje. Jeho bild plet, vystupujici
z monochromni modfe, tento ryze symbolicky por-
trét odhmotuje. Jasné modrd barva je spie vznesend
a kontemplativni nez smutnd. Modrd a bild opét na-
bizeji maridnské vychodisko obrazu, vidyt Jan Zrzavy
byl hluboce vérici katolik.

Tyto posledni portréty vysly z urcitého transu, ale
v porovndni s transem, o némz mluvi mlady Zrzavy,
jde o diametrdlné odlisny princip. Posledni tvorba
Jana Zrzavého neni nervné nutkavd, vyplyvé z hloubi
klidu. Trans se proménil v meditaci.

Modrd hlava je sice poslednim dokonéenym obra-
zem Jana Zrzavého, ale stary malif po sobé zanechal
jesté jedno dilo, pastel na pokracovani, Loretdnské nd-
mésti (1963—1977). Nekone¢né Loretdnské ndmésti.
Kazdym dal$im dnem nedokonéend néind, jemnd
kresba ndmésticka, jejiz pocdtek se datuje do roku
1963 a spadd do doby, kdy Zrzavy jinak jiz prakticky

nemaloval. Vracel se k ni v poslednich dvou letech az
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do roku 1977. Podle svédectvi Jany Orlikové ji ko-
loroval ve chvilich dobré nilady lehounkymi dotyky
praskovym pigmentem, ktery roztiral rukou.” Toto
prazské zdkouti pro néj mélo vyznam jiz od jeho prv-
nich mladickych let v Praze. Kdysi tudy chodil denné,
vracel se sem jak fyzicky, tak na obrazech v mnohych
jeho variantich. Ve své posledni tenké liniové kresbé
vztyCuje Ctyfi vyrazné kiize. Tii z nich se ty¢i ze stie-
chy loretdnského kostelika Panny Marie, a vznika tak
jakdsi geometricky zjednodusend Golgota. Cevrey kifz
umistuje uprostfed, na lehounce zeleném ostrivku
trdvy, bez ndstroji umuceni Piné, které na tomto
kiizi tolikrdt zminoval. Jemné, prisvitné barvy, nad
kldsterem blankytné modrd nebes a bild oblaka, opét
maridnské barvy jeho poslednich obrazi. Je to obraz,
modlitba: Maria, Matko, oroduj za nds. ..

Omezeni a jeho pfijeti
v dile Bohumira Kominka

Bohumir Kominek (1944-1999), malif a fotograf,
solitér a jeden z pozoruhodnych autodidakti naseho
vytvarného uméni, 7il a pracoval téméf cely svij zi-
vot v rodném Hlinsku v Cechdch. Tihl k vytvarnému
umeéni jiz na zdkladni skole, ale vyrastal v dobé, kterd
d¢jinné takovym, jako byl on, pfili§ nepfila. Jako oso-
bé s nedtivéryhodnym ptivodem mu nebylo dovoleno
studovat a musel se vyucit jako néstrojaf. Jiz v mladém
véku, jisté také vlivem stresu, ktery mu pfinesla nedob-
rovolnd profese, zdvazné onemocnél, byla mu diagnos-
tikovdna cukrovka a fyzicky ndro¢né délnické zamést-
ndni nemohl vykondvat. M¢l blizko k undergroundu
a v roce 1969 spoluzaklddal v Hlinsku Filmovy klub,
kde pusobil jako pfedseda vyboru, dramaturg a lektor
do roku 1972. Poté, co mu byla tato ,,podvratnd“ ¢in-
nost zakdzdna, odesel do invalidniho diéichodu a zacal
malovat. Obloukem se tak nakonec dostal k uméni,
které ho oslovovalo od détstvi. Mezi lety 1973-1980
vzniklo pozoruhodné dilo, ¢itajici okolo tif set ob-
razi. Zaroven vyvinul se svoji Zivotni partnerkou,
malitkou Miroslavou Zychovou, ohromné a dlou-
hotrvajici usili za zdchranu méstské Ctvrti Betlém,
kterd byla tehdejsimi totalitnimi Gfady urcena k de-
molici. Vynalozené tsili bylo tehdy Gspésné. Pavodni
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zdstavbu ptvabnych chalup v okoli feky se podatfilo
pted rozhodnutim Gfadu zachrdnit a domky stoji a ziji
v Hlinsku dodnes jako jedna z mdla hlineckych atrak-
ci. Malovat pfestal Bohumir Kominek v roce 1980
kvali ztrdté zraku zptisobené postupujici nemoci. Ze-
mfel pfed¢asné v roce 1999 v padesdti péti letech.

Nepfizen osudu, naloZend na jednoho ¢loveka,
snad nemohla byt véti. Neblahé okolnosti vsak pa-
radoxné zpusobily, Ze tvorba Bohumira Kominka na-
brala svobodny vyvoj, jehoz smér urcoval jeho tvaréi
a kriticky duch, a nikoli pfedepsané akademické po-
stupy, v té dobé navic silné poznamenané normali-
za¢nimi pozadavky. Takovd tviréi svoboda byla ma-
litskym adeptim na Akademii v podstaté odepfena.
Kominek se ale velmi rychle nasel. Vyvinul osobity
rukopis vyvoldvajici reliéfni iluzi obrazu oble vystu-
pujictho do prostoru. Zvlastni optické zkresleni, ony
svételné lomy, kompozice posklddané z faset a pfe-
vézné chladnd barevnost upominaji na autora dplné
odjinud a od jindy. El Greco, ktery mél také potize
se zrakem, svymi ldmavymi drapériemi inspiroval ku-
bisty. U Kominka® viak zcela jist¢ nejde o inspiraci.
Pokud bychom chtéli mluvit o néjakém spiiznéném
umélci, pak je to Jan Zrzavy, ktery pochdzel z jeho
kraje a ktery byl do urcité miry také outsider, jenz
opustil akademické postupy a el svoji vlastni cestou.
Deformace a barevnd $kéla, pfipominajici El Greca,
mohla byt zptsobena pravé o¢ni vadou, jiz El Greco
i Kominek trpéli. Kominek uzival také vlastni tech-
nologii barev, akvarel s pfimési latexu. Maloval sedm
let, nez jej vlivem nemoci zradil zrak. Za tuto krdtkou
dobu vytvoril velmi intenzivni pfispévek do déjin na-
seho vytvarného uméni. Jeho osobity magicky realis-
mus, ve figurdlnich kompozicich s prvky groteskna,
vystizné a pusobivé zachycuje néladu i redlie obdobi
normalizace na malém mésté.

Vzhledem k celkové kritké dobé, jez mu byla ddna
a po kterou se vénoval malbé, a okolnostem, za nichz
jeho dilo vznikalo, je lze celé, jiz od prvnich kouska,
interpretovat ¢i oznadit jako posledni obrazy, coz je do
ur¢ité miry kuriézni ptistup. Kominkova kompletni
i ,posledni“ tvorba se tak déli na nékolik tematickych
okruht. V poddteénich letech po kritkém ohleddvani,
nabyvajicim lyrického vyrazu, maluje mnohofigurdlni
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Bohumir Kominek. Foto: archiv Miroslavy Zychové.

vize postindustridlni spolecnosti s katastrofickym ¢i
sarkastickym akcentem. Jiz zde se nachdzeji pro néj
typické stromy bez listi, osekané pahyly, nabizejici
vyklad sméfujici analytickym zptisobem k pfirovndni
k jeho vlastnimu télesnému osudu. Dalsi okruh, ktery
pfedstavuje jeden z vrchola jeho tvorby, jsou Zdnro-
vé vyjevy zachycujici tehdejsi beznadéj a rezignaci na
malém mésté: hospody, kavdrny. Maluje nemilosrdné,
s ironickym Usméskem a sarkasmem, ale i s velkym
citem a vnitinim vhledem, typickym pro grotesku.
Jednou je to mlddez postdvajici na rohu v nereflekto-
vaném ocekdvdni, Ze se néco stane, protoze védomé se
na nic ne¢ekd, druhdy houf lidi jako stddo nastupuje
na ranni sménu. Hospoda, mdnicky, cigarety, pivo,
sle¢inky u kavdrenského stolku, vypozorované situacni
detaily a zidnd nadéje, dny jeden za druhym... Samo-
statnou kategorii jsou obrazy dokumentujici Betlém
a jeho obyvatele, které maloval jako soucdst zdchrandr-
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Jan Zrzavy: Starec, kolem 1970, tuzka a akvarel
na papire, 29,5x22,5 cm, Nérodni galerie v Praze.

Jan Zrzavy: Modrd hlava, 1 akvarel na papite,
34,7%23,2 cm, Narodni galerie v Praze.

Jan Zrzavy: Starena, kolem 1970, tuzka a akvare
na papire, 29,5x22,5 cm, Narodni galerie v Praze.

Obrazovd priloha I



II

e
4

Jan Zrzavy: Loretdnské ndmésti, 1963-1977, barevné tuzky na papite, 39,8x56,7 cm, Narodni galerie v Praze.
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Bohumir Kominek: Uték ze stinu, 1976, latex a tempera na kartonu, 66x90 cm, soukroma sbirka.

Bohumir Kominek: Na Orlické prehradé, 1975, Bohumir Kominek: Suseni sena, 1976, latex a tempera
65%x45 cm, soukroma sbirka. na kartonu, 70x50 cm, soukroma sbirka.

Obrazovd priloha I



Bohumir Kominek: Noc¢ni chodec, 1978, latex a tempera Bohumir Kominek: Snovd krajina, 1980, pastel
na kartonu, 50x35 cm, soukroma sbirka. na kartonu, 35x25 cm, soukroma sbirka.

Bohumir Kominek: Palouk I, 1980, pastel na kartonu, 20x35 cm, soukroma sbirka.
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ské kampané za tuto milovanou ¢dst Hlinska. Klédbo-
sici babky za hibitovni zdi, sousedi pohrabujici seno,
teta se ¢ini s hrdbémi a manzel, pfihybaje si z lahve,
pozoruje zamyslené jeji zadnici v neforemné sukni,
malebné chaloupky v pozadi. Voyer sledujici koupa-
jici se pti mésicku mezi podivné falicky stylizovany-
mi stromy, smutek i smich, moc i bezmoc. Poslednim
okruhem jsou obrazy, ve kterych oproti spole¢enskym
pozorovidnim a konstatovdnim beznadéje malif hledd
fad a nadé¢ji, jez posléze nachdzi v prirodé a v krajiné.
Tam, pokud to jesté slo, vyrazel na dlouhé prochdzky.
Kominek za sedm let stihl vyvojovy oblouk od po-
¢ate¢ni lyriky pres vyrazné vypravéci, groteskni etapu
opét k vycisténé piirodni lyrice z konce sedmdesdtych
let. Rokem 1980 se jeho malifskd tvorba definitiv-
né uzavird. Jeho posledni obrazy proto predstavuji
pomyslnou kategorii poslednich obraza, kdy autor
védomé odchdzi od tvorby, kterou shleddvd naplné-
nou, a vénuje se aktivné jinym ¢innostem. Zde ale
Slo o trochu jiny pfipad, kdy jej k ukonéeni tvorby
a bilancovini dovedla stdld pfipominka nevyhnutel-
ného konce, a to postupné ztriceni zraku, pro malife
nezbytného. Zkousel pak fotografovat, ale nakonec se
stejné vrdtil k obrazim. S poslednimi zbytky zraku
se vénoval ndvrthiim rdmu pro své obrazy i obrazy své
zivotn{ partnerky. Dalsi ¢innosti byla pfiprava vystav.
Ml obdivuhodnou pamét a prostorovou predstavi-
vost a s velkou peclivosti promyislel, jak budou jeho
konkrétni obrazy, které jako by vidél pfed oc¢ima, se-
staveny vedle sebe. Toto obdobi se v$ak jiz posledniho
obrazu netykd. Vratme se proto zpét k tématu.
Pfiblizné v poslednich dvou letech jeho malifské
tvorby se mu z obrazii zadaly vytrcet tak typické po-
stavy. Mnohofigurdlni kompozice fidly, ostrost vidéni
a nedprosnd ironie se otupily a nakonec zcela vymize-
ly. Naposledy se postava objevuje na obraze Snovd kra-
jina — Starec s holi (1980), kde fantaskn{ krajinou, ve-
getaci i tvarem kopcti upominajici na krajinu poutnic
¢i rajskych krajin Jana Zrzavého, kréci, odchdzi do hor
osamély poutnik. Muz s holi. Podobné osamoceny byl
jiz Nocni chodec z roku 1978. Ten, byt dataci mladsi,
se oproti ur¢ité nadéji, obsazené ve fantaskni krajinné
scenérii pastelovych homoli, nachdzel v jesté méné na-
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déjné konstelaci prostredi, v némz se nachdzi. Osamély
muz v ohybu temné ulice pfed zatd¢kou do nezndma.
Ulice jej svird z obou stran, slepé domy bez oken jako
by se nakldnély, ubiraly prostor a tisnivé situaci jesté
ptidédvaly, osamély chodec nemd mnoho nadéje. Maly,
sdm, ve tmé. Za ohyb ulice neni vidét. Neuplyne dlou-
ha doba a nésleduje velmi silnd a v rdmci Kominkovy
tvorby absolutné posledni série krajin malych formdtt
zroku 1980. Tady jiz ¢lovek vymizel docela, zistévd po
ném opusténd cesta, osamoceny palouk. Silnice s délici
Cdrou, Silnice — t7i stromy vlevo. Cesty mizi na hori-
zontu, v zatdéce, ddl vedou nezndmo kam, podobné
jako tomu bylo na posledni méstské scenérii s no¢nim
chodcem, kterou maloval dva roky pfedtim. Obrazy
jsou plné osobni symboliky, at védomé ¢i ¢dste¢né ne-
reflektované. Ty tfi stromy vlevo, tedy smérem, ktery
psychologicky odkazuje do minulosti, to jsou kon-
kréeni lidské bytosti, on — Kominek, Mirka a jejich
syn. Cesta kon¢i, symbolicky jako by ten konec na-
znacoval palouk s osamélym stromem pfipominajicim
silni¢éni znacku. Stop. Ddl se nejede (Palouk I, 1980).
Hradba stromd, neproniknutelnd jako zatazend opo-
na. Rodinny a osobni zivot, ztélesnény lidskym hem-
zenim, se transformuje, nabyvd jiného rozméru. Ironie
je ddvno ta tam, beznad¢j osamélého no¢niho chodce
v zatd¢ce méstské ulice se proménuje v nadéji: Zivot
je ponechdn tiché, cyklicky se vracejici zeleni stromil.

Pozndmky:

! Jan Zrzavy, Zivot 13, 1934/1935, s. 40—43.

2 Zrzavy, Jan: Svét Jana Zrzavého, SNKLU, Praha 1963, nestrdn-
kovino.

Srov. Orlikovd, Jana — Srp, Karel: jan Zrzavy, Academia, Praha
2003, s. 360.

4 Srov. Zrzavy, Jan: O sobg¢, Cerven L., & 4, 1918, 5. 61-62.

Srov. Orlikovd, Jana — Srp, Karel: jan Zrzavy, Academia, Praha
2003, s. 392.

Pokud se o malifi zmiriuji jako o Kominkovi, nejde zde o sa-
motcelnou familidrnost. Kominek si ptdl, aby se takto o ném
mluvilo a tak byl také oslovovén.

Kniha Lucie Siklové Posledni obrazy vyjde v nakladatelstvi
Barrister & Principal.

Lucie Siklova je histori¢ka uméni a kuratorka.
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Zapomenuti Schonberga

MirLaN KUNDERA

Text je soucdsti stejnojmenné VIII. kapitoly knihy eseja Une rencontre (Setkdni — napsino francouzsky,
poprvé vyslo v roce 2009). ,Je poslednim dilem toho, co by se dalo nazvat Kunderovou velkou esejistickou
tetralogif, piSe v doslovu k této knize montrealsky profesor francouzské literatury Frangois Ricard, autor
kunderovské monografie z roku 2003 Le dernier aprés-midi d’Agnés. Tato tetralogie za¢ind roku 1986 Umé-
nim romdnu, nésledovdna Zrazenymi testamenty (francouzsky, 1993) a Oponou (francouzsky, 2005). ,,Ctyfi
eseje, keeré nelze ¢ist jako dila literdrniho ,teoretika‘, nybrz mnohem spise jako riizné fize ,vyzndni praktika’,
ktery — zatimco pracuje ddle na svém romdnovém dile — nepfestdvd pfemyslet o podstaté a smyslu svého
uméni,“ charakterizuje tyto Kunderovy knihy Ricard.

VétSina texti ze Setkdni vysla v poslednich letech v brnénském nakladatelstvi Atlantis v téchto svazcich:
Zahradou téch, které mdam rdd a Slova, pojmy, situace (oboje 2014). Jeden ze dvou jandckovskych text knihy
vySel uz dfive ve svazecku Miyj Jandéek (Atlantis, 2004). Zapomenuti Schinberga zde vychdzi cesky — v auto-

rové poce$téni — poprvé. Za tuto moznost autorovi dékujeme. (Mojmir Jefdbek)

Jeden ¢i dva roky po vilce, jesté dost nedospély, setkal
jsem se s mladistvou Zidovskou dvojici o néjakych pét
let star$i nez jd. Strévili své mladi v Tereziné a pak jesté
v n¢jakém jiném koncentréku. Citil jsem se nesmély
tvafi v tvaf jejich osudu, ktery mne prerastal. Moje
rozpaky se jim nelibily: ,Pfestan! Pfestan!“ a dali mi
resolutné na védomi, Ze jejich Zivot si tam zachoval
veskerou svou bohatost, s trdpenim stejné jako s né-
hou. Pro lasku, kterou chovali k vlastnimu Zivotu,
branili se byt proménéni v legendu, v sousosi utrpent,
v dokument ¢erné knihy nacismu. Ztratil jsem je od
té doby z dohledu, ale nikdy jsem nezapomnél na to,
o ¢em se pokouseli mne presvédcit.

Terezin. Mésto, které nacisti pouzivali jako vitriny,
kde ponechdvali zit vézné relativné civilizovanym zpu-
sobem, aby je mohli s uspéchem predvidét idiotim
mezindrodniho Cerveného kifze. Byli tam shromds-
déni Zidé ze stiedni Evropy, zejména z jeji rakousko-
-Ceské ¢asti; mezi nimi mnozi intelektudlové, sklada-
telé, spisovatelé, vsichni z té velké generace, kterd mela
§tésti zit ve svétle Freuda, Mahlera, Jandcka, videriské
Schénbergovy skoly nebo prazského strukturalismu.
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Nedélali si Zddné iluze; zili v predpokoji smrti;
jejich kulturni Zivot byl zneuzit nacistickou propa-
gandou jako alibi; ale méli kvili tomu odmitat tu
nepatrnou svobodu, zneuzivanou a docasnou? Jejich
odpovéd byla jasnd. Jejich tvorba, jejich vystavy, je-
jich koncerty, jejich ldsky, cely véjif jejich Zivota mél
pro né nesrovnatelné vétsi vyznam nez makabralni
pretvarka jejich véznitelt. To byla jejich sdzka. Dnes
nds nechdvd jejich intelektudlni a uméleckd aktivita
v Gzasu; nemyslim jen na dila, kterd tam sami stvofili
(myslim na skladatele: na Pavla Haase! na Hanse Krd-
su! na Gideona Kleina! na Ancerla, ktery se po vilce
stal jednim z nejvétsich evropskych dirigenta!), ale
mdm na mysli jest¢ vic hlad po kultufe, ktery v téch
nesnesitelnych podminkdch se zmocnil celé terezinské
spole¢nosti.

Co pro né znamenalo uméni? Drzet doSiroka roz-
vinuty v&jif citl a mysleni, aby jejich Zivot nesestdval
jen z hriz. A umélci sami, ktefi tam byli véznéni? Vi-
déli, jak jejich osobni osud splyvd s osudem moderni-
ho uméni, Hitlerem prondsledovaného, vysmivaného,
odsouzeného k smrti. Vidim plakdt koncertu, ktery
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byl tehdy v Tereziné na programu: Mahler, Zemlin-
sky, Schénberg, Hdba. Pod dohledem katt, odsouzeni
hréli odsouzenou hudbu.

Myslim na posledni léta minulého stoleti. Pamét,
povinnost paméti, price paméti, to byla ndruzivd
slova té doby. Povazovalo se za ¢in cti prondsledovat
politické zlo¢iny minulych ¢ast, i s jejich stiny, i s po-
sledni zbylou skvrnou. A pfece tato zvldstni pamét,
pamét obzalovévani, oddand sluzka trestu, neméla nic
spole¢ného s paméti, kterou tak va$nivé udrzovali te-
rezindti Zidé, kteif kaglali na nesmrtelnost svych véz-
nitelt a délali vSechno, aby uchovali v paméti Mahlera
a Schonberga.

Jednou jsem se vrdtil k tomuto tématu a zeptal se
jednoho pifitele: ,,...a jestlipak znds Toho, co prezil

Var$avu? — Toho, co prezil Varsavu? Koho tim mi-
ni§?“ — Nevedel, o ¢em mluvim. A piece Ten, co prezil
Varsavu (Ein Uberlebender aus Warschau), oratorium
Arnolda Schonberga, je nejvétsi monument, co hudba
vénovala holocaustu. Veskerd existencidlni esence Zi-
dovského dramatu dvacitého stoleti tam z{istdva Ziva.
Ve v8i své piiserné velikosti. Ve vsi své strasné krdse.
Vsichni se biji, abychom nezapomnéli na zidného po-
mocnika vraha. Ale na Schénberga uz zapomnéli.

Text byl publikovan v knize Une rencontre, Gallimard 2009.
Preklad Milan Kundera.
© Milan Kundera

Milan Kundera (nar. 1929 v Brné), ¢esky a francouzsky
spisovatel.

Objedndvejte u svého knibkupce nebo na adrese www.atlantis-brno.cz, e-mail: atlantis-brno@volny.cz
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Bih se sméje, clovék se o to pokousi

aneb O nové préze Milana Kundery

MirLaN UHDE

Ve své sedmidilné prozaické skladbé La fére de Iinsignifiance (Slavnost bezvyznamnosti), vydané v roce 2014
v nakladatelstvi Gallimard a o rok pfedtim italsky, vypravi Milan Kundera o ¢tvefici patizskych pfdtel a o jejich

zézitcich. Jde o muzZe riizného véku. ProZivaji radosti i trépent, aniz do jejich pfitomnych Zivotii zasihne drama

vyzadujici slozité¢ koncipovanou zdpletku, nékolikery zvrat a skvélou pointu, vlastnosti, jakymi oplyval tfeba

Valtik na rozgloucenon. Autor tvrdi, ze své hrdiny osobné znd. Vérné tlumodi jejich ndzory. Po zdkonu tradi¢niho

vypravéni vSak ddvd najevo, Ze vi vic nez oni: prohlédd jejich iluze i Ghyby a skytd ¢tendfi piilezitost sdilet tuto

prohlédavost a vychutnat si ji.

Alain

Prvni ¢len Ctvefice vstupuje do déje jednoho teplého
jarntho dne: vSimne si, Ze si mladé Pafizanky v duchu
nejnovejsi médy oblibily kratka tricka, takze snizeny pas
jim umoznuje vystavit na odiv obnazeny pupik. Alain
svij postieh zobecni a vyostii: zatimco sexudlné vzru-
Sujici ¢dsti zenského téla, totiz stehna, zadek a nadra,
znamenaji pry pro muze objekty neomylné spjaté
s blizkou bytost{ a nezaménitelné s vnadami jinych Zen,
pupik tuto vlastnost nemd. Viechny Zeny maji stejny.
Jeho zaménitelnost se pro Alaina stdvd piiznakem
doby lhostejné k jedine¢nosti a propadlé uniformité.

Vypravéé tento motiv asociativné rozviji. Pupik
spind Alain s intimni détskou vzpominkou. Kdyz se
s nim jako s desetiletym matka naposledy vidéla —
pravé se koupal —, dotkla se ho prstem prévé na tom
misté. Byl to posledni dotek. Usmivala se pfitom a jeji
Usmév byl smési soucitu a pohrddni. Odesla, nikdy se
neozvala a o syna se nezajimala. Chlapec se od otce
dozveédél, ze dité nechtéla. Alain se narodil z jed-
nostranné vile otcovy, matka se tim citila podvedena
a hluboce ji to zranilo.

Autor li¢i jeji pokus o sebevrazdu skokem do feky,
jako by byl pfi tom. Musela pfekonat dvé zlomyslné
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prekdzky. Prvni zdlezela ve spontdnni reakci: zacala
plavat. Druhou prekdzku ztélesnil mladik, ktery se
snazil Zenu zachranit. Pric¢inila se, Ze utonul.

Spisovatel ovlddd uméni psychologické motivace,
i kdyZ vede k necekanému vyusténi: sebevrazedkyné
ptekondvajic piekdzky pozbyla odhodlani zbavit se zi-
vota a s nim i ditéte. Dotiraji na ni praktické starosti:
kra¢i k zaparkovanému autu a trdpf ji obava, ze ztrati-
la kli¢. S dlevou jej najde zasunuty v zapalovini. Dile
ji suzuje pomysleni, jak se bosa — stfevice zmizely ve
vodé — a zmddend dostane nepozorované z vozu do
bytu. Alain si ji pfedstavuje, jak v tomto stavu utikd
po schodech. Mucivé si vybavuje vidinu souloZe rodi-
¢h, pii niz otec bezohledné piestoupil slib a védomé
matku oplodnil.

Alainova povaha je navic charakteristickd zvl4st-
nim sklonem. Na ulici do né¢ho str¢i nezndmd mla-
d4 Zena: automaticky se ji omluvi. Obcas se proto na
sebe hnévi, ale nedokdze reagovat jinak. Jesté po dvou
dnech ho boli rameno, kam ho ta Zena uhodila. Boli
ho i to, ze ho nazvala idiotem a na jeho omluvu rea-
govala ,blbce®.

Ve $patné ndladé — autor ji ,studuje neméné sou-
stfedéné jako Gsmév nebo smich — vold pfitele Char-
lese. I ten je ve $patné ndladé. Predevsim vsak rozebere
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Alainty pocit. Zivot je boj viech proti vsem. Civilizo-
vani lidé ovSem nemohou vzdjemnd setkdni proménit
v pfepadeni. Snazi se zvitézit nad protéjskem tim, ze
ho usvédei, ze je vinen. Ve skute¢nosti spodivd vina
¢aste¢né na obou, ale jeden z nich si pospisi, spontdn-
né se chovd a mluvi jako vinik, a tim povzbudi toho
druhého, aby mu dél naddval a pranyioval ho az do
smurti.

Charles touzi po svété, kde by nikdo nebyl z nice-
ho obvinitelny. Je totiz smutny kvili matce. Je nemoc-
nd, je to s ni zI¢. Nejradéji by jel okamzité za ni, ale
nemuze, md pred sebou pitomy kseft, keery se nedd
odfict. Matka md smysl pro humor, ale Alain pfite-
lovu matku vidi, jako by pochdzela z bdsni Francise
Jammese: obklopenou starymi rolniky, nemocnymi
zvifaty a andély. Prdtelskd rozprava kondi shodou na
tom, ze andélé nemaji pupik, a Alainovou ndpovédi,
ze si i svou matku pfedstavuje v nejriznéjsich situa-
cich. Ale Charles musi rozhovor ukon¢it: pfipravuje
se na vecirek u klienta.

Alain posléze prodéld dalsi ,,rozmluvu® s matkou.
Naslouchd sugestivni predstavé jejiho hlasu, ktery mu
predklddd Gvahu odvozenou ze zndmych existencialis-
tickych tezi. Je pry strasné uvrhnout do Zivota néko-
ho, kdo o to nestdl. Lidskd prdva jsou zvast a vtip. Nici
existence na nich nespo¢ivd. Polovina lidf je osklivd.
Jak k tomu pfijdou? Vzdyt se svobodné nerozhodli
zit, pfesto se s tim smifuji a k sebevrazdé se neuchyli.

Matku utvafii syn podle sebe: v jeho fantazii se mu
nakonec omlouvd. Jeji dvojndsobny duvod pry sprav-
né odhadly Alainovy domnénky: nedokdzala ani za-
branit jeho narozeni, ani se szit s tim, Ze je dité na své-
té. Ale syn omluvu odmitd: to pry on se musi omluvit,
ze do jejtho zivota spadl doslova jako kravinec a vy-
hnal ji tak az do Ameriky.

Matka 74d4, aby s omluvami pfestal. Je pry idiot.
Idiotské je jeho dobro. Je totiz smésné.

Alain vsak trvd na svém. Je ,omlouvac“. Takového
jej rodice zplodili. Je diky této své dispozici $tasten.
Vzdjemné se omlouvat je krdsné.

Ale spisovatel Alaina v tomto rozpolozeni nepone-
chd. Kdyz hrdina osami ve svém byté, vyvold si pii-
jemnou utkvélou myslenku, Ze kdyby se narodil pfed
Sedesdti lety, byl by umélcem. Dnes vSak uz skute¢ni
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umélci neexistuji. Alain, basnik, ktery tudiz nikdy
nepsal a nepiSe, chce svou cenu vyjadrit aspon tim,
ze blizké narozeniny oslavi lahvi drahého armagnaku,
jenz pochdzi z roku jeho narozeni. Postavi ji vysoko
na skfin, aby tam do dne oslav trinila jako krdlovna.

Odbude si telefonni rozhovor s mnohem mladsi
milenkou Madeleine. Smifil se s tim, ze pfi velkém
vékovém rozdilu probihaji jejich rozhovory jako dva
mimobézné monology: mluvei si nemohou rozumét
a nerozuméji. Navzdory tomu se Alain bavi tim, Ze
nevi, pro¢ Madeleine komoli jména slavnych osob-
nosti. Dobfe je neznd, nebo tim vyjadiuje, Ze jsou ji
lhostejné?

Také obnovend dialogickd samomluva s matkou
nabude jednostranné monologické povahy, ale zibav-
nd neni pro Alaina ani trochu: matcin hlas usvédcuje
syna, ze sni o zené jako o stvofeni bez pupiku, to-
tiz o andélovi. Jenze prvni Zena Eva se pry nezrodila
z muzova zebra. Stvofitel ji pfivedl na svét ve tviir¢i na-
ladé. Pocddtek zalozil v Zeniné déloze, se kterou pupik
souvisi — pavodné neexistoval. V ni kofeni pfedlouhy
lidsky rod. Jeho pokracovéni vsak neztélesnuji muzi.
Jen zeny jsou pfi¢inou, Ze se neustle do nekonec¢na
vétvi straslivy strom, jehoz vétvovi se dotykd nebe.
Matéin sen pak zélezi nikoli v pfedstavé konce lidstva,
nybrz v ptdni stavu, jako by lidstvo nikdy nevzniklo.
Ma4 zmizet cely ten pomyslny strom kotfenici v déloze
bezpupikaté hloupé prvni Zeny, kterd nevédéla, co ¢ini
a do jakych hriz nds uvrhne ubohy koitus, jenz ji jisté
nepfivodil ani nejmensi rozkos.

Alainovy zoufalé a drtivé tvahy mohou v Gcast-
ném Ctendfi probudit odpor, ale i soucit. Zaroven vsak
jejich zoufalstvi neunikd urcité ¢erné nebo nacernalé
komicnosti, i kdyz nenf hlu¢nd.

Ramon

Druhy z kunderovské ¢tvefice prétel, profesor a Cers-
tvy duchodce, piivodné zamyslel navstivit Chagallovu
vystavu. Odradila ho dlouhd fronta névstévnika, a tak
se rozhodl pro prochdzku po Lucemburské zahradé.
Dva zazitky pfitom vyvolaly jeho Usmév: nabidka
skrabosek s obli¢ejem Balzakovym, Berliozovym, Hu-
govym a Dumasovym a poté lhostejnost, s niz lidé
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mijeji nejraznéjsi sochy, aniz se pokusili precist na
soklech jména ztvirnénych osobnosti. Ramon tak do
souboru raznych podob usmévu, jez Kundera lici,
ptispél projevem $tastného pocitu prameniciho z po-
téchy nad tim, Ze je kolem klid, i kdy?Z tim autor zdro-
ven exponoval své ddvné velké téma zapomnéni.

Poté Ramona potkal kolega D’Ardelo, zaméstna-
nec instituce, v niz pasobil i Ramon pfed odchodem
do penze. D’Ardelo se pravé u lékafe sezndmil s vy-
sledkem vysetfeni, které vyloucilo obavu, ze ma rako-
vinu. Radostné Ramonovi vypravi o tragické udalosti,
jez zasihla jeho zndmou, pani La Franckovou: zemfel
ji milovany partner. Pani vSak poté, co ho rino na-
posledy seviela v ndruci, projevila Zivotni silu, vecer
pojedla s prdteli a byla téméf $tastnd.

D’Ardelo tu historii bezprostfedné spojil s dota-
zem, zda mu Ramon pomuize zorganizovat oslavu na-
rozenin tim, ze mu dohodi své pritele, ktefi se ddvaji
najimat jako servis pfi domécich vecircich. Sousedstvi
roz¢ileného popisu tragického zdzitku a state¢nosti
pani La Franckové s praktickym pomyslenim na pérty
zplodilo na Ramonové tvéii dalsi ptirastek do kunde-
rovské galerie tvafi, které se sméji nebo usmivaji.

D’Ardelo v$ak neni spokojen s dojmem, ktery
u kolegy vyvolal, totiz Ze ho zivot bavi. Podotkne, Ze
se vraci od lékafe, a snad inspirovdn vlastnim vypravé-
nim o pani La Franckové ozndmi, Ze md rakovinu bez
nadéje na vyléceni. Pozddd v$ak Ramona, aby na to
nemyslel a vénoval se jen pomoci s pofddinim oslav-
ného veéirku, protoze ,zit se musi“. Pozdravné gesto
rukou na rozlou¢enou, zdrzenlivé az ostychavé, ova-
nulo Ramona svym neéekanym kouzlem.

Autor se tdze, pro¢ D’Ardelo lhal. Marné se na to
ptd D’Ardelo sim sebe. Nechtél nikoho oklamat ani
ze 1Zi prospivat. Svou lez neshledal smé$nou. Spisova-
tel na néj prozrazuje, ze smysl pro humor neni jeho
silnou strankou. D’Ardelo se prosté raduje z dobré
zprdvy o rakoviné, usmivd se, t&i se z dobré ndlady
a prispivd tim do Kunderovy typologie tsmévi.

Ramon splni slovo a zajisti, aby pfitel Charles se
svym pomocnikem Kalibanem zafadili D’Ardelav
vecirek do pracovniho plénu. Pritom pfisvéddi na
Charlestiv dotaz, zda je objednavatel idiot jako vsich-
ni ostatni zdkaznici. Jeho idiotstvi vyplyvd ze srovndni
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D’Ardela s Ramonovym pfitelem jménem Quaque-
lique. Jde o jednoho z nejvétsich zndmych suknickdia.

D’Ardelo dobyvé Zeny tim, Ze pfed nimi demon-
struje skvély esprit. Jeho vtipy jsou nejen mravné, ko-
rekeni, optimistické a elegantné formulované, nybrz
i promyslené rezirované. Predpoklddaji tfivtefinovou
nebo Ctyfvtefinovou pauzu po doznéni, po niz se vy-
pravé¢ na pdr vtefin rozesméje, aby umoznil poslu-
chactim pochopit a rovnéz se rozesmdt, a pak zvdzni
a té8{ se pohledem na obecenstvo.

Quagquelique si po¢ind zcela jinak. Ve spole¢nosti
promlouvd tichym mumlavym hlasem, spi§ piskla-
vym. Zdmérné nevyvoldva pozornost. Charles se tomu
sméje, ale Ramon ho poudi, Ze to neni k smichu. Mlu-
vit, a nebudit pozornost vyzaduje virtuozitu: byt pfi-
tomen jako ten, kdo mluvi, a komu se nenaslouchd.
Ten, kdo vlastné jakoby mlci, budi zdjem. Vypadd
jako ztélesnénd hddanka. Prévé tim ziskal Quaque-
lique krasavici, o niz D’Ardelo na jednom vecirku usi-
loval marné. Quaquelique ji obstastrioval banalitami,
které ji byly pfijemné, protoze nevyzadovaly intelek-
tudlné ndro¢né reakee.

D’Ardelo si neumél vylozit, pro¢ ddma upro-
stfed jeho vrcholictho dusevniho vykonu zmizela.
Quagqueliqua viibec nevzal na védomi. Nemél potu-
chy o hodnoté¢, jakou predstavuje bezvyznamnost.
V tom spo¢ivéd podstata jeho hlouposti. Byt oslnivy je
totiz nejen zbyte¢né, ale dokonce skodlivé. Oslnivost
nuti zenu byt rovnéz oslnivd, zatimco bezvyznam-
nost ji osvobozuje. Umoznuje ji byt lehkomyslnd
a piistupna.

D’Ardelo je Narcis. Pojimd lidi jako zrcadla své za-
jimavosti. Proto jimi nepohrdi. Je k nim mily. Ale je
smrtelné nemocen. Zbyvd mu par mésict zivota. To
Ramona pfi setkdni s nim rozesmutnilo. Byvaly ko-
lega si lakonickym sdélenim o blizké smrti, prostym
patosu a narcismu, ziskal jeho opravdové sympatie.
Dojemnd klamnd zprdva zapusobila na D’Ardelova
netprosného analytika vérojatné. Je to smésné? Cre-
ndf se maze usmét a pripojit do kunderovské sbirky
Usmévil novy exempldf.

Ale autor pfipravil Ramonovi dal${ situaci. Vyslal
ho na D’Ardeltv veéirek, ackoli se tam Ramonovi vii-
bec nechtélo. Pfisel kvtili Charlesovi a Kalibanovi, aby
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jim usnadnil nepiijemnou roli ¢i$nika. V nécem se
vSak D’Ardelovi podobd, a to zdlibou v uméni vyvo-
ldvat dojem, ptekvapovat zdbavnymi tGivahami a do-
byvat tak Zeny, ne vSak proto, ze by byl Narcis, nybrz
protoze mé rdd dspéch. Dlouho se mu nedafi pieko-
nat $patnou naladu. Usméje se, teprve kdyz D’Arde-
lova snobskd dceruska polykajic sousto ujistuje pani
La Franckovou, Ze ji nenechaji samotnou. Celebrita
totiz na tu frazi odpovi jinou frézi: ¢lovék je jen samo-
ta, a to obklopend samotami.

Podruhé se Ramon usméje, a tentokrit $tastné,
kdyz se mezi hosty objevi pfitel Quaquelique, ktery
si hledd novou pfitelkyni. Jen neustdld zména v tomto
ohledu mu pry zajisti dobrou naladu. O tu jde i Ra-
monovi, jenze radost z ne¢ekaného setkdni nedocerpd,
protoze mezi hosty uvidi svou krdsnou zndmou Julii.
Krati¢ky oboustranné velmi jiskfivy a duchaplny roz-
hovor s ni jeho ndladu podstatné zlepsi: jen na chvili
se zaujal tim, ze se pfitel Charles nepfitomné zahledél
kamsi vzharu, a tésné poté spatfil, jak Julie odchdzi.
Pohyby jejiho zadku ho zdravily a zvaly. Jenze Julie
mu zmizela z o&i a prilezitost ke spole¢nému veceru
ve dvou mu neposkytla. Zavinil si to tim, Ze si spon-
tinné a v rozporu s vlastnim postichem pocinal ji-
nak nez Quaquelique, byl oslnivy a nepouzil kouzla
bezvyznamnosti?

Rozéarovany, zklamany a smé$ny mélem jako D’Ar-
delo dd se od odchodu odradit nékolika sklenkami whis-
ky, které mu nabidne Kaliban. Ramon za¢ne filozofo-
vat na téma postanekdotické epochy: nastala pry doba,
kterd vtipy nesndsi a znemoznuje, protoze vSechno
bere vazné. Jsou nebezpeéné. Napiiklad pravé Kali-
ban vydavajici se trvale za Pdkistince, ktery neumi
slovo francouzsky, aby si zpestfil nudu vecirki, nabyl
pted chvili dojmu, Ze je sledovdn. Ramon mu vyli¢i,
co bude ndsledovat: uddni na policii, pouta, vyslech
stran podezieni z dvoji existence, které se zndsobi po
nedvéryhodném pfizndni, ze slo o vtip.

Ramon nadobro ztratil vyhlidku na dobrou néla-
du. Vyklddd neznalému Kalibanovi, ze velky filozof
Hegel napsal, Ze bez dobré ndlady je nemyslitelny
opravdovy humor. Jen z vysin dobré ndlady muze ¢lo-
vék pozorovat lidskou hloupost a smdt se ji. Jenze kde
dobrou néladu vzit? Kaliban se na pfitele na rozlou-
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¢enou usméje, vzddli se a Ramon za nim vold svou
erbovni vétu: Kde se najde dobra ndlada?

Pfed odchodem vsak pfece jen pociti chut se smat.
Ale ozvala se v ném hegelovska dobrd nilada? Zahléd!
totiz D’Ardelav pokus obejmout pani La Franckovou,
ale ta si toho nevsimla a odesla. Ramon se s uspokoje-
nim vyhnul pokuseni se s D’Ardelem rozloucit. Ode-
bral se na taxik a obcas ze sebe vyloudil Gsmév.

Charles a Kaliban

Charles mél pfi Ramonové zprostiedkovatelské ni-
v§tévé na stole knihu Chruséov vzpomind. Autor tak
exponuje motiv, ktery volné prochdzi celou skladbou.
Zalind zminkou o (Ctyfiadvaceti koroptvich. Histor-
ka o nich pfipadala Charlesovi vtipnd. Ddrce knihy,
oznaceny jako Charlesav mistr, ji zaskrtl. Ale autor ji
Charlesovi nedovoli hned vyprévét ani predist. Pro-
plétd jednotlivé situace podle vlastni chuti, pferusuje
je a predklddd v jiném potadi, nez vyzaduje tradi¢ni
epicky rozvijeny text. Poc¢ind si jednou jako realis-
ticky vypravéd, jindy jako vyznava¢ poetiky velkych
romdnt osmndictého stoleti. Uddlosti se mu né¢kdy
prolinaji, protoze probéhly soucasné, ale jindy dévd
soucasnou skute¢nost prostoupit skute¢nosti minulou
a jesté jindy skute¢nosti ¢erpanou z anekdoty.

Stalinské téma prevezme obcas od Charlese sim
autor. Podle zminéné Chruscovovy knihy, kterd pry ve
Francii vysla kdysi ddvno, vypravél Stalin svym spolu-
pracovnikim k oddechu po pracovnim dni historky
ze svého zivota. Napiiklad jednou na lovu uvidél na
stromé Ctyfiadvacet koroptvi, mél vsak pii sobé jen
dvandct ndboju. Uspééné je vystiilel, vratil se domd,
z4sobil se dalsim stfelivem a postiilel zbylé ptactvo.

Kaliban se tomu smail. Kdyby pry mu to Stalin
byval vypravél, zatleskal by mu. Jenze Charles kroti
jeho reakci. Nejuzsi kruh Stalinovych spolupracovni-
ka pry reagoval jinak: vzali historku vdzné. Chrus¢ov
se Stalina pfimo zeptal, zda koroptve neuletély, nez se
dostavil s novymi ndboji. Stalin ho ujistil, Ze setrvaly
na miste.

Stranicti vedouci pfi té rozpravé dleli v obrovské
koupelné, kterd slouzila i jako toaleta. Na jedné sténé
umyvadla, na druhé pisodry. Kazdy funkciondi mél
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sviyj, a to odlisné zbarveny a zkrasleny, jen Stalin cho-
dil mocit do vzdaleného ktidla budovy. Spolupracov-
nikiim tim umoznoval fici nahlas, co za pfitomnosti
$éfa vyslovit nechtéli a nemohli. Chruscov se vyjadril
naplno: Stalin lhal.

Kalibanovi musel kamardd vysvédit, kdo byl
Chruscov. Byvaly herec, ktery si pfezdivku vyslouzil
za roli v Shakespearové Bouri, poklddd za neuvéfitel-
né, ze ¢lenové politbyra nepochopili, ze Stalin vykld-
dal vtip. Jenze podle Charlese nikdo z nich nevédél,
co vtip je. Také Charles ve shodé s Ramonovou tva-
hou na D’Ardelové vecirku zastdva ndzor, Ze nastalo
dé¢jinné obdobi, v némz vtip neni sdélitelny.

Autor se pfiznd, ze to byl on sdim, koho Charles
nazval svym mistrem a kdo Charlesovi daroval Chrus-
¢ovovy vzpominky, aby se ¢tyfi prételé pobavili. His-
torku o étyfiadvaceti koroptvich proto znaji. Kaliban
Alainovi kdysi svéfil, ze kdyz ji vypravél Alainové mi-
lence Madeleine, vyslechla ji jako vtip o né¢jakém lov-
ci. Ovéem: divce je dvacet, narodila se ¢tyficet let po
Stalinové smrti, tedy v roce 1993. N4s piib¢h se tudiz
odehrdvd v roce 2013. Charles je tiiaétyficetilety: kdyz
se narodil, byl Stalin sedmndct let mrtev. Ramon byl
ve Stalinové dobé uZ na svété, je tedy z celé Ctvefice
nejstar$i. Ramonav dédecek podepsal kdysi petici na
Stalinovu podporu, Ramoniv otec byl vidi Stalinovi
skepticky a Charlesova generace poklddd sovétského
vidce za nejhorsiho zlocince.

Nad lidskymi dé¢jinami vlddne nejen zména, ale
i zapomenuti. Jen malokdo uvizne v paméti lidstva.
Takovy clovek se vSak za podminek, kdy neexistu-
ji autenticti svédkové a opravdové vzpominky, méni
v loutku. Historka, kterou vypravi ve svych vzpomin-
kich Chrusc¢ov, Charlese fascinuje: md chut vytvofit
z ni loutkové divadlo a nezadat ji Comédie-Francaise.
Kdyby Chrus¢ovovu story hréli zivi lidé, bylo by to
zavddéjici. Nikdo nemd prdvo s nimi rekonstruovat
skute¢nost, ktera uz neni.

Charles si pfedstavuje Stalina, jak své spolupra-
covniky odposlouchdvi a vychutnavd si jejich moral-
ni rozhofc¢eni nad tim, Ze je obelhal, a jak se tomu
bldznivé sméje. Tentokrit v§ak Charles nejen opakuje,
¢im uz nékolikrdt prétele bavil, nybrz doddvad novou
myslenku a vysvétluje hlavni motiv své hry, kterd ziej-
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mé nebude a nemiize byt napsdna, nebot Charles se
podobd Alainovi tim, Ze je spisovatel, jenz nepiSe: Sta-
lin pry opakované vypravél sviij vtip kvali Kalininovi.

Kaliban opét netusi, kdo to byl. Vzdélany Alain
mu to povi: $lo o Stalinova spolupracovnika, jehoz
jméno vnutil Stalin méstu Konigsberg, kde stravil cely
zivot slavny filozof Immanuel Kant: bylo pfejmenova-
no na Kaliningrad.

Nezménitelny nazev Kaliningrad bude navzdy hlé-
sat Kalinintv véhlas navzdory tomu, Ze $lo o bezmoc-
ného kaspara, kterého Stalin ustanovil formdlné nejvys-
$im sovétskym predstavitelem. Kalinin trpél zvétSenou
prostatou, musel okamzité za potfebou, jakmile ji po-
citil. Napfiklad pfi dlouhém projevu u pfilezitosti ote-
vieni jakéhosi operniho sélu odbihal kazdé dvé minuty.
Pauzu pokazdé vyplnili umélci folklorniho orchestru
a tanecnice, divdci je vitali a odménovali potleskem.
Byl tim siln¢jsi, ¢im Castéji se musel fe¢nik vzdilit. Do
té doby nikdy nezazil takovy potleskovy pfival.

Pti posezeni v kruhu Stalinovych spolupracovnika
vSak potlesk lemujici prestdvky k vymoceni nepfichd-
zel v Givahu. Kalinin by se neodviézil jit vycurat upro-
stfed Stalinova vyprévéni. Stalin nadto své anekdoty
umyslné prodluzoval a rdd sledoval, jak Kalinin stdle
tiz zdpasi se stdle naléhavéj$im nutkdnim, az se ko-
ne¢né na jeho tvéfi zbledlé usilim objevi vyraz, ktery
oznamuje, Ze sviij zdpas opét prohrdl. Teprve pak Sta-
lin posezeni ukon¢il kamarddskym a Stastnym Gsmé-
vem. Kalinin skryval své mokré kalhoty za stolem
nebo za zidli.

Podle Kalibana vsak Charlesovo liceni nevysvétlu-
je diavod, pro¢ dal diktdtor uctit Kalininovo jméno
pfejmenovanim Konigsbergu. Pti pfistim setkdni étyt
prétel — autor podotykd, ze sdim nevi, kde se vlastné
sesli — vyloZi ,omlouvac® Alain své pojeti: tyran, ktery
m4 na svédomi chladné vrazdy miliont obéana véet-
né nékdejsich spolupracovniki a ktery v$ude, ve svém
nejbliz$im okoli i v $ir$i vefejnosti, vyvoldval strach,
byl schopen néhy vidi individudlné trpicimu jedinci
a prozival tento sviij zasuty pocit jako krdsny.

Alain pfi té pfileZitosti prozradi svij vék. K pre-
jmenovani Kénigsbergu doslo v roce 1946, jak je nebo
muize byt peclivému ¢tendfi zndmo. Bylo to tficet let
pted Alainovym narozenim, je mu tudiz sedmatficet.
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Stalin podle Alaina mohl Kénigsberg po vitézné
vélce rusifikovat slavnym jménem nékterého ruského
umélce nebo jménem generdla, ktery neddvno trium-
foval nad Hitlerem. Zvolil v§ak jméno bezvyznamné-
ho chudéka, ktery pred diktdtorovyma o¢ima oddané
trpél. Stalin mu cheél za to podékovat a zpasobit mu
radost, i kdyz ji Michail Ivanovi¢ mohl zazit az po
smrti. Stalinovi jist¢ délalo dobfe i védomi, Ze je nej-
mocnéj$im muzem tehdejstho svéta a muze si dovolit
takové velkolepé absurdni rozhodnuti.

Alain dokonce docilil pohnuti posluchacii tim, ze
vzdal Kalininovi ¢est jako marné zdpasicimu trpiteli,
kterého si vazi vic nez soudobych velkych muza pro-
slavenych ambicemi, lZemi, jeSitnosti a krutosti, za-
timco nékdejsi predseda Nejvyssiho sovétu Sovétské-
ho svazu nikoho neudélal nestastnym, jen sim sebe.

Ramon se s mladsim pfitelem ztotoznil. Rdd by
po smrti kazdych deset let procitl, aby si potvrdil, zda
se Kaliningrad nazyvd stile stejné. Dokud tomu tak
bude, pociti jakysi zdchvév solidarity s lidstvem. Smi-
fen s nim vréti se do hrobu.

Nedivil bych se ¢étendfi, ktery by se nad témito
promluvami obou pritel usmal: nad prvni z nich spi§
nesouhlasné, nad druhou s pochopenim pro jeji kich-
kou ironii.

D¢j se prendsi do stalinskych ¢asti

Autor jej tam pienesl ve chvili, kdy Charles obrétil po-
hled kamsi vzhtiru. Bylo to tésné pfedtim, nez Ramon
uvidél odchdzet Julii. Utastnici vedirku, kteif Charlese
napodobili, spatfili stejné jako on pirko snasejici se
od stropu jako nézné pdpéfi. Autor si je predstavuje,
jak néktefi pod vlivem tohoto zdzitku vstali, zasazeni
pocitem, Ze se nad nimi odehrdva cosi neviditelného,
netélesného, zlomyslné mysteriézniho a nebezpecné-
ho. Vypadali, jako by se chystali k odchodu, aniz védi
pro¢. Zvlastni asociace pfitom vyvolala Stalinav hlas
a autor uvidél jeho majitele sedét v ¢ele kremelského
schtizovniho stolu.

Stalin nabddd spolupracovniky, aby se nebdli. Mo-
lotov namitne, ze se Suskd, Ze existuje zdmér likvido-
vat Stalinovy sochy. Stalin nenf piekvapen: kazdy sen
jednou skondi. Jen Kaliningrad zastane navéky Kali-
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ningradem. Kant si to plné zaslouzil. Usmév, kterym
Stalin tuto svou vétu doprovodil, vyznél podle autora
stejné osamocené jako radostné.

D’Ardelovi hosté zatim sleduji, jak se pani La Fran-
ckova snazi zachytit poletujici pirko na $picku uka-
zovacku. Dlouho se ji to nedaii, ale nakonec s tspé-
chem odchdzi s kofisti na prstu a vyhne se D’Ardelové
ndrudi. Autor tim pferusi liceni schiize politbyra, re-
produkuje Ramoniv rozhovor s Kalibanem o nesd¢-
litelnosti anekdot a Ramonovy projevy $patné nila-
dy, vénuje se Alainové predstavé mat¢ina monologu
a vrdti se k Charlesovi a Kalibanovi, ktefi pravé ukon-
¢ili D’Ardeltv vedirek a svlékli bilé ¢isnické vesty.

Pti dklidu jim pomdhd portugalskd sluzebnd Ma-
rianna. Dojme ji Kalibanovo osamoceni vyplyvajici
zejména z jeho naprosté neznalosti domdciho jazy-
ka. Divka pod ndvalem soucitu nabidne, Ze bude-li
osamély ¢isnik potiebovat pomoc, néco k jidlu nebo
cokoli jiného, ochotné mu prispéje. Jako tlumocnik
poslouzi Kalibanovi Charles, ktery sice musi s pii-
telem hovorit ,pdkistdnsky®, ale zdroven se zaslouzi
o to, ze Mariannin cit Kalibana strhne. Muz, ktery si
ztrdtu své herecké profese zkusil kompenzovat hrou
na Pdkistince, jejiz vtip se brzy vycerpal a zbyla z néj
jen ndmaha s pracnou tvorbou ,pdkistanskych® slov,
sklidil nyni neéekanou zen. Pfitom vi, Ze nejen jako
zenaty muz, ale ani jako obcasny neskrupulézni ne-
vérnik nemiize Marianniny dobroty vyuzit a zneuzit.
Polibi ji na rty, které pfitom zistaly cudné sevieny,
nacez dévce uteklo.

Kaliban prostoupeny citem navstivi jest¢ v noci
spolu s Charlesem Alaina, aby si s nim pfipili na
mravni Cistotu. Vypravéni se vsak vraci na schizi po-
litbyra. Stalin znovu piekvapi spolupracovniky, ten-
tokrdt tvrzenim, ze Kant nemél pravdu, kdyz tvrdil,
ze existuje ,,véc o sobé“. Naopak nutno souhlasit se
Schopenhauerem, Ze svét je ,md vile a predstava“.
Stalin si ovéril, ze lidé uvéti véemu, co jim silnd vile
predlozi. Stastné se tomu sméje.

Jenze Chruscov state¢né namitd, ze nyni uz lidé
Stalinovi nevéri. Stalin pfipusti, Ze se jeho vile unavi-
la. Angazoval ji v zijmu snu, ktery pojimal svét vazné.
Ob¢étoval se tomuto snu, totiz lidstvu. Ale co je lid-
stvo? Nic objektivniho, nybrz to, co ¢lovék vidi pred
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sebou. A koho vidél a vidi Stalin? Spolupracovniky,
totiz blby, idioty, pisodrové sokraty, ktefi se zavirali na
zichod¢, aby zpochybrovali historku o étyfiadvaceti
koroptvich.

Stalin se tim pry bavil, ale zdroven citil, jak jeho
vile sldbne a jak se hrouti krdsny sen, ktery uz ne-
drzi pii zivoté vidcova silnd vile. Zhrouceni jako
pad mohutné stavby zdirazni tderem pésti do stolu.
V tu chvili uvidi Breznév z okna andéla vznéset se nad
sttechami. Upozorni ostatni. Podle Beriji and¢l padd.
Stalin pfipravuje své idioty na to, ze uvidi jesté¢ mnohy
pad. Chrus¢ov poklddd andéla a jeho pdd za znameni.
Breinév se se strachem ptd, co jim to vésti.

Autor si klade podobnou otdzku, ale daleko pod-
statnéj$i: Co znamend ten pdd pro vrazednou utopii,
po niz se uz zddnd druhd nezrodi? Co to znamend pro
epochu, po které nezistanou zidné stopy? Pro knihy
a malby, které ndm budou pfipadat prizdné? Pro Ev-
ropu, kterd uz nebude Evropou? Pro vtipy, kterym se
uz nikdo nebude smdt?

Sdm napovidd tragickou odpovéd a zdroven si od
ni jakoby pomahd kontrapunktem téméf fraskovitym:
motiv pddu promitne do bandlni situace, ulozi totiz
v dal$im vyjevu Kalibanovi slozit¢ sunddvat ze skiiné
Alainovu ldhev armagnaku, rozbit ji a vzdcny ndpoj
zmafit. Pachatel to poklddd za $patné znameni. Vzdpé-
ti se Charles z telefonu dozvi, Ze matka umird. Souvis-
lost malem Zertovnd se z autorovy vile prudce zméni
ve vdznou. Asociace spojend s motivem zahlédnutého
pirka ostatné uz pfedtim navodila Charlesovi myslen-
ku na andéla, a tedy na matku. Okam?zité se za ni vyd4.
Autor tim nejen pfipomene, Ze bezvyznamnost je atri-
but, ktery k nékterym lidskym situacim neptiléha, ale
zéroven piipravi Charlese o tcast ve findle skladby.

Bezvyznamnost jako podminku dspéchu u zen do-
kldda autor i tim, Ze do scény s rozbitou lahvi vklddd
podobné ladény vyjev, kterym prozradi, pro¢ odesla
krdsnd Julie z vedirku pfed¢asné a kdo Ramonovi
vypdlil rybnik: byl to jeho mily a obdivovany pfitel
Quagquelique. Julie se vedle ného probudi ve své po-
steli a pomalu si uvédomuje, s kym strévila noc: je to
ten, kdo ji na rozloucenou fikd, ze to bylo krésné.

V Kremlu zatim Stalin nechd spolupracovniky
prozivat strach, vykrade se ze sdlu, oblékne se do lo-
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veckého, vezme si rucnici a pfed odchodem zlomy-
slné umozni, aby ho zahlédli. Chruséov spusti kfik,
ze jediny opravdovy vinik unikd v pfevleku a opousti
ostatni v bezvychodné situaci. Funkciondii se chovaji
hlu¢né, ba jesté hlu¢néji nez onehdy pii moceni, kdyz
se boutili proti Stalinové historce o ¢étyfiadvaceti ko-
roptvich. Jen Kalinin se vytrati za obvyklou potfebou,
marné vsak hledd toaletu, az koneéné vybé¢hne z bu-
dovy a dostane se na ulici.

Alain si s Ramonem a Kalibanem smluvil na pri-
sti dopoledne schiizku v Lucemburské zahradé. Jede
na ni na motocyklu a béhem jizdy absolvuje svrchu
popsany vnitini ,dialog“ s matkou, v némz mu coby
spolujezdkyné popisuje sen o zniceni lidstva i s jeho
zdrodkem. Od Ramona se Alain dozvi, Ze Kaliban ne-
ptijde, protoze ho boli zida natlu¢end pfi pddu s lahvi
armagnaku. Shodnou se, Ze nepiijdou do fronty na
Chagallovu vystavu, a jdou se projit a zazit pfijemny
slune¢ny den. Divky s odhalenym pupikem znovu in-
spiruji zndmou Alainovu Gvahu o tom, ze liska byla
slavnosti individualit, ale uz ji byt pfestala.

Pritelé potkaji D’Ardela. Na vcerejsim vecirku
hodné pil a je ve $patné ndladé, ale protoze si pama-
tuje, co Ramonovi nalhal o svém smrtelném one-
mocnéni, povazuje za nezbytné ddle hrit muze, ktery
myslence na blizkou smrt nepodléhd. Mluvi proto
lehkym, pobavenym ténem uprostfed soch, které pry
dokazuji, ze minulost Francie je zivd. Pfitomnost sko-
tacici drobotiny komentuje pfipominkou, ze dnesek
je jeji svatek: 1. ¢erven, Den déti.

Stalin a Kalinin v Lucemburské zahradé 2013

Tu se v parku objevi kniraty padesdtnik s ru¢nici. Ges-
tikuluje a kfici, ale kolemjdouci ho pozoruji se sympa-
tiemi: jeho tvarf i kostym maji v sobé néco pokojného
a souladného s okolni idylou. Pfipomind sviidce, ven-
kovského Casanovu, a jeho folklorni zjev budi vlidny
smich obecenstva navzdory tomu, ze lovec ukazuje na
starce s bradkou, ktery se kr¢i za sochou francouzské
kralovny Marie Medicejské.

Lovec zamifi, vystfeli a ustfeli krdlovné $picku
nosu. Publikum znejisti: je ten vyjev zvrhly, nebo Zer-
tovny? Stielec své chovani vysvétli vyktikem: ,Curat
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v nejslavnéjs$im francouzském parku je zakdzdno!* Sdm
se tomu sméje a svede k smichu i pfihlizejici chodce.
Stafec za sochou si zatim zapind kalhoty a jeho oblicej
jevi vyraz tlevy.

Ramon se zeptd Alaina, koho mu lovec pfipomina.
Alain si vybavi Charlese. Ramon pfisveddi: jde o zave-
re¢ny akt Charlesovy hry.

Jisté je, Ze nejen promenujici Paffzané, ale ani
Alain nepoznali v lovci Stalina. Odhalil jej v ¢ilém pa-
desdtnikovi Ramon? Odkaz k Charlesovu ndpadu na
loutkohru napovida, Ze ano. Autor v$ak z pochopitel-
nych duvodii nedopusti, aby Ramon nékomu vysvét-
loval scénu, kterd ma vnéjsi vlastnosti vtipu. Bylo by
to marné. Vyjev na Den déti v Lucemburské zahrad¢,
do néhoz autor promitl jinou svou utkvélou predsta-
vu, tentokrdt politickou, evokuje navenek verse, které
osmndctilety Milan Kundera otiskl v literdrnim ¢a-
sopise Mladé archy a ve kterych vyzndval surredlnou
krdsu setkdni destniku se Sicim strojem na opera¢nim
stole.

Ale vyzniva ta scéna komicky? Padesdtilety Stalin
mél v roce 1929 vétsi a intenzivngjsi ¢ést kariéry ma-
sového vraha teprve pfed sebou. Byl nebezpe¢ny. Vel-
ka4 ¢dst svéta o tom nevédéla. Nevédi to ani Kunderovi
dne$ni mili Pafizané. Potencidlniho svétového zlocin-
ce by nepoznali. Vidyt ho neznaji. Moznd by dopad-
li stejné i vici Stalinovi sedmdesdtiletému, a to ne-li
ted, tak nepochybné za néjaké to desitileti. Doddvim,
ani? to vklidddm do st autorovi: Jsou na tom Cesi lip?

Zatimco Stalin prondsledoval v parku Kalinina,
rozplyvd se D’Ardelo nad sborem déti, které mu vy-
stupuji pfed o¢ima. Krdsné pry travi volny cas. Vidyt
aktivita znamend zdpasivy vztah k Zivotu. I D’Ardelo
podle vlastnich slov zdpasi. Ramon, jindy a jinde pro-
hlédavy, ale stdle poplatny vife v kolegovu smrtelnou
nemoc, vyslovi D’Ardelovi obdiv a promluvi o hod-
noté bezvyznamnosti. Je podstatou existence. Je vSu-
dypfitomnd, a to nejen pokud jde o minuld zvérstva,
kruté boje a nejhor$i nestésti, ale i pokud jde o nds
a nasi pfitomnost. Mdme bezvyznamnost nejen rozpo-
znat, ale i milovat pro jeji nevinnost, s niz umoznuje
dokonale détsky prozivat pfijemnou chvili, smét se,
a nevédét ¢emu. V tom je jeji krdsa. At ji D’Ardelo vni-
m4 a vdechuje. Je to kli¢ k moudrosti a k dobré nédladé.
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V této promluvé se navzdory sympatiim vici sta-
te¢nosti smrtelné nemocného zraci vysmésny odstup
ke vzdélanému omezenci s klapkami na o¢ich, k op-
timistickému vyznavadi pozitivna éerpaného ze sebe-
védomé nevédomosti, k dospélému détinovi zahle-
dénému do povrchnich cit artikulovanych v duchu
soucasné frazeologie, k lyrickému viziondfi schopné-
mu bezvyhradné se nadchnout mile psobicim zdkou-
tim osudové zapomnétlivého svéta, stile propadajici-
ho starym nebezpecenstvim.

Ramon na spole¢né scéné se Stalinem a Kalininem
dobrou niladu nemd a mit nemuze. Vytusi, ze se jeho
hold naivni iluzi a nevédomosti spontdnné D’Arde-
lovi nelibil. Aby ho potésil, zalze mu a zalichoti, ze
si v§iml, jaky krdsny pdr tvofi s pani La Franckovou:
pochopil pry, ze jsou milenci. D’Ardelova ndlada se
zlepsi: polibi Ramona a odchdzi spokojen a sStasten.

Také Alain, ktery v duchu zaslechne rozesmdty
matcin hlas sdélujici, Ze je Stastnd, sdili tento pocit.
Jen stary pamétnik Ramon, potomek romantickych,
hofce a osaméle védoucich hrdind, ale i ponékud
smé$ny zajatec kolegovy duté IZi, vidi a slysi spolu
s autorem, jak Stalin popadl Kalinina kolem ramen
a ozndmil vdéénému publiku, Ze jeho stary pfitel sli-
bil, Ze uz nikdy nebude ¢urat na pfedni francouzské
ddmy. Oba nasednou do pfistavené kolesky tazené
poniky a odjizdéji na projizdku po Pafizi.

Slavnost bezvyjznamnosti je skladba, kterd se velmi
nesnadno vykldda, jak je zfejmé i z tohoto pokusu.
Autortv zdmér spocivd totiz nikoli ve formulaci nd-
zoru, ktery by se dal vyjadfit dvéma nebo deseti vé-
tami. Chtél fici pfesné to, co slovo od slova napsal.
Ani zestruénény prepis nedokdze vystihnout bohat-
stvi situaci a jejich promén, kterym ¢tendfe vystavil.
Drzi sviij néstroj pevné v ruce. Je architektem stavby
svého textu, splétd motivy podle své zilibné vile, ale
neni pochyb o tom, Ze si se svym vytvorem pfitom
hraje a ddvd se piekvapit nékeerymi jeho necekanymi
moznostmi. Vypadai to, jako by i ndhod¢ oteviel tento
védomy tviirce své nové dilo.

Ackoli 0 ném sdm na jednom misté mluvi jako o ro-
ménu, jde o zcela neobvykly a osobity tvar, ktery vzdi-
lené pfipomind romdnovou kompozici a zdroven pro
svij rozmér i soustfedéni na déjové uzky prostor miize
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byt povazovin za novelu. Nejvystiznéjsi mi vsak pfi-
padd postieh, s nimz prisli nékeeti kritikové: jde o text
komponovany podle principa, jimiz se fidi hudba. Sled
studii dobré a $patné ndlady a rtiznych podob smichu
a usmévu se spravuje logikou, s niz pracuje skladatel.
Jeden z kritiktt vytkl pojem ,divertimento®. Nejsem
dobry hudebni znalec a netroufdm si jen tak pritakat.

Hlavnim hrdinou Slavnosti bezvyjznamnosti je au-
tor. Jestli takovy vymér charakterizuje lyrickou bésen,
i to muze tvaru té skladby odpovidat. To autor vé-
domé vytvoril a uspofddal rizné sméné vystupy, je-
jichz celek ma vSechny atributy komiky, a pfitom neni
k smichu.

V dékovné feci vénované udéleni Jeruzalémské
ceny za svobodu jedince ve spole¢nosti v roce 1985
citoval Milan Kundera Zidovsky vtip: Clovék premys-
li, buh se sméje. Ve své nejnovéjsi knize jako by zkou-

sel ,prométheovské gesto: kousek té vysady bohu
ukrdst. Navzdory dil¢im Gspéchiim jednotlivych po-
stav, podminénym netplnym védomim vsech souvis-
losti, dospél autor na zdvér k podivuhodné vyvdzené
a vzdjemné neodluditelné slitiné komiky a tragiky.
Smit se muize jen buh, ktery vi, jak to skondi.

Dnes $estaosmdesdtilety spisovatel se Slavnosti bez-
vyznamnosti ptipomnél jako ryze souc¢asny tvirce za-
sazeny tim, co vSichni zijeme, aniz to vSichni vime.
Takovy zdsah ¢ekd také vnimavého ¢étendfe, pokud
¢te francouzsky nebo se jako jé pomocné spolehne
napiiklad na némecky pieklad renomované piekla-
datelky Uli Aumiillerové vydany letos v Carl Hanser
Verlag.

Je to podle mé velky zdzitek.

Milan Uhde, kritik a dramatik.
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Nejen k recepci posledniho dila

Milana Kundery

MojmiR JERABEK

Milan Kundera dokon¢il text svého ¢tvreého francouz-
sky napsaného romdnu Slavnost bezvyjznamnostiv roce
2013. Podle svych slov nosil toto dilo v hlavé jiz dévno,
opustil jej a po letech se k nému opét vratil. Francouz-
ské vyddni La féte de linsignifiance v ,domovském*®
Kunderové nakladatelstvi Gallimard v PafiZi tento-
krdt predstihl italsky vydavatel, nakladatelstvi Adelphi
v Mildné. Nakladatel byl také na fakt prvniho svéto-
vého vyddni patficné hrdy a oznamoval to specidlnim
ptebalem na obélce, na niZ je pouzita autorova kresba
(obr. 1), coz dne neni u Kunderovych dél zidn4 vyjim-
ka, spi$e naopak. V posledni dob¢ se totiz vefejnost na
celém svété setkdvd stdle castéji s autorovym vytvar-
nym talentem — aktudlné napt. v pravé vychdzejicim
kompletnim novém némeckém vyddni v nakladatel-

stvi FISCHER Taschenbuch, Frankfurt/M. (obr. 2,

rozko$ny romdn Pomalost) nebo v anglickém u nakla-
datele FABER AND FABER v Londyné (obr. 3) ¢i
dokonce v Ciné (obr. 4).

Jak na Slavnost bezvyznamnosti zareagovala kritika
a jak Ctendfi?

Kritika se snadno mohla nechat zmdast nevelkym
rozsahem dila (to pfece nemuze byt romdn!) a prede-
v$im charakterem textu, ktery pfi prvnim éteni budi
falesny dojem, Ze se jednd o lehké, nezdvazné ,cteni
na léto“. Jenze: podobné jako u jinych texta Milana
Kundery az opakované ¢teni rozkryvé necekané hlubi-
ny, Gzasnou (hudebni!) architekturu dila a pfedevsim
dokonalou ilustraci toho, co autor cely zivot nazyva
a vzyvd jako specifické ,uméni romdnu®!

Nelze se tedy divit, ze pii vSech téchto pastech,
které autor v Slavnosti bezvjznamnosti kritikim na-
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nakladatelstvi Faber & Faber.
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Obr. 4: Reklama na cinské vydani
Slavnosti bezvyznamnosti.

Obr. 5: Némecké vydani Slavnosti
bezvyznamnosti z letosniho

roku. Vazana vydani vychazeji

v nakladatelstvi Carl Hanser

v Mnichové s obalkami vlastnimi,
ne vzdy zcela pochopitelnymi.

V tomto pfipadé vak — snad ve
shodé s autorem — zvolil nakladatel
graficky jednoduché a cisté reseni
s, lehkym” motivem vznasejiciho
se peficka.

strazil (uz prece sdm ndzev drdzdi povrchni kritiky
k sarkasmu!), se objevila napf. v némeckém tisku dia-
metrdlné odlisnd hodnoceni: vlivné Frankfurter All-
gemeine Zeitung odmitaji knihu jako autortv dstup,
ne-li pdd z vrcholu, ,jemuz neni nutno piihlizet®, za-
timco neméné vlivné Die Zeit nadSen¢ aplauduji mis-
trovskému kousku ,,Altmeistera®. Dalo by se také fict,
ze kritik FAZ zastal na povrchu a do jisté miry tedy
autorovi naletél na onu zddnlivou ,bezvyznamnost®
textu ¢i ,nesnesitelnou lehkost psani®, jak se jevi na
zminény prvni pohled, zatimco kritik Die Zeit si dal
»Zeit“ — ¢as k prostudovdni a pochopeni dila (obr. 5).

To uz v$ak knihu ddvno pfijali za svou francouz-
sti a italStl ¢tendfi (v Itdlii se kniha hned v prvanim
tydnu — jako novinka! — zafadila na tfeti pficku best-
sellertt) a kritika v téchto zemich nesetfila chvilou
a pochopenim pro jemnosti, slozitosti, ba rafinova-
nosti Kunderova textu. Jedna z nejvétsich intelek-
tualnich osobnosti dne$ni Francie Marc Fumaroli,
profesor prestizni College de France, ¢len Francouzské
akademie, zakon¢il 20. 3. 2014 dvoustrankovou nad-
senou kritiku v Le Figaro Littéraire takto: ,,Jakd kniha!
Jaky dvojsmyslny jazyk, ktery svird ¢tendiovo hrdlo
a zdrovenl v ném vyvoldvd zdchvaty smichu! Kundera
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neztratil nic ze svého uméni roztrhnout oponu a ukd-
zat, ze krél je nahy.“ Raphaélle Leyrisova, literdrni kri-
ticka Le Monde, uvddi svou recenzi 4. 4. 2014 takto:
»Kniha lehkd jako peficka, jez v ni poletuji. Ptipo-
mind, ze velky autor se ve své esejistické knize Opona
proti ,diktatufe story“, v niz vidi smrt zadusenim ro-
ménu a pléduje pro autorskou svobodu. ,,0d zacitku
do konce romdnu rozviji Kundera s krdsnou jasnosti
a preciznosti vSechny mozné zdroje ironie (...) Litu-
je triumfu bezvyznamnosti v nasi epose, nebo se z ni
skute¢né raduje? A zakoncuje: ,,Autor Zertu (...) na-
bizi ¢tendiam slavnost inteligence. Romdn, ktery leh-
kost predstird, aby se vzndsel vyse a vyse.*

Slavnost bezvyznamnosti tak mohla zaéit své vitézné
tazen{ svétem, které jesté ani z daleka nekonéi: dnes jiz
je kniha pfelozena nejméné do 38 jazyku svéta!

A pro¢ tedy neni Cesky? — zeptd se jisté ¢tendf. Inu,
téméf ze stejného divodu, pro¢ byla napsina francouz-
sky! Mimorddnd preciznost vyrazu, jedine¢nd citlivost
na slovo a jeho vyznam, s niZ se setkdvdme velmi casto
u generace nasich ,zijicich klasika“ — autort naroze-
nych pied vilkou, dovedla Milana Kunderu do bodu,
z n¢hoz uz asi neni ndvratu: autora trdpilo, jak mu
francouzsti piekladatelé stylisticky ,,vylep$uji“ (j. méni
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a kazi) jeho ¢esky psané knihy, az dospél po nékolika le-
tech k rozhodnuti, ze jedinou ochranou textu pted vy-
znamovymi posuny bude psdt pfimo v jazyce své nové
existence. Ze stejné tizkostlivosti o zachovani dila a jako
zdbrana proti svévolnym vyznamovym posuntim, dnes
tak ¢astym naptiklad na divadelnich jevistich, prameni
i jiz letity strikeni zdkaz vSech adaptaci jeho textt pro
film, divadlo, televizi ¢i rddio. Po vétsinou velmi zdafi-
lych ¢eskych filmovych zpracovanich z 60. let, na nichz
se autor podilel, jej k tomuto kroku pfivedlo ne pravé
povedené americké zpracovani Nesnesitelné lehkosti byti.

Avsak zpét k cCestiné: Zminénd geneze ,francouz-
ského“ autora v$ak v Zddném pripadé neznamena ko-
nec autora Ceského, za néhoz se Milan Kundera pré-
vem nepfestal povazovat a jimz samoziejmé také je,
coz dokazuje kazdym svym nikoli piekladem, ale — jak
sdm uvadi — pocesténim svych francouzsky psanych
esejl: v ¢estiné jim tak vidy doddvd autorsky jazykovy
punc a jedine¢nost. Aby tedy on, ¢esky a francouzsky
autor, dovolil nékomu cizimu preklddat své francouz-
sky psané romdny do cestiny (ale i do piilis podobné
slovenstiny)? Ne, to prosté z podstaty autora nejde.

Takze autor sdm. S tim je v$ak také problém. Mi-
lan Kundera jiz pted lety jasné ur¢il, co je jeho Dilo,
za néz osobné ru¢i: patii sem dnes 11 romdna (poci-
tdme-li v to ve shod¢ s autorem i definitivni knizni
vydani Sménych ldsek), ¢tyfi knihy eseju a jedna di-
vadelni hra (Jakub a jeho pdn). A vyminil si, ze toto
Dilo — md-li vyjit ¢esky — md vychdzet z jeho rukou.
Tato otdzka zacala byt aktudlni po roce 1989, kdy zde
jeho knihy mohly za¢it vychdzet. Doba, kdy tato vy-
dani dospéla do bodu jeho francouzsky psané tvorby,
se vSak zdroven kryla s autorsky neobycejné plodnym
obdobim, kdy $el autor stile ddl a dédl: od romdnu
k romdnu, od knihy eseju k dal$i a dalsi. Vracet se
v tomto tempu zpét k vlastnim dilam a zalit z nich
vytvéfet prakticky novd ceskd dila? Navic, kdyz jiz
zminénd preciznost a Uzkostlivé citlivost na adekvdtni
prevedeni textu do jiného jazyka vede autora ke kont-
role desitek vyddni kazdé jeho knihy v jazycich, jimiz
vlddne, nebo jim alespon rozumi!
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Tirnam predstavesi Divadla No tiboadll ze seeony 1969/70
milan kundera 2¢€D
ptakovina

Obr. 6: Audiozaznam Ptdkoviny z roku 1969.

Mimochodem existuje také jedna vyjimka opac¢nd:
Pouze pro ceské prostiedi (a to jesté exkluzivné) autor
ptipousti do francouzstiny ¢i jiného jazykového pro-
stfedi prakticky nepfevoditelnou (nebo jen velmi ob-
tizné prevoditelnou) hru Ptdkovina, jejiz audiozdznam
s Milosem Kopeckym z jednoho z poslednich predsta-
veni pfed zdkazem na konci roku 1969 se neddvno
nasel v Divadle Na zdbradli a byl letos vyddn Supra-
phonem (obr. 6) spole¢né s knizni podobou (Atlantis
Brno). I tento text lze viele doporudit k pozornému
¢teni. Zdanlivé dobovd komedie (1967) prokazuje
v knizni podobé az ne¢ekanou nadcasovost a hloub-
ku. Nijak se tedy nelisi od jinych autorovych texta
Dila, po¢inaje Zertem a konée pravé Slavnosti bezvy-
znamnosti. Mimochodem privé mezi témito dvéma
pély stojicimi na poédtku romdnového Dila Milana
Kundery a na jeho (dosavadnim) konci se objevuji
ptekvapivé podobnosti, jako by spise Slo o kruh nez
o piimku. Ale to uz je zase jiné téma!

Mojmir Jefabek je bohemista, germanista, literarni védec
a prekladatel.
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Volyn tam v déli

Joser MLEJNEK

Od ndvratu previzné vétsiny Ceskych kolonistii, resp. je-
Jich potomkii z (dsti zdpadni Ukrajiny uplynula doba
t6méy stejné dlouhd jako trvdni jejich volyriské ,mise”.
Zijici pamétnici Volyné jsou dnes zhruba stejné stari jako
ti, kdo v détském véku odjizdéli s rodiéi nékdy kolem
roku 1870 do nezndmého prostredi a dozili se cesty zpdt-
ky v roce 1947.

Nemél jsem u knihy Volyn tam v dali v dmyslu vytvo-
#it historickou knibu nebo ndrodopisny dokument. Sdam
z Volyné nepochdzim, narodil jsem se v Ceskoslovensku.
Volyrisky Cech byl mij otec, po némz mdm kromé pri-
Jjmeni také jméno. Jako iicastnik zahraniéniho odboje na
vychodni fronté se vrdtil do republiky uz v roce 1945; ve
chvili, kdy skonéila vdlka, mu jesté nebylo devatendct let.
Ziskal prozatimni obéanstvi CSR (definitivni a% v roce
1949), na Volyn, kterd se znovu stala soucdsti SSSR, se
vracet nechtél. Po odchodu z armddy se usadil na Zatec-
ku a zacal uspéné hospodarit. Maminka byla zdejsi, po-
chdzela z Horesedel u Rakovnika, nékteri pribuzni z jeji
strany byli mezi ,odsunutymi“ Némci. Rodice byli stejné
start, sezndmili se na tanecni zdbavé. Volyriskou atmo-
sféru, zvldstni volyiisky jazyk a obyceje, ale také pravo-
slavnou zboznost jsem vnimal od vtlého détstvi u svjch
prarodici, kteri se s vétiinou ,, Volynidki“ vritili na jare
1947. Ona atmosféra a vypravéni o Volyni mély zdsadni
vliv na utvdreni mé obraznosti: primo magickou roli zde
sehrdaval déditv vétrny mlyn.

S osobnostmi Ceské kultury, které Volyn zazily v mla-
distvém véku bud primo, nebo podobné jako ji v ,o0ba-
Iu* rodiny presazené vétiinou do zpustoseného pohranici,
Jsem hovofil o jejich prici a pripadné i o tom, jak zvldst-
ni volyriskd zkusenost trvd a projevuje se v jejich dile.
S Bohdanem Holomickem, Andrejem Krobem, Milanem
Balabdnem nebo s Jitim Olicem jsem se poznal v pribé-
hu sedmdesdtjch a osmdesdtjch let kvilli jejich uméni,
spolecnow volyiiskou zkusenost jsme zjistili dodatecné.
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S Rostislavem Zdrybnickjm jsme se setkali po vice nez
padesiti letech az v jeho libereckém ateliéru v roce 2007.

Rozhovory jsem doplnil svédeckyjmi vjpovédmi, ,,pri-
béhy*, vesmés primyjch pamémikii. Ke své litosti musim
uvést, Ze v knize nejsou zachyceny dva pribéhy, s nimiz
Jsem pivodné polital: vapomindni mého stryjce Antonina
Umlaufa (1927-2015) a mého kmotra Rostislava Ku-
bisty (1923-2014). Diwod, pro¢ se tak nestalo, vysvét-
luji vidaje v zdvorkdch za jejich jmény. Rostislav Kubista
viak vylicil svij piibéh v cyklu Ceské televize Neznimi
hrdinové. Ze svédectvi shromdzdénych v knize Volyn
tam v déli zaké vyplyjvd, ze Volyit byla v dobé posledni
svétové vdlky souldsti , krvavych zemi®, o nichz ve stejno-
Jjmenné knizge hovoii americky historik Timothy Snyder.
O tom vypovidd i pribéh Miroslava Némce ze Zdolbu-
nova, narozeného v roce 1932, jehoz rodina se po vdlce
usadila ve Vojkovicich u Brna.

Ptibéh Miroslava Némce (*1932)

N4$ tatinek, Mikuld$ Némec, vzesel z pocetné rodiny.
Narodil se v noru 1895 jako v porfadi Sesté dité: kazdé
dva roky po ném piibylo jedno dalsi a kone¢ny pocet
se uzaviel u ¢isla devét. Narodil se v obci Kordeltuvka
na dnes$ni Ukrajin¢ — mij déda tam pracoval jako ko-
latsky mistr v zdvodech na vyrobu a opravy povozi.
Otec nastoupil do pracovniho poméru uz ve svych
tiindcti letech — jako pomocny délnik se mél zdroven
ucit kovdfem. Hned zpocdtku jej potkala tragickd ne-
hoda: pfi prici se uhodil do kolena, dostal snét a prisel
o pravou nohu nad kolenem. Bez vzdéldni a kvalifi-
kace si jako invalida musel dokdzat poradit sim, ale
postupné se z kanceldfského poslicka vypracoval tak,
ze mohl vykondvat kvalifikovanou prici téetniho.
Pracoval pak v kordelovském cukrovaru a zistal tam

Kontexty 6/2015



i poté, co se rodic¢e v roce 1918 prest¢hovali do Zdlesi
na Volyni. Dostal se za nimi az v roce 1923, kdy se
mu za dramatickych okolnosti podafilo i s jeho prvni
zenou utéci ze Sovétského svazu. Pro jednonohého in-
validu nebylo nijak snadné pfebéhnout ptes zamrzlou
feku Ikvu, jez byla soucdsti ostfe hlidané hranice SSSR
s Polskem. V novém prostiedi se musel naudit dob-
fe polsky a zvlddnout také polskd Gcetnickd pravidla.
V roce 1925 nastoupil zaméstndni u ¢eské firmy Bratii
Pospisilové, prodej mlyni, zemédélskych stroji a ves-
kerého pfislusenstvi, se sidlem ve Zdolbunové. Firma
se rozsifovala, vytvofila si pobo¢ku v Lucku, tu vsak
vedl nékdo jiny. Otec zalozil poboc¢ku v Lublinu a ved!
ji spolu se svou druhou manzelkou, s nasi maminkou
Marii, rozenou Krivickou — s prvni Zenou se pfedtim
rozvedl. Vzddlenost ze Zdolbunova do Lucka byla asi
kolem tficeti kilometrii, do Lublinu to bylo podstatné
ddl. Tam jsem se také narodil jd i dal$i moji tii sou-
rozenci. Rodice si vedli docela dobfe, tamni obchody
vyndsely. Proddvali rizné zemédélské stroje, mlynskd
zafizeni, mldticky, fukary, k tomu motory atd. Dnes-
ka se vsichni tvéii, Ze objevili leasing, ale uz tenkrdt
se proddvalo na leasing bézné. Jen se psaly tzv. veksle:
rozepsalo se, kdy a jak chce kdo platit. Sedldci méli sva
hospodafstvi, a kdyz sklidili a prodali, tak i spldceli.
Podnik mél ro¢ni obrat i ptes pét miliont dolara. To
byly tehdy tzasné penize. Kdyz ve tficdtych letech zaca-
la hospodarska krize, nedorazila k nim hned. V dobg,
kdy jsem se narodil, v roce 1932, tam krize jesté neby-
la. Zacala se projevovat az ve tficitém ¢tvrtém a patém
roce. KdyZz prodej prestal vyndset, prest¢hovali jsme
se do Zdolbunova, kde otec koupil usedlost a diim se
zahradou. Diim byl mensi, proto hned nakoupil ¢ty-
ficet tisic cihel a néjaké kameni s imyslem, Ze se bude
vSechno rozsifovat. To bylo jesté pred druhou svétovou
vélkou. Ulozil si za cil zajistit, aby jeho déti mohly stu-
dovat v Paff%i na Sorbonné. Rikal, e nds tam posle,
abychom si osvojili pofddné vzdéldni. Vilka ale vsech-
no zhatila. V dobé krize ho Pospisil nemél ¢im zaplatit,
tak mu misto platu ddval stroje a motory, aby si je sdim
prodaval a distribuoval. Kdyz prvniho zdfi roku 1939
vypukla druhd svétovd vilka, pfisli 17. zaf{ Ruséci
a celé to okupovali az po feku Bug, jak se dohodli Rib-

bentrop s Molotovem. Zacali zavddét svoje porddky.
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Ve tficdtém devdtém, kdyz prisli Rusdci, stdhli Pol4ci
své bezpecnostni orgdny. A mezi 17. a 20. zdfim byly
asi tfi dny bezvlddi, pamatuji se, Ze 17. zafi ptijela ko-
lona tanéika, vojéci méli jiné uniformy, nez jsme byli
zvykli vidat pfedtim, mluvili jinak a fikali: Ted vim tu
bude dobfe, budete v Sovétském svazu a vseho bude
dost. Vsechny zdsoby, co byly v okoli, tieba vagény
na zelezni¢ni stanici, velijaké obchody a sklady, kde
byly rtizné potraviny, kroupy, mouka a cukr, ptipadné
latky, lidé zacali rabovat a rabovali hodné. Ne vsichni.

Volytiské Cechy si rozttidili na buriuje, kulaky
a ostatni — burzujum a kulakim veskery majetek zkon-
fiskovali. A posilali je na Sibif. Muj otec se ani nepfiznal,
ze md auto, sklady nebo stroje, které proddval, tim pa-
dem nds pred cestou na Sibif uchrdnil. Rodina se dr-
zela pohromadé po celou valku. Tatinek byl invalida,
nemohli mu nijak poroudet, protoze mu jednoduse
chybéla noha, Zédny rezim ho ani nemohl odvést do

Rostislav Zarybnicky, Vzpominka, tempera, karton na sololitu,
1988.
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armddy. Kdyz zacala vilka s Hitlerem, byl zaméstnany
v cementdrné jako ucéetni. Kdyz pfisli Rusové, veske-
ré obchody vykoupili. Obleceni, ldtky, boty. On sdm
dostal pozdé¢ji za vynikajici prici poukaz na boty. Ale
kdyz jsme pro né sli do obchodu, byla to jen takovd
ta bagancata hodici se v podstaté¢ do hnoje. Pamatuji
se, ze mé ve tficdtych letech maminka jesté jako kluka
ptivedla k Batovi. V kazdém mésté tehdy byla batov-
skd prodejna, vSechno tam vonélo, mé obsluhovaly
tii prodavacky a zkousely mi boticky. A ted najednou
nebyly boty. VSechno se ndm tehdy zhatilo, i penize,
které mél tatinek v bance, a veskery movity i nemovity
majetek byl také pry¢. Ale tatinek stacil koupit kus lesa
na Zalesi, kde hospodafili déda s mym strycem. Na
Zdlesi koupil také nékolik hektart pole, ale napsal je
na maminku. Rikal, 7e nechce mit Z4dny majetek psa-
ny na sebe, protoze by ho mohli zaviit nebo poslat na
Sibif. Takze jsme na tom Zdlesi méli pfece jen néjaky
odrazovy mustek. Mimo jiné tam nasi méli koupenou
krdvu. Tatinek pole i dobytek propachtoval svému bra-
trovi. Pozddal ho, aby ndm obcas pfivezl n¢jaka jablka
nebo ofechy, jak se to tehdy délalo. Za Polaka, kdyz
mél penize, tak je ptjcoval dédeckovi i bratrim. Oni
mu dost penéz dluzili, takze se to i takhle srovndvalo.
Protoze byl tatinek invalida, nemohl pracovat na poli,
orat. Nem¢li jsme koné, a krdvu ndm hned na za¢dtku
némecké okupace zrekvirovali pro némeckou armadu.
Obec tehdy musela odvést tfi nebo Ctyfi kravy. Byli
jsme tak bez kravy, koupili jsme néjakou kozu, drze-
li jsme slepice, chovali jsme kraliky. Byla to svizelnd
doba. Némci zavedli tzv. mehlkarty, kdy si kazdy mohl
nechat pomlet na jednu osobu asi kilo obili na mé-
sic. To bylo uz Gplné nestésti. Pfedtim jsme sami pek-
li chleba, mouky bylo dost. Némci zapeéetili mlyny
a zavedli strasné restrikce, za jejich poruseni zabijeli,
postihlo to nékdy celou rodinu a mlyn tfeba zapdlili.
Lidi se bali a rozmysleli si néco porusit. Nebylo co jist,
celé zrni se jist nedalo. Tatinek se je pokousel umlit na
kafemlejnku, ale nebylo to k pouziti. Jedli jsme prede-
v$im brambory. Zacal jsem pracovat u sedldki jako ce-
ledin, kdyZz mi bylo devét deset let. Ze zacdtku jsem se
ucil. Nebyl jsem nesikovny a ucil jsem se rychle. Kosit
kosou, ksirovat koné do normdlnich postroju, oblik-
nout chomouty, kdy?z se $lo na tézsi praci. Naudil jsem
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se orat pluhem, pluhy bez kolecek, co tam byly, se ved-
ly dost tézko. Ani s kosou to nebylo jednoduché. Kdyz
byly zné, tak jsem uZ v jedendcti postupoval za dospé-
lymi chlapy, za sebou jsem mél zenu, kterd pokosené
obili odebirala a vézala je do snopt. Ta Zena dostdvala
zaplaceno za snop, a proto pochopitelné chtéla, abych
nasekal tolik, co dospély chlap. Musel jsem pii koseni
mit za nim stejny rozmach. Obili se sekalo tak, zZe pse-
nice a zito se prisekdvalo, aby nespadlo a nevysypaly se
kldsky, je¢men a oves se odsekdvaly pry¢ a pokladaly se
na zem. Dneska to uz lidi neznaji. Tehdy ¢lovék musel
o znich makat od rdna do vedera, byla to zabiracka.
Rino se vstdvalo o ptl ¢tvrté, hned jak vyslo slunicko.
Musel jsem zapfihnout koné, dojet na pole, nasekat
jetelinu, zalozit kravdm, a pak nastipat néjaké dfivi,
aby pani domu méla ¢im topit a mohla uvafit obéd.
Od rdna do zdpadu slunce. Také jsem zazil, a to mi
potdd bylo jedendct let, Ze hospoddfi méli kravicku,
kterd se v noci telila, ale telitko mélo néjakou $patnou
polohu. Nemohli si s tim poradit, a tak mé zavolali a jd
musel poviislem tahat teldtko z krdvy ven. Mél jsem
také na starosti hiebce a kobylu, nebyli to velci koné,
ale hiebec byl potvora, vyhazoval a tak. Musel jsem
kolem néj chodit opatrné, kdyz jsem ho pucoval. Jed-
nou do mé kopnul, upadl jsem na hnuj, ale vritil jsem
se a tfiskl ho. Vydéldval jsem na Zivobyti pro rodinu
a své sourozence. Sedldci ndm za to zorali nase hektary,
protoze jsme neméli koné ani pluh, a diky tomu jsme
mohli také zaset. Vyseli jsme pohanku, néjaké fazule,
zasdzeli brambory. Pomalu jsme takhle pfezivali, a ¢lo-
vek to zadal povazovat za normalni.

Ale vilka pfindsela jiné, hor$i hrizy. Némci zacdali
viechny Zidy stéhovat do ghett. Ziidili ozbrojenou, tzv.
ukrajinskou milici a tahle milice dostala za kol Zidy
pochytat a nast¢hovat je do ghetta. Pracovala naprosto
spolehlivé a pfi tom nahdnéni milicionafi lidi béZné za-
bijeli. Jednou jsem byl svédkem toho, jak prondsledo-
vali celou skupinu. Vidél jsem malého chlapecka, néco
kolem ¢tyf let mu mohlo by, jak utikd pfed vojikem
s puskou. Miliciondrf se tak rozbésnil, ze prchajicimu
ditéti urazil pazbou pusky hlavu. Banderovci, na dru-
hé strané, se chovali také naprosto bezohledné. K Ce-
chiim snad byli mirnéjsi, protoze od nich méli potravi-
ny a obleceni a povozy, o které byla jinde nouze. Vedle
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nds bydleli néjaci Prochorovi, méli dvé déti zhruba ve
stejném véku jako jd, Ivana a Marnku, dvojcata. Jednou
v noci, bylo to v kvétnu ve tfiatyficitém, jsem najed-
nou videl z okna, bylo to néjakych Ctyfi sta, pét set
metrd od nds, Ze se tam néco déje, ze jejich dum hoff,
a bylo také slyset stfelbu. Pozdé¢ji jsem se od Prochoro-
vych déti dozvédél, Ze k nim v noci pfisli banderovci,
vSechno jim sebrali, ukradli jim i krdvu. Ivan s Man-
kou spali nahote na hambalkich nad chlivem, protoze
v domé bylo mélo mista; Prochorovi méli jesté deeru,
asi osmndctiletou, kterd byla t¢hotnd. A kdyz slyseli, Ze
je zle a ze se stiili, vyvedli potichu koné, oni je nemé-
li okované, takze nebylo slyset kopyta, nasedli na né
a ujeli na chutor Klopoty, to byla sousedni vesnice, kde
zila jejich babicka. Ale jejich rodice stdla nezvand no¢-
ni ndv§téva Zivot. Banderovci je za to, Ze jim odmitli
dét, co pozadovali, schvélné postiileli, jejich téhotnou
dceru do velkého bficha, aby umfelo i nenarozené dité.

Jednou jsem $el za nasf babi¢kou Sedivou, bydlela
kousek od nds za lesem, chodilo se tam po takové lesni
cesti¢ce. Byl tam les a louka Sedivych, v [été jsem tam
obcas pésl krévy. Bylo to v zimé ve Ctyficdtém druhém
roce, zima byla tuhd, minus pétadvacet stupnt. A na
té cestic¢ce v lese lezelo asi patndct postiilenych Zidov-
skych déti, od péti do osmndcti let. Nemély ani zavfe-
né o¢i. Vitr jim foukal do vlast, navél na né spadané
listi a snih. Postfileli je ti ukrajinsti policajti. Nemohli
je zakopat, puda byla zmrzld, nechali je tam lezet. Ji-
nak by je zahrabali.

V dobé¢, kdy partyzini ptepadli cukrovar v Mizo-
¢i na Rovensku, pracoval v ném muj tatinek na vize
jako vdiny. Protoze byl bez nohy, nemohl se na ned¢-
li vracet domu. Nosil jsem mu tam prddlo a néjaké
jidlo. A kdyz se zacalo stiilet a hotelo, pujéil jsem si
viz a koné a jel jsem tam s tim, Ze tatinka nalozim
a odvezu domu, jinak hrozilo, Ze ho zastfeli. Ale tohle
bylo az pozdéji. Jednou jsem za nim pfisel v sobotu
navecer a on mi fekl, abych tam pfespal a domu el az
na druhy den rdno. Rdno jsme vidéli, Ze naproti v lese
nahnali Némci moc lidi do jednoho mista. Byla tam
takov4 strz a oni ten den postiileli pét set Zidi. Divali
jsme se na to s tatinkem z okna. Museli si vykopat
jamu, Némci je nechali vysvléct donaha, na obé strany
rokle postavili kulomety. Dvacetileti kluci, s cigaretou
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v ruce, tatatata... Clovék nevéfil, jestli to je sen, nebo
se to skute¢né déje. A teprve nékdy predloni jsem se
v knize Simona Wiesentahla docetl, ze pravé v Mizo-
¢i nacisté popravili a zakopali celkem $est tisic Zidi.
Vcetné téch péti set, které jsem vidél na vlastni oéi.
Tatinek snil ve tficitych letech o tom, Ze svym
détem zajisti vzdélani, ze budeme studovat tieba ve
Francii na Sorbonné, ale z toho z pochopitelnych du-
vodu seslo. Naudil jsem se brzy ¢ist a ve skole jsem se
hned v prvni tiidé¢ prihldsil do knihovny a zacal si nosit
domu knizky. V prvni tfidé jsme se jesté ucili polstinu,
ale do druhé tfidy jsem zacal chodit, az kdyz nds obsa-
dili Rusdci, protoze zacala vélka. Kdyz se situace trochu
stabilizovala, ¢ekal na nds ve kole ukrajinsky a rusky
vyucovaci jazyk, zacaly vychdzet ruské noviny. Ale ¢lo-
vék se v détstvi velice rychle adaptuje, a tak jsem zacal
dist i ruské knizky. Pamatuju si, Ze jsem si ptj¢il kni-
ze¢ku o lodicee, Bélejer parus odinokij, néco takového
to bylo. Sel jsem s kniZetkou v ruce kolem zdolbunov-
ské cementdrny — v nedaleké Ktidové hofe tézili kiidu,
byla to ¢istd kiida, a kifdu neboli vipenec zpracovdvali
na cement. Kdyz ovem tu kfidu vozili na autech, vy-
tiepdval se z nich prach. Za Poldkt také porid jezdily
kropici vozy a smyvaly jej. Kdyz pfisli Sovéti, kropici
vozy jezdit prestaly a bylo tam brzy tGplné bahnisko.
Knizka, kterou jsem si prvni vypujcil, mi vypadla,
a protoze zrovna prielo, pékné se od toho fidounkého
blaticka umazala. Bylo mi to tak lito, Ze jsem se rozbre-
¢el. Maminka knihu opldchla a nechali jsme ji osusit.
V roce 1942 zacali Némci likvidovat ceské knihovny.
V Huléi méli Cesi velkou knihovnu, ptisobila tam
rovnéz ¢eskd kapela a my jsme odebirali také casopisy,
Hvézdu Ceskych pani a divek odebirala maminka, otec
mél pfedplacenou Nivu, to bylo néco podobného jako
Literdrni listy. V dobé, kdy se knihy likvidovaly, jsem
byl uz za celedina u hospodafe. Paj¢il mi fasunek se
spfezenim a jd se v té Huldi asi tiikrdt otodil, fasunek
pokazdé narvany véemi moznymi knihami v polsting,
rusting, ukrajinstiné i ¢estiné. Méli jsme doma obrov-
skou komoru s riznymi vécmi, ale bylo v ni stdle dost
mista. A byla tam i velikd pec, v niz se dfiv pekl chleba,
a jeji zadni ¢dst zasahovala do té komory. Tam jsem kni-
hy nasklddal a pres vilku, kdyz prestala fungovat skola,
jsem tu literaturu skoro véechnu precetl. Byl tam don
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Rostislav Zarybnicky, Zapadilé stésti, uhel, olej a foto
na drevité desce.

Quijote, jd nevim, co vSechno, Orbis pictus Komen-
ského, pfecetl jsem celého Sienkiewicze, Lermontova,
Puskina v rustiné, Lesju Ukrajinku, Ivana Franka, Ta-
rase Sevéenka a dal§i. Viechno v origindle, ziskal jsem
tim i slu$nou zdsobu slov a mdm asi i dobrou vyslov-
nost, protoze mi tehdy polsti kluci fikali: Ale ty nejsi
Cech, mluvi§ polsky jako Polak. Toté fikali Ukrajinci,
ktef{ pry poznali Cecha hned, jakmile oteviel pusu.
Vilku jsme ptezili se zatatymi zuby. Také moje starsi
sestra vypomdhala v domdcnostech, abychom udrzeli
rodinu nad vodou. Dochézelo neustéle ke spousté rtiz-
nych incidentd, naptiklad cukrovar v Mizo¢i prepadli
partyzdni a zapdlili ho. Nevim, jestli to byli Rusové,
protoze tam byli partyzdni, Polskd zemskd armdda,
rusti partyzdni sympatizujici se Stalinem, banderovci
a také rtizné bandy, které jenom kradly. To bylo jesté
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v dobé¢ okupace, kdy tam zacali rddit partyzdni. Né-
mecké hlidky, protoze partyzdnii se Némci bdli, jezdily
v transportérech nebo v autech, kde byly namontova-
né kulomety, a jedna hlidka zrovna tam honila chla-
pa ujizdéjictho na koni. Byl to néjaky partyzdn, jel na
koni po polni cesté, soubéZné jsem tam o kus ddl byl j4,
mél jsem na starosti dva koné a krdvy, které jsem pdsl
na strnisti, a to auto jelo po silnici, co vede z Mizoce
do Ostrohu, a z kulometu pélilo po tom partyzdnovi.
A ¢lovék nenf tak pohotovy, aby s sebou hned placnul —
pochopil jsem, Ze je zle, ale slehl jsem sebou na zem
s mirnym zpozdénim. Drzel jsem v ruce vdolek nama-
zany sirupem, délali jsme tehdy sirup z cukrové fepy.
A ve vdolku byly najednou tfi diry od toho kulometu.
K tomu vSemu stdla za rohem domu hospoddfova zZena
a volala na mé: Zazen krdvy, zazen koné, honem! Ve
Ctyficdtém Eevreém roce pfisla Rudd armdda a v zdsadé
nds osvobodila. U nds se objevili nejdiiv prazkumnici,
pak dorazila néjakd délostieleckd skupina, protoze si
pak na zahradé udélali okopy ve snéhu. Napochodo-
vala tam také minometnd jednotka. Vojdci neméli zad-
ny dopravni prostiedek, pfitom stfelivo do minometi
je tézké, minomety také, a ti vojdci byli ztahani jako
koné. Kolem nds jel néjaky ¢lovek s konmi a vojéci ho
zacali haltovat s tim, Ze je bude muset odvézt, ale on
se omluvil nebo vymluvil, Ze jet nemuze, protoze ma
nemocnou manZelku. Sel jsem okolo a nevédél jsem,
0 co jde. Oni na mé zavolali a fekli mi: hele, kdyz
on nemuze, tak mu pfiveze$ ty koné zpdtky. To mi
bylo dvanict let. Ani jsem to nemohl jit fict domd,
byl jsem obleceny jenom nalehko, za¢inalo jaro, Zddné
velikdnské mrazy uz nebyly. Musel jsem nasednout na
kozlik, nalozili jsme stielivo a minomety a vyjeli jsme.
Abych nezmrzl, dali mi takovy ten jejich $inél. Prije-
li jsme na jedno stanovisté, bylo to nékde za Mizodi,
u lesa, oni se rozmistili, udélali palposty a zacali stfilet,
v tu rdnu druhd strana palbu opétovala. J4 jsem cheel
s konimi prchnout pry¢, ale nakonec jsem tam s nimi
vegetoval tii dny, jednoho koné sice poranila na zadku
stiepina, ale dovezl jsem je zpdtky.

KdyzZ jsme méli odjet do Cech, bylo kolem toho
dost problémt. Do posledni chvile nikdo nevé-
dél: Pojede se, nepojede se? Pusti nds? Nepusti nds?
A kdyz jsme se v roce 1946 na podzim dozvédéli, ze
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pojedeme, zacali sedldci hned v listopadu, v prosin-
ci pfemyslet o tom, jak pfepravit dobytek a ¢im ho
krmit. Tehdy jsem vyrobil jakési sané: vzal jsem dva
spalky, osekal jsem je, pfidélal k nim takovy ,dome-
¢ek®, nahote jsem udélal viko z pafezu a k tomu jsem
ptidélal dlouhou oj; mél jsem $tokovy drdt, ktery jsme
pouzivali na chmelnici, ale ta uz byla zlikvidovani,
protoze za valky se chmel nepéstoval. Stokovy drat
jsem tam dal, nacpal jsem seno nebo slimu, porad-
né jsem to zmdcknul a z hromady sldmy jsem udélal
otypku. Potom si mé sedldci vozili z vesnice do ves-
nice, abych jim to krmeni a stlani taky tak slisoval.
Muyj tatinek tehdy vydéldval jako acetni pét set rubla
mési¢né. Za ty dva nebo tfi mésice, co jsem ,tuko-
val®, tomu lisu se ukrajinsky fikalo #uk, slimu nebo
seno, jsem vydélal asi sedm tisic rublil. Na cestu jsme
si sméli vzit s sebou tisic rublid na osobu. Kde by to
otec tehdy vzal!

Po ndvratu jsme pfisli do Vojkovic u Brna, kde uz
bydlel nas strejda a kde byl pro nds pfipraveny diam.
Hned po ndvratu v bfeznu 1947 jsem nastoupil do
jednoro¢niho uéebniho kurzu v métance v Zidlocho-
vicich. V podstaté jsem podle mé patfil do pdté tiidy
obecné, protoze jsem tii roky do zidné skoly necho-
dil, a tak jsem mél jit do prvni tiidy méstanky. Ale

hned prvni den mé presunuli do toho jednoro¢niho
uc¢ebniho kurzu, coz byl vyrovnévaci posledni ro¢nik
méstanky zaméfeny na odstranéni nacistickych de-
formaci ve vyuce za Protektordtu. Byly tam pfedméty
jako biologie nebo geologie, o kterych jsem nemél ani
paru. V Rusku nastésti u¢ili matematiku dobfe, takze
jsem se v ni i tady dostal brzo dopfedu. Ostatni véci
jsem musel velmi pracné dohdnét. A mimo to jsem
hodné ¢etl. Vsechno, piecetl jsem tfeba tii sta rodo-
kapst a zjistil jsem, Ze je to vSechno na jedno brdo.
Ale ve skole byli rddi, Ze jsem jakz takz uspél, dali mi
do ruky vysvédcent, vystrcili mé za dvefe, a béz. Tatin-
kv sen s ndmi o Sorbonné se nesplnil, ale i tak maji
tfi lidé v nasi rodiné vysokoskolské vzdélani, ostatni
jsou stfedoskoldci. Tatinek se stihl vrdtit zpdtky do
Cech, umfel a2 v roce 1981, do%il se osmdesdti $esti
let. A moje babicka, kterd odsud odjela s rodi¢i na
Ukrajinu jako ctyfletd, se sem po osmdesdti letech
vratila a také umfela az tady v roce 1952. Prozila tu
jesté pet let.

Ukazka z knihy Josefa Mlejnka Volyr tam v ddli: Rozhovory
a pribéhy, ktera pravé vysla v nakladatelstvi CDK.

Josef Mlejnek, basnik, kritik a prekladatel.

Joser MLEJNEK

Volyi tam v dali — Rozhovory a pfibéhy

JOSEF MLEJNEK

Volyii tam v ddli

Rozhovery a pribéhy

Pro potomky volyiiskych Cecht se Volyii pozvolna stala zaklinadlem, ,pohidkovym
slivkem* otevirajici vstup do neobvyklého svéta, ktery si dlouho uchovéval zvldstni vini
a rdz pfeneseného volyiiského domova projevujici se nejen ve vife nebo zdédénych obyce-
jich, ve slovech nebo slovnich spojenich, ale tieba také ve zvld$tnostech kuchyné. Knihu
tvoif $est rozhovori s Zijicimi volyfiskymi roddky nebo potomky volyiiskych Cechi, ktef
svym dilem pfispéli k obohaceni ¢eské kultury. S malifem Rostislavem Zarybnickym, s fo-
tografem Bohdanem Holomic¢kem, s teologem Milanem Balabdnem, s bdsnikem a ese-
jistou Jifim Oli¢em, s divadelnim reZisérem Andrejem Krobem a s koreanistkou Miriam
Lowensteinovou o zivoté a dile jeji matky, spisovatelky Marie Stryjové. Rozhovory dopro-
vézeji a doplnuji pifbéhy svédéici také o tom, ze Volyn byla ve tficdtych a étyficdtych letech
minulého stoleti souddsti ,krvavych zemi®, o nichz pise sou¢asny americky historik Timo-
thy Snyder ve své stejnojmenné knize. I z tohoto divodu autofi téchto piibéhti nedokazi
o Volyni hovofit jen jako o né¢em, co maji za sebou, ale jako o né¢em, co si jako Zivy nerv
nesou v sobé. (45, broz., 176 s., 229 K¢)

Objednavky na adrese:
CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel.: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz
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Pismo a obraz
Jit Sindler (1922-2015)

Ivo BINDER

»Cherubin di, Ze nad rdj neni.
Ach, v rdji tam jsou andélé.

1 my tam vejdem, pritelé,
Dd-li ndm Pinbiih povoleni.

(GUILLAUME APOLLINAIRE)

Jesté nez opustil tento svét, napsal Jiti Sindler toto
krasné Apollinairovo Ctyfversi. Vepsal je ¢ernou a éer-
venou tu$i do kompozice s bisnikovym monogra-
mem. A kdyZ je potom cetl ve zsefelém ateliéru nad
Brnem, znél jeho hlas nadéji a usmivajici se o¢i pro-
zrazovaly, co jesté nevidély.

Takov4 byla senzitivita Jittho Sindlera. Véci véedni
se v jeho Zivoté i dile prolinaly se svite¢nimi, obestfe-
ny laskavym humorem. Jeho imaginace méla v sobé
détskou hravost i intelektudlni jiskru.

nmummln Ll

‘ l ""Wnnn:

Bez nazvu, 1972,
ilustrace k nevydané
sbirce basni
Vladimira Holana
Zdi, drevofez,
262x163 mm, foto ib.
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Mél, podobné jako jeho Zivotni vzor Paul Klee,
schopnost rozehrdt na malé plose ptibéh, harmonic-
kou kompozici, nonsensovy humor, hru paradoxu.
Tato schopnost lapidirniho vyjddfeni jej predurcila
k jednomu z nejskrytéjsich uméleckych odvétvi —
k uméni knihy.

Knihy jej provizely od détstvi. Narodil se v rodi-
né venkovského ucitele Vladimira Sindlera, ptsobi-
ctho v Korouhvi u Policky. Ten byl sice autodidake,
ale svym osobitym vytvarnym projevem se brzy stal
vyhleddvanym a cenénym umélcem. Pfi svém ucitel-
ském povoldni se vénoval krajinomalbé, grafice, ale
i ilustra¢ni tvorbé. S jeho grafickym doprovodem vy-
chdzely krasné tisky v nakladatelstvi ]. V. Pojera Atlan-
tis, v Rezni¢kové edici Magnifikat, ale i nékteré tituly
Florianova Dobrého dila. Ve své knihovné uchovéval
nejvzdcnéjs$i bibliofilské tisky své doby. Mezi jeho bliz-
ké pratele patfili vyznamni tviirci ¢eské knihy: typo-
grafové Oldfich Menhart a Method Kaldb, kaligraf
a knihvaza¢ Josef Vyskocil, architeke, scénograf, grafik
a ilustrdtor Vlastislav Hoffmann, jiz zminény nakla-
datel a osobity myslitel Josef Florian a dalsi.

Nepominutelny vliv na pozdéjii tvorbu Jittho Sin-
dlera méla i jeho matka, vd$niva ¢tendika klasické rus-
ké literatury, kterd tuto zdlibu pfenesla i na svého syna.

Léta studii pro Jittho Sindlera znamenala jak plod-
nd setkdni s vyznamnymi pedagogy, jakymi byli Zde-
n¢k Bala$ na Stdtni grafické skole v Praze nebo An-
tonin Strnadel na Vysoké skole uméleckopramyslové
v Praze, tak navdzdni podnétnych prdtelskych vztahu.
K nejblizsim spoluzéktim a kolegtim patfili Jif{ a Dai-
sy Mrdzkovi, Véiclav Bostik, Stanislav Kolibal, Gertru-
da Gruberovd Goepfertovd a zejména jeho dlouholeti
souputnici Adriena Simotov4 a basnik a ptekladatel
Jan Vladislav. S mnohymi z nich se setkdval také
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v okruhu teologa a teoretika
uméni Josefa Zvéfiny, ktery
ve Ctyficdtych letech pfipra-
voval pro umélce prednasky
a duchovni cvi¢eni majici
rozhodujici vliv na jejich
dal$i filozofickou a ndzoro-
vou orientaci. Vyznamné
byly pro Jittho Sindlera také
prézdninové pobyty v tiskai-
ské dilné bratfi Vokolkovych
v Pardubicich (Lis ti{ bratff),
kde si osvojil znalosti tiskai-
ské praxe.

Jiz v dobé svych studii
Jiti Sindler ilustroval né-
kolik tituld pro vyznamné
bibliofilské edice, kterymi se
hned zafadil mezi predni knizni tviirce (Quido Gezelle:
Verse, Magnifikat, Kroméiiz, 1942; André Suares:
Francois Villon, Vilém Smidt, Praha, 1948; Alexander
Sergejevi¢ Puskin: Listy nevésté a Zené, Pourova edice,
Praha, 1949; Jules Barbey d’Aurevilly: Strdnka déjin
[1603], Jaroslav Picka, Praha, 1952). Cetba klasické
ruské literatury z otcovy knihovny v ném zanechala
hluboky dojem a stala se posléze jednou z hlavnich
linif jeho ilustra¢niho zdjmu. Vyhovoval mu jeji spe-
cificky smysl pro tajemno, absurditu, humor a pro
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Bez nazvu,
1968, ilustrace
k antologii
ruskych
fantastickych

|

' |
i povidek
Cerveny smich,
dfevorez,
275x263 mm,

Hifili foto archiv
ll autora.

Vzpominka

Jiti Sindler, 2007, foto Ivan Emr.

schopnost zachytit jemnd chvéni duse, prozrazujici
podstatu lidského osudu. Kromé jiz zminéného Puski-
na se vénoval povidkdm Nikolaje Sergejevice Leskova
(KLK, Praha, 1949) a Gogolovym Veceriim na dédince
blizko Dikariky, které byly jeho zdvéretnou praci na
VSUP (1950). Povidky s ilustracemi, provedenymi
technikou dfevorytu, vysly pozdéji ndkladem Cesko-
slovenského spisovatele (1955). Jednim z vrcholi Sin-
dlerovy ilustrdtorské ¢innosti je soubor ilustra¢nich
dievorytt a Uprava Odéskjch povidek Isaaka Babela
(Nakladatelstvi ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct,
Praha, 1965). Cern4 a stf{brnd barva ilustraci je jedi-
nym zdobnym prvkem knihy, kterd jinak puasobi svoji
vyvézenou stiidmosti a pregnantnosti. Vysla ndkladem
Svazu &eskych vytvarnych umélct v roce 1965 a za-
fadila se k nejzdafilejsim bibliofiliim ceské povale¢-
né knizni produkce. Autorovi ziskala cenu II. Biendle
uzité grafiky v Brné za rok 1966. Nésledovaly dal-
§ tituly, z nich? je nutno jmenovat: Reka Potudar
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Bez nazvu, 1965, ilustrace
ke knize Isaaka Babela
Odéské povidky,

260x143 mm, foto ib.

Andreje Platonova (MF, Praha, 1967), Propasti Leo-
nida Andrejeva (LN, Praha, 1969), antologie ruskych
fantastickych povidek Cerveny smich (NV, Praha,
1970), antologie ruskych klasickych povidek Choro-
bopisy krutého véku (LN, Praha, 1982).

Od poloviny padesitych let pracoval Jiii Sindler
také na kniznich Gpravdch a ilustracich détské litera-
tury. Aplikoval u nich vétsinou techniky koldze a mo-
notypu, které jsou svoji lapiddrnosti a barevnosti bliz-
ki détskému svétu (V. A. Zukovskij: 77 nejkrdsnéjsi
pohddky, Svét sovéti, Praha, 1959; Ivan Franko: Kdyz
gvirdtka jesté miuvila, Svét sovéta, Praha, 1963; Jifi
Sindler: Pohidkové leporelo, 1971 — nerealizovano).

Vyznamnou a nezastupitelnou umeéleckou roli Ji-
ttho Sindlera byla tvorba pisma. Té se vénoval jiz od
studentskych let. Kaligrafie byla péstovdna v okruhu
Florianova nakladatelstvi a vyznamnymi kaligrafy byli
i otcovi pritelé Josef Vyskod¢il a Oldfich Menhart. Ne-
mél tedy daleko ke kvalitnim pismatskym vzoram.
Jeho prvni tisténou kaligrafovanou knihou byla bds-
nicka skladba Jaroslava Seiferta Mozart v Praze (vydal
Spolek &eskych bibliofilii v nakladatelstvi Ceskoslo-
vensky spisovatel, Praha, 1956). K nejvyznamnéjsim
Sindlerovym kaligrafiim patti ptepis Holanovy bds-
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nické sbirky Zdi, ktery vznikl v roce 1972 na zakdzku
nakladatelstvi Mlad4 fronta. Jit{ Sindler vytvotil jako
ilustra¢ni doprovod sbirky dfevofezy parafrizujici Ho-
lantv vlastnoruéni podpis. Tyto ilustrace doprovézely
26 $pickovych kaligrafii Holanovych bdsni, vytvareji-
cich vertikdlni fdd harmonicky korespondujici s vnitt-
nim fidem grafického doprovodu. K vyddni tohoto
dila bohuzel z cenzurnich diivodt nakonec nedoslo.

Pro brnénské nakladatelstvi Petrov ptepsal Jiti Sin-
dler 33 basni Ivana Blatného, vydanych pod ndzvem
Jsem nyni se viemi (1998). Mistrovsky kaligrafované
basné ilustroval perokresbami a vypravil je barevnou
obdlkou s kaligraficky psanym titulem.

Jiti Sindler kaligrafoval také vlastni literdrni texty.
Nejdrive to byly zdznamy vlastnich snu. Texty plné po-
etické imaginace, doprovdzené tfemi ilustracemi Adrie-
ny Simotové (Sny, Pavel Ktepela, Brno, 2002). Osobity
literdrni talent projevil Jif{ Sindler i ve dvou sbirkdch
nonsensovych bdsnickych textt, Pibuznosti a Limeriky
(obé vydané Sdruzenim SURKA, Brno, 2005).

Posledn{ kaligrafickou praci Jitiho Sindlera je zrca-
dlové vydani Poeova Havrana (ptel. Ivan Petlan, Papi-
renskd manufaktura Velké Losiny, 2013).

Bez nazvu,
1969, ilustra-
ce k povidce

Vmlhdch
z povidkové
knihy Leonida

Andrejeva

Propasti,
258x174 mm,
foto ib.
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ABECEDA * 11 MM

Abeceda, 2000, tempera, tus, 850x700 mm, foto ib.

T L e
Konsekracni kfiz sv. Jana Nepomuckého,
1993, tempera, 45,8x45,8 cm. Studie

Sty (]

Nemilovand Il, 1963, lavirovana kresba tusi, tuzka,
419x239 mm, Muzeum mésta Brna, foto archiv
autora.

k realizaci ve farnim kostele Bezdomovec, Lebka s hndty, grafické navrhy na tiskafska tlacitka, 1995-2000,

v Brné - Novém Liskovci, 1992, foto ib.

Obrazovd priloha

linoryt kolorovany akvarelem, 50x50 mm.

e



chiv autora.

soukroma sbirka, foto ar

Z Hlaholského cyklu, 2005, tempera, kdmen, 26x26 cm, Méstské Co zbylo z abecedy, 2013, olej, tuzka, platno, 65x65 cm,
muzeum a galerie Policka, foto Kristyna Maresova. foto Pavel Smid.
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Pocta Apollinairovi, 2012, ¢erna a Cervena tus, proskrabovano,

Jiti Sindler ve svém ateliéru, 2011, foto ib.
585x417 mm, foto Martin Polak.

In memoriam popravenych Zid( z Poli¢ska (detail), 2007-2008,
tempera drevo, archiv autora.

Obdlka ke knize Ivana Blatného Jsem nyni se vs§emi, 1998,
akvarel, 420x440 mm, foto archiv autora.

VII
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Hra se ctverci, 2010, kolaz, tempera, platno, pastel, papir, Maly nocni balet, 2008, kolaz, mastny pastel, rezervaz,
postovni zndmky, 80x60,5 cm, foto archiv autora. tiskarska ¢ern, aluminium, papir, sololit, 100x70 cm,
foto archiv autora.

PRI GiNoLER

[ o

Kouzelnik a pomocnici, 1971, z nerealizované knihy Utok, 1971, z nerealizované knihy Pohddkové leporelo,
Pohddkové leporelo, monotyp, 230x240 mm, foto ib. monotyp, 230x240 mm, foto ib.
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Z cyklu Fragmenty, 2008, tus, 570x553 mm, foto archiv autora.

O pismo, kterym byly psiny prvni literdrni mo-
ravské pamdtky, se Jitf Sindler zajimal jiz od student-
skych let. Nejdfive je poznal v bibliofilském vydani
textu Mnicha Chrabra obrana slovanského pisma (1941,
Akord, Brno), pozdéji v prvnim kritickém vyddni Ky-
Jevskyjch listii z 19. stoleti. Poprvé toto pismo pouzil
v ilustracich ke knize pohddek Zuza-
ny Rencové Dzbdn pohddek (1968,
Blok, Brno). Tehdy je$té beze vztahu
k obsahu napsaného. Pismo jej ale
zaujalo natolik, Ze vyhledal jednoho
z nasich prednich slavistd, prof. Voj-
técha Tkadl¢ika (1915-1997), aby
s nim nékeeré poznatky konzultoval.
Vysledkem dialogu mezi lingvistou
a teologem na jedné strané a pisma-
fem a citivym grafikem na strané
druhé bylo vytvofeni tiskového hla-
holského pisma pro vydani staroslo-

pismena ve vSech jejich variantich pfepisoval tesai-
skou tuzkou, plochym perem nebo plochym $tétcem.
Vysledkem bylo 36 znaka hlaholské abecedy, u nichz
kvali ¢itelnosti tisténého textu zeslabil sklon a zuzil
duktus. Pismu ponechal jistou zemitost vytvidfenou
nestejnym sklonem znaka a respektovdnim presaht
pouzivanych pisateli nejstarsich hlaholskych pamdtek.
Hilaholsky misdl byl vydin ndkladem Arcibiskupstvi
olomouckého roku 1992. Pfi kone¢né realizaci sice
nebyly plné respektovdny ndzory grafika, ale presto
vzniklo mimorddné dilo, které ma odezvu dodnes.
Roku 2011 Sindlerovo pismo aplikoval slovensky gra-
fik Peter Durik v bibliofilském vydani textu Proglasu
(vlastnim ndkladem). Kniha s ilustracemi Miroslava
Cipdra a v knihafském zpracovani Lidy Mlichové byla
na Slovensku ocenéna jako Nejkrasnéjsi kniha roku.

K nékterym pismentm se Jiii Sindler vracel ve
volnych kreslenych i grafickych kompozicich, vy-
chdzejicich z tvarové pusobivosti jednotlivych znaka
a jejich segmentt (cykly Hlaholsky cyklus a Fragmen-
#y). Poslednim umélcovym vkladem k tomuto tématu
jsou dvé malovand plitna s kreslenymi kaligrafiemi,
nazvand Co zbylo z abecedy a Doteky téméi nézné I —
obé z roku 2013.

Do kategorie tvorby pisma nélezi i Sindlerova pra-
ce s kaligrafickym gestem (napf. imagindrni abeceda

vénského misilu. Cryii roky se Jitf
Sindler vénoval podrobnému studiu
nejstar$ich dochovanych hlaholskych
pamidtek z 10. stoleti — Kyjevskych
listiy a Prazskjch zlomkii. Jednotlivd

Vzpominka

Jiti Sindler ve svém brnénském ateliéru, 2007, foto ib.
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v titulech bdsni Ivana Blatného) a s ndhodné naleze-
nym ,sdélenim“ invenéné aplikovanym do podoby
paratextu (napf. interpretace povrchu bfezové kury
v cyklu kreseb Scriptura betulae z roku 1994).

Diilezitou polozkou v Sindlerové tvorbé byla také
jeho spoluprice s uméleckymi knihafi, pro néz vy-
tvifel ndvrhy vazeb, knihatskych papirt a dacitek.
Vyznamnd byla zejména dlouholetd spoluprace s Jin-
dfichem Svobodou a Eligkou Cabalovou, z ni% vzeila
fada $pickovych praci.

Volnd tvorba, grafickd, kresebnd i tvorba objektu,
byla pro Jittho Sindlera ve své podstaté nep¥{mym
pokracovanim jeho price s textem a rozvijela ndpa-
dy vznikajici paralelné s ni. Patfi mezi né naptiklad
tvorba labilt — pomijivych objektt, at komornich ¢i
vzniklych ve volné krajiné. Jejich tématem je vzepjeti
k harmonii, patos a soucasné kifehkost a pomijivost.

Podnéty ke své tvorbé nachézel Jiti Sindler viude.
Byl citlivym poslucha¢em hudby, vnimavym étend-
fem, obeznalym jak v beletrii, teologii, tak v déji-
ndch uméni. Inspiroval se krajinou rodné Vysociny
a vytvory piirody. Vsechny podnéty pretvirel do dila

vyznacujiciho se osobitou citlivosti k barvé, bravurni
kresbou ovlddajici ndro¢né technické finesy a bezpro-
stfedni hravosti plnou néhy, jemného humoru a ra-
dosti z tvorby.

Vzijemné obohacujici se stala také Sindlerova peda-
gogicka ¢innost. Vyucoval pismu na Stfedni umélecko-
pramyslové skole v Brné (1969-1983 a 1998-2005) a na
Fakulté vytvarnych uméni VUT v Brné (1992-2011).
Vychoval fadu vynikajicich Zdka, z nichz se mnozi
stali pokracovateli jeho price, jeho priteli a spolu-
pracovniky.

Sindlerovo dilo je nezastupitelné v obrazu nasi
soucasné vytvarné kultury. Vyznaduje se mimotddnym
smyslem pro fdd. Svoji obeznalosti s uméleckymi pro-
jevy minulosti a soucasné zaujetim pro moderni vy-
tvarny vyraz Jit{ Sindler objevoval ¢asto nezndm4 pro-
pojeni a souvislosti kulturni tradice s nasi soucasnosti.

Ivo Binder (1955), historik uméni, kurator sbirky kresby
Muzea vytvarného uméni Olomouc. Dlouhodobé se zaby-
va knizni kulturou a vztahem kfestanstvi a uméni, uméni
v liturgickém prostoru a aspekty transcendence v uméni.
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Vdé¢éna vzpominka na Jitiho Sindlera

ZDENEK GRANAT

Jiti Sindler spolupracoval i s Centrem pro studium
demokracie a kultury. Kdyz jsme v roce 1993, v sa-
mém poéitku existence CDK, uvazovali o vyddni
jedné z nagich prvnich knizek, Cepovy autobiogra-
fie Sestra sizkost, napadlo nis, Ze by jeji obdlku mohl
vytvorit vytvarnik, ktery navrhl obdlku stejnojmenné
knihy — tenkrét to oviem byl vybor z autorovych povi-
dek — jiz v roce 1944. Védéli jsme, ze stile tvoii a zije
v Brn¢, a doufali jsme, Ze bude pro (jak jsme tusili)
milovaného autora opét rdd pracovat. Jit{ Sindler za-
kézku s radosti ptijal a vysledkem byla velmi povedend
obdlka knihy, jez byla brzy rozproddna a kterd se pak
stala souddsti 6. svazku Spisti Jana Cepa. O dva roky
pozdé¢ji pro CDK vytvofil obdlku ke knize Michaela
Novaka Vyzndni katolika. V roce 1996 jsme piipravo-
vali k vydéni Zivotopis Jana Cepa, ktery pod ndzvem

Ji¥i Sindler, podobizna Jana Cepa pro

obalku knihy Pout a vyhnanstvi, 1996. Sestra tzkost, 1993.

Vzpominka

AUFD'JOG!AF!{:K!HO

Jiti Sindler, obélka knihy Jana Cepa

Pout’ a vyhnanstvi napsal Mojmir Trévnic¢ek. Pozddali
jsme opét jiz osvédceného Jittho Sindlera o vytvarné
feSeni obalu. Vytvoril tehdy pro obédlku nddherny dfe-
voryt — portrét Jana Cepa, pies jeho? tvii prechdzi
stin mraku. V neddvné dobé pak Jiif Sindler nakreslil
titulku casopisu Cirkevni déjiny a na obédlkdch prvnich
tif ro¢nika (2008-2010) tohoto periodika byla repro-
dukovina jeho dila inspirovand hlaholskym pismem.

Tato spoluprdce s sebou pfinesla i nékolik milych
setkdni, kterd se uskute¢nila bud na jeho rodné Vy-
so¢iné, v Korouhvi, kde mél svij ,letni“ ateliér, nebo
v brnénském ateliéru v Zabovieskich. Pamatuji si
pfedevsim li¢eni jeho ndv$tévy jiz nemocného Jana
Cepa v Pafizi, vypravéni o milované Korouhvi, popis
obnovy konsekra¢nich kiizi v mistnim kostele i nd-
pisti a ornamentd na vedle stojici zvonici. Zivé jsem
si uvédomoval, Ze Jifi Sindler je jednim
z poslednich Zijicich pamétnika kultur-
ni atmosféry prvni republiky i ducha
Florianovy Staré RiSe. Pasobil ve svém
véku trochu kiehce, ale zdroven velmi
mladistvé, dovedl o vécech i lidech vy-
pravét s nadhledem, nékdy i s jemnou
ironii spojenou ovSem s tcasti a laska-
vosti. Neustdld uméleckd aktivita a hle-
dani zfejmé pfispivaly k tomu, Ze Jifi
Sindler byl stdle plny energie a zistval
vnimavy k novym podnétam.

KdyZ jsme ho s kolegou Jifim Ha-
nuSem naposledy navstivili, to bylo
v roce jeho dvaadevadesdtin, zdilo se,
ze u n&j vékovd omezeni neplati. Stdle
pracoval ve svém ateliéru a planoval dal-
$f dila. Bohuzel, ¢as opét zvitézil. Stejné
jako Jifi Sindler ale vétime, %e toto vi-
tézstvi je jen zddnlivé.
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Prvni mezi rovnymi

Vit JaNnoTa

ViT JaNOTA se narodil v roce 1970 v Praze, kde Zije dodnes. Vystudoval fyziku na Matematicko-fyzikdlni fakulté
UK. Zivil se jako navrhii webovych strinek, pracoval jako odborny asistent na MFF UK, programitor a inter-

netovy grafik. Nyni je programdtorem na volné noze.

Vydal basnické sbirky K rdnu proti nebi, 2002, Fasovdni kostat, 2004, Praha znicend destém, 2006, Miniovd pole,
2008, Jen tFidit odpad nestati, 2011 a Noc a dést, 2013 (vSechny Dauphin, Praha) a je téZ zastoupen v rozli¢nych

almanasich, sbornicich a antologiich.

Kde pfesné v mém détstvi lezi ten okamzik, kdy jsem
se poprvé nesméle opfel do zrezlych vritek ve staré
kamenné zdi literatury a vstoupil do tajemné zahrady
poezie, dnes uz nedokdzu Fict. Vim jen jisté, Ze se tak
stalo. Nejdfiv jsem cetl, psdt jsem zkousel az mnohem
pozdéji. A ¢etl jsem, co jsem nasel v knihovné svych
rodic¢i, co ke mné priplulo po rtznych nihodnych
cestdch. Klasiky: Machu, Erbena, Nerudu, s Hlavéd¢-
kem a Sovou jsem proplouval somnambulnimi kraji-
nami, s Gellnerem cynicky glosoval svét. Wolker na
mé hledél zpoza smutnych tovdrnich oken, Orten mé
hore¢naté vedl za ruku ulicemi Kutné Hory, Nezval
jen pro mé na periferiich prvorepublikové Prahy roz-
tdcel své fantaskni kolotoce.

Ale mym prvnim skute¢nym uhranutim se v pu-
berté stal Viclav Hrabé. Jeho ,rabidtsky smutek® né-
jak nasel Zivnou ptidu v mé osaméle naivni a roman-
tické dusic¢ce. Chodil jsem po nocich Prahou, trépil se
pro chimérické lasky, snazil se psit jako on.

Ospalé néznosti

Neony

zvoni klekdni

v tvych odich vychdzeji
hvézdy a kvétiny
padaji na zem

84

mezi stiny

na bfeh jezera kde roste rdkosi a kmin
kde dfevati po skonceni préce piji
kotalku z jefabin

A mné se chee tak spdt

Spat

ve stinu tvych vlast

Spét na nic nemyslet

pfi zvuku tvého hlasu se probouzet
jak kuchat

v pohddkdch kde spi se stovky let
a znovu usinat

s hrstf tvych vlast na cele

a trochu Z4rlit

na slunce

které ti po téle kresli

malé nepochopitelné obrézky

Pak pfisla léta devadesdtd a kdesi v nich se vyjevila
temnd a zneklidnujici postava Jana Zabrany. Deniko-
vé zdznamy, pieklady ruskych autord, ale hlavné po-
ezie. Poezie vzbuzujici stejny neklid jako autor sim.
Jako by Zdbranu bdsnika bylo mozné jen bez vyhrad
pfijmout, anebo zcela odvrhnout. Zidné misto pro
kompromisy. Ale jd snad v kazdé jeho bdsni nachdzim
ten jeden ¢i dva verse, pro které stoji za to se k nému zno-
vu a znovu vracet. Jako v této z Utkvéljch cernych ikon:
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Vitr honil

zmackany balici papir,

a ten se zvedal, otdcel, padal
jako dva rvouci se psi.

Prichdzela stafena.

,Pojd sem, papirku,*
fekla na celou ulici.

» Tebe zrovna potfebuju.”

Protoze nevim,
kde vesmir kondi,
mdm pravo Fct: bylo to v ném.

A k tomu nebe,
svazujici se
¢asné na podzim
v pét odpoledne

kolmo do ulice.

Cas el d4l, a i kdyz mladistvd okouzleni odnesl
kamsi do nendvratna, poezie nastésti svou magickou
silu neztratila. A stdle mi pfindsela a pfindsi nové z4-
zitky, z nichz vybirdm tfi jména, kterd mé napadla
jako prvni, a tedy snad zaujimaji néjaké vysadnéj-
${ postaveni. Prvni mezi rovnymi, bylo by mozno
fict.

Ivan Blatny, mysteriézni postava ceské literdrni scé-
ny. Basnik zahaleny do zdvoju tolika tajemstvi, bdsnik
vzpirajici se svou osobou, i pfes rozsdhlé pokusy, jaké-
mukoliv pfesnému uchopeni. A stejnd je pro mé i jeho
poezie. Lehkd jako dech, ale pfitom fezand z téch nej-
tvrdsich kamend. Naivné pfimocard, a zdroven meta-
fyzickd ve své nejhlubsi podstaté. Poezie, ve které nikdy
nedosihneme az na samé dno.

M3j IV
Ten, kdo m4 dovolenou v méji,
je v poloprdzdnych léznich sdm.

Hraniéti vojéci mu hrajf
a odd4vd se vzpominkdm.

Bdsnici ctou bdsniky

Tajemstvi Zelezni¢ni sité,
kterou jsme celou neznali,
odviji zemi svoje nité

a vlaky jezdi do ddli.

Kolik m4 mistni draha z Hranic
do feky Be¢vy malych stanic?
Zndm Teplice a Cernovir.

Je ticho. Zévory se zvednou,
snad je$té dvakri, jesté jednou,
v rolnickych stavenich je mir.

Jan Skdcel, bésnik kiehké moravské piisnosti, nebo
moznd prisné moravské kiehkosti. Bsnik do posled-
niho mistecka vyplnujici vyznam tohoto slova. Bsnik
Cisty a nezkaleny ve své lyrice a tak priizra¢né melan-
cholicky jako v tomto sonetu:

Sonet o starych brnénskych bésnicich

Vzpomindme si na Mahena

a na Chaloupku Nékdy vzbudi
nds ze sna teskny Tésnohlidek
némy a s kolmou rdnou v hrudi

A osaméli po hospoddch
seddme vidycky dva a dva
Bochorik Klement bez sebe sém
a v Bellevue bez Kainara jd

V jedendct zaviraji Snih
padd a Mikuldsek krd¢i

ze $iroka a o holich

pfes park a rovnd ¢asu lem
A odpichuje ddlku k hvézddm

berlami jako kruzitkem

A nakonec Ivan Divis. Vulkdn ceské poezie, chr-
lici v extatickych erupcich rozzhavenou materii sto-
vek ver$t, které vsak po svém dopadu vychlddaji do
zcela presnych krystalovych miizek. Pro nékoho zjev
moznd az prili§ rozhnévany a zlucovity, pro mne ale
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mnohem spi§ bezbranny a citlivy tvor, ktery tvaii
v tvaf okolnimu lhostejnému svétu ve své osamélosti
zoufale vold o pomoc. A kiicet lze rizné, ale jen tézko
potichu.

Z DiviSe pro mne neni snadné vybirat. Pro tuto
prilezitost jsem nakonec zvolil jeden z jeho zalmu,
tak samozfejmé rozkroceny mezi tématy celospole-
¢enskymi a nejvnitingj$i intimitou. Jako bychom na
omezené plose nékolika desitek versa proletéli od me-

Motyl kli¢kuje
v nedopoditatelnych ndletech,
usedne, pohnes rukou, odplachti:

A co bys chtél? a co bych cheél?
dnes uz nic! dnes uz je pozdé
méli jsme si vzpomenout zavcas
jesté kdyz byl nazivu otec

a ja ho vzal jemné pod pazdi

zihvézdné prazdnoty az k subatomdrnim &dsticim.
Zalm 99

Pfece jsem neopoustél Ceskoslovensko

ten bilek se Zloutkem slehanymi notoricky
na prvni bublaninu Némecka

na druhy svitek Ruska

Prece jsem neopoustél Cechy

zpferdzené ve Vltaviné pdtefi vodnimi dily
Pfece mné srdce nekrvécelo

za z4rovkou pokrépenou musinci

na perénu nddrazi Velim-Pecky

pfece jsem neopoustél odborniky

na kurveni babi¢¢ina ddoli

Opoustél jsem prece Prahu

opoustél jsem rudolfinsky pentagram
opoustél jsem srdce Svaté Ride Rimské
a snad bélohorskou plési

le¢ tim si nejsem jist
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stoupaje s nim volné pres Pétikostelni ndmésti
méli jsme si vzpomenout

kdyz jsme zapfedli rozhovor

o putovéni duse

zddnlivé nesmyslnosti vseho

o tom jak skute¢nost ustupuje ke zdi

kterd se pak zhrout

MEéli jste si vzpomenout kdyz byl naZivu otec
krasny s ¢ernymi vlnitymi vlasy

a kdyzZ si ndm netroufla pfebéhnout pfes cestu
kdejakd kocka s kramflicky

méli jste si vzpomenout na nescetné podobné
dvojice otce a syna

kdy jesté duchové byli zakovédni v podzemi
kdy jesté nevylezli na tuto straSnou zem

na které ani mozek nacdkly na sténu
neupoutd nasi pozornost

Pravda je ta:

po vecerech piji pivo za pivem
a chdpu Ze je vSechno skonceno
a ze uz se nikdy neuvidime
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Z rukopisu

Vit JaNnoTa

(vikend v jakémsi Svycarsku)

Obrécena perspektiva
krajiny

Vrchol

zdej$i druhé nejvyssi hory
(107 metrtt nad mofem)
jako znovu nalezeny obzor

Bludny kofen
piekroceny
v Seru lesnich cest

Tady by jesté tak mohl
vystup bez kyslikovych piistroju
trénovat spolek alpinistii z Polabi

Zde se zjevné
Bertold Brecht uéil
oplakdvat majestdt velehor

V prisecicich
lipovych aleji

V bukovych hdjich

na bfezich jezer

Mezi muldami
rozorané hliny

Rozpadité
v rukou obracime
kolibii vydani

nasich nejtajnéjsich ptdni

Bdsnici ctou bdsniky

Ml¢ky pozorujeme
odlesky na vodé

Zde
in der Mirkische Schweiz

(dark was the night)

Vyslali jsme signély
z opusténych observatofi

Z prézdnych sl
v porceldnové modrych horich

Ke Krabi mlhoviné

k mrakam Magellanovym

Tam kde tajemné z4ii

Aldebaran a Vega

Vyslali jsme signély

a ted's hlavou zaklonénou
po nebi pdtrdme

po pozi¢nich svétlech

ze zapomenutych
pfistdvacich drah

My
bezejmenné nistroje
vyssich principt

Za zimnich noci
v horskych chatéch pohozené
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V cimrich
s okny slepnoucimi
nafoukanym snéhem

Ve vylezelych postelich
s piilis kratkou pefinou

S tim véénym dilematem
zda radéji nastydnout
od hlavy ¢i od nohou

My detektory
marné ¢ekajici
na odpovéd vzddlenych civilizaci

(and cold was the ground)

Undsen tramvaji
kolem kosmického koribu
krematoria

Kde vé¢né ohné planou
jak trysky po zdzehu

Rozpacité skupinky
smute¢nich hosti

Posledni postdvéni...
Undsen tramvaji

jak sonda

mrazivymi pustinami

Jak sonda mijejici

kdo vi kolikdty

planetdrni systém
Signdly...

Podle nejnovéjsich méreni

existuji ve vesmiru

bludné planety
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Télesa bez stalych
obéznych drah

Prilis chladnd na to
aby byla hvézdami

Podle nejnovéjsich méfeni
jsme v nékterych okamzicich
svého Zivota

témér $tastni

Neni dtivod

tomu v§emu neverit

(arwyneb llithrig)

Na ohlazeném betonu vlnolamu
kostnaté Zenstiny

nastavuji své bledé

neforemné tvéfe
podmracenému nebi

Nad bfidlicovymi stfechami
omselych bytovek
plachti racci

V jednu chvili

ptaci vyrovnaji

sviyj klouzavy let

se silou vétru

a celé hejno

na nékolik vtefin
nehybné strne v prostoru

Opefend téla
se jen lehce pohupuji

Svirani zavrati

vymknutosti pravé spatieného
bez opory klouzeme

po hladkém povrchu

tohoto okamziku
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Tak dlouho jsme

v nehybnosti mediz
odlivem vyvrzenych
na obnazeny pds zemé
hledali zprévu

o své vlastni bezmoci

Tak dlouho jsme

z pachuti mistnich piv
véstili nevyhnutelnost
ptichdzejiciho desté

Karta se obraci

a na rubu

smaragdové zeleny obraz
horskych strdni

Bilych ovci rozesetych
v ibéznicich starych
kamennych zdi

Obraz

ve kterém by naopak

i ten sebenepatrnéjsi pohyb
byl zcela nepatfi¢ny

Vit Janota (1970), basnik, vydal nékolik basnickych sbirek

v nakladatelstvi Dauphin. Pracuje jako programator.

Prostor Zlin, ¢asopis vydavany od roku 1992
Krajskou galerii vjtvarného uméni ve Zliné, je zaméren
predevSim na moderni a soucasné umeéni, architekturu
a urbanismus. Obsahuje také dalsi rubriky vénované
poezii a designu. Vychazi 4x rocné v rozsahu 64 stran.
www.galeriezlin.cz

KRAJSKA GALERIE
4 / 2 0 1 5 m a VYTVARNEHD UMENI
VE ZLINE
BATOV INSTITUT
VYTVARNE UMENI
Vit Jakubi&ek Ostrov umeéni v mofi primyslu. Zlinskd skola uméni (1939-1949)
Silvie Stanicka Zlinské odpoledne
Pavlina Py$na Zevzpominek malife Viadimira Vasicka
Olga MeheSova Andélé z Veselé
Martin BeniGek Galerie Gardz. Cin Vojtécha Skdcela
Jiti Bernard Krti¢ka Oldiich Hamera.Vesmir vné, vesmir uvniti, jeho prizkum a kosmickd zboznost
Nina Vrbanova Rozpiyl média. Zlinsky salén mladych no. 7
Ladislava Horiidkova Miroslay Snajdr st. ve Vystavni sini Synagoga v Hranicich
PREDSTAVUJEME
Jan J. Lhotsky Ondrej Oliva sledovany
JEDNO DiLO
Vit Jakubicek Vincenc Makovsky. Pomnik obétem II. svétové vilky ve Zliné (1946-1947)
ARCHITEKTURA
Radomira Sedlakova Architekt Lubor Marek
DESIGN
Michaela SpruZinova Vystava Jiny Pohled
Z ARCHIVU
Vit Jakubiéek Z archivu feditele Skoly uméni architekta Frantiska Kadlece
POESIE
Sylva Fischerova /Sylvie Richterova
pripravuje Pavel Petr

PROSTOR Adresa redakce: Krajska galerie vytvarného uméni ve Zliné
ZLIiN Budova 14. tovéarniho areélu, Vavreckova 7040, 760 01 Zlin

Bdsnici ctou bdsniky
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Ad Demokracie a vlastenectvi

Vidzeni a mili panové Baliku, Fialo, Hanusi a Miksi,

jako vérny Ctendf Kontextil jsem si v leto$nim Ctvrtém
Cisle precet] VAS text nazvany Demokracie a viastenectvi
s podtitulem Cesky ndrodni stit a jeho zdjmy. Pot&si-
lo mé¢, Ze jako dobfi konzervativci hdjite ndrodni stdt
pted konstatovinim jeho dne$niho nebo zitfejsiho z4-
niku, vracite do uzivdni opoustény pojem vlastenectvi
a hodnotite ptiznivé patos ndrodni emancipace v de-
vatendctém stoleti. To je zdsluzné, protoze pod vlivem
nedprosnych a spravnych analyz, jimz ¢e$ti historici
podrobili historicky dand omezeni obrozeneckého
programu predev$im povahy kulturni, ale i politické,
mohl by né¢kdo podcenit pfinosy, které tento program
ve svém celku znamenal.

Oslovili jste mé tim spis, Ze jsem si zvykl pFili§ cas-
to opakovat zndmy vyrok Friedricha Diirrenmatta:
,»Vlasti se nazyvd stdt, kdykoli se chystd spachat zlo-
¢in,“ aniz jsem si uvédomoval, ze i velky Svycarsky
dramatik byl ve své prohlédavé skepsi jednostranny.

Jen na tfech mistech jsem si udélal kritické po-
zndmky. Chybélo mi tam néco pro mé tak dulezitého,
ze Vs chci s nimi sezndmit.

Zaprvé myslim, Ze obrozenecky koncept byl pii-
znaény také — a z dne$niho hlediska zejména — pfesa-
hem za hranice ndrodniho Zivota. I Jan Kolldr, pan-
slovansky horlitel a propagitor vazby na vychodni
»dubisko®, zastdval vizi, Ze fekne-li ,Slovan®, mélo by
se mu jako ohlas ozvat ,¢loveék®. Mladsi klasik Havli-
ek se v jednom epigramu prévem vysmdl hrdému se-
bevédomi publicistti, ktef{ se radovali nad metaforou,
ze jsou naSe zemé sobésta¢né: neproudi k ndm vody
fek pramenicich v zahranidi.

Ceské tsili o ndrodni existenci rovnoprivnou
s existenci ostatnich ndroda neustilo ani v pfedmi-
nulém stoleti do spokojeného védomi, Ze jsme Cedi.
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Nérodni program pocital s tim, Ze rozkvét ndroda ma
smysl tehdy, bude-li se podilet na rozkvétu lidstva.
Chce sdilet a sdili urcité hodnoty vyzndvané i jinymi
ndrody a vybizi ke spole¢nym krokim, feknéme tedy
k solidarité. ,.S4m svobody kdo hoden, svobodu zni
véziti kazdou.“ Samoziejmé nevychdzel z vidiny své-
toobc¢ana zakotveného vSude a nikde, ale ani z pfed-
stavy, ze Cesky ndrodni program nepotiebuje vidét za
hranice, za nimiz se nemluvi cesky.

Vlastenec Havli¢kova rodu byl také obéanem svéta,
znal se k tomu a vitbec mu to nepiekdzelo v tom, aby
dbal ndrodnich zdjma a na evropské otdzky odpovidal
po svém. T. G. Masaryk, ktery podle mé sice nepro-
kézané predpoklddal d¢jinny oblouk sahajici od hu-
sitstvi a tdboritstvi pies Ceskobratrstvi k soucasnosti,
zéroven velmi pfipadné zdtraziioval dstrojnou mrav-
ni slozku ¢eského politicky evropského sméfovani.

Druhd pozndmka se tykd némecko-ceskych vzta-
ha. Jsem stejné jako Vy toho presvédceni, ze $lo o zé-
pas, ktery musel byt vybojovin, a to z nejvétsi ¢dsti
na rakousko-uherské padé, a ze se mensi z obou stfe-
tajicich se ndrodt neobdafeny vlastnim stitem mu-
sel tzce semknout, aby obstdl. Pravodni jevy toho
zdpasu vsak charakterizoval i jiny ,pfesah®. Tentokrdt
vak $lo spise o zizeni: na slova némeckého véddro-
ra a publicisty o tom, ze ¢esky nemluvi ani se svym
psem, odpoveédél Cesky bédsnik, politik a svého druhu
jeden z ndrodnich mluv¢ich Viktor Dyk prohld$enim,
ze bud vis Némce, nebo nis Cechy ¢ekd osud zmizet
ze zdejsiho Zivotniho prostoru.

Mdm uréitou zkusenost z pusobeni v politice,
abych nad témito slovy nemoralizoval a bdsnika ne-
kdral. Princip hrubé zdplaty na hruby pytel je bézny
a nelze se mu obcas vyhnout. Pravda vsak je, ze Dy-
kova lyrickd maxima vrastala do ¢eskych politickych
déjin a vedla za prvni republiky napiiklad k tomu,
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ze se nepodafilo najit oboustranné pfijatelné feseni
ndrodnostni otdzky. Po nacistickém vybuchu vyhla-
zovaciho ndsili, které pfijali za své tak mnozi éesko-
slovensti ob¢ané némecké ndrodnosti nebo se s nim
pasivné smifili a szili, ostatné v podstaté stejné, jako si
pocinali mnozi ¢e$ti obcané ve vztahu ke genocidni-
mu komunismu, ndsledoval takzvany odsun.

Tim, ze fkdm ,takzvany®, se distancuju jen od slo-
vesného pojmenovini té uddlosti. Odsun pokliddm
za vyraz spadajici do oblasti napfiklad Zelezni¢ni do-
pravy: odsunujf se prdzdné vagény. Lidé se vyhanéji.
Nehodldm tim sugerovat zidny vyklad: ani obhajobu
postupu Ceskoslovenské vlddy a Spojenci, ani jeho
obzalobu. I kdyz mdm na tu véc vyhranény ndzor, ne-
z4ddm po nikom, aby s nim souhlasil. Vy¢itdim Vim
vsak, Ze jste se této etapé Cesko-némeckych vztahd, je-
jimu kontextu a jejim disledkim vyhnuli. To je podle
mé neobhajitelné, zvldseé kdyz jste sviij text nazvali
tak, jak jste jej nazvali.

Zatfeti jsem se nad Vas$imi zdvére¢nymi odstavci
ptal, jak vidite budoucnost ndrodniho stdtu nikoli za
obzorem staleti, ale v ¢ase, ktery sta¢i politik, polito-
log a historik dohlédnout. V bulletinu, ktery vydévd
institut Véclava Klause, jsem se v seriézné zalozené
stati Jiftho Weigla docetl, Ze vyhndni Némct z naseho
Uzemi byla sice drsnd procedura, ale dosazend a po-
silend ndrodnostni monokultura vyznéla pro nds na-
konec ptiznivé. Autorovu myslenku parafrdzuju, zcela
jisté ji formuloval jinak a pfesnéji.

Jste stejného ndzoru? Soudite, ze ndrodnostni mo-
nokulturu bude tfeba i napfisté stfezit vSemi prostied-
ky a ze se podafi ji zachovat? Nemluvim o imigra¢ni
krizi, to je ponékud jiny ndmét, pro mé daleko bo-
lestnéjsi, takze zatim nejsem schopen o ném v klidu
premyslet. Mluvim o tom, Ze pomalu, ale jisté ubyvd
lidi, jejichz mateistinou je ¢estina. Co kdyzZ se tato
tendence nezastavi, ale bude pokracovat?

Obyvatel Ceské republiky ptitom pfibyvd, pfi-
chozi se uéi esky a casto i nauci, ale jejich kulturni
kofeny a zdzemi jsou jiné a jejich integrace nemusi
byt zdaleka Gplnd a hlubinnd. Bude jich nepochyb-
né piibyvat i v budoucnu, pokud tomu restriktivné
nezabrinime. Udélime to? Dotykd se takovy vyvoj
¢eskych ndrodnich zdjma a bude v blizké budouc-

Polemitka

nosti nutno je nové formulovat? Pokud ne, zajima
m¢, jak bude vypadat pristi obc¢anské spoluziti ruz-
nych etnik na naSem Gzemi v piipadé, Ze povedeme
naddle svou, jako by byla situace stile stejnd. Pokud

. ’ . 7 «
ano, jak nova formulace definuje povahu a ,vykon
¢eskych ndrodnich z4jmt za zménénych podminek?
Jsem presvédéen, ze zamysleni nad tim jsou autofi tex-
tu Demokracie a viastenectvi ¢tendium dluzni, presnéji
fe¢eno mdm pocit, ze to dluzi mné. Pomtze mi totiz
a prospéje, kdyz Vase minéni , porovndm ze sebu®, jak
fikdval nezapomenutelny Ludvik Vaculik.

Vas

Milan Ubde

Vizeny a mily pane Uhde,

dékujeme za Vase podnéty. Jsme velice radi, ze jste
nas text ve svém celku uvital. Myslime si, ze na Vase
otizky muzeme odpovédét spolecné takto — i kdyz je
jasné, ze bychom se nemuseli shodnout v detailech.

Obrozenecky koncept presahoval ,hranice ndrod-
niho Zivota®“, jak piSete, a to ze dvou davoda. Jednak
byl nesen pomérné dlouhou dobu také osvicenskymi
idejemi, které mély univerzalisticky rdz. V konstitu¢ni
éfe a zejména pak na prelomu stoleti byl vybojovin
jisty novy kulturni zdpas, ktery se tykal rozsifovini
obzort a hleddni evropské povahy tehdejsiho éesstvi,
respektive jeho potfebného zaclenéni do evropskych
tradic i jeho podilu na tehdej$ich myslenkovych
a uméleckych vybojich. O tom nemuize byt sporu
a zdd se, Ze zde mezi ndmi panuje shoda.

Skute¢né jsme nechtéli rozebirat konkrétni udé-
lost, jakou byl povile¢ny odsun &eskych Némcti z Ces-
koslovenska, a pfedevsim jeji mnohodetné a emocemi
zatizené interpretace. N4§ zdkladni cil byl jiny. Scha-
zi-li Vim vsak nase pozice, zde je: odsun povazujeme
za tragickou uddlost, kterd pii svém vykladu nemuze
byt vytrhovdna z kontextu, ktery vytvafi pfedchdze-
jici okupace Ceskoslovenska a nacionalnésocialistickd
ideologie, predstavujici hriiznou deformaci ndrodnich
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ideji. Odsun je mozné vidét pouze na pozadi téchto
skutecnosti, zvlast¢ pak tehdy, pokud budeme chtit
uvazovat v rdmci prosazovani Ceskych ndrodnich z4-
jm, k cemuz vyzyvime. Mimochodem: jde ndm pri-
mérné o zdjmy tzv. politického néroda, z4jmy obc¢ant
Ceské republiky — a to mohou byt nédrodnostné Cei,
ale i Némci, Poldci, Vietnamci nebo kdokoli jiny.

Co se tyce souhlasu s tvrzenim pana Jiftho Weigla
o jistém ,pfiznivém vyznéni“ ndrodnostni monokul-
tury, tento ndzor by zfejmé vyzadoval vytvofeni n¢jaké
yalternativni historie®, kterd by umoznila modelovat
fiktivn{ situaci, v niz by Némci zstali v Ceskosloven-
sku a nebyli odsunuti. Nebrdnime se tomuto myslen-
kovému pokusu, ale bojime se, ze by byl velmi ndro¢-
ny — uz z toho duvodu, Ze relativné pfirozeny vyvoj
v nasi vlasti byl zdsadnim zptsobem narusen uchope-
nim moci KSC a z mezindrodniho hlediska rozdéle-
nim Némecka. Navic o néjakém ,,pfiznivém vyznéni®
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ndrodnostni monokultury se d4 mluvit pouze tehdy,
pokud bychom znali kritéria hodnoceni toho, co je to
vlastné ,,pfiznivé® a vidi komu ¢i cemu. To bychom
proto ponechali spiSe na ptipadnou diskusi mezi Vami
a panem Weiglem.

Otizku, zda ,nirodnostni monokultura“ bude za-
chovéna v Ceské republice i v budoucnosti, nedove-
deme zodpovédét. Zd4 se vsak, ze ndrodnostni a nd-
bozenské mensiny zde budou pfitomny i naddle a Ze
budou spise posilovat — jednd se zfejmé o celoevropsky
trend. O to vice bude zapotiebi napnout sily ve sméru
integrace. Jak bude ale vypadat budoucnost, opravdu
nevime a ani védét nemizeme. V tomto smyslu se ne-
citime byt dluzniky ani ¢tendttt Kontextii, ani Vasimi.

Srdeéné, s velkou tctou...

Stanislav Balik, Petr Fiala,
Jiti Hanus, Frantisek Miks

Pouillon
Molcanov
Short fiction
Hrdlicka

Fouskova
Merth
MysSkova
Pawson
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Kulturni politika v diskusi

MirLaN UHDE

Tomd$ Drobny a Frantisek Miks se svymi ¢lanky na
téma kulturni politiky a financovani kultury zaslou-
zili pfinejmensim o to, ze vyprovokovali trojici auto-
ra Ladislav Jakl, Viclav Klaus a Jifi Weigl, aby svij
polemicky nézor vyjadfili podrobné, srozumitelné
a pfesné.

Jédro sporu spatfuju v otdzce, zda podporovat ze
statntho rozpocltu takzvané Zivé uméni, totiz tvorbu
soudobych vytvarnikd, spisovatelt, divadelnika, fil-
mafit, skladatelt a jinych hudebnikd, poptipadé i ar-
chitektd, ktefi vSak pracuji vétSinou na objedndvku,
zatimco kolegové ostatni umélci se této vyhody do-
¢kaji daleko ridceji.

Trojice razi jednozna¢né minéni, ze takzvané Zivé
uméni nemd ze stdtniho rozpoétu dostat ani korunu.
Odtvodnéni zni presvédcivé: jde o hodnoty nepro-
véfené Casem, ktery propijcuje omylnému lidskému
pohledu odstup, a tedy uréitou objektivizaci. Stdtni
rozpocet prokazuje tudiz podporu pamdtkdm, jejichz
hodnota je stvrzena rozhodnutimi Poslanecké sné-
movny vyslovenymi v zdkonech, a také institucim
jako Ndrodni divadlo, pfi¢emz nejde o to, na jaké
umeélecké vysi jsou jeho soucasné inscenace, ale o to,
Ze je tento Ustav trvale svdzdn s ndrodni minulost{ stej-
né jako Ndrodni muzeum nebo Ndrodni galerie.

Nepfichdzi proto naopak v tivahu, aby ze stdtniho
rozpoétu ukrajovala sebemensi ¢dstku odbornd gré-
mia nevybavend autoritou volenych orgdn.

Neusnadnim si sviij polemicky tkol poukazem
na to, ze takto rigordzni stanovisko je — pokud vim —
v Evropé ojedinélé a predpokldda praxi vzitou ve Spo-
jenych stitech, kde ovéem bohati podnikatelé a banky
povazuji za soucast propagace dobrého firemniho jmé-
na sponzorovéni, ba jednostranné dércovstvi podné-
cujic rast Zivych kulturnich aktivit. V Ceské republi-
ce osobné zndm jediného muze bohatého od ptvodu.

Polemitka

Mimo néj viddm vétsinou zbohatliky, ktef{ maji a bu-
dou vzdy mit k ,,americkému® chovdni daleko.

Neuchylim se ani k pragmatickému argumentu, Ze
kdyby stdtni, zemsky nebo méstsky rozpoclet nedoto-
val napiiklad evropské divadelni vstupenky, stoupla
by jejich cena z dnesni irovné nejmin na pétindsobek.
U nds by slusné misto naptiklad do trvale vyproda-
ného Méstského divadla v Brné stdlo divaka napristé
zhruba tii tisice korun. Pfitel-feditel mé sezndmil se
zvefejnénym vykazem hospodafeni znimého némec-
kého muzikdlového divadla: ve velmi bohaté a kul-
turni zemi se navzdory vstiicnému az komerénimu
repertodru ani ono neobejde bez finanéni pomoci
obce a spolkové zemé. Bez této podpory by hlediste
zelo prazdnotou. Ale budiz: hodnota soudobé diva-
delni tvorby skute¢né neni provéfena casem, a jestli
se nenajde dost divaka ochotnych vysdzet u pokladny
tiftisicové vstupné, at takové divadlo zanikne, aspon
v ocich tif ceskych polemiki.

Jsem naproti tomu presvédcen, Ze se ani tak racio-
ndln¢ prokomponovany systém jako stdtni rozpocet
nemuze vyhnout urc¢itému riziku. Napfiklad kromé
ptirodnich véd, jejichz vysledky jsou prikazné, pro-
Sly laboratofi a ovéfil je experiment, dotuje stdtni
rozpocet Ustavy zabyvajici se védami, které laboratofi
v pfisném smyslu slova nedisponuji a experimentovat
nemohou, a pokud ano, tak jen ve velmi omezeném
rozsahu.

Ustav filozoficky, sociologicky, politologicky, his-
toricky nebo ekonomicky — nejde o konkrétni insti-
tuce, nybrz o model — dostdvaji pravidelny pfispévek
na existenci ze statntho rozpoctu, aniz studie, které
z jejich luna vzchdzeji, prodélaly jinou ovéfovaci pro-
ceduru nez soupis citaci, jimiz v zahrani¢i i doma
vyjadrili sviij zdjem a nékdy i kladny vztah nevoleni
odborni autofi a recenzenti.
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Nejsem znalec filozofické, sociologické, politolo-
gické, historické ani ekonomické produkce pochi-
zejici z pera soucasnych humanitnich védca ceskych
ani zahrani¢nich, abych se mohl osmélit tvrdit, Ze jeji
zna¢nd st provérkou ¢asu ani v budoucnu neprojde,
ale troufdm si asponl na domnénku, ze takové préce
se v dané produkci nutné museji ve vét$i nebo mensi
mife vyskytovat. Bylo by v rozporu s hledaéskou pod-
statou véd, kdyby tomu bylo jinak, a je zdravé a lo-
gické, ze stdtni rozpocet tuto skute¢nost respektuje,
podstupuje pfislusné riziko a celku humanitnich véd
podporu neodmitd. Ladislav Jakl et cons. se v rozporu
s tim nepokouseji zminéné riziko vyloucit ndvrhem,
aby humanitni védy existovaly jen z prodeje svych
Lvystuptl“ a ze soukromého sponzoringu. Nesmlouva-
vi jsou nasi polemikové jen vii¢i uméni, pficemz vim,
ze zddny z nich nepatfi mezi mizomdzy. Pro¢ tedy ta-
kové neduslednost?

Nebudu na podporu svého stanoviska citovat né-
kterého soudobého estetika prévé proto, ze by mohl
byt i jeho Gsudek zpochybnén ndmitkou, Ze neprosel
dostate¢nou zkouskou ¢asu. Dovoldvdm se autora a hr-
diny, ktefi takovou zkouskou aspon podle mé progli.

Ve druhém vystupu tfettho déjstvi Shakespearo-
vy tragédie Hamlet vyklddd ddnsky princ, Ze herectvi
»mélo a ma podnes jako cil nastavit zrcadlo déjum
svéta, distojnosti predvést, v ¢em spocivd, ukdzat
smésny obraz drzé nafoukanosti a celé dobé, se viim,
co s ni hybe, odhalit jeji podobu a mravy®, jak to do
ceStiny prelozil muj zvéénély piitel Zdenék Urbdnek.
Co pravil Hamlet o herectvi, plati v obménéné podo-
bé o uméni obecné.

Pravda, zdaleka ne kazdé soucasné umélecké dilo
m4 tak Siroky a hluboky zdbér, jak jej zpodobnil Sha-
kespeartv protagonista, soudim vsak, Ze i subjektivni
lyricky text vyddvd svédectvi pfinejmens$im o svém
autorovi a o jeho prozitku svéta, svédectvi o ¢loveku,
které md schopnost osvétlit pfitomnost tak, jak to
zadny jiny prostiedek nedokdze. Je tedy zpravou svého
druhu o spole¢nosti, zrcadli ji a poskytuje ji urcitou
zpétnou vazbu. Stdvd se ndstrojem jejiho sebepozndni.

Rozumi se samo sebou, Ze se to tykd vyjimecnych
dél a ptipadu, ale spolecensky zisk, ktery z nich vzché-
zi, je tak velky, Ze podle mé stoji za to vénovat podpo-
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ru neroz¢lenénému celku, v némz se takové hodnoty
mohou vyskytovat nebo vyskytuji. Pfedem se totiz
vydélit nemohou.

Nebudu z dobrych diavodu sestavovat seznam knih,
filma, dramat, inscenaci, symfonii, oper, pisni, maleb,
soch, kreseb a vysledkt architektury, ktery takovy vy-
mér naplriuje, ani se ohdnét velkymi uméleckymi jmé-
ny soucasniki vstoupivsich uz nyni do dé¢jin. Kazdé
z nich, kazd4 z téchto polozek by zfejmé vyvolala néci
vyhradu. Demokratickd spolecnost se ostatné pro pod-
poru zivé kultury muze rozhodnout, av$ak neni ni-
kde psdno, Ze to udélat musi. Jsem ov$em presvédcen,
ze by negativnim rozhodnutim sama sebe povdzlivé
ochudila a poskodila. Nechci vdzné zamysleni zaple-
velit Spatnym bonmotem, ale neumim smléet, ze z ur-
¢itého prisné doktrindrniho hlediska je velmi ¢istym
a dislednym dtvarem poust.

Prévé proto pokldddm za nezbytné predlozit spor
o toto rozhodnuti Poslanecké snémovné. Doposud se
sice ve svych usnesenich o stdtnim rozpoctu nefidila
strikeni pfedstavou autort Jakla, Klause a Weigla, ale
zdroven si vici zivé kultufe podinala nezdvazné: kon-
kréeni ¢astky fakticky stanovoval $éf rezortu financi.
To je stav, ktery povazuju za neudrzitelny. Souhlasim
samozfejmé s tim, ze ,.kultura musi dychat s ekonomi-
kou®, jak jsem slychal opakované prohlasovat vSechny
dosavadni ¢eské finan¢ni ministry, to znamend, Ze se
disledkim $patného stitnitho hospodafeni nemu-
ze vyhnout ani kultura, ale zdroven nevidim Zddnou
prekdzku rozpoctové praxe, kterd by kultufe pfirkla
ze statntho rozpoc¢tu pravidelny a pevny minimélni
procentni podil.

Usilovat o tuto rozpoctovou praxi znamend snazit
se o koncep¢ni pfistup, tedy o definici ¢eské kulturni
politiky. Jako naprosto neplodny pokus hodnotim pfi-
tom oficidlni tfedni dokument nazvany Switni kultur-
ni politika Ceské republiky 20092014, jeho? ptavodci
pouzivaji mnoha slov, aby zastfeli skute¢nost, ze si
o daném tématu nic nemysli nebo myslet neodvazuji.

Na rozdil od nich si pfedstavuju, Ze vldda predlo-
zi Poslanecké snémovné struc¢ny text vysvétlujici, jak
chédpat kulturu v $irsim i uz$im smyslu, a poté zdu-
vodnujici, pro¢ m4 stitni rozpocet do kultury inves-
tovat, jaké minimdln{ procento md kultura ze stétniho
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rozpoctu pravidelné cerpat a jaky dil z toho pfipadne
zivé kultufe. Na konkrétnim rozdéleni pridélenych
prostfedka by se pak acastnily odborné poradni sbo-
ry, jak to popisoval Tomas Drobny.

K tomu je nutno predtim podniknout svédomity
vécny prizkum ovétujici, zda napriklad nekteré kul-
turn{ instituce, jejichz podporu uklddd stdtu zikon,
netrpi vleklym ,podfinancovinim®.

Velky dirigent profesor Jifi Bélohldvek s ohledem
na svou zaslouzenou svétovou proslulost doséhl toho,
7e Ceski filharmonie, jejiz vedeni prevzal, je dnes
financovdna srovnatelné s pfednimi svétovymi sym-
fonickymi orchestry. Je to v porddku a je skvélé, Ze
se to podaftilo. Je vsak stejné v porddku, Ze naptiklad
Niérodni divadlo je po této strance hluboko pod ev-
ropskym pramérem? Chceme mit chudé Ndrodni
divadlo a vime, ze takové skute¢né je? Nenapoviddm
odpovéd, jen si néjakou pieju slyset.

Ceska republika zanedlouho postoupi mezi zemé
poklddané za bohaté: pfestane pozivat dotaci z Evrop-
ské unie. Neni nacase ptdt se, zda se ¢eskd kultura
nemd dockat jiného, systémového zachdzeni a jeji ka-
pitola ve stdtnim rozpoctu nemd byt nejen pevné, ale
i nové a dustojnéji vymezena?

Jsou to oteviené otdzky. Poslaneckd snémovna
na né odpovi, az ji je nékdo v artikulované podobé
predlozi. Zatim se mi nezdd, Ze by k tomu vldda ci-
levédomé sméfovala. Ani zddnd z opozi¢nich stran
se o to soustavné nepokousi. Cestnou vyjimku tvoff
TOP 09, v jejimz volebnim programu jsem nasel slib,
ze se tim bude zabyvat.

Vétim pevné, Ze se rigidni ndzor autord Jakla,
Klause a Weigla pfi hleddni odpovédi na tyto otédzky

neprosadi.

Milan Uhde

Nakladatelstvi Grada nabizi knihu Vaclava Klause ,Zapis-
ky a postiehy z cest” (2015), kterd zahrnuje zépisky z cest
za uplynulé t¥i roky. Kniha obsahuje autentické zazitky a po-
stfehy z dvaceti zemi svéta, obohacené o zvyklosti a zajima-
vosti z procestovanych oblasti — tentokrat nikoliv pohledem
prezidenta republiky, jako tomu bylo v pfedchozich dvou
dilech, ale pohledem ,pana profesora na cestach”. Knihu do-
plnuji barevné fotografie, které dokresluji navstivena mista.

160 stran, 279 K¢

objednavky na: www.grada.cz

institut
VACLAVA
KLAD

VQICi Vclav Klaus
ekonomové

jsou mou inspiraci

IVK nabizi knihu Vaclava Klause ,Velci ekonomové jsou
mou inspiraci” (2015), ktera shrnuje autorovy texty o slav-
nych ekonomech minulosti a soucasnosti. Tyto texty jsou
roztrouseny po rliznych casopisech a knihach. Vznikaly
v pribéhu delsiho obdobi, v podstaté nesystematicky, bez
jakéhokoli predem zformulovaného plénu, ale vnitini mys-
lenkovou jednotu maji. Vystihuji Klausovo pojeti ekonomie,
které je v nich zietelné i srozumitelné vyjadfeno.

184 stran, 150K¢

objednavky na: www.institutvk.cz

Polemitka
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Bud pochvilen?

Kriticky pobled na encykliku papeze Frantiska Laudato si (Bud pochvdlen)

Jiri Hanus

Nejen Pina Boha, ale i papeze Frantiska (narozeného
v roce 1936) by bylo mozné za ledacos pochvilit. Uz
dobrovolny odchod jeho predchiudce z tfadu nazna-
¢oval, ze papezskd sluzba predstavuje v soucasné dobé
obtizné bfemeno, které nebude v budoucnosti jedno-
duché nést. Vatikdnska centralizace moci, ideové roz-
pory mezi ndrodnimi cirkvemi a jednotlivymi bisku-

. M z ’ 7 v 7 ’ V1V
py, medializované sexudlni a finané¢ni skandadly, prilis
sekularizovand Evropa a nédsledné pfesouvani center
kiestanského Zivlu na jiné kontinenty — to neni na
jednoho ndstupce prostého rybdie Petra pravé mdlo.
Navic si od ného vsichni mnoho slibuji, a to rozma-
nité véci. Progresisté si slibuji, ze cirkev vice otevre,
konzervativci zase, Ze ji uzavie. Lefebvristé, tedy po-

PapeZ Frantisek

LAUDATO SI’
Bud pochvalen

ENCYKLIKA
O PECI O SPOLECNY DOMOV

Papez Frantisek:
Laudato si.
Bud'pochvdlen.
Nakladatelstvi
Paulinky,

Praha 2015.
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pira¢i Druhého Vatikdnu, si patrné pfedstavuji, Ze pa-
pez sdm sebe prohldsi za pomyleného a vyvoj cirkve
a svéta prohldsi za ddblovo dilo. Sekularisté a antikle-
rikdlové ocekdvaji, ze se cirkev kone¢né rozpadne, coz
by naplnilo vizi rostouciho pokroku a osviceni lidské
rasy. Néktefi pravoslavni doufaji, ze papez bude vstiic-
n¢j$i k vychodni nauce a praxi, coz by mohl projevit
zdkazem unijni cirkve a odsouzenim evangelikalniho
sektdfstvi. Protestanti doufaji, Ze papez ustoupi od
stiizlivého a mirné kritického ténu Benedikta XVI.
a uznd fady vSech odloudenych cirkevnich spolecen-
stvi. Prosti katolici o¢ekdvaji, ze se budou s papezem
pravideln¢ vidat a Ze si budou moci osahat lem jeho
roucha, ¢i alespon polibit projizdéjici papezské vozit-
ko. Intelektudlni katolici také nejsou pravé nendroc-
ni — ocekdvaji snad nejvic, protoze, jak zndmo, kazdy
katolik-intelektudl dokdze vytvofit svou vlastni cirkeyv,
podle svého pfdni a vkusu.

Od zaditku pontifikdtu papeze Frantiska jsem mél
tendenci se tohoto sympatického Iberoameri¢ana za-
stavat. Skocil do toho takiikajic po hlavé a state¢né
plaval. Mél jasno jako knéz a biskup, béhem let sluzby
ziskal nezaménitelny styl, a ten se od zacdtku snazil
uplatnit i v nové funkei. Pohorsil tak od za¢dtku mno-
hé, nikoli v§ak mne. Zaujala mne snaha o prostotu,
kterd ma v cirkvi dobrou tradici, i kdyz se musela
Casto tézce prosazovat. I chudobu svatého Frantiska si
musela cirkev svatd ochocit, aby byla stravitelnd a re-
volu¢né nevybusnd. Nebyl mi proti mysli ani poné-
kud lehkomyslny t6n, s nimz papez mluvi s nejvétsi
moci tohoto svéta, tj. s médii. Koneckonct, fikal jsem
si, ddvd jim pouze to, co jim ndlezi. Sympatie ve mné
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vzbuzovaly a vzbuzuji i nékteré nébozenské durazy,
zejména daraz na milosrdenstvi a odpusténi. Pokud
je néco mozné povazovat za kiestanské hodnoty, jsou
to patrné tyto dvé — samoziejmé chdpané v kontextu
Boziho vtéleni. Ostatni se najdou i v jinych ndbozen-
skych a filozofickych tradicich.

Jeho ,zelend® encyklika s ndzvem Laudato si ve
mné ale vzbudila obavy, a to nikoli v oblasti ndbozen-
ské, nybrz politické.

Po strdnce kiestanské teologie asi nemuize nikdo nic
namitat. Papez na zdkladé¢ Pisma staré i nové smlouvy
vysvétlil nutnost péée o planetu, a ekologickou na-
uku uchopil zcela spravné nikoli jako pouhou starost
o pfirodu, ale také o ,,chudého® ¢lovéka, coz znamend
téz o ¢lovéka starého (predstavujiciho ,,odpad® spole¢-
nosti) ¢i ¢loveka nenarozeného (s nimz se jako s ,,0d-
padem® nékdy zachdzi). Konzervativni katolici by
mohli byt také vice nez spokojeni s pasdzi, v niz papez
kritizuje ideologii redukce porodnosti a pfedev$im
ptehnané ambice téch ekologickych hnuti, pro néz je
Zemé staronovym bozstvem. Teologové jisté oceni ob-
novenou pfipominku vyznamu nauky o stvofent, kte-
1 je pro kfestanstvi mimofddné vyznamnd — spojuje
jej totiz se zidovstvim, a tudiz se zdklady abraham-
ské viry. Encyklika obsahuje opravdu krdsné pasdze,
které jednou moznd nékdo nazve mystickymi: hovori
se o ptirod¢ jako zdroji Zasu a tcty, o tvorech, ktefi
zpivaji hymnus své existence, o kontemplaci stvofeni
(s. 55). Ocetiuji nejvice prosté véty, které piimo volaji
po citaci: ,Déjiny naseho pratelstvi s Bohem se vzdy
odehrévaji v ur¢itém geografickém prostoru, ktery se
stavd velice osobnim znamenim, a kazdy z nds chova
v paméti mista, jejichZ pfipominka nds oblazuje. Kdo
vyrostl mezi horami anebo kdo jako dité seddval u po-
toka, z n¢hoz pil, anebo kdo si hrdval na ndmésti své
Cevrti, se pii ndvratu do onéch mist citi povoldn znovu
obnovit svou vlastni identitu. (s. 54) Ano, za takovd
mista mizeme byt papezi vdééni.

Co se mi tedy na encyklice nelibi? Dalo by se to
vyjadrit dvéma pozndmkami.

Za prvé: v okruznim listu mi néco vyznamného
schdzi. Na jedné strané je pfitomno mnoho témat: po-
pis soucasného tristniho stavu, teologicky vyklad stvo-
fen{ i antropocentrického kofene dne$ni krize, ndvrhy

Nad knibami

na feseni na véech moznych trovnich lidského jedndni.
Na druhé strané ale schdzi obhajoba toho, co vytvari
instituciondlni a strukeurdlni zdklad dtsledného a smy-
sluplného feseni takika viech spolec¢enskych problému,
véetné téch ekologickych, totiz zastupitelskd forma vld-
dy, rozdéleni moci ve stdté a jeho prévni charakter. Pa-
pez md moznd pravdu v tom, Ze je zapotiebi ocenit riiz-
né svétové summity nebo prici raznych ekologickych
sdruzeni. Budiz. Nechat ovsem v tak zdsadnim doku-
mentu pouze stopové prvky klicové skutecnosti — Ze
totiz dodrzovéni jistych hodnot zdpadniho politického
systému piedstavuje pro moderni spole¢nosti cestu do
budoucnosti — mi pfijde pfinejmensim problematické.
Jak by se dalo jinak dosiahnout toho, k ¢emu papez
vyzyvd, totiz k transparentnosti a G¢innym postupiim
v politickych a ekonomickych zdlezitostech, pokud by
nebyly garantovdny legitimnim prosazovinim zdjmd,
zdravym politickym systémem a standardnimi metoda-
mi, které respeketuji tictu k lidskému Zivotu a prédvnimu
zabezpeceni jeho podminek, véetné prava na vlastnéni
majetku? Papez zminuje politiku, ale spie v negativ-
nich souvislostech, a pokud navrhuje néjakd feseni
k ndpravé, neni to prostiednictvim obnovy osvédce-
nych demokratickych principt, ale spise pomérné vig-
nimi vyzvami k ,,celostnému nazirdni“ problémii a ob-
dobnymi povsechnymi vyzvami ke spolupréci politiky
a ekonomiky (s. 119-125). Obhajoba rozumné po-
litiky ndrodnich stdtt (ke které jistym zpasobem pa-
tif i aktivity jednotlivych ndrodnich cirkvi!) je podle
mého soudu hlavnim tkolem dnesni doby, ktery pa-
pez poslednim dokumentem nezohlednil. Jako by
néjaky ostych brdnil nejvy$$imu cirkevnimu predsta-
viteli fici prostou pravdu, ze zastupitelskd forma vla-
dy a jeji rozhodovaci mechanismy v rimci prdvniho
stdtu jsou nejlep$im feSenim i v oblasti ekologie —
anejen v ni.

Druhd kritickd pozndmbka se tykd nékterych nédvrha
na zlepseni daného $patného stavu (jeho vyliceni mi
ptijde vyvedené az pfili§ tmavymi barvami, ale to nyni
ponechdm stranou). Zd4 se uz na prvni pohled, Ze si
papez nechal v ekologické problematice radit nékolika
odborniky, co md povazovat za nejdulezitéjsi oblasti,
v nichz je zapotfebi jednat. I to by bylo v poridku,
pokud by si nevybiral evidentné jednostranné. Kritika
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nadndrodnich korporaci, bohatych ,,mocnosti“ svéta,
globalni nerovnosti, ,¢ist¢“ technologickych fesent,
a na druhé strané podpora obnovitelnych zdroju ener-
gie, pfijimdni nevratnosti a Skodlivosti klimatickych
zmén jako neoddiskutovatelné skute¢nosti a prosazo-
véni terminu ,trvale udrZitelny rozvoj“: to vSe uka-
zuje, ze se FrantiSek nevyhnul riziku stranictvi a ze
nastavil své pontifikdlni ucho jen jedné ze stran, které
se v oblasti environmentalni problematiky pohybuji.
Jako by nevidél slozitost dnesniho svéta, v némz je tie-
ba vazit véechna rozhodnuti na lékdrnickych vahdch
a kde ne vSechny ndvody, které se tvaii jako spdsonos-
né, spasu skute¢né pfindseji. Jako by si neuvédomil,
ze ekologie je dnes, podobné a mozn4 i vice nez fada
jinych lidskych obort, obrovské politikum, Ze i eko-
logie je promyslend zdjmova oblast, v niZ se nejednd
v rukavickdch, ale v niz jde o tvrdy byznys, o tvrdé
politicko-ekonomické stfety, které nemaji docela nic
spole¢ného se svatym chuddckem assiskym — pouze
snad rétoriku, kterou by, jak doufim, svaty Frantisek
brzy prokoukl jako fale$nou a s razanci sobé vlastni
proklel. Ze dnes nejde pouze o starost o pfirodu, ale
o nicivy ,ekologismus®. Pokud by n¢komu vadil tento
termin, netrvam na ném. Musim vsak trvat na tom,
ze v encyklice pfevazuje koncept, podle né¢hoz je vice
diirazu na svét vnéjsi prirody a na jednostrannd feseni
s politickou motivaci a politickymi dusledky. Domni-
vam se, ze k vyvizenéjsimu dojmu by byl zapottebi

ZDENEK JANCARIK
PRESKOCIT HORU

Zdenék Jantaiik
———

Katolicky

A5, broZ., 156 s., 179 K¢
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i obsdhlejsi a hlubsi pohled na ,poni¢enou pfirodu®
uvnitf ¢lovéka.

Musim dodat, ze bych se v téchto svych dvou kri-
tickych pozndmkéch velice rdd mylil. Jako ¢loveku,
kterému je soucasny papez Franti$ek nejen sympa-
ticky, ale také md v dcté jeho afad, mi nedéld prilis
dobte, kdyz mdm vyjadrit své vyhrady. Co ale délac?
Snad jen dodat starou a osvéd¢enou vétu: nechdm se
rdd poucit, pokud jsem na omylu.

Zavére¢nd pozndmka: ekologické téma je soucas-
nou encyklikou zafazeno do takzvané socidlni nauky
cirkve, jedné z nejmladsich teologickych disciplin. Ta
vznikla z potfeby reakce cirkve na velké ideologické
systémy kapitalismu a socialismu, coz sice vytvofilo ja-
kousi zvldstni stfedni cestu (nehledé k tomu, ze pojmy
kapitalismus a socialismus a jejich realizace jsou nesou-
méfitelné!), ale prece jen se jiz tradi¢né a stabilizované
pohybuje na hranici obou svétl, a vytvaii tak svét vlast-
ni. Domnivdm se, a tak zni moje hlavni teze, Ze ency-
klika sice nabozensky zistala v rimci sdilené katolické
nauky, v oblasti politické se vsak vychylila smérem
doleva. Svou dan si tak zfejmé vybird skutecnost, Ze
cirkev se stala svétové spiSe ,,nevlddni organizaci své-
ho druhu, coz m4 jisté své piednosti —ale téZ negativa.

Jiri Hanus, historik, pracuje na Historickém Ustavu Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, vénuje se evropskym
déjinam 19. a 20. stoleti.

x

Duchovni cviceni jako osobni pFibéh

,Duchovnf cvi¢eni? To nenf nic pro mé. K tomu jsem nedorostl,” fekne si ¢dst ¢tendra. Jini uz
maji svou zkuSenost, ale o¢ekdvali od toho vic. Nékde se stala chyba. Ale kde? Autor chtél
puvodné ¢tendrtim predlozit ¢tivou praktickou prirucku, jak zddrné absolvovat duchovni
cviceni. Jak se na né pripravit, co si s sebou vzit i nevzit, ¢im se nenechat zaskocit, co se bude
béhem téch dnli odehrdvat v jejich nitru, co je miiZe polekat a co rozptylovat, takZe celd snaha
pfinese jen polovi¢ni uZitek. JenZe do duchovnich cviceni vstupuje kazdy i se svym osobnim
Zivotnim piib&hem, i ten se tu hldsi o slovo! Pred Gcastnikem cviceni, se tu rozbaluji vzpomin-
ky na détstvi, na neutéeny vztah s rodici, na vlastni konverzi a cestu ke knéZstvi, na duchovni
zrani. Aspon to se ptihodilo autorovi knizky, salesidnskému knézi a zndmému publicistovi.
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Z novych knih

EDUKACE SENIORU
Geragogika a gerontodidaktika
Grada, broz., 232 s., 359 K¢

Stdrnuti  populace
je jednim z wvy-
znamnych demo-
grafickych  trendt
soucasnosti, ktery
se v celosvétovém
méfitku stdvd pro-
blémem 21. stoleti.
Lidé nad 65 let tvo-
i pfiblizné 15 %
obyvatelstva CR a jejich pocet se bude
pomalu, ale jisté zvySovat. Proto vzris-

t4 naléhavost pozadavku celoZivotni-
ho uceni a vzdéldvani. Kniha poskytu-
je odpovédi na fadu otdzek spojenych se
vzdéldvacimi intervencemi, které se za-
méfuji na tuto vékovou kategorii, napti-
klad: Kdo je vlastné aktérem edukace se-
nior? Jak by méla edukace seniorti kon-
krétné vypadat? Jakd jsou specifika toho-
to vzdéldvani? M4 vzdéldvani seniort né-
jaké limity? Kniha je ur¢ena predevsim
lektortim, vzdélavatelim dospélych
a seniortl, aktivizatnim a osvétovym
pracovnikiim, odbornikiim z oblas-
ti andragogiky, socidlni price, gerago-
giky, gerontologie, pedagogiky apod.,

véetné studentd téchto obori.

Grada Publishing, a.s.
U Prithonu 22, 170 00 Praha 7
tel.: 234 264 401-2, fax: 234 264 400

www.grada.cz

Inzerce

JAK (NE)BYT SAM (SE) SEBOU.
PROBLEM AUTENTICITY

Zrod a cile moderniho ¢lovéka
ve svétle filozofie a literatury
Dokofdn, viz., 328 s., 350 K¢

Kniha vypravi pfi-
% béh utvéfeni, vze-
stupt a padd mo-
derniho zdpadniho
clovéka, ktery se

JAX [NEJBTT SAM [SE) SEBOU
PROBLEM AUTENTICITY

ok e wedrraile Beniha
Up e Sy

svymi pfedstavami
o svéte a svém mis-
t¢ v ném vyrazné
odliuje od lidi an-
tiky a stfedovéku.
Hluboké zmény, zapocaté italskou re-
nesanci, némeckou reformaci a ra-
nou modernitou 17. stoleti, se promi-
taji do lidské psychiky a pies osvicen-
stvi az po dnesek vedou k pozadavkiim
vétsi svobody a autenticity. Lidé obje-
vuji kouzlo individualismu, chtéji v zi-
voté uspét a byt sami sebou. Stupnuji-
cf se dtiraz na rozum podnécuje rozvoj
védéni, prudce se rozviji ekonomika,
prosazuje se filozoficky subjektivismus
a pted c¢lovekem se oteviraji netusené
moznosti.

Dokot4n,

Holeckova 9

150 00 Praha 5 - Smichov
tel.: 257 320 803,
dokoran@dokoran.cz
www.dokoran.cz

KRAJANE: HLEDANI NOVYCH
PERSPEKTIV
Pavel Mervart, broz., 190 s., 199 K¢&

Autofi se snazi na
zdklad¢ terénnich
vyzkumt u  kra-
jant z Bulharska,
Srbska, USA, Ukra-
jiny a Chorvatska
upozornit na nové
rozméry  bdddni
krajanské proble-
matiky. Nenahlizi
na krajany skrze tradi¢ni pfistupy in-
tegrace nebo asimilace, ale upozornuji
na transnaciondln{ vztahy. Nezkouma-
ji krajanské enkldvy v rdmci tradi¢ni-
ho naciondlniho diskurzu, ale demas-
kuji nacionalistickou politiku vii¢i kra-
janim uplatiiovanou. Vedle archivnich
zdznami vyuZivaji také dstné preddva-
né vzpominky krajant. V této souvis-
losti poukazuji i na vyznam naraci pro
samotné krajany. Celkovym zdmérem
je rozsifit poznatky o krajanech a pfi-
spét tim k celistvéj$imu uchopeni kra-
janské problematiky.

Pavel Mervart

PO. Box 5

549 41 Cerveny Kostelec

tel.: 604 234 510
www.pavelmervart.cz,
nakladatelstvi@pavelmervart.cz
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OTEVRENA SPOLECNOST
A JEJi NEPRATELEII
Oikoymenbh, véz., 430 s., 498 K¢

Jeden z nejdalezi-
tjsich spist mo-
derni politické fi-
losofie, v némz Po-

FOPRER

pper rozviji svou
g vlivhou teorii de-
mokracie a budo-
vani instituci a pro-
ti holistickému so-

cidlnimu inzenyr-
stvi, navrhujicimu ,systémovd feseni®,
obhajuje inZenyrstvi dildi, které misto
neuskute¢nitelného jednorézového na-
stolen{ co nejlepstho stavu hledi odstra-
fiovat jedno po druhém ty nejpalivéjsi
zla a neporfddky. Budoucnost je otevie-
nd! Bude-li vdim nékdo tvrdit, Ze doba
si z4d4 to ¢i ono (v dobé psani knihy
pldnované hospoddistvi a totalitdrni
politiku), nemtze mit pravdu, protoze
o tom, co nastane, nerozhoduji néjaké
trendy ¢i déjinnd sméfovdni, nybrz roz-
hodnuti lidi. Druhé, opravené vyddni.

OIKOYMENH (Redakce a sklad)
Cernd 3, Praha 1,

tel./fax: 224 930 310/212

Prodej pro vefejnost kazdy ¢tvreek
9:30-16:30; 15% sleva, 20% sleva pro
studenty; distribuce@oikoymenh.cz,
www.oikoymenh.cz

POVOLANIM CLOVEK
Cesta, vaz., 120s., 138 K¢

Mym povolinim je byt ¢lovékem
a tedy obrazem Boha. Jakou roli v tom
chce sehrit modlitba. Ceho je schop-
na a co umi? A co umét mé? Jak to-
muto ,pozdvizeni mysli“ pomdhd to,
co jsem, ¢im vlddnu. Co je modlitba?
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Podle jedné z nej-
starsich a nejcasté-
ji pouzivanych de-
finic je to pozved-
nuti mysli k Bohu.
Uz zde, v tomto
jednoduchém vy-
jidfeni, lze narazit
na uskali ¢i blud-
ny kdmen. Pozved-
nuti mysli totiz neznamend pozvednuti

Karel Satoria
POVOLANIM CLOVEK

se. A uz vibec ne jakékoli pozvednuti
ze svéta ¢i nad svét. Modlitbou nejsme
v zddném ptipadé zvédni ani k opusté-
ni téla & povzneseni se nad néj. Jsem-
li povoldn Zit jako clovék, pak jsem
pupecni $nlirou pfipoutdn ke svétu,
k mému svétu, a modlitba stoji ve sluz-
bé tohoto povoldni a ani ji nesmi na-
padnout néco na tom ménit. To citim
jako potiebné fici, aby bylo od pocdt-
ku jasno. Modlitba se md, chce a musi
podilet na mém dramatickém zdpasu
o ¢lovécenstvi Slapajici tento svét.

CESTA

ndm. Republiky 5, 614 00 Brno

tel. 545 574 373, 774 997 746,
Prodejna: Rasinova 5, 602 00 Brno
tel. 542 211 621, mobil 739 523 755,
cestanakl@volny.cz
www.facebook.com/cestabrno

CESI A SLOVACI VE 20. STOLETI
Spoluprace a konflikty 1914-1992
Vysehrad, véz., 688 s., 598 K¢

Ceskoslovensko patfi dnes jiz do his-
torie. Vztahy mezi dvéma ndrody, kte-
ré se na vic nez sedm desetileti sesly
v tomto stité jako ve svém domové,
ale zUstdvaji Zivé a blizké. Kniha histo-
rika Jana Rychlika, si klade za cil pfi-
blizit pfedevsim cCeskému Ctendii opo-
mijenou ,druhou stranu®, slovenskou
politiku a jeji specifika v celém obdo-

bi spole¢ného sti-
tu. Jeho zasvécené
a podrobné li¢eni,
zacinajici jiz za Ra-
kousko-Uherska
a za prvni svétové
véilky, sleduje vy-
voj cesko-sloven-
skych vztaht pie-
dev$im v politické
oblasti, postupné zesilovdn{ autonomi-
stickych tendenci ve slovenské politice
s vrcholem v rozbiti CSR po Mnichovu
a vytvofeni samostatného slovenského
stétu. Druhd polovina knihy se vénuje
slovenské politice v lidové demokratic-
kém Ceskoslovensku, na cesté od cent-
ralizace k federaci a v obdobi husdkov-
ské normalizace. Zivéretnd kapitola
pojedndva o peripetiich rozpadu Ces-
koslovenska a vzniku dvou novych sa-
mostatnych stdtll na mapé Evropy.

POVAHA ZMENY

Bezpecnost, rizika a stav dnesni
civilizace

Vysehrad, véz., 320 s., 498 K¢

Tento sbornik zpro-
sttedkovdvd pohled
mnoha riznych od-
bornikd (napf. Vi-
clava Cilka, Petra

ozE
L
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€
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gk
eny

=z Pokorného, Jitiho

Y T Padevéta, Lubose

& o Kropd¢ka, Dany
ELECA @ 7 , ,

Dridbové, armdd-

nich specialist Ji-
ttho Balouna a Karla Rehka ad.) na vy-
brané problémy dneska. Jednotlivé tex-
ty jsou vénovdny klimatické zméné,
bezpecnostni situaci, nastupujici viné
mezikontinentdlnich migraci, dlouho-
dobym krizovym faktorim ve vyvo-
ji spole¢nosti a mnohym dal$im téma-
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tim. Jejich smyslem nenf sifit neklid,
ale naopak upozornit na mnohé sou-
vislosti a dulezitost téchto procesi, kte-
rym pii feeni kazdodennich problé-
mi spole¢nosti nevénujeme dostated-
nou pozornost. Protoze pouze pokud
témto jeviim vcas porozumime, muze-
me je zadit Gspé$né fesit. A to je hlavni
cil této publikace, kterd volné navazu-
je na bestsellery tykajici se této proble-
matiky reprezentované na Ceském trhu
prévé osobami editort Miroslava Barty
a Martina Kovire.

HISTORIE, MYTY, JiZDNi RADY
Vysehrad, véz., 208 s., 268 K¢

Profesor Jan Rych-
lik patif k nejzna-
mésim  Ceskym
historikiim soucas-
nosti. Je autorem
fady  odbornych
praci, ale pati{ také
k t¢m odborni-
kam,
a zasvécené pfibli-
zuji zdkruty déjin Sirsimu publiku, at
jiz ve formé ¢ldnka v tisku, nebo v fadé
televiznich pofadd, jakym je naptiklad
oblibend Historie.cs. Prdvé tam se Jan
Rychlik opakované setkdvd s Vladimi-
rem Kucerou, jednim z nejzkusenéjsich
eskych publicistti dneska. Z jejich vz4-
jemnych prdtelskych rozmluv vznikla
predklddand kniha rozhovoru, kterd je
skute¢nym dialogem o otdzkéch, pro-
blémech a dilematech (nejen) Ceskych
déjin. Proud zivého dialogu spojuje
osobni vypravéni o zivoté a podstat-
nych momentech formujicich histori-
kovo mysleni, pohledy na kli¢ové udé-
losti a obdobi ceskych déjin a vyklady,
kterym byly a jsou podrobovdny, i ce-
lou fadu mytd, které si Cesi a Morava-
né vzdy vytvételi o sobé samych.

STORIE, MYTY,
JizDNi RADY

ktefi &asto

Inzerce

KRVAVE STOLETI 1914-2014
Dvacet valek, které zménily svét
Vysehrad, véz., 272 s., 298 K¢

Kolektiv pfednich
francouzskych his-
torikd se podilel
na unikdtni knize,

| 1914-2014
% DVACET VALEK
lﬁﬁt%ﬂ{lu\'ﬂh -

kterd shromazdu-
Il jc v jednom svaz-
ku dvacitku vi-
le¢nych konfliked,
jez poznamenaly
20. stoleti a poldtek 21. stoleti. Edito-
fi do svazku zafadili jak ty nejzndméjsi
véle¢né konflikty, po¢inaje obéma své-
tovymi vélkami, vilkou v Koreji, ve Vi-
etnamu ¢i obéma vélkami v Zdlivu, tak
i uddlosti méné zndmé, ale pro beh své-
tovych déjin srovnatelné vyznamné,
jako byla ruskd obcanskd vilka v letech
1918-1920, vilka mezi Cinou a Ja-
ponskem (1937-1945), alzirskd vélka
za nezavislost na Francii (1954—1962),
vilky mezi Izraclem a jeho arabskymi
sousedy v letech 1967 a 1973, kon-
flikt mezi Velkou Britdnii a Argenti-
nou o Falklandy/Malviny (1982), so-
vétskd invaze do Afghdnistdnu (1979-
1989) ¢i irdcko-iranskd vélka (1980-
1988). Nechybéji ani ozbrojené kon-
flikey doby zcela neddvné, jako vilka
v byvalé Jugoslavii, spojeneckd inva-
ze do Afghdnistdnu (2001-2) ¢&i zdkrok
zdpadnich zemi v Libyi (2011).

EMMANUEL HECHT
FIERRE SERWENT

NOCV MARIBORU

Nejen o déjinach a o dnesSnim
svéte

Vysehrad, véz., 240 s., 268 K¢

Rozhovor novindfe Martina Rychlika
s dlouholetym feditelem Ustavu svéto-

vych déjin FF UK
a v
ti téZ prorektorem
této univerzity pro
vngj$i vztahy, pro-
ba| fesorem Martinem
Kovédfem, o jeho
déestvi, dospivani
a studiich v dobé
komunismu,
o proméndch prazské FF UK a ceské
spole¢nosti po listopadu 1989, o mlddi
a zrdni historika, o jeho odborné speci-
alizaci, tj. d¢jindch Anglie (Velké Bri-
tdnie) a jejiho impéria, o osudové spo-
luprici s egyptologem profesorem Mi-
roslavem Birtou, o sloZitosti dnesni-
ho svéta, o hrozbdch, jimz musi celit,
i o jeho pfedpoklddané budoucnosti...
Pres zdvaznost témat, jichz se dotykd,
mluvi profesor Kovéf o své prici, zivo-
t¢ i cestdch s nadenim az nakazlivym.

soucasnos-

Vysehrad, s.r.o.

Vita Nejedlého 15, 130 00 Praha 3
tel./fax: 224 221 703
info@ivysehrad.cz, www.ivysehrad.cz
nakup: Stérboholské 44/1307,

102 00 Praha 10; 20% sleva

MALICKOST
Romance z casu genetiky
Argo, véz., 250 s., 289 K¢

Ve své nové kni-
ze autorka opét
spojuje  beletris-
ticky text s védec-
kymi motivy, kte-
- ré knihu ilustruji
a dotvifeji. Tento-
krdt je jejim téma-
tem biologie. Pod
maskou cerné ko-
medie se skryvd zkoumadni lidské iden-
tity, problému, ktery pfinesla dne$ni

markéta bafikova

MALICKOST
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doba novych objevi pfedevim v ge-
netice, a s tim souvisejici otdzky svo-
bodné vule. Jsme ndstrojem vlastnich
genl? Ovliviiuji nase mysleni parazi-
ti? Nebo snad nejvic vliv spole¢nos-
ti, ve které vyrastdme? Hlavni hrdina
Tomds je student genetiky vychovany
adoptivnimi rodi¢i, pdtrajici po vlast-
nich kofenech. Véda formuje jeho po-
hled na svét, ale tato optika miize po-
kiivovat jeho mezilidské, obzvldst mi-
lostné vztahy.

ARGO

Mili¢ova 13, 130 00 Praha 3
tel.: 222 781 601
WWW.argo.Cz, argo@argo.cz

OD TOTALITY K DEFEKTNi
DEMOKRACII

Privatizace a kolonizace
politickych stran
netransparentnim byznysem
SLON, broz., 364 s., 299 K¢

Po vstupu do NATO a EU se zdé-
lo, 7e Ceskd republika tspéiné zavrsi-
la politickou a ekonomickou transfor-
maci i bezpe¢nostni ukotveni v euroat-

lantickém  prosto-

MICHAL KLImA ru. Mnozi si mys-
0d totality leli, 2e demokracie

k defektni nezvratné  zvité-
demokracii zila a lze ocekd-
vat ,lokdlni konec

dgjin®. Ovsem 25

) let po péddu tota-
_ litniho rezimu na-

kvalitativné
jind situace. Politologové jiz nezkou-
maji, pro¢ je Ceskd republika stabilizo-
vanou zemi, ale naopak divody, které
ji dovedly do stavu defektni demokra-
cie. Nabizi se kardindlni otdzka: Pro¢
se obc¢ané nadvakrit, v letech 2010
a 2013, vzboufili proti politické repre-
zentaci a svymi volebnimi hlasy vyho-
dili do povétii strukturovany a usaze-
ny stranicky formdc umirnéného plu-
ralismu s dvéma dstfednimi stranami?
Ve stéle jesté postkomunistické reali-
té¢ Ceské republiky neni tolik dulezi-
té, zda se tu vyskytuje dvou i vicestra-

stala

nicky systém, zda vétinovy, ¢i konsen-
zudlni model demokracie. Primdrni je
odpovéd na otdzku, zda a v jaké mife
netransparentni byznys a organizovany
zlocin rozklddaji jednotlivé strany, po-
liticky systém a spole¢nost.

OKOUZLENI POHLEDEM NA DAV
Principy uzavieni a meze
postsocialistické

SLON, broz., 157 s., 280 K¢

Kniha pojedndvd
o komplexni po-
vaze ndrodni iden-
tifikace v postso-
cialistickém  Slo-
Artikula-
Petra ce slovenské iden-
tity se odehrdvd na
pomezi naturali-
zované ndrodni kategorizace a opozi¢-
nich ideologickych interpelaci v prostie-
di rostoucf socioekonomické stratifikace

Okouzleni
pohledem na dav

Principy uzavieni
a meze postsocialistické
slovenské identifikace

vensku.

a v rdmdi $irStho kontextu neoliberdlni
politické ekonomie stojici na bandlnim
internacionalismu. Autorka se v rozbo-
ru slovenské identifikace opird o ana-
lyzu dvou diskurzti — liberdlné/konzer-
vativné obcdanského diskurzu a ndrod-
né kolektivistického diskurzu — a také
o rtizné podoby jejich recepce tak, jak je
pozorovala béhem terénniho vyzkumu.

Sociologické nakladatelstvi (SLON)
Jilskd 1, 110 00 Praha 1

tel.: 222 220 025, fax: 222 220 045
www.slon-knihy.cz, slon@slon-knihy.cz

Navstivte internetové stranky
Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Naleznete zde informace o vSech vydanych i ptipravovanych titulech CDK, v¢etné obalek a anotaci.

Knihy jsou uctovany s 15% slevou, pro predplatitele ¢asopisti Kontexty
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a Cirkevni déjiny s 25% slevou.

Postovné a balné neuctujeme!
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Rejstiik ro¢niku 2015

Pt{jmeni, jméno: ndzev ¢ldnku, &islo/strany

Editorial

Balik, Stanislav: Editorial, 2/1
Hanus, Jiti: Editorial, 1/1
Hanus, Jiti: Editorial, 3/1
Hanus, Jiti: Editorial, 4/1
Hanus, Jiti: Editorial, 6/1
Miks, Frantisek: Editorial, 5/1

Texty

Balik, Stanislav: Vyvraceni neexistujicich
stereotypt, 3/96-97

Balik, Stanislav: Problematické
instituciondln{ stridnky ¢eské mistni
samosprdvy, 5/28-34

Balik, Stanislav, Fiala, Petr, Hanus,
Jiti, Miks, FrantiSek: Obhajoba Zdpadu
a jeho hodnot, 2/3-6

Balik, Stanislav, Fiala, Petr, Hanus,
Jitf, Miks, Frantisek: Demokracie
a vlastenectvi. Cesky ndrodni stdt
a jeho zdjmy, 4/3-9

Balik, Stanislav, Fiala, Petr, Hanus,
Jiti, Miks, FrantiSek: Migra¢ni krize,
selhdni multikulturalismu a bezradnost
Z4padu, 6/3-8

Besangon, Alain: O Putinové mysleni,
4/19-26

Binder, Ivo: Pismo a obraz. Jif{ Sindler
(1922-2015), 6/78-82

Brague, Rémi: Ktery islim je ,,pravy?,
5/6-14

Claudelové, Camille: Pro¢ jen ticho
v odpovéd? Vybor z listd Camille
Claudelové z let 1913 az 1915, 4/81-85

Demetz, Peter: Proslov na Filozofické
fakult¢ MU, 1/67-68

Drobny, Tomds: Kultura na okraji
politického zdjmu, 2/25-30

Drobny, Tomd$: Nase demokracie se bez
kulturni politiky neobejde, 5/56-58

Dubois, Jean-Paul: To nemyslite vdZné,
pane Tanner, 1/81-85

Fajmon, Hynek: Britské ptekvapenti, 3/3-5

Rejstiik rocniku 2015

Fiala, Petr: Kfestané a obc¢ané.
K 25. vyrodi zalozeni
Kfestanskodemokratické strany,
1/11-14

Fiala, Petr: Mit ndrodn{ z4jmy je v nasSem
zdjmu, 3/13-16

Filip, Ales, Musil, Roman: Gottfried
Lindauer — malif spojujici stfedn{
Evropu a Ocednii, 2/31-43

Fingerland, Jan: Na zdpad od Orientu,
1/96-98

Grandt, Zden¢k: Vdéénd vzpominka na
Jittho Sindlera, 6/83

Hanus, Jifi: Prvni vék byl zlaty.. .,
1/91-95

Hanus, Jif{: Proména elit po roce 1918
(a po roce 1989), 2/13-20

Hanus, Jifi: Putna o Rusku: znovu
podnétné, ale téZ rozporuplné, 2/63-65

Hanus, Jif{: Havel jako Ikaros, 2/100-102

Hanus, Jifi: Pro¢ se Zdpadu nedafi vyvoz
demokracie?, 3/94-95

Hanus, Jifi: Bud pochvalen? Kriticky
pohled na encykliku papeze Frantiska
Laudato si (Bud pochvilen), 6/96-98

Hordk, Petr: Konec univerzity?, 3/41-42

Jakl, Ladislav, Klaus, Véclav, Weigl, Jifi:
Polemika o kulturni politice. Je to spor
o kulturu, nebo o penize datiovych
poplatniki?, 4/51-56

Jetdbek, Mojmir: Kontexty Milana
Kundery, 2/73

Jetdbek, Mojmir: Nejen k recepci
posledniho dila Milana Kundery,
6/69-71

Johnson, Paul: Ike a jeho skvélé americké
desetileti. Prezidentské obdobi
D. D. Eisenhowera, 1/19-26

Kral, Petr: Zakulisni autor. Literatura
z dosahu reflektor, 2/88-91

Kundera, Milan: O tfech kontextech,
2/74-80

Kundera, Milan: Zapomenut{

Schénberga, 6/58-59

Lacquer, Walter: Quo vadis, Rusko?, 4/27-32

Legutko, Ryszard: Sokrattv spor
s demokracii byl hluboky a zdsadnf,
1/44-49

Lilla, Mark: Ohnout se k Mekece.
O Houellebecqové nejnovéjsim
kniznim bestselleru, 6/24-27

Manent, Pierre: Znovu porozumét
zakonu, 1/38—43

Mazanec, Petr: Vzpominka na Pavla
Studnicku, 3/84

Miks, Frantisek: Jeho Ohromnd
malickost. Zufivy tur G. K. Chesterton
a éra politické korekenosti, 1/27-37

Miks, Frantidek: Hrozny, vino, drahokam
a zena. Béla Hamvas a filosofie vina,
1/58-62

Miks, Franti$ek: Kulturni politika a jeji
evropskd a ¢eskd dilemata, 2/21-24

Miks, Franti$ek: Obrana Zenskych tvart,
3/17-32

Miks, Frantisek: ,Mrtvd téla jsou
neosobn{“. Nelitostny Otto Dix
a brutalita Velké vilky, 4/37-50

Miks, Frantisek: Otto Dix: vystfelky
vasné a némecké nefesti, 5/39-55

Mlejnek, Josef: Petrkov — zastdvka na
znameni. Za bratry Jifim a Danielem
Reynkovymi, 1/69-73

Mlejnek, Josef: Volyn tam v dali, 6/72-77

Mlejnek, Josef jr.: Vane si trh, kam chee?
Rozporuplny ndvrat ndboZenstvi na
globdlni politickou scénu, 4/90-96

Mlejnek, Josef jr.: Nelituj kotalky pro
pravoslavné krestany! Gogoliiv Taras
Bulba a stiny i svétla kozdcké svobody
na Ukrajing, 5/64-75

Mlejnek, Josef jr.: Nezkrotitelnd planeta
vycerpanych civilizaci, 6/28-33

Munzar, Jiti: Peter Demetz doktorem
honoris causa, 1/65-66

Ondracka, Pavel: O ,svatém snazeni®
téch, kdo pisi 0 uméni. In margine

Portrétu Dalibora Chatrného, 4/57-61
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Osolsobé, Petr: Podobizna lady Vauxové
a jeji skryté poselstvi, 2/44—49

Oze, Sindor: Odkud se vzalo madarské
Cervené?, 1/63—64

Peléik, Petr: Nedokonéeno. Uvaha
o trojici nedokonéenych modernich
staveb na brnénské Okruzni tfideé,
6/45-51

Pokorny, Marek: Divim se s Daliborem
Ch., raduji se s D. Chatrnym, 3/59-62

Rojek, Pawet: Ruskd geopolitika
a imperialismus, 2/50-59

Scalia, Antonin: Manzelstvi
stejnopohlavnich pdri: stdtovédny
ptispévek, 6/41-44

Scruton, Roger: Konec univerzity,
3/35-40

Scruton, Roger: Zipisky z podzemi.
Ukdzka z prévé vychdzejiciho romdnu,
4/74-78

Schatz, Gottfried: Skute¢né vzdélani
misto pouhého prostfedkovani znalosti,
3/32-34

Swiatlowski, Bartosz: Konec Visegradu?,
1/15-18

Szczerski, Krzysztof: Prezidentskd
vize: obnovit spolecenstvi. Rozhovor
s Andrzejem Dudou, 3/8-12

Szymanowski, Maciej: Viktor Orbdn
a ,Projekt Madarsko®, 1/6-10

Szymanowski, Maciej: Polsko: na vychod
od Zépadu, na zdpad od Vychodu.
Abeceda slabin polské inteligentni
diplomacie, 5/23-27

Siklov4, Lucie: Posledni obrazy, 6/52-57

Stédrofi, Milo§: Milan Kundera — pér
margindlii k hudebni poetice, 2/84-87

Svanda, Pavel: ,Nenadile rozsvicené
svétlo dosud nefe¢eného. Estetickd
vyznéni v esejich Milana Kundery,
2/81-83

Svanda, Pavel: Na co se ptdme?, 5/35-38

Tlachov4, Katefina: Vsichni jsme
tu Chatrni. Dalibor Chatrny ve
vzpominkach Dany Chatrné, 3/50-55

Tomsky, Alexander: Trpkd svoboda
zdpadnich fundamentalistd. 1/3-5

Tomsky, Alexander: Imigrace —
nezbytnost, pfinos nebo prokleti?,
2/10-12

Tomsky, Alexander: Britské pfekvapeni,
3/5-7
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Tomsky, Alexander: Kruté milosrdenstvi
liberalismu, 5/3-5

Tuckov4, Lucie: Sachova partie na hrané
ziletek, 3/75-80

Tuckovd, Lucie: Kdy? ¢as nenf, 4/79-80

Uhde, Milan: Cesty k Zivotu v pravdé.
Nad romédnem Rogera Scrutona,
417273

Uhde, Milan: Btth se sméje, ¢lovék se o to
pokousi aneb O nové préze Milana
Kundery, 6/60-68

Uhde, Milan: Ad Demokracie
a vlastenectvi, 6/90-91

Uhde, Milan: Kulturni politika v diskusi,
6/93-95

Volf, Zdenék: Zde, viak zaroven i tam.
Josef Suchy: Slzy véci, Ivo Hardk:
Bdsnik Josef Suchy, 5/93-95

Weigl, Jii: Pro¢ se Zdpadu nedafi vyvoz
demokracie, 2/7-9

Wood, Graeme: Co doopravdy chce
Islémsky stdt, 6/19-23

Zajicek, Pavel: Kakofonie cesty, 3/81-83

Rozhovory

Dvordk, Petr: ,Polsko je
nejstiedoevropstgjsi ze
stfedoevropskych zemi“. Rozhovor
s MACIEJEM SZYMANOWSKYM, 6/34—40

Ferguson, Niall: V jddru historikova tsili
je imaginace. Rozhovor s NIALLEM
FERGUSONEM, 5/15-22

Hanus, Jifi: Inspirujici klasik: Idea
univerzity podle kardindla Newmana.
Rozhovor s ToMASEM MacHULOU,
3/43—-49

Hanus, Jifi: Hrdy ndrod nezebrd. ..
Rozhovor s KarLEMm KRiZEM, 4/10-18

Hanus, Jifi: Kdo zachrdn{ zdpadni
civilizaci? Rozhovor s ALEXANDREM
VonNDROU, 6/9-18

Hlouskova, Katefina: Rusko a ,,Rusko
mimo Rusko“. Rozhovor s MARTINEM
C. Purnou, 2/60-62

Hlouskova, Katefina: Priivodci Brnem
nacistickym i stalinistickym. Rozhovor
s ALEXANDREM BRUMMEREM
a MicHaLEM KONECNYM, 5/59-63

Karlowicz, Dariusz, Cichocki, Marek:
Sokratovo poslédni. Rozhovor
s RyszarpEM LEGUTKEM, 1/50-57

Machalicky, Jifi: Souznit s pfirodou.
Rozhovor s DALIBOREM CHATRNYM,
3/56-58

Mlejnek, Josef: Najednou jsme neméli
kde hlavu sloZit. Rozhovor s JANEM
Z AHRADNICKEM, 1/74—80

Mlejnek, Josef: Zptitomnit v divadle
Krista. Rozhovor s Lucii TRMmikovou,
2/66-72

Mlejnek, Josef: Mlady, ani ne
pétasedmdesdtilety autor. Rozhovor
s JANEM VODNANSKYM (1. ¢dst),
3/63-70

Mlejnek, Josef: Mlady, ani ne
pétasedmdesdtilety autor. Rozhovor
s JANEM VODNANSKYM (2. ¢4st),
4/62-71

Mlejnek, Josef: Bylo by tézké nedostat se
k malovéni. Rozhovor s MirosLavou
ZycHovou, 5/80-86

Slechta, Ondiej: Konec éry nevinnosti.
Rozhovor s LuBoMiREM KOPECKEM,
4/33-36

Poezie
Hrbag¢, Petr: Ktidlatka a medochvat.
Z nepublikovanych versi, 4/88—89
Janota, Vit: Z rukopisu, 6/87-89
Krél, Petr: Z novych bésni, 5/76-79
Marsalek Michal: Judita pozdé v noci,
5/90-92
Rosi, Véra: Dnes je to jiny dést, 2/92-94
Svanda, Pavel: Vzplane-li piece jen tma...,
1/86-87
Vodiansky, Jan: Pfesné podle Darwina.

Z novych textd, 3/71-74

Basnici ¢tou basniky

Hrba¢, Petr: Uz ani mésic se neusadi na
uschlé vrbé, 4/86-87

Janota, Vit: Prvni mezi rovnymi, 6/84-86

Kucera, Vojtéch: TieZ sa volds Ja?,
3/91-93

Kuniak, Juraj: Z poézie do poézie,
z krajiny do krajiny, 1/88-90

Marsilek, Michal: Bésnici ¢tou bdsniky,
5/87-89

Rosi, Véra: Moje poetické soutadnice,

2/95-99
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Predplat si Host a ziskej cenu!

rv s

Mate radi literaturu a v3e, co se ji tyka? Predplatte si literarni mésiénik Host na rok 2016 nebo pfedplatné
darujte a budete zatazeni do slosovani o tyto vécné ceny. Akce probiha do 29. Ginora 2016.

PocketBook 626(2) Touch Lux 3
Elektronicka étecka knih

LEUCHTTURMIg17 DalSich pét vylosovanych obdrzi darek
dle vlastniho vybéru:

Libor Hovorka: Hodinky Prim 1954—1994;
vypravna publikace o ¢eské hodinarské
a designové legendé

Luxusni zapisnik LEUCHTTURM1917 s razbou dle
vlastniho prani vyherce

Stieg Larsson — David Lagercrantz: Kompletni
série Milénium v nové grafické Gipravé

Jan Némec: roman Déjiny svétla s vénovanim
autora predplatiteli

Audiokniha: lvan M. Jirous: Magorovi ptaci
a dalsi p¥ibéhy, basné v podani autora

Pfedplatitelska cena je vyhodnéjsi a v3ichni abonenti maji narok na slevu kompletni knizni produkce nakladatelstvi Host ve vysi 25 %. Podrobné
informace o predplatném a darkovém certifikditu na www.h70.cz Vsichni stavajici pfedplatitelé dostanou knizni darek z nakladatelstvi Host.
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NOVA PUBLIKACE CDK

Pawer Rojek
Rusko: prokleti impéria

Zdroje ruského politického chovani

Soucasny polsky filosof a sociolog Pawel Rojek analyzuje v této knize historické a ideové kofeny politického
rozhodovéni sou¢asného Ruska. Co bylo rozhodujicim popudem agrese vii¢i Ukrajiné? Jde o vyron ruského na-
cionalismu a jeho snahy o sjednoceni a obranu ,,ruského svéta“ pied cizimi vlivy, nebo jde o symptom névratu
k expanzivni ideji impéria? Autor se podrobné z historického hlediska zabyv4 tfemi tradi¢nimi dilematy Ruska:
Je nositelem kiestanského poselstvi carova moc, nebo rusky lid? Je tieba depozitum kiestanské viry pouze chrénit,
nebo také §ifit do svéta? Je posldni Ruska pouze ndbozenské, nebo md také sviij svétsky rozmér? Déle pak rozviji
Gvahy o propojeni nédboZenstvi s politikou a ndboZenstvi s nirodem v déjindch Ruska a zabyvd se také koncepci
Moskvy jako ,trettho Rima®. Tato historickd dilemata maji ptekvapivé silny vliv i na sou¢asné podoby ruského
vnimdni sebe sama a role zemé ve svété. Hlavnim cilem Rojkovy knihy je prezentace ideového zdzemi Putinovy
politiky. Kniha Rusko: prokleti impéria tak poskytuje jedine¢nou pfiileZitost pro hlubsi pochopeni udélosti, keeré
vyrazné ovlivituji dnesni Evropu. Bro%, 156 str., 198 K&

RUSKO: "o
PROKLETT IMPERIA

Objednavky na adrese:

CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz

Informace o predplatném

Rocni predplatné (6 cisel véetné postovného): 500 K¢
Sponzorské predplatné: 1 000 K¢

Zplsob uhrady predplatného
pFilozenou slozenkou typu C (do zpravy pro adresata uvedte ,Kontexty”)

hotové v redakci ¢asopisu (Venhudova 17, Brno)
na zakladé faktury bankovnim prevodem (fakturu vam vystavime na pozadani)

Objednavky predplatného

- vyplnénim objednavkového formulafe na: www.cdk.cz/kontexty
- e-mailem na adrese: objednavky@cdk.cz

- telefonicky nebo faxem na cisle: 545 213 862

— pisemné na adrese: CDK, Venhudova 17,614 00 Brno

Upozornéni:

casopisu Kontexty na rok 2016

Vsem zajemciim o ¢asopis Kontexty doporucujeme predplatné.
Je to nejspolehlivéjsi a nejlevnéjsi zpasob jeho pravidelného odbéru.

pFimou platbou na ucet ¢. 120 402 514 / 0600 (je treba pozadat redakci o pridéleni variabilniho symbolu)

Predplatitelé nasich ¢asopist maji 25% slevu pfi nakupu knih CDK v internetovém knihkupectvi www.cdk.cz.
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