£

L

K ¢asopis o kulture a spoleénosti

¥

3
e

Tf.; ’f 4 L ‘“;I
Giovanni Sartori
o demokracii

Ikonicka pritomnost, doba
koronavirova a obrazy bez duse
Ivan Foletti, Ladislav Kesner

Realita, utopie, mytus a... minisukné
Diskuse o ,zlatych” letech Sedesatych

Ro&nik XIII. (XXXIL.) | cena &isla 120 K& | Vydava Centrum pro studium demokracie a kultury

Emoce
vobrazech ™

.4,

v interpretacich
historikh umeéni



Petra Oslzlého

‘Husa na provizkn. universiia vhwid
5 H#V’Iemmﬂmdt.hmﬂyhm\chpd&ﬂ

¢ dramaturgi v 2lvocd..

Vzpominky Petra Oslzlého

Qign debibboved)

Vzpominky
Petra Oslzlého

Husa na provazku, univerzita v byte,
s Havlem na Hradé, houfy bilych psi¢kt
v dramaturgiiiv zZivoté...

Kniha zaznamenava vzpominky vyznamného brnénského drama-
turga, kmenové osobnosti Divadla Husa na provazku, vSestranného
divadelnika a souc¢asného rektora JAMU Petra Oslzlého. Jeho zivot
se odehraval na prknech, ktera obéas znamenala svét, ale ¢asto také
boj s domacimi normaliza¢nimi kadry nejen o svobodu umeéleckého
vyjadreni, ale hlavné o svobodu obé¢anskou.
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Nova publikace Xaviera Galmiche predstavuje zivot

a dilo Williama Rittera (1867-1955),

Svycarského kritika, novinare a grafika.

Ritter byl prvnim francouzsky pisicim autorem, ktery se systemas-
ticky zajimal o kulturni zivot stiredni Evropy. V jeho obsahlém dile

se nachazi cenné prameny o tom, jak tato oblast vypadala v dobé
od konce 19. stoleti do vypuknuti druhé svétové valky.
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Pribéhy obrazi, soch, architektur, zlatnickych predmétd i koncep-

tualnich dél, a viechny maji jedno spole¢né — vyvolavaji emoce. Nejen

zameérneé v divacich, jimz byla tato dila urcena, ale také v divacich
dnesnich a konec¢né také v historicich a histori¢kach uméni, kteri

o nich pojednavaji. Podani autort jednotlivych textt piredstavuji

na jedné strané reflexi umeéleckohistorickou, zalozenou na erudova-
nych znalostech pisatelli, zaroven je vSak mozné v nich nalézt nase
vlastni emoce.
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Editorial

Filozof, knéz a smrt

dyz na mé prisla fada s editorialem, myslel

jsem si, Ze budu psat o politice. O premiérovi,
kterému bych nesvéril ani kompost na své zahradé.
O populistické vladé, ktera uvrhla zemi do chaosu
svymi nesystémovymi a pouze reaktivnimi opatte-
nimi. O prezidentovi, jehoZ osobnostni vady ddvno
znevérohodnily jeho trad. O rozpadajici se statni
spravé, o neprofesionalité a Slendridnu, o upada-
jici politické kulture, o ztraté soudnosti mnohych.
Moznd i o zméné charakteru spolec¢nosti, kterou
prinasi soucasné krize. O tom, co vSechno budeme
muset napravovat, az s ostudou odejde babisovska
garnitura.

O tom jsem chtél psat, ale nemohu. Protoze
Zijeme opravdu v tézké, pretézké dobé a v dtsledku
ndkazy, kterou stéle jesté nékteti blouznivci zleh-
¢uji, odchézeji lidé, jichz jsem si vazil (zatimco jsem
psal tento editorial, zemfel Jan Vodnansky, kterého
mam v paméti z Vysokoskolského klubu v osm-
desdtkéch i odjinud). Co vic, lidé, které jsem mél
opravdu rad a které jsem povazoval za své ucitele.
Navazuji tedy na $éfredaktortiv editorial z prvniho
¢isla tohoto ro¢niku a budu psat i tentokrat o smrti,
ktera nds obchdzi bez ohledu na funkce ¢i hodnosti.
Skoro jako bychom slySeli ozvénu bridelovského
baroka, které ndm aktudlné pripomina pomijivost
lidského zivota:

Kapka rosy tekouci,
kripéje ranni, jedinka,
prazdny orech padouci,
pomijejici bublinka...

Dnes bychom to ovSem vyjadrili jinak, spise
bychom chtéli mluvit o hodnotéch, které ndm nasi
mrtvi zanechali. Mdm na mysli Jana Sokola, rene-
san¢ni osobnost, muze mnoha profesi, trpélivého
ucitele, védce s lidskou tvari. Sokol byl ¢lovek,

o kterém budeme védét az s odstupem, co vSechno
udélal pro mnoho védnich obort, pro kiestanstvi,
pro kvalitu cestiny, pro tuto zemi. Nestacime zatim
ani na vycet ¢innosti toho vzdélaného, charakter-
niho a pfitom skromného muZe. Proto jen stru¢né
a do zdalohy. Byl schopen probudit k Zivotu filozo-
fickou antropologii a praktickou etiku, obory, které
potiebujeme jako koza drbani. Byl schopen refor-
movat vysokeé Skolstvi v dobé, kdy pedagogové méli
predstavu, Ze univerzity existuji proto, aby poskyto-
valy statu vykonné trednictvo. Byl schopen se drZzet
i v politice zdkladnich pravidel slusnosti, o niz si
vétsina politikli v této zemi mysli, Ze je to zbytecna
nadstavba bezskrupul6zniho boje o moc. Byl scho-
pen reformovat katolickou cirkev bez nesndSen-
livych vyrazli a marnivych gest. Byl schopen pfi-
pominat kifestantim, aby nezapominali na tictu ke



stvoreni a vdécnost — namisto aby se navzdjem prali
o hlouposti. Byl schopen trpélivé tisice hodin opra-

vovat wikipedii, protoZze mél opravdovou starost

o to, co si tam vyhleddvaji studenti a dalsi uZivatelé.
A co vic - byl schopen pfi tom v§em opravovat zné-

mym hodiny a originadlné fotografovat kvétiny.

A mam na mysli knéze Franti§ka Liznu. O ném
se mi piSe je§té mnohem obtiZnéji nez o Janu
Sokolovi, ktery je ur¢itym zptisobem zaraditelny.
Lizna byl pfirozeny charismatik, Zivel, u kterého
¢lovék nevédél, co pristi okamzik provede. Ale-
spon jeden priklad za vSechny: pti pfednédsce na
Biskupském gymnadziu v Brné vedeném jezuitskym
fddem doporucil studentim, aby si davali dobry
pozor na jezuity a jejich vychovu, nebot absolventi
jejich kol byli idajné vykonni kdpové v némec-
kych koncentrac¢nich taborech: byli totiz doko-
nale posludni. Pohyboval se velmi ¢asto na hrané
mozného a akceptovatelného. Ve své vstiicnosti
vaci véznim a lidem na okraji byl tak radikdlni,

Ze popuzoval nejen velitele véznic, ale i své spo-
luvérce v Brné, VySehorkéch a jinde. Vypréavél velmi
¢asto o sobé a svych zivotnich zkusenostech, ale
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s nadhledem a bez jesitnosti. Provokoval nad miru,
tésil a povzbuzoval nad miru. Nebyl studeny ani
vlazny, byl horky. Co horky, pdlil. A jeSté jedna véc,
o které se uz viibec neda psat a mluvit. Ale feknu
ji: v blizkosti Frantiska Lizny jsem mél vzdycky
pocit, Ze se stane néjaky zazrak. Tfeba obycejny, Ze
nékdo zac¢ne plakat nad svymi htichy. Nebo klidné
i ten neobycejny, zarivy, jako Ze nékdo odhodi
berle a zacne chodit.

V poslednich desetiletich jsem casto slychédval
vétu, Ze kiestanstvi je v nasi zemi odepsané a ze
nejsou lidé, ktefi by timto zptisobem ovliviiovali
nasi ateistickou spole¢nost. Odesly dvé osobnosti,

o nichz se da tvrdit, Ze i zlomek jejich ¢innosti vy-
vraci tento sekularizacni bldbol. m

Jifi Hanus (1963), historik, ptisobi
na Filozofické fakulté Masary-
kovy univerzity, vénuje se evrop-

skym déjindm 19. a 20. stoleti.
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Skotsky
experiment
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nasi soucasné Evropé€ mizi urcita hranice,
Vo které bychom si jesté nedavno mysleli, Ze ji
zru$it nelze. Jde o hranici pevné ustanovenou nejen
v zapadni politické kultufe, ale i v nasi koncepci
pravniho stétu. Z déjin dvacatého stoleti a obcas
iz rodinné tradice si samoziejmé pamatujeme
drastické pripady jejitho prekracovani, ale tyto pfi-
pady jsou spjaty vyhradné s déjinami nacistického
Némecka a komunistického Sovétského svazu. Tak
byl naptiklad zavrazdén vynikajici némecky pia-
nista Karlrobert Kreiten (1916-1943), kterého udala
gestapu rodinnd pfitelkyné, jiz ucil, za jeho poli-
ticky nespravné tvahy. Téch se mél dopustit u sebe
doma pfi hodinach klaviru. V rodinné historii mé
Zeny se vyskytuje postava déda, jenZ se v obdobi
NEPu stal $éfem firmy — ptivodné svého vlastniho
statku. Ale pozdéji pti rodinné oslavé a ,,pod vli-
vem“ neprozietelné prohlasil, Ze kolchoz vdéci za
sviij ispéch jemu, a ne Stalinovi. Néasledujiciho dne
navzdy beze stopy zmizel. Nebudu ted hystericky
srovndvat evropskou souc¢asnost s vicholnymi ob-
dobimi obou totalitarism?ti. Jde mi pouze o to, Ze
pokud budu v novodobych dé&jinach hledat piipady

1

| od pFitele

statniho porus$ovani svobody slova vysloveného

v soukromi, ve vlastnim domé, najdu je vylucné

v li¢enich o onéch zlo¢innych reZimech. Autokracie
a diktatury vzdy trestaly, trestaji a budou trestat za
svobodu slova projevovanou ve verejné sfére. Ale
nenapadlo je vydédvat zdkony pfikazujici pod hroz-
bou trestnich postiht, co se smi nebo nesmi rikat
ve vlastnim domé.

Mistem velkého politického experimentu se
stalo Skotsko. Od zavedeni proslulych britskych
»devolucnich zdkonti“ z roku 1998 m4 jednak le-
gislativni autonomii, jednak je v Evrop€ netypickou,
ne-li dokonce jedinou zemi, v niZ mé trvalou a dr-
tivou politickou pievahu levice. Jak se dozvidame
z oficidlniho vlddniho portélu (gov.scot), Holyrood
(skotsky parlament) dne 11. bfezna schvdlil po fadé
vyhrocenych sporti novy zakon proti ,podnécovani

k nenavisti“, ve kterém dosavadni rasové kritérium

Yoy

rozsitil o , vék, télesny hendikep, ndbozenstvi,

“Do kampané za prosazeni zdkona proti podnécovani nendvisti
se zapojil i skotsky ministr spravedinosti Humza Yousaf (vlevo).
Foto A Scottish Government hate crime publicity picture.



sexudlni orientaci, transsexudlni identitu a rozdily
v sexudlnich vlastnostech®. V dnedni dobé nés uz
prestaly prekvapovat riizné ndpady v souvislosti

se stale siln€jsi ochranou nebo dokonce privilego-
vanosti mravniho libertinismu. Skotsky zdkon by
proto nestél za tivahu, kdyby neobsahoval drobnou,
zato vSak revolu¢ni novinku, pokud jde o premisu
nového provinéni. Zlo¢inné ,podnécovani k nené-
visti“ mtze prijmout podobu vyi¢enych slov nebo
mimoverbalniho chovéni, ale, a to je dilezité, mize
k nému dojit jak na verejnosti, tak i v soukromi,

ve vlastnim nebo cizim domé. Proti pocetnym
kritikiim tohoto pravniho feseni se ostte postavil
skotsky ministr spravedlnosti Humza Yousaf (nota
bene syn emigrantti a muslim), kdyz odmitl opravu
navrzenou jednim z toryd, jenz se pokusil zachrdnit
soukromé bydlisté jako sféru svobody slova. ,Tato
ochrana soukromého bydlisté,“ prohlasil Yousaf,
»by vytvofila zcela umeélé rozliSovani, umoznujici
nepfijatelny a urdzejici fanatismus jenom proto, Ze
se odehravd v soukromi.“ Proti zakonu vystoupili
skotsti toryové, katolickd cirkev a Narodni sdruzeni
ateistl — vSichni s odvolanim na svobodu slova.
Kriticky reaguje rovnéz ¢ast skotskych médii, téch
mens3inovych, neovladanych levici. Na strankéch
liberdlniho deniku The Scotsman (ztracejiciho

v posledni dobé ¢tenére) predklada $éf skotského
oddéleni svétové humanitarni organizace CARE
Stuart Weir pribéh ze spolecenského Zivota v Edin-
burghu nejblizsi budoucnosti, vice méné podobny
tém, které jsem uvedl vyse. Pfedpokladejme, Ze

se vasi pratelé i pres nové prijaty zdkon nebudou
bét pfijmout od vas pozvani na vecefi. U stolu pfi
sklence vina nékdo pronese néco, s ¢im rozhodné
nesouhlasite, a proto zareagujete vlastnim ostrym
komentafem. Jeden z hostii se po vasem komentafti
urazi. Ve spolecnosti na okamzik zavladne dusno,
ale vy v podobnych situacich dokadzete uvolnit na-
péti. Za chvili se ovSem ozve zaklepani na dvefe. Je
to policie. Jste podezrely, Ze jste se dopustil zloc¢inu
podnécovani k nendvisti. Weir své liceni uzavira
slovy: ,Jste zaskoceni a divite se, ale odvadéji vas

TEXTY

do bilo-Zluto-modrého automobilu a vezou na ko-
misafstvi, kde bude vas ptipad pokracovat uz ob-
vyklou cestou. Udal vés vas piitel.”

V souvislosti s novym zdkonem vysly najevo
také dalsi zajimavé skutec€nosti, které jen potvrzuji,
jak v naSem svété slabne ochrana svobody slova.
Odpfirci zpfisnéni totiz marné argumentovali tim,
Ze dosavadni mirnd verze zdkona o ,podnécovani
k nendvisti“ funguje ve Skotsku bezchybné, o cemz
nejlépe svédci pocet zadrzeni uskutecnénych na
jeho zédklad€ v letech 2019-2020: 6 448 (sic!). V pod-
staté jediny tspéch skotskych obrancti svobody
slova vsak predstavuje souhlas levicové vétsiny
Holyroodu s tim, Ze z moci zdkona budou vyjmuta
divadla. Vladni verze ndvrhu totiZ obsahovala
trestni postihy i pro reziséry inscenaci a také — coz
je snad nejabsurdnéjdi — pro samotné herce na
scéné. Vidime-li takovéto nésili pdchané na liberdl-
nim rozumu, tézko se vyhneme otazce, je-li Edin-
burgh pouze zvlastni politickd kuriozita nasi doby,
jen jakysi tlet fanatikd proti liberdlné demokratic-
kému radu nasi Evropy. Nebo Edinburgh naopak
predstavuje avantgardu pokroku, znameni zcela
nové doby, kterd pravé nastava? Stale se utésuji tim,
Ze snad jde jen o jednu ze stale ¢astéjsich , pracov-
nich nehod*, ktera nijak neohroZuje zdklady nasi
liberdlni epochy. Nakonec jesté prfipomenu jeden
detail skotského zdkona, v podstaté samoziejmy.
Pri této prileZitosti totiZ Holyrood zrusil v soucas-
nych reéliich anachronicky zloc¢in ,rouhédni*. Jedi-
nou bytosti, vii¢i které Ize ,podnécovat nendvist*,
tak v soucasném Skotsku zlistdva Bth. =

Z tydeniku Teologia Polityczna Co Tydzier, 25. bfezna 2021.
/ Prelozil Josef Mlejnek. /
Jan Rokita (1959), polsky politik

a publicista, vletech 1989—2007
poslanec Sejmu Polské republiky.




Giovanni Sartori. Foto Planisferio.

Giovanni Sartori
o demokracii

V Centru pro studium demokracie a kultury praveé vychazi kniha Co je politika a jak ji
zkoumat? Politicka véda Giovanniho Sartoriho. Sartori (1924-2017) byl ikonou svétové
politologie, jednim ze zakladateli oboru, zejména pokud jde o jeho teoretické a koncep-
tualni fundamenty. Kniha analyzuje Sartoriho celozivotni védeckeé dilo, vSechny jeho
hlavni teorie a koncepty, bez nichz si nelze predstavit vyzkum demokracie, diktatury,
politickych instituci, stran a stranickych systéma, demokratickych rezimt apod. Tyka
se to nejen prislusnych tematickych okruht, ale rovnéz politické védy jako takové, jako
celé védecké discipliny. Ctenaram Kontextti predkladame kapitolu o demokracii, notné
zkracenou a prizpisobenou ¢asopisecké publikaéni platformé.



roc¢ jsme zvolili pravé téma demokracie? Demo-

kracie je abstraktnim a slozitym, zdroven vsak
také fascinujicim az magickym pojmem svéta poli-
tiky. V soucasnosti vak vyvolavd ambivalentni po-
city. Na jednu stranu m4 v sobé€ jakysi skryty ptivab,
vyvolava priznivé emoce, zkratka patii mezi,dobra
slova“ (good words), podobné jako tfeba svoboda
nebo spravedlnost. Na stranu druhou je dnes pred-
meétem ¢im dal castéjsich znepokojivych diskusi.
Mluvi se o istupu demokracie a pojem liberalni
demokracie se pro mnohé stal politickou nadavkou.

Giovanni Sartori byl jednim z nejvyznamnéjsich
teoretik(i demokracie viibec a také jejim zarytym
obhédjcem, zejména té demokracie, kterd nese pri-
vlastek liberdlni. V tomto ¢lanku vysvétlime Sar-
toriho pojeti demokracie v€etné argumentti v jeji
prospéch. Obdobné jako on se o demokracii stra-
chujeme, a to nejmensi, co pro ni miizeme udélat,
je vysvétlit jeji podstatu. Ostatné, sam Sartori hned
v prvni vété své monumentalni dvojdilné knihy
The Theory of Democracy Revisited ptizna¢né uvedl:

Z podminek demokracie je tfeba pfipome-
nout pfinejmensim to, Ze Spatné piedstavy
o demokracii zptisobi, Ze se demokracie
pokazi. Beru to jako dostatecny diivod pro
napsdni této knihy.

Teorie demokracie

Sartoriho teorie demokracie se vyznacuje kombi-
naci historického a konceptudlniho, empirického
a teoretického pfistupu. Jakkoli se inspiroval ¢i
vychézel predevsim z tzv. empirickych teorii de-
mokracie, tento empiricky pfistup prekonal a stal
se nejvyraznéjsim predstavitelem normativné-em-
pirické teorie demokracie. Co to znamend? Sartori
spojil normativni (preskriptivni) teorii demokracie
s teorii empirickou (deskriptivni). Prvni z nich se
tykd idedlti a hodnot demokracie, a jako takova se
stavd filozofii demokracie. Druh4 z nich se vztahuje
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k demokratické praxi, jde tedy o demokracii faktti.
Sartoriho teorie demokracie si proto klade za cil
jednak ukazat, jaka by demokracie méla byt, ale
zéaroven také vysvétlit, jakd redlné je. Teorie demo-
kracie tedy musi spojovat normativismus s empiris-
mem, hodnoty s technikami. Zakladni je vSak nor-
mativni teorie demokracie definujici demokraticky
idedl. Empirick4 teorie vysvétlujici fungovani idedlu
v politické praxi je takiikajic na druhém misté:

Jednoduse feceno, kdyz uz demokracie exis-
tuje, miizeme mit ,,empirickou teorii“ demo-
kracie, ale pfedtim, a to je, fekl bych, zadkladni
pfedpoklad, musime mit teorii tout court.
Nejprve je tfeba vymyslet a sestavit ,,demokra-
cii“ jako artefakt a teprve potom ji mizeme
pozorovat. Demokracie existuji proto, Ze jsme
je vymysleli my, protoZe jsou v nasich myslich
a budou existovat, pokud pochopime, jak je
udrzovat v dobrém stavu a pfi Zivoté.?

Viada lidu?

Nemadame Zddnou potiZ s etymologickou definici
demokracie. Z etymologického hlediska demokra-
cie znamena ,vladu lidu“. Modelovym prikladem
takové demokracie byl politicky systém Athén

v 5. stoleti pf. n. 1. Subjektem moci tam byl lid, ktery
rozhodoval na lidovych shromézdénich. Soucasti
lidu v8ak byli vyhradné dospéli Athénané-muZzi, ni-
koli Zeny, otroci a neob¢ané. Jednalo se o vyraznou
mensinu obyvatel statu. Starovéka demokracie tedy
byla vladou mens$inové ¢asti lidu.

Staroveéky lid a lid soudoby v podobé masové
spolec¢nosti, kterd neni tradi¢nim a vlastné ani
jinym spolecenstvim, jsou dvé zcela odli¥né véci.
Trvat tvrdosijné na opaku je vdznou chybou, ve-
douci k riznym nedorozuménim:

Moje argumenty lze zjednodusené shr-
nout nasledovné: dnesni clovék nemiize
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pfipominat své predky; etymolog stavi svoji
budovu na zdkladech, které odmitéd proveé-
fit. Jeho demos byl pohiben pred staletimi
a on jej dosud ni¢im jinym nenahradil.?

Obecné je tfeba si uvédomit, ze starovéka
demokracie a moderni demokracie jsou naprosto
odlisnymi jevy. Sice zde mame stejny nazev
a stejny obecny legitimacni princip (vldda lidu),
vie ostatni je viak uplné jiné. Zdkladni rozdil
spociva v tom, Ze starovékd demokracie neznala
princip zastoupeni (reprezentace). Soucasna de-
mokracie hlas4 princip vlady lidu jediné na trovni
idealistickych imponderabilii, protoze ve sku-
tec¢nosti o zddnou vladu lidu nejde. Je to systém,

v némz vlddnou vladci, ktefi jsou lidem vybiréni,
omezovani a kontrolovéni. Je to systém zaloZeny
na ,zastupitelské transmisi moci“.* A presto mo-
derni demokracie pfedstavuje vys3i kvalitu nez jeji
starovéky predchiidce:

Zatimco starovéka demokracie (podobné
jako vSechny jiné predchozi formy prfimé
vlady) se projevuje rozhodovanim s nulo-
vym souctem, souc¢asnad demokracie se pro-
jevuje rozhodovanim s pozitivnim souctem.
Prvni délila demos na vitéze a porazené,
druha umozZiuje to, Ze vSichni néco dosta-
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nou. Rekl bych, Ze takto je to lepsi.

V soucasnosti je heslo ,vlada lidu“ bud hyper-
idealismem, netiplnou formulaci, nebo myslenko-
vou zkratkou. JestliZe je subjektem moci lid, kdo je
potom jejim piijemcem? Zd4 se, Ze také lid, pak by
ovSem demokracie byla ,vldda lidu nad lidem*, coz
je podivnost, ktera je snad mozn4 v teorii, ale neni
uskutecnitelnd v praxi.

Sartori vSak pfi veskerém svém kriticismu vici
chédpani demokracie prosté jako vlady lidu zaroven
uznal, Ze tato jeji etymologicka ¢i doslovna defi-
nice prece jenom ma4 jisty smysl. Znamena totiz
néco, co bychom mohli oznacit za demokraticky

perfekcionismus ¢i maximalismus. Je to nedosazi-
telny idedl, ktery dokéze zaptisobit na lidskou mysl.
Kromeé toho urcuje samotné zaklady demokracie
tim, Ze poukazuje na to, jaky je v tomto uspofadéni
zdroj politické moci a jak je tato moc legitimizovéana.

Etymologické pojeti demokracie, tento demo-
kraticky idedl, navic sehrdva dtilezitou ideovou a po-
litickou dlohu v boji proti diktaturdm:

(...) ¢im vice je tento idedl vyzdvihovan, tim
vétsi je jeho tic¢innost. Demokraticky per-
fekcionismus proto plni svoji tilohu v auto-
kratickém kontextu.’

Avsak po svrzeni diktatury a nastoleni demokra-
cie se situace dramaticky méni. Novy demokraticky
rezim jisté nebude dokonaly, brzy se projevi rozdil
mezi vzneSenym idedlem a skutec¢nosti. Pokracujici
vzyvani idedlu vSak dezavuuje a delegitimuje exis-
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tujici demokraticky rad:

Pokud v rdmci demokracie zachovdme
demokraticky idedl v jeho krajni podobé,
zacne pusobit proti demokracii, kterou vy-
tvoril; povede k opa¢nym diisledkiim oproti
ocekdavani.’

V demokracii zkratka nevladne lid jako celek
a ani vlidnout nemtze. Demokracie je zaloZena
na vlade vétsiny lidu. Jak vSak tuto vétSinu chapat?
M3 to byt absolutni vétsina, nebo se miize jednat
o vétSinu n&jakym zptisobem omezenou? Podle
Sartoriho:

Absolutni vétdina v tomto kontextu zna-
men4, Ze vétsina je to jediné, co ma vy-
znam,; vétSina libovolné populace reprezen-
tuje vSechny a ma neomezené (tj. absolutni)
pravo rozhodovat za vSechny. Naproti tomu
princip omezené vétsiny pfedpoklads, Ze
z4adnd vétsina nemliZze mit ,absolutni“ (tedy
neomezend) prava. Tak tedy prvni kritérium



vede k demokracii definované jako cista

a prostd vlada vétsiny, zatimco druhé kri-
térium vede k demokracii definované jako
systém vlady vétSiny, kterd je vSak omezena
préavy mensiny.?

Pojiméni demokracie v souladu s principem ab-
solutni vétsiny, kdy ma vétSina neomezenou moc,
je jednodussi, ale znac¢né riskantni. Jestlize si vét-
$ina muze délat, co chce, a pfezirat mensinu (nebo

rizné mensiny), potom nejde o demokracii:

V takové situaci demokracie nema demo-
kratickou budoucnost a od samého pocatku
demokracii neni. Demokraticka budouc-
nost demokracie totiZ odvisi od toho, zda se
vétS§iny mohou ménit v mensiny, a naopak
mensiny ve vétsiny.®

Demokracie tedy nejenze neni prostou vlddou
lidu, ale neni ani absolutni vlddou vétsiny. Prvora-
dou a neoddiskutovatelnou vlastnosti demokracie
je omezend a zdrZenliva vlada vétSiny. V opacném
pripadé ,demokracie Zije jeden den a na druhy
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den zac¢ind umirat“.!’ Jeden den mdme demokracii
vétSiny a nazitii tyranii vétsiny, kterd neni ni¢im
jinym nez diktaturou. Podobné uvazoval jiz v mezi-
valecném obdobi vyznamny rakousky teoretik statu
a préva, prazsky roddk Hans Kelsen:

Diktatura vétSiny nad mensinou je trvale
nemozné uz proto, Ze mensina, odsouzena
k Giplné bezvlivnosti, vzdala by se své jen
formalni, a proto pro ni nejen bezcenné, ale
i Skodlivé Gcasti na vytvareni spolecenské
viile; ¢imz by vétsina — kterd uz pojmové
nemuze byt bez mensiny — pozbyla charak-
teru vétSiny."!

Pouze umirnéna vlada vétsiny ¢ini demokracii
moZnou. Vlddu vétsiny omezuje pravo, pricemz
vladnouci vétSina nesmi prislusné zakony zrusit. Je
také dtsledkem existence prav mensiny, jejiz svo-
body nemohou byt zpochybrovany, ostatné stejné
jako pravo obyvatel na vyjadifovani nazord, vcetné
takovych, které jsou v rozporu s minénim vlady,

a také pravo na libovolnou zménu nézord, coz je
soucasti svobody lidi. Podle Sartoriho:
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Co je politika a jak ji zkoumat?

Politika byla pro Giovanniho Sartoriho (1924-2017) vasni, zkoumal ji naruzive,
ale také s odstupem. Nikdy se ji totiz pfimo neucastnil, nevahal vsak
vstupovat do vyhrocenych politickych debat. Kritizoval, hadal se, polemizoval,
ale zaroven svym ,myslenim proti“ tvofil. Kniha Marka Bankowicze a Michala
Kubata analyzuje jeho celozZivotni védecké dilo s dlirazem na tolik v ném
pritomnou polemicnost, ktera vsak vzdy vyustila v néco nového. Predstavuje
vSechny Sartoriho hlavni teorie a koncepty, které byly velmi ¢asto vysledkem
jeho nespokojenosti s existujicim stavem poznani a vzesly z Usili o nalezeni
napravy stavu véci. Tyka se to nejen prislusnych tematickych okruht, které

jsou tradi¢ni a dllezitou soucasti vyzkumu politologie ¢i Siteji spolecenskych
a humanitnich véd, ale rovnéz politické védy jako takové, jako
celé védecké discipliny.
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Svoboda kazdého je zdrovern svobodou viech.
Jeji nejautentictéjsi a nejkonkrétnéjsi vyznam
se projevi tehdy, jsme-li v mensiné. Nechme
proto stranou slogan o demokracii jako vladé
vétsiny, dynamiku a mechaniku demokracie

udrzuji Gicta a garance prav mensiny.'?

Podstatou demokracie tedy neni to, Ze vlddne
vétsina, ale to, Ze vétsina je peclivé kontrolovana
a kritizovdna menS$inou. Sartori nepovazoval za
esenci demokracie princip svrchovanosti lidu, kte-
rou ctil spise jen jako ideovou deklaraci, a ne jako
princip fungovéani demokracie. Demokratickym
principem cislo jedna je naopak rule of law (panstvi
prava), protoze jediné to garantuje nerusitelnost
préav a svobod obyvatel a také zabezpecuje dtilezi-
tou systémovou pozici politické menSiny.

Participace, nebo reprezentace?

Tak jako pojmy ,lid*, ,vétSina“, ,omezena vétsina“
apod. skytaji v kontextu demokracie jisté interpre-
taéni téZkosti, to samé se da fici o druhé klicové
¢ésti slova demokracie — ,vladnuti“. Teoreticky patfi
politickd moc lidu, redlné patfi tém, kteri ji kazdy
den vykondvaji. Takova situace vyzaduje volby
areprezentaci (zastoupeni). Samotné volby vSak
reprezentaci netvori. Naptiklad papez je volen kole-
giem kardinal, ale po zvoleni se jejich zastupcem
nestava. Nicméné i reprezentace bez voleb by byla
neobvyklym, rozhodné nedemokratickym jevem.
Stejné tak reprezentace, ktera sice byla legitimné
zvolena, ale pozdéji se zpronevéfrila své misi.
Sartori byl velkym zastdncem principu politické
reprezentace. Skutecnost, Ze soudoba demokracie
nemuze byt demokracii pfimou podle antického
vzoru, nepovazoval za jeji slabost, ale naopak za sil-
nou stranku. Demokracie je demokracii jediné diky
tomu, Ze ma zastupitelsky charakter. Princip repre-
zentace omezuje politickou moc, protoze v zastupi-
telském systému nemiiZe vzniknout tyranie vétsiny.

Takovy systém navic redln€ a nikoli jen deklaratorné
zajistuje lidu Gcéast na vykonu moci. Podle Jana Ky-
sely obecny princip reprezentace:

(...) znamen4 zpfitomnéni ¢i znovuzpii-
tomneéni (re-praesentatio) fyzicky nepfitom-
ného lidu, ktery tak na zékladé fikce vlastné
pritomen je, rozhoduje svymi reprezen-
tanty, takze projevy jeho viile mu mohou
byt pricitany.'?

Pro Sartoriho je z hlediska demokracie klicové,
Ze lid mtiZze kontrolovat a ménit vlady. Zdkladnim
nastrojem, jak to délat, jsou volby, které se timto
stavaji esenci demokracie. Lid pfipomind spiciho
obra, ktery se vzbudi jen ob¢as, aby se zti¢astnil
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voleb a rozhodl, komu svéfi politickou moc.

Mezi volbami je vlada lidu v zdsadé utlu-
mena, a navic existuje rozdil (¢i spiSe roz-
por) mezi Sirokymi volebnimi opcemi a kon-
krétnimi rozhodnutimi vlddnoucich.!

Lid ve volbach spise, nez aby urcoval politické
smeétovani statu, rozhoduje o tom, kdo toto sméto-
vani urci a bude se jim snad ridit. Volby také nefesi
spory ¢i konflikty, jenom ustanovi toho, kdo je bude
resit. Pfesto volebni demokracie jako jedind vede
k Zzddouci demokracii zastupitelské. Demokracie
bez reprezentace, tj. demokracie piim4, kdy lid sdm
tfeba prostfednictvim referend pfijima zdvazna
rozhodnuti, je ,vadnym a omezenym feSenim*,'®
nanejvys doplikem k zastupitelskému zptisobu
rozhodovani.

To samé se tykd participacni demokracie spo-
Civajici v tom, Ze se obcané aktivné samospravné
angazuji v urCené zéleZitosti. Sartori si nemyslel,

Ze takovy model znamend ,vice demokracie*:

Aby tomu tak skute¢né bylo, muselo by byt
kazdé posileni mocilidu provdzeno na-
rastem vedenilidu. V opacném priipadé se



demokracie stane systémem, v némz roz-
hoduji nekompetentni lidé ¢ili systémem
sebevrazednym.!¢

Preména soucCasné nepiimé (zastupitelské)
demokracie v demokracii pfimou by musela byt
provazena preménou samotnych obc¢anti v jakési
nadob¢any ¢i hyperob¢any, coZ neni mozné:

Teorie pfimé demokracie predpokldda pre-
ménu normélniho prostého ob¢ana v hy-
perobcana, ktery musi — mél by — rozumeét
otazkdm, o kterych ma rozhodovat, mél by
byt do néjaké miry v této materii kompe-
tentni. Takovy predpoklad, jsouci konec-
koncti nutnou podminkou, je v§ak v teorii
pifimé demokracie povySené zamlcovan.
Skutecnosti vSak ztistavé, ze bez hyperob-
cana piima demokracie nemiiZe fungovat.'’

Nejvyznamnéjsim politickym aktem lidu tedy
neni pfimé rozhodovéni v referendech nebo po-
dobné véci, ale hlasovani ve volbach. Volebni demo-
kracii miZeme oznacit za demokracii horizontalni,
zatimco nad ni stojici mocensky systém je demo-
kracii vertikalni. Je to vlastné spojeni dvou jiZ zmi-
nénych zakladnich aspekti demokracie — norma-
tivniho (vldda lidu) a empirického (vlada zvolenych
reprezentantli v podobé néjakého institucionédlniho
uspofadani), pficemz zadny z nich nemiiZe existo-
vat bez toho druhého a také se nemohou vzdjemné
nahrazovat:

Demokraticky idedl neurcuje demokratic-
kou realitu a vice versa skute¢na demokra-
cie neni a nemuZe byt totoznd s demokracii
idedlni. (...) Demokracii utvareji interakce
mezi jejimi idedly a jeji skutecnosti, tlak na
to, co by mélo byt, a vzdor toho, co je.'®

Vlddci nemohou ptisobit a la longue na tkor
ovladanych, protoze jinak by smérovali ke ztraté
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moci v pristich volbéch. Volby jsou jedinym me-
chanismem, jak urcit, kdo bude vladnout, ale také
jak zbavit vlddce moci. Pravidelné volby museji byt
zcela svobodné, protoZe jejich prostfednictvim mé
svrchovany lid moZnost politicky tvofit, a nikoli jen
potvrzovat.

To, Ze demokracie jsou ,fizeny“, neumen-
Suje skutecnost, Ze jsou demokraciemi.

Je to zplisobeno tim, Ze verejné minéni je

v zdpadnich demokratickych systémech
autonomni silou, a také tim, Ze volebni moc
je skute¢nou moci.' Zadny demokrat ne-
popiré, Ze vlada je legitimni jen tehdy, po-
chézi-li z lidu a opira-li se o jeho souhlas.?

Jak definovat demokracii

Zavah o ,lidu“ a ,vladnuti“ vyplyv4, Ze nékdy je
vyznam slova jednou véci a jev, ktery je timto slo-
vem oznacen, véci druhou. V pfipadé demokracie
onen jev nemusi vzdy odpovidat slovu, skutecnost
ne vzdy odpovida nazvu. ,Je mnohem jednodussi
védét, ¢im by demokracie méla byt, nez chépat,
¢im byt miiZe.“?' Demokracie je potom bud po-
jmem vyznamoveé zcela chybnym, nebo je vzne-
Senym idedlem, ktery redlné neexistuje. Pokud by
tomu tak mélo byt, pak by se pojem ,demokracie®
stal vyznamové prazdnym, a jako takovy by mél
byt nahrazen pojmem jinym. Touto cestou se vy-
dal Robert A. Dahl, ktery slovo demokracie chédpal
jako idedl a pro oznaceni redlné existujicich demo-
kracii, které se idedlu ,nedokonale blizi“, pouzival
pojem polyarchie. Demokracie je idedlni vlddou
lidu, zatimco polyarchie je systémem, v némz poli-
ticti pfedaci podléhaji Siroké kontrole obyc¢ejnych
obcant. Polyarchie je pritom spjata s idedlem
demokracie, protoZe predstavuje jeho odraz, byt
nedokonaly, v redlném svété. Polyarchie je prak-
tickou demokracii, jeji jedinou formou, kterou Ize
realné uplatnit.?
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Sartori s timto pfistupem nesouhlasil. Podle néj
pojem demokracie nelze zredukovat na idedl a pre-
stat jej pouzivat pro pojmenovani skutecnosti. V de-
mokracii existuje pfirozené napéti mezi skute¢nosti
a idedlem, fakty a normami:

MiiZeme ¥ici, Ze jediné demokracie existuje
diky svym idedltim. A prave proto potiebu-
jeme nazev demokracie. Pri v§i své opisné
nepreciznosti ndm pomahda mit stale pred
oCima idedl - ¢im by demokracie méla byt

Pokud bychom navic pojem demokracie vzta-
hovali jen k idedlu a realitu bychom pojmenovavali
jinak, tfeba slovem polyarchie, vedlo by to k termi-
nologickému chaosu, a hlavné ke vztyceni bariéry
mezi demokracii idedlni a demokracii redlnou. To je
potencidlné nebezpecné, protoze pak miizeme ve
jménu jakési ,hyperdemokracie dezavuovat prak-
tickou demokracii“.?* My si vSak pfece musime byt
védomi toho, Ze ,nase demokracie roz¢arovavaji,
ale nezrazuji“.? Demokracie totiZ neni systémem
idedlnim, ale moZnym.

Takové demokracie, které se co nejvice blizi
idedlu, Sartori nazval ,demokraciemi racionalis-
tickymi“ (nebo ,raciondlnimi*). Cinil tak proto, Ze

vychézeji z rozumové analyzy skutecnosti a Ze se této
skutec¢nosti v piipad€ potieby pfizptisobuji a nevnu-
cuji ji néjakd neménitelnd dogmata. Naproti tomu
demokracie, které jsou si védomy svych nedokona-
losti, oznacil jako ,,empirické“ (nebo ,,empiricko-
-pragmatické). ,Empirické demokracie jsou pfiro-
zené realistické, zatimco raciondlni demokracie maji
sklony k antirealismu. “* Empirické demokracie se
nepokouseji hledat pravou podstatu demokracie, jak
to délaji demokracie racionalistické, ale sousttedi se
na vypracovani G¢inné fungujicich demokratickych
mechanismu. Sartori daval empirickym demokra-
ciim prednost. Domnival se totiz, Ze mnohem dtile-
Zitéjsi je ptat se, jak demokracie funguje, nez ¢im je.
Podle néj je racionalistickd demokracie spjata s fran-
couzskou (revoluc¢ni) demokratickou tradici, zatimco
empirickd demokracie odpovida evolu¢nimu anglo-
saskému modelu.

Z4akladni empirickou teorii demokracie na-
vrhl rakousky ekonom narozeny v moravskeé Ttesti
Joseph A. Schumpeter, jehoZ pfistup Sartori uzna-
val. Podle Schumpetera:

Demokratickd metoda je takové institucio-
ndlni uspofddani, které umoziuje Cinit
politicka rozhodnuti a v némz jednotlivci

GIOVANNI SARTORI

STRANY A STRANICKE SYSTEMY

“K€ systém, Klasicka prace slavného italského politologa podava pfehled radznych podob

23 stranickych systému a nabizi jak jejich klasifikaci, tak pfedevsim objevnou

typologii. Velmi zajimavé a pfinosné jsou i Sartoriho rozbory povahy politickych
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stran a jejich vnitfniho usporadani. Uvedené dilo se stalo meznikem ve vyvoji
politologického vyzkumu politickych stran a stranickych systému, kromé toho
také bylo a dosud je vychodiskem pro dalSi teoretické Uvahy na tomto poli.
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ziskdvaji rozhodovaci moc v konkurenénim
zépase o hlasy volict.?

Tato definice spréavné vystihuje zdkladni , pro-
ceduralni“ charakteristiku soudobé demokracie
zaloZenou na svobodnych volbach. Zaroven je vsak
vskutku cisté ,procedurélni®, a jako takova musela
byt v Sartoriho o¢ich nekompletni. Podle n€j de-
mokracie neni jenom procedurou ¢i mechanismem
rozhodovéni, nybrz obsahuje také ideély a hodnoty,
protoze ,bez idedld by nebylo demokracie“.? Pro-
cedura je formou demokracie, idedly a hodnoty
jsou jeji materii. Formou demokracie jsou souté-
zivé volby a pravo, zatimco materii demokracie je
svoboda lidi. Demokracie bez procedur, tj. bez rule
of law, by se pfeménila v ochlokracii, zatimco de-
mokracie bez idealti a hodnot by se stala ledovou
meritokracii ¢i technokracii, nebo by se dokonce
mohla pfemeénit v elitdf'skou diktaturu.

Sartori v souladu s takovym uvazovanim vymys-
lel dveé vlastni definice, které nejsou protikladné,
ale kazd4 zdiiraznuje néco jiného. Prvni, znaméjsi
definice zni nésledovné:

Demokracie je systémem, v némz nikdo
nemiize zvolit sdm sebe, nikdo nemiize sam
sobé ddt moznost vlddnout, a tim pddem si
nikdo nemiize prisoudit bezpodminecnou
a neomezenou moc.?

Je to definice, kterd predstavuje demokracii
zplisobem a contrario. Rik4, ¢im demokracie neni,
a ne ¢im je. Proto tuto definici nemtizeme pova-
Zovat za iplnou, md vSak jednu velkou vyhodu.
Precizné identifikuje zdkladni mechanismus demo-
kracie, kterym je volebni zptisob vybirani vladct. Je
to vlastné typickd procedurdlni schumpeterovska
definice.

Druha Sartoriho definice demokracie zni takto:

Siroka demokracie je procedurou a/nebo
mechanismem, ktery a) vede k otevrené
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polyarchii, jejiZ volebni soutéZivost b) pfi-
suzuje moc lidu a c) prosazuje vnimavost
vlidct viici ob¢antim.*

Tato formula¢né ponékud komplikovana de-
finice tvrdi, Ze demokracie je situaci, kdy ve svo-
bodné spolec¢nosti politicti pfeddci soupeii o hlasy
voli¢i a respektuji jejich ndzory a ocekavani. Sartori
se tedy v této definici ,sartoridnsky“ snazil postih-
nout oba aspekty demokracie — procedurdlni (je to
mechanismus) a hodnotovy (moc ziskéava lid).

Liberalni demokracie

Sartori byl va$nivym obh4jcem liberalni demo-
kracie, které je jedinou opravdovou demokracii. Je
tomu tak proto, Ze pouze v ni je vldidnouci vétSina
omezena pravem a také aktivitou mensiny. Sartori
odmital veSkeré formy demokracie prosté libera-
lismu, véetné demokracie populistické ¢i ,delega-
tivni“, podle které je hlavnim znakem demokracie
princip svrchovanosti lidu zosobnény néjakym
jeho predstavitelem. Podle Sartoriho v takovém
piipadé nejde o demokracii, protoZe se za ni redlné
skryvd neomezend moc vladc, kteti vlddnou jako
mandatéari viile volicu ¢i, jinymi slovy feceno, jako
delegéti suveréna. Neliberdlni demokracie abso-
lutizuje vétsinu a jeji prdva a omezuje a bere na
lehkou vahu politickou mensinu, coz ve svém dii-
sledku vede k tomu, Ze je téZké, ne-li nemoZné po-
razit vlddce ve volbach. Navic rusi ¢i pfinejmensim
naru$uje omezeni moci vladdct dana rule of law.
Vznika tak hrozba tyranie vétsiny. Opusténi libe-
ralni demokracie se rovna bagatelizaci demokracie
samotné, kterd postupné odumira. Z demokracie
se pak stane abrakadabra, slovo bez obsahu, demo-
kracie rétorick4, ktera , diky fikci néjaké domnélé
lidové podpory mtiZze sankcionovat nejdespotictéjsi
okovy“.3!

Podle Sartoriho se moderni demokracie spojila
s liberalismem do harmonického celku:
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Jist€ neni nahodilosti, Ze demokracie oZila
jako dobry politicky rad (po tisiciletich od-
souzeni) nasledujic liberalismus. (...) nej-
prve se objevil liberdlni stat a moderni de-
mokracie byla v redlném svété uskutecnéna

teprve poté, co se ,liberalizovala“.?

Bylo to mozné diky tomu, Ze liberalismus je
doktrinou svobody a lidskych prav, a jako takovy
je idedlni hodnotovou soucdsti demokratického
systému. Neocenitelnou zéasluhou liberalismu je to,
Ze kromé svobody vyzndva pluralismus a toleranci.
Pluralismus omezuje dogmatismus a fanatismus.
Pro Sartoriho bylo dtlezité také to, ze liberalismus
oddeéliv cirkev od statu, zesveétstil politiku:

Pluralismus je nebezpecim jak pro stét,
ktery je svétskym ramenem cirkve, tak i pro
stét, ktery politizuje spolecnost. Co je BoZi,
Bohu, co je cisatovo, cisafi, a obcanské spo-
le¢nosti vSe, co neni ani BoZi, ani cisafovo.
Toto je vize svéta, kterou pfindsi liberalis-
mus a pozdé€ji liberdlni demokracie.®

Symbiéza liberalismu a demokracie vedla
kliberdlnimu Gstavnimu stétu, ktery je ,jedinou
ucinnou aplikaci demokracie v praxi“.** Je to his-
toricky zlom, protoZe promeénil roli politiky v Zi-
voté spolecnosti. ,Politika jako struktura stétu,
ktery ji disciplinuje, viibec neexistovala do doby,
nez byl vymyslen liberalismus.“*V symbi6ze
demokracie-liberalismus je v§ak demokracie tim
hlavnim, a to jak hodnotové, tak i systémoveé, a li-
beralismus je zde doplitkem, byt podmiriujicim
fungovéni celého systému. ,Zatimco liberalismus
je nastrojem demokracie, demokracie sama o sobé
neni prostfedkem liberalismu.“*¢ Demokracie totiz
ustanovuje rovnost ob¢ant prostfednictvim jejich
svobody, a ne naopak. Od svobody Ize pfejit k rov-
nosti, zatimco cesta od rovnosti ke svobodé proza-
tim zlstdva nezndmou. Podle Giuseppa di Palmy
byl Sartori teoretikem, ktery vénoval mnoho tsili

tomu, aby byl €isty liberalismus pfeménén v libe-
ralismus demokraticky.’” Povazoval svobodu za
velikou hodnotu, ale ne jako hodnotu samu o sobé.
Tvrdil, Ze svoboda nutné musi byt spojena s rov-
nosti, a teprve toto spojeni vede k demokratickému
systému. Sartori byl tedy nepochybné liberalem,
avsak liberdlem demokratickym.

Na zaveér si polozme otazku, jak se Sartori dival na
budoucnost demokracie. V go. letech 2o0. stoleti byly
populérni koncepty tzv. konsolidované demokra-
cie, které si vSimaly kvality demokratickych instituci
a procest, oné ,jediné hry“ (one game),* v niz hrali
klicovou roli politi¢ti predaci. Sartori se na to dival
jinak. Nemél ani tak obavy o fungovani demokratic-
kych procedur a mechanism1, spise ho znepokojo-
val ,lid“, protoZe se obéval o tiroverl demokratického
vzdélavani obcanti. Tvrdil, Ze Siroké masy obcanti
berou dobrodini demokracie na lehkou véhu, jsou
pasivni, netcastni se voleb, vykazuji neznalost z4-
kladnich politickych a spolecenskych procesti, ne-
vyhledévaji si informace o verejnych otazkach a také
nedokdzou definovat a vyjadrit své zajmy. To vse je
pro demokracii nebezpec¢né. Obzvlasteé jej znepoko-
joval globélni jev odvraceni lidstva od kultury pisma
ve prospéch kultury obrazkové.

Videokultura pfeménuje bytost homo sa-
piens, kterou vytvorila kultura pisma,

v homo videns, bytost, kterd sesadila z triinu
slovo a nahradila ho obrazem.

V dtsledku toho se objevila videopolitika
ovlddnuta televizi (a internetem).* To ma negativni
vliv na demokracii, jak ve smyslu hodnotovém,
tak i instituciondlnim. Demokracie totiz vyzaduje
schopnost abstraktniho mysleni, zachazeni s racio-
nélnimi pojmy a koncepty, a ne vnimadni reality pro-
stfednictvim symbolti a obrazki. Obrazkova kultura



se k demokracii nehodi. Demokracie je dobfe vy-

myslend, ale slozitd a kfehkd véc, se kterou je nutné

zachdazet nanejvys obezretné a neustdle ji kultivo-

vat. Klicov4 je pfitom pravé role obcant, jak to Sar-

tori vyjadril v alegorii o lokomotivé a strojviidci:

Strojvidcem jsou obc¢ané, ktefi nejsou nijak
vyjimecni. Ale lokomotiva je dobrd. Dokonce
je sama o sobé nejlepsi lokomotivou, kterd
kdy byla vynalezena, aby zajistila clovéku
svobodu a nepodlehnuti arbitrarni a tyran-
ské vuli jinych lidi. Trvalo nam témér dva
tisice let, neZ jsme tuto lokomotivu zkonstru-
ovali. Snazme se to nepromarnit."! m
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Konference k dvoustému vyro¢i narozeni Karla Marxe

v Pekingu. Foto Sin-chua / Ju Peng.
AV 4 p pu -
Cinsky marxismus
21. stoleti

Jak se Cina vzdala rovnosti,
ale nechala si diktaturu

Doba covidova pokracuje. I kdyZ pevné vérime, Ze nase izolace v dohledné dobé pomine,
debata o souvislostech a disledcich pandemie hned tak neskoncéi. Pozornost nas véech
bude uréité zamérena i na rostouci asijskou velmoc, ktera virus vypustila do svéta -

na Cinskou lidovou republiku. Globalni katastrofa ma s nejvétsi pravdépodobnosti pa-
vod v tom, jak se Cinska komunisticka strana usilovné snazila ututlat prvni vyskyt na-
kazy novym koronavirem ve Wu-chanu. Kdyby v Ciné nevladla bolSevicka diktatura, byli
bychom na tom zifejmé nesrovnatelné lépe, jak jsme za posledni rok slySeli snad stokrat.
Je ale Cina stale jesté marxisticka nebo komunisticka? Nebo je to jen prachsprosta dik-
tatura bez ideologického zakotveni? O jakém rezimu tu viastné mluvime?



fi dvoustém vyroc¢i narozeni Karla Marxe v roce
P2018 jej €insky prezident Si Tin-pching oznacil
za ,ucitele revoluce pro proletariat a pracujici lid po
celém svété... nejvetstho myslitele moderni doby“.!
Cina se sice k odkazu marxismu hrdé hlasi, podle ¢i-
sel vsak k nému mé hodné daleko, protoze myslenka
bezttidni spolecnosti vylicend Marxem a Engelsem
v Komunistickém manifestu se v Ciné po dekddach
komunistického rezimu nijak neprojevuje. Statistiky
Svétové banky ukazuji naprosty opak. Rozdéleni bo-
hatstvi v populaci méfi Giniho index, ktery mtZe do-
sdhnout hodnoty 0 (absolutni rovnost) az 100 (maxi-
malni nerovnost). Cina v dobé zminéného Marxova
kulatého vyroci dosédhla na celych 46,7 bod{,? coz ji
fadi mezi znacné nerovné spolecnosti. (OSN uvadi,
Ze 40 bod je jiz varovnd hranice.)® Je§té v roce 1981
byl pfitom Giniho index Ciny pouze 28,8 bodt, coz
je na trovni nerovnosti v dnesni Ceské republice (ta
se u ndas aktualné pohybuje okolo 25 bod1), resp.
celé Evropské unie (zhruba 30 bodd). Pro srovnani,
Cina je na tom poiéd lépe nez zemé Latinské Ame-
riky €i Afriky, které se bézné pohybuji okolo padesati
nebo Sedesati bod.

To je ale teprve zacatek. Nerovhomérny rozvoj
zemé je naprosto evidentni, kdyZ se zaméfime na
znacné rozdily mezi jednotlivymi ¢inskymi pro-
vinciemi. Podle deniku The Atlantic se vychodni
pobrezni ¢4st s mésty Sanghaj a Peking v roce 2011
tésila vyrazné vétsimu podilu HDP s prevahou
77 % nad celostatnim prameérem, i kdyz tvoii jen
33 % celkové populace. Podle analyz Svétové banky
(2019) se tento pomér udrzuje zhruba na stejné
drovni dodnes.* To neni tiplné neobvyklé, protoze
pobfrezi v pfimoiskych statech ¢asto hospodaisky
dominuje nad vnitrozemskymi regiony.® Daleko
podstatnéjsi problém je rostouci rozdil prijmi mezi
meéstem a venkovem. V roce 1985 piijem prameér-
ného rolnika ¢inil 53,8 % piijmu primeérného oby-
vatele mésta, kdeZto v roce 2006 uz to bylo pouze
30,5 %.°Pocet obyvatel se ve venkovskych oblas-
tech postupné snizuje, podobné jako ve vyspélych
zemich. Pfi imrti Mao Ce-tunga v roce 1976 Zilo
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v Ciné 82,54 % obyvatel na venkové, dnes se uvadi
kolem 40 %.” Zivotni podminky téch, kdo na ven-
kové zbyli, jsou vsak znatelné horsi nez ve méstech.
Mensi pfijmy se odrdZeji v tom, Ze se venkované
potykaji se zdvaznymi problémy, jako je nedostatek
kvalitni zdravotni péce, nedostupnost vyssiho vzdeé-
lani nebo zdevastované Zivotni prostiedi. Tady tedy
vidime komunismus v praxi, v niZ si jsou néktefi
rovné;jsi.

Viibec nejpozoruhodnéjsi jsou data o poctu mi-
liardara. Dalo by se ocekavat, Ze burzoazii jakoZto
vnitfnimu nepfiteli se podle marxistického receptu
musi zakroutit krkem. Cina to v$ak vidi jinak. Podle
deniku Quartziv pandemickém roce 2020 pribylo
dalsich 257 ¢inskych miliardafi a celkové uz jich
je 878, vice nez ve Spojenych statech.? Cina navic
dlouhodobé buduje své vlastni Silicon Valley v bo-
haté provincii Guangdong. Cilem ¢inské vlady je
prekonat kalifornskou svétovou $picku a stvofit
jesté vétsi ekonomicko-technologicko-infrastruk-
turni ,powerhouse*, coz jesté vice zkoncentruje
bohatstvi do oblasti vychodniho pobfeZi. Po eko-
nomické strance je tedy Cina vysostné kapitalis-
ticka. Dokonce se k jistym formdm neoliberdlniho
paradigmatu hrdé hlési, coz podtrhuje fakt, Ze se
dilo zakladatele ekonomického liberalismu Adama
Smithe bézné vyucuje na ¢inskych univerzitach.
Vysledkem je tedy diktatura spojujici néjakou po-
dobu marxismu s liberdlné-trznim prostfedim. Tato
ideologie je velmi pevné zakotvena ve stranickych
a spolecenskych strukturdch a v Ciné se nazyva
ymarxismem pro 21. stoleti“.

Liberalni ekonomie
bez liberalni demokracie

KdyZ komunisté v roce 1949 vyhréli ob¢anskou
valku proti predstavitelim Kuomintangu, kteri
uprchli na Tchaj-wan, rozhodl se ,Velky kormi-
delnik“ Mao Ce-tung vybudovat komunismus

co nejpodobné;jsi sovétskému originélu. Thned
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odcestoval do Sovétského svazu, kde stravil skoro
tfi mésice peclivym studiem budovani dokona-
lého komunismu.? Vysledky Mao Ce-tungovy vlady
jsou zndmé — desitky milion mrtvych, pfedevsim
kvuli ekonomickym experimenttim, jako byl ,Velky
skok vpred“ (1958-1962) a ,,Kulturni revoluce*
(1966-1969). KdyZ Velky kormidelnik v roce 1976 ze-
miel, Zilo v Ciné pfes 90 % lidi pod hranici chudoby
(s pfijmem pod dva dolary na den). V roce 2014 uz
jich bylo jen 1 %.!° Za timto uspéchem neodmysli-
telné stoji hospodariské reformy, které spustil Mao
Ce-tungliv nastupce Teng Siao-pching. Privatizace,
uvolnéni kontroly cen a celkovd postupnd libera-
lizace prinesly Ciné ekonomicky boom. Teng ale

ani na chvili nepfistoupil na liberalizaci v roviné
politické, odkaz marxismu a komunismu mél byt
ve strané zachovan. Budoucim soudruhiim v cele
Ciny odkézal jasné doporuceni pro udrZeni stability
a ekonomického ristu, tzv. ¢tyfi kardindlni principy:
1. socialisticka cesta; 2. diktatura proletariatu; 3. ve-
deni Komunistické strany; 4. udrzeni marxismu-le-
ninismu a maoismu jako hlavni ideologie.

Cinsky komunismus si tedy ze zépadniho mo-
delu vytéhl to, co se mu hodilo pro ekonomicky
rust, ale na demokratizaci ani nepomyslel. V po-
litickém systému dodnes plati dvé tstavy, jedna
statni a jedna stranicka. Jak kazdy mtize tusit, domi-
nantou udévajici déni v politice je ta druha. Ackoli
statni Gstava dava na papire velké pravomoci za-
konodarnému Vsecinskému shromézdéni lidovych
zéstupct, drtivd vétsina véci se rozhoduje ve Stalém
vyboru politbyra tstfedniho vyboru Komunistické
strany Ciny, ktery méd pouhych sedm ¢lenti. Nejdi-
prezident Si Tin-pching. Prakticky nic nemiiZe exis-
tovat bez stranického svoleni, dokonce ani samotny
stat. Jak pise expertka na Cinu Theresa Wrightova:
»Hlavni rozdil mezi politickym systémem v Ciné
a zdpadnich liberdlnich demokraciich je ten, Ze
v demokraciich vznikly strany uvnitf tehdejsiho
statniho zfizeni... V Ciné byl naopak stét vytvoren
stranou roku 1949.“!

Neni vSak moZné predstavovat si politiky ve
vedeni Komunistické strany Ciny podobné jako
upadajici trosky na sklonku existence Sovétského
svazu nebo socialistického Ceskoslovenska. Naopak.
Dne3ni strana je v mnoha smérech ryze elitafska
smetédnka. V roce 1982 nebyl v politbyru ani jeden
vysokoskoldk, zatimco dnes maji titul skoro vSichni
¢lenové.'? Ani proces pfijeti neni nic snadného,
kromé vérnosti marxismu je potfeba mit i patticné
konexe a kompetence. Strana md v sou¢asnosti ko-
lem 9o miliont ¢lent, coz je pouze 6,6 % populace,™
a komunisté systém vylu¢nosti peclivé udrzuji. Cina
proto ve stranické ¢4sti kopiruje vybrané zédpadni
prvky jako soutéZivost, meritokracii a exkluzivitu,
zatimco v té statni udrzuje tvrdy autoritarsky rezim.
I to je znak marxismu pro 21. stoleti.

Nadéje na demokratizaci

Z4adné piedpovédi postupné demokratizace Ciny
vyslovené politology, jako je Francis Fukuyama
nebo Fareed Zakaria, se nenaplnily. Od 8o. let se
zatim prosadily pouze velmi omezené komunalni
volby, které vSak pro stranu nepfedstavuji redlnou
hrozbu. Reformy nepronikly ani do vyssich stupiii
statni spravy, jak se domnival napfiklad politolog
a ekonom Henry Rowen. Po masakru na ndmeésti
Nebeského klidu (1989) se demokratizace nikam
nepohnula, stavajici prezident naopak jesté vice
pritvrdil ve vymahdéni poslu$nosti. Staci se jenom
podivat na nové zavedeny bodovy systém, ktery se
zatim uplatniuje v nékterych meéstech.

Jistd vina demokratiza¢niho optimismu pfisla
s vlddou generélniho tajemnika Chu Tin-tchaa
(2003—2012), béhem niZ obcané castecné dokazali
hnéat vladu k zodpovédnosti a zasazovat se o sva
prava. Vyuzivali toho hlavné obyvatelé venkova,
kterym bylo upfeno uZivat si vihod ekonomického
ristu. V roce 2006 uspofadali na 96 00o protestai.
Zatimco v roce 1984 bylo podano 297 ooo petic proti
kiivdam, v roce 2005 jich bylo 603 000. Politolog



Hongyi Lai z University of Nottingham tento vyvoj
interpretoval jako cestu k demokratizaci. Obc¢ané si
podle n€j nenechali libit pfebujelou mistni korupci,
devastaci Zivotniho prostfedi a praxi beztrestnych
konfiskaci majetku, na coz lokélni predstavitelé
Komunistické strany neméli pravo. K optimismu
prispéla i masivni ob¢anskd neposludnost v okresu
Weng'an v roce 2008. Po regionu se zacala §irit
zpréva, ze jedna divka, ktera spachala sebevrazdu,
byla znésilnéna a zavrazdéna mistnimi policisty.
Do ulic se vydaly tisice demonstrant(i, rozzufeny
dav vybijel okna, nicil auta a celou akci musela
zastavit aZ arméda a policie. Hongyi Lai povaZoval
tento protest za klicovy kviili tomu, co nasledovalo
potom: vedeni Komunistické strany nejenZe nene-
chalo zatknout rebely a umlcet opozici, naopak se
k vSeobecnému prekvapeni postavilo za obyvatel-
stvo. Generélni tajemnik Chu Tin-tchao se vefejné
zastal demonstrantti a odvolal lokdlni pfedstavitele
strany.'

s s

Si Tin-pching otaéi kormidlem

Ocekavany demokraticky triumf oviem nenasle-
doval. Profesor Hongyi Lai vydal svou knihu v roce
2015. Mezitim nastala jedna podstatnd zména:

V roce 2012 se stal novym generdlnim tajemnikem
dnesni prezident Si Tin-pching a od pocétku jeho
vlady bylo zcela jasné, Ze on rozhodné nikomu
ustupovat nebude. Pozoruhodné je to s ohledem
na jeho osobni historii: Si Tin-pchingtiv otec byl za
Maovy vlady zatcen a uvéznén. Jeho sestra se v de-
presich rozhodla obésit. Si ale zatnul zuby a prodral
se az do nejvyssich pater stranické politiky.'> Pod
Maovou diktaturou ani po rodinné tragédii zrejmé
nezahotkl. Naopak se rad nechéva fotit ve stylu
opatrovnického viidce mezi zemédélci a détmi, jako
to délal Mao. Zdokonalil také vnitini i vnéjsi propa-
gandu. V medidlnim svété je neprehlédnutelna tele-
vizni stanice CGTN vysilajici v anglictin€, kterd ma
pozvednout dobré minéni o Ciné na mezindrodnim

TEXTY

poli. Podobny cil mé i sit Konfuciovych institutg,
jez podléhd Ministerstvu §kolstvi Cinské lidové
republiky.

Doma si komunisté pojistuji propagandu ze-
jména v kyberprostoru. Zdpadni internet je v Ciné
tabu. I kdyZ maji Cifiané vlastni socialni sité, na
jejich platforméch vldda zaméstndava tzv. ,padesati-
centovou armdadu®, jejiz prislusnici maji za tkol
manipulovat vefejnym minénim. Od béZnych uZi-
vatelli jsou vétSinou k nerozeznani. Nezapomernme
ani na to, Ze Cina netinavné navysuje po¢ty kamer
v ulicich a aktivné pracuje na chytré technologii
rozeznavani obli¢ejti. K tomu véemu Si Tin-pching
poradné utahl srouby i v samotné Komunistické
stran€. Po Teng Siao-pchingovi (jenZ sam oficialné
nebyl generdlnim tajemnikem) se viidci strany sti-
dali po deseti letech a Staly vybor politbyra tGstied-
niho vyboru zpravidla rozhodoval vice kolektivné.
Si Tin-pching v8ak v roce 2018 zrusil prezidentsky
limit, a proto jej ve vedeni Ciny uvidime nejspi$
i dlouho po roce 2022.

Muzeme tedy konstatovat, Ze nic nenasvéd-
¢uje tomu, Ze by se v Ciné objevily demokratické
reformy, které predpovidal Hongyi Lai. Demokracie
je dnes opét v nedohlednu. Diplomat a intelek-
tuél Kishore Mahbubani tvrdi, Ze ¢insti komunisté
reformy odmitaji primérné ze dvou dtivodi: jed-
nak je to komplex ze ,stoleti poniZeni“ a jednak
odstrasujici pripad Ruska po padu SSSR. Stoleti
poniZeni (1842-1949) je v ¢inské historii zachyceno
jako nejhorsi obdobi jejich civilizace. Zacina opio-
vymi valkami s Brity, béhem kterych byl dokonce
vypdlen Letni paldc v Pekingu a Cinu si postupné
rozporcovaly dravé mocnosti — hlavné Japonsko, jez
navic zanechalo nezhojitelnou jizvu po masakru
v Nankingu v roce 1937.V dobé zhrouceni SSSR byly
v Komunistické strané frakce, které zamyslely de-
mokratizaci Ciny, ale scéndr nestability v Jelcinové
Rusku je nadobro odradil. Marxismus 21. stoleti je
tedy ndstroj komunist, jak nedopustit podobny
chaos a ohroZeni ndrodni svrchovanosti.
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Jak se Niall Ferguson vsadil
o dvacet tisic juantt

Cinsti pohlavéfi navic véfi, Ze stavajici systém po-
muze jejich zemi dostat se do ¢ela mezindrodni
politiky. Zatim tomu nasvédcuji vSechny prognézy.
Cina t&%i ze stabilniho réistu HDP kolem 7,5 %

a z hlediska HDP v parité kupni sily v roce 2014 do-
konce prerostla USA. V nomindlni roviné HDP zatim
stale vede Amerika,'¢ ale vétsina intelektuali uz ma
jasno, ze diky disciplinovanému rezimu marxismu
21. stoleti Cina nakonec vyhraje.

Skonéeme proto vtipnou prognézou slavného
historika Nialla Fergusona, ktery na véc nahlizi
ponékud jinak. Ferguson se v roce 2019 vsadil s ¢in-
skym ekonomem Justinem Yifu Linem o dvacet
tisic juant, ze Cina do dvaceti let nepferoste Spo-
jené staty.'” Nevychézel tentokréat z Cisel a analyz,
misto toho si pomohl roménem Problém ti7 téles
z roku 2008. Ve zkratce, nalezl nékolik paralel mezi
problémy popsanymi v knize a problémy skutecné
Ciny. Podle Fergusona se v Ciné rychle st¥idaji ob-
dobi stability a chaosu, a tento cyklus byl Ciné vzdy
osudny. To, ze Cina nyni zaZivé své nejlepsi obdobi,
neznamengd, Ze to tak musi pokrac¢ovat navzdy. Po
dobé zdanlivé nekonecného boomu miizeme brzy
sledovat bleskovy pad na dno, a sen o globalni domi-
nanci se muze velmi snadno rozplynout. Tato za-
bavna metodologie asi nemiize konkurovat propra-
covanym statistikdm, ale pifejme Niallu Fergusonovi,
aby mu ta sdzka vysla. Pak bude o osud marxismu
21. stoleti postardno. =

1 China Daily. 2018. Official: Xi Thought is modern Mar-
xism. Dostupné online: http://www.chinadaily.com.cn/a/
201805/07 /WS5aef8d69a3105cdcf651c406.html.

2 World Bank Group. 2019. Cyclical Risks and Structural
Imperatives. China Economic Update. Dostupné online:
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/
handle/10986,/33063/China-Economic-Update-De-
cember-2019-Cyclical-Risks-and-Structural-Imperati-
ves.pdf, s. 20-21.

3 Statista. 2021. Gini index: inequality of income distri-
bution in China from 2004 to 2019. Dostupné online:

10

11

12

13

14

15

16

17

https://www.statista.com/statistics/250400/inequa-
lity-of-income-distribution-in-china-based-on-the-gini-
-index/#statisticContainer

World Bank Group. 2019, viz pozn. 2, s. 20-21.
Schiavenza, Matt. 2013. Mapping China’s Income
Inequality. The Atlantic. Dostupné online: https:/www.
theatlantic.com/china/archive/2013,/09/mapping-
-chinas-income-inequality/279637/

Lai, Hongyi. 2015. Pro-growth governance and protests:
Results and resentments of governance. In China’s Go-
vernance Model: Flexibility and durability of pragmatic
authoritarianism. Routledge, s. 84-101;s. 93.

World Bank. 2018. Rural population (% of total populati-
on) - China. Dostupné online: https: //data.worldbank.
org/indicator/SP.RUR.TOTL.ZS?locations=CN

Jane, Li. 2020. China is rapidly producing new billionai-
res despite Covid-19. Quartz. Dostupné online: https://
gz.com/1919974 /china-created-a-record-number-of-
-billionaires-despite-covid-19/

Lieberthal, Kenneth. 2004. Maoist Era. In Governing
China: From Revolution through Reform. Norton &
Company, s. 84-122.

TED Talk. 2018. Is war between China and the

US inevitable? | Graham Allison. Youtube Video.
Dostupné online: https:/www.youtube.com/
watch?v=XewnyUJgyA4&t=31s

Wright, Teresa. 2015. Party and State, or Party-State?
In Party and State in Post Mao China. Wiley, s. 18-40;
s. 20.

Kissinger, Henry. 2016. Usporfdddni svéta: Statni zajmy,
konflikty a mocenskd rovnovdha. Prostor, Praha, s. 235.
Statista. 2020. Number of Chinese Communist Party
(CCP) members in China from 2009 to 2019. Dostupné
online: https:/www.statista.com/statistics /281378 /
number-of-chinese-communist-party-ccp-members-
-in-china/

Lai, Hongyi. 2015. Pro-growth governance and pro-
tests: Results and resentments of governance, c. d.,

s. 84-101.

Allison, Graham. 2017. Destined for War: Can Ame-
rica and China Escape Thucydides’s Trap? Scribe,
s.113-114.

Investopedia. 2020. The Top 25 Economies in the Wo-
rld. Dostupné online: https://www.investopedia.com/
insights/worlds-top-economies/

Ferguson, Niall. 2019. China’s Three-Body Problem.
Jewish World Review. Dostupné online: http:/www.
jewishworldreview.com/1019/ferguson100819.php3

Nikolas Dohnal (1998), student
politologie a mezindrodnich

vztahti na Masarykoveé univerzité.



http://www.chinadaily.com.cn/a/201805/07/WS5aef8d69a3105cdcf651c406.html
http://www.chinadaily.com.cn/a/201805/07/WS5aef8d69a3105cdcf651c406.html
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/33063/China-Economic-Update-December-2019-Cyclical-Risks-and-Structural-Imperatives.pdf
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/33063/China-Economic-Update-December-2019-Cyclical-Risks-and-Structural-Imperatives.pdf
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/33063/China-Economic-Update-December-2019-Cyclical-Risks-and-Structural-Imperatives.pdf
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/33063/China-Economic-Update-December-2019-Cyclical-Risks-and-Structural-Imperatives.pdf
https://www.theatlantic.com/china/archive/2013/09/mapping-chinas-income-inequality/279637/
https://www.theatlantic.com/china/archive/2013/09/mapping-chinas-income-inequality/279637/
https://www.theatlantic.com/china/archive/2013/09/mapping-chinas-income-inequality/279637/
https://data.worldbank.org/indicator/SP.RUR.TOTL.ZS?locations=CN
https://data.worldbank.org/indicator/SP.RUR.TOTL.ZS?locations=CN
https://qz.com/1919974/china-created-a-record-number-of-billionaires-despite-covid-19/
https://qz.com/1919974/china-created-a-record-number-of-billionaires-despite-covid-19/
https://qz.com/1919974/china-created-a-record-number-of-billionaires-despite-covid-19/
https://www.youtube.com/watch?v=XewnyUJgyA4&t=31s
https://www.youtube.com/watch?v=XewnyUJgyA4&t=31s
https://www.statista.com/statistics/281378/number-of-chinese-communist-party-ccp-members-in-china/
https://www.statista.com/statistics/281378/number-of-chinese-communist-party-ccp-members-in-china/
https://www.statista.com/statistics/281378/number-of-chinese-communist-party-ccp-members-in-china/
https://www.investopedia.com/insights/worlds-top-economies/
https://www.investopedia.com/insights/worlds-top-economies/
http://www.jewishworldreview.com/1019/ferguson100819.php3
http://www.jewishworldreview.com/1019/ferguson100819.php3

Mostar. Foto Wikimedia Commons.

Bosna a Hercegovina -
rozdelena zeme i spolecnost

Bosna a Hercegovina je pro mnoho lidi stéle
exotickd a ne zcela objevend zemé. Jako jediny
evropsky stdt mé ve jménu dva pojmy oznacujici
dvé rtizné geografické oblasti, kde spolecné zili
Muslimové, pravoslavni Srbové i katoli¢ti Chor-
vati. Ale zatimco jesté zacatkem devadesatych let
vypadala demografickd mapa Bosny i Hercegoviny
jako barevny persky koberec, po vélce zlistala idea
multikulturniho spoluziti jenom na papire. Pfitom
pomeér obyvatel pripadajicich tfem hlavnim etnic-
kym skupindm se prili§ nezménil: Muslimi je podle
posledniho s¢itdni lidu o néco vice, nyni tésné nad
50 %, pocet Srbli mirné klesl na 30 % a kdysi i dnes
nejmensi skupina Chorvat ¢itd kolem 15 %.

Kdyz vyrazite z chorvatského pobreZi severo-
vychodnim smérem, velice brzy prekrocite hranice
a octnete se v zemi, kterd se od vnitrozemskych
¢asti ndAm mnohem zndméjsi chorvatské Dalmaécie
takika viibec nelisi — i tady projizdite kolem skal

a scenérii jako vystfiZzenych z Vinnetoua. Je to také
region, kde se rok po smrti Josipa Broze Tita Sesti
mladym lidem zjevila Panna Maria, a tak se mala
vesnice Medugorje stala jednim z nejzndméjsich
katolickych poutnich mist. Na velikém parkovisti
nejdrive uvidite tctyhodné mnozstvi autobust

z Bosny, Chorvatska, ale i vzddlenéjsich koutti Ev-
ropy a pak se vas pohled setkd s jeSté vét§im poctem
stank( s cetkami, nejrizné€jsimi relikviemi, obrazky
a v8im moZnym, co se d4 v kontaktu s pfichdzejicimi
poutniky zpenézit. Ale abych neptisobil prilis skep-
ticky, osobné jsem mél moznost mluvit s nékolika
lidmi, jimZ névstéva Medugorje a proZzité zjeveni
kompletné zménily zivot. V kazdém pripadé je
»,Mezi-hofi“ jedno z nejdilezitéjsich mist zdpadni
Hercegoviny — posiluje katolickou identitu mistniho,
pomeérné konzervativniho chorvatského obyvatel-
stva a také prispiva k napliiovani zdejsiho omeze-
ného rozpoctu. Nezapominejme, Ze tato ¢ast zemé
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patii mezi nejchudsi a Ze i Titovi komunisté ji v pa-
desatych letech kviili pochybné ustasovské minu-
losti okazale ignorovali. Jesté par kilometrd, a pred
vami se objevi pohled na karion feky Neretvy a zane-
dlouho pak jedno z nejhezc¢ich mist nejen této téZce
zkousené zemé, ale celé byvalé Jugoslavie — Mostar.
Mostar byl u nds populdrni uz v sedmdesétych
letech, kdy ceskoslovensti turisté ve stéle vétSich
poctech zacali objevovat tehdejsi Jugoslavii. Od
mofre to bylo blizko, a tak si mohli udélat jedno-
denni vylet a uzivat si pohled na chlapce, ktefi pro
pobaveni skdcou z nejvétsi zdejsi atrakce — Starého
mostu ze Sestndctého stoleti — do ctyfiadvaceti-
metrové hloubky kanionu reky Neretvy pod nim.
Nejvétsi pozornost vSak mésto vzbudilo az za valky,
kdy generél Slobodan Praljak, velitel tzv. Chorvatské
rady obrany (ozbrojena formace neuznané Repub-
liky Herceg-Bosna zaloZené secesionisticky nala-
dénymi Chorvaty), vydal rozkaz vyhodit most do
vzduchu. Na prvni pohled barbarsky ¢in byl v o¢ich
chorvatskych jednotek omlouvan argumenty o le-
gitimnim vojenském cili, protoZe most vyuZzivala
také Armada Bosny a Hercegoviny (prevazné mus-
limské vojsko bojujici za udrZeni jednoty zemé) pro
z4sobovani a logistiku. Praljak byl pak v procesu
pred Haagskym tribundlem odsouzen na dvacet
let, i kdyZ pravé obvinéni tykajiciho se destrukce
mostarského mostu byl zprostén. Bezprostiedné
po oznameni rozsudku vstal, veskerou vinu odmitl
a vypil pfedem pripraveny kyanid. Nedlouho poté
zemfrel v haagské nemocnici. Tento ¢in ndsledné
ocenili i ti, jimzZ to z titulu jejich funkce nepfislu-
Selo, naptiklad tehdejsi chorvatska prezidentka
Kolinda Grabar Kitarovi¢ova. Generdla zhodnotila
jako ,muze, ktery si radéji vybral smrt, nez by mél
pykat za zlociny, které nespdchal®“. V prvni puli
devadesatych let, kdy byla Bosna a Hercegovina
jednou z nejnebezpecnéjsich ¢ésti svéta, jsme
sledovali zpravy, jak v Mostaru nejdiive Srbové
z okolnich hor stfileli na své né€kdejsi sousedy, jak
je Muslimové spolecné s Chorvaty Gspésné vy-
hnali a pozdéji — celkem podle ocekdvani — obratili

zbrané proti sobé a svedli jedny z nejhorsich vlek-
Iych bitev, které mésto i jeho obyvatele rozdé€lily
fyzicky i duSevné. V roce 1994 vSichni védéli, kde
se nachazi Mostar i to, jak se nddherné misto muze
snadno promeénit v peklo na zemi.

Jedna z nejcastéjsich, avSak zdsadnich otdzek
souvisejicich s krvavym rozpadem Jugosléavie zni, jak
je viibec mozné, Ze lidé, kteti spolu dlouhd deseti-
leti bez problémt Zili bez ohledu na etnicky ptivod,
prakticky ze dne na den zménili sviij postoj a zacali
se nemilosrdné vrazdit? Moznd ta harmonie prece
jenom nebyla tak dokonald a moznd Ze vSechny
ty historické kiivdy — ustasovské vrazdici bésnéni
v Jasenovaci, ¢etnické , ¢erné trojky“, muslimskd SS
divize Handzar a spousta jinych désivych skutec-
nosti — jen probublavaly pod poklickou a cekaly na
piihodny okamZzik, aby balkdnsky kotel mohl jesté
jednou vybouchnout v celé své ohromné sile. Jako
jeden z nejlep$ich indikatord provdzanosti multi-
kulturni spole¢nosti a miry vzajemné tolerance
mohou poslouzit naptiklad smiSend manzelstvi.
Pred vélkou bylo kazdé desaté manzelstvi v Mostaru
smiSené, zatimco ted je jich pouze asi 600 z 18 000
uzavrenych v jednom roce. Vilka rozhodné prispéla
k odcizeni a budovani zdi nediivéry a podeziivani,
coZ ale neznamend, Ze pred ni bylo vSe idylické. Ani
»zlatd 1éta“ Jugoslavie v Sedesatych a sedmdesatych
letech nepfinesla tiplné opusténi konceptu etnicity
anadfazeni jedné spolecné jihoslovanské identity
nad ostatni naciondlné-etnické prislusnosti. Konec
koncti od poloviny sedmdesatych let se jiz Jugoslavie
celkem oteviené soustiedila na posilovani kompe-
tenci jednotlivych republik, coz vedlo piimo i k raz-
néjsSimu procesu etnické sebeidentifikace.

Sice jesté stdle miizete vidét diry po kulkdach,
obecné vsak Mostar opét vzkvéta. PredevSim vy-
chodni, muslimskd“ ¢4st lemujici feku je celd
v zajeti obchtidkd, restauraci, kavaren a prodavaci
suvenyrd. Bez problémi také prejdete obnoveny
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vatské“ ¢4sti. Tésné po vdlce si podobny vylet zaddal

most a zanedlouho jste v zdpadni, ,,chor-
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a ve vefejném minéni pfevaZoval nazor, Ze na ,ci-
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zim tzemi“ nemaéte co pohleddvat. Vyznamnou roli
na cesté k obnoveni predvalec¢nych poradki sehrél
Vysoky predstavitel mezindrodniho spolecenstvi,
ktery v roce 1998 prosadil zavedeni novych evi-
dencnich cisel pro vozidla (a nejenom to, bez néj by
Bosna nemeéla ani spole€nou ménu). Z nové znacky,
kterd obsahuje ndhodnou kombinaci sedmi znakdj,
jak Cisel, tak i takovych pismen, ktera jsou stejna

v latince i cyrilici, nelze vy¢ist, odkud pochézite.

Od konce véalky uplynulo uz pé€tadvacet let, coz
by méla byt dostatecné dlouha doba, ale i kdyz fy-
zicka rekonstrukce probéhla vcelku ispésné, men-
talné ztstava velka céast zdejsSich obyvatel porad
v obdobi bojti a Cistek. Jestli hréla etnicita za Tita
druhofadou roli, ted je naopak na vysluni a zda se,
Ze jeji pozici nic nemtiZze ohrozit. Umite si predsta-
vit, Ze by se v demokratické zemi a v pomeérné vy-
znamném meésté nekonaly dvanéct let Zddné lokalni
volby? Praveé takovy scéndr se odehraval v Mostaru,
kde rozepie mezi zdejSimi Chorvaty a Muslimy
brénily ve vytvoreni obecné prijatelného volebniho
systému, a tak jako ,kompromis*“ vladli dvanéct
let ti sami lidé. Mozné jesté dilezitéjsi zpravou
o stavu spolec¢nosti jsou mezilidské vztahy, zvlasté
u mladé generace, kterd valku nezazila a zn4 ji je-
nom z vyprdvéni. Pravé na né se zaméril zajimavy
a chvélyhodny projekt Rddia Svobodnd Evropa,
konkrétné porad Perspektiva. Jeho tviirci mapuji
vztahy mezi mladymi lidmi v riznych balkdnskych
zemich. V Mostaru se znamy srbsky zpévdk Marcelo
ptal studenti smiSeného chorvatsko-muslimského
gymnaézia, jestli si uméji pfedstavit vztah s nékym
z jiné etnické skupiny nebo jiné viry. Dockal se rtiz-
nych odpovédi, ale signifikantni byl jednoznacné
formulovany ndzor mladého asi Sestndctiletého
Chorvata, ktery prohlésil, Ze par muslimskych
kamarad® by mozna mit mohl, ale divku (a to
nemluvime o manZelstvi) jen ¢istou Chorvatku
a katolicku. Tento hoch valku nezazil a s velkou
pravdépodobnosti mu zddny Muslim nikdy nic

Yoy
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a etnické exkluzivity udélal své. Prestoze se s Mus-
limy (Srbti v Mostaru po védlce moc nezftistalo) zna
a vid4 denné, nadradil prislusnost k narodu a nabo-
Zenstvi nad fyzickou pfitazlivost, souznéni povah
ispolecné zajmy.

Co se tyce napiiklad evropské integrace, je nej-
skeptictéjsi balkdnskou zemi Srbsko (s podporou
vstupu do Evropské unie dlouhodobé kolem 50 %),
ale zeptate-li se pouze srbské mladeze, jsou vy-
sledky jesté horsi, a to vyrazné. Podle prizkumu ze
srpna 2020 je pro srbskou integraci do Unie jenom
33 % mladych lidi ve véku 15-30 let, pricemz 46 %
se vyjadrilo jednoznacné proti. V Bosné se nazory
vSech skupinéch bez rozdilu mtiZeme najit lidi, pro
néz je typicka nizka tolerance viici kazdému, kdo je
jiného ptivodu, slavi jiné svatky a modli se k jinému
bohu. Jednoduchou ndzornou ilustraci miizete vidét
napiiklad v reakcich na libovolné hudebni video
mistnich oblibencti na Youtube. Casto natrefite
nejen na hanlivé oznacovani, kdy jsou vsichni Chor-
vati automaticky ustasovci a Srbové Cetnici, ale také
zjistite, jak se tfeba sedmnéctilety Goran, toho ¢asu
frekventant ucilisté v klidném meéstecku Ljubuski
(vroce 2013 zde Zilo 97 % Chorvatil), pfipravuje na
novou vélku a slibuje svym muslimskym a srbskym
kolegtim, Ze co se nestihlo pted tficeti lety, dodéla
on, jen kdyZ dostane Sanci. ZasluZznou préci tady
délaji rizné organizace pro podporu studentskych
vymeén, kdy kupt. mladi Srbové mohou ¢ést svého
studia proZzit v muslimské ¢asti Bosny, ale takovych
iniciativ neni dostatek a z principu ani nemohou
suplovat to, co by mél délat stat, Skola a rodina.

Ale opustme uz rozdéleny Mostar a vydejme se
dél na jihovychod, do Stolacu a pak na pomyslnou
kiizovatku mezi Chorvatskem, Bosnou a Cernou
Horou, do Trebinje ve vychodni Hercegovingé. Stolac
je malé mésto s nevSedni historii, jehoZ nejvétsi
atrakci jsou ,stecci“, sttedovéké ndhrobni kameny,
které miZete najit také v hrani¢nich ¢édstech Srbska
a Cerné Hory. Jejich vznik je datovan do 12. sto-
leti a nejkrasné;jsi naleznete v Radimlji, nekropoli
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Nekropole v Radimlji. Foto Wikimedia Commons.
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kousek od mésta, je jich zde 133 a vesmés v dobrém
stavu. Doufejme, Ze to tak i zlistane, Radimlje byla
zafazena na seznam ohroZenych kulturnich objekt
a pamatek Bosny a Hercegoviny. Ale kdo tyto velko-
lepé ndhrobky vlastné staveél?

Jeden z nejcastéjsich dotazl souvisejicich
s etniky, jeZ obyvaji Bosnu, mé co docinéni se
zdejs$imi muslimy ¢i Muslimy (k rozdilu se jesté
dostaneme) — kdo vlastné jsou, odkud prisli a byli
vzdy muslimské viry? Béhem existence stiedove-
kého bosenského stdtu (ve formeé banétu de facto
nezavislého na Uhréach a pozdéji jako de iure ne-
zéavislého kralovstvi) az do osmanského prevzeti
moci v roce 1463 tady Zilo slovanské obyvatelstvo
pravoslavné i katolické viry. Kromé pravoslavnych
a katolickych kiestanti se do hor centralniho Bal-
kanu postupné stéhovali také prislusnici heretické
sekty bogomil{i, jimz se podafrilo najit v Bosné
tolerantnéjsi spolec¢nost nez ve zbytku Evropy. Zmi-
nované ,stecky“ stavéli vSichni, jejich vznik tak mu-
Zeme chépat jako jeden z mnoha diikazii tehdejsiho
pocitu sounadlezitosti. Po priiniku osmanské moci
do balkanskych hor a mést zacala ¢4st katolik,
pravoslavnych i bogomild pfechazet na islamskou
viru - tak se zrodili bosensti muslimové. Davody
konverze byly vesmés praktické, nédsilné nuceni
prijmout jiné ndboZenstvi se podle minéni vétsiny
relevantnich historikt vyskytovalo spise sporadicky.

Kromeé relativné slabsiho konfesionalniho ukotveni
(napftiklad v porovnani se srbskymi regiony na vy-
chod od feky Driny, kde pfislusnost k pravoslavné
cirkvi prakticky splyvala s identifikaci se staitem

a loajalitou ke kralovské dynastii Nemanjici),
snahy vyhnout se nékterym danovym povinnos-
tem i praxi s ndzvem devsirme (povinné odvadéni
kiestanskych déti do Anatolie, kde byly po patfi¢né
prevychové pretvofeny na vysoce loajalni osmanské
vojéaky a tifedniky) §lo vétSinou o vyssi pravdépo-
dobnost vybudovat si kariéru a nabyt mnohem veét-
§tho majetku. Napiiklad mnoho velkoveziri (coz byl
druhy nejmocnéjsi post hned po sultdnovi) pocha-
zelo ptivodné z kiestanskych rodin.

Bosensti muslimové byli pfitom az do prelomu
Sedesatych a sedmdesatych let minulého stoleti
jen naboZzenskou skupinou. V pravidelnych s¢i-
tanich lidu se mohli ptihlésit k etnickym Srbtim
nebo Chorvatim muslimské viry, k Jihoslovantim
nebo také k ,,ostatnim”. Od roku 1971 se situace
zmeénila - diky tsili muslimskych delegatt ve Svazu
komunistt Jugoslavie se muslimové stali etnickou
kategorii s velkym pismenem M. Tento vyvoj se,
celkem pochopitelné, nezamlouval hlavné Srbim,
ale také ¢ésti Chorvatt, ktefi argumentovali tim,

Ze jde o nesmysl, nebot bosensti muslimové jsou
preci potomci nékdejsich Srbt a Chorvatd, ktefi
prijali muslimskou viru, a Ze to neznamenda zménu
etnické prislusnosti. Oproti tomu stoji pfevazné
muslimsky narativ, ktery odvozuje ptivod soucas-
nych Muslimt od vyse zminénych bogomilti. Tato
teorie 1ik4, Ze z dvodu obtiZné moznosti uchovani
ptvodni viry po osmanské okupaci to byli pravé
bogomilové, kdo masové pfijimal isldm, zatimco
katolici a pravoslavni odolédvali nartstajicimu tlaku
mnohem lépe a snadnéji. Z bogomilti se tedy pry
stali Muslimové, zatimco Srbové ztistali vesmeés
Srby a Chorvaté Chorvaty.

Takto pifimocare formulovana teorie mé sa-
moziejmé své nedostatky, protoZe je prakticky ne-
mozné detailnéji vysledovat, jaky byl podil konverzi
(nékdy také jenom nominélnich) na muslimskou



viru mezi jednotlivymi naboZenskymi skupinami.

Je pravda, Ze bogomilové byli v téZsi pozici a jejich
podil na konverzich jisté€ nebyl zanedbatelny, ale
zarover nepochybné dochézelo ke konverzi i u Srbi
a Chorvatt, nebo lépe feceno u pravoslavného a ka-
tolického obyvatelstva. Navic slucovat viru a etnicitu
je pomérné nestandardni. KdyZ pomineme nékteré
vesmeés okrajové nazory radikdlnich bosnackych
nacionalistickych proud, mtizeme s klidem prohla-
sit, Ze bosensti Muslimové se od svych chorvatskych
a srbskych sousedt lisi préaveé jen ndbozenstvim

a souvisejicimi tradicemi, zatimco jiné kulturni a so-
cidlni charakteristiky takika kompletné sdileji. Fak-
tem vSak je, Ze koncem Sedesétych let vétSina mus-
limského obyvatelstva Bosny a Hercegoviny vnimala
svou odlisnost do té miry, Ze chtéla mit dovoleno

ji verejné deklarovat. Samotné jihoslovanstvi, jako
nadfazend identita, jim nepostacovalo. Konec koncti
i Srbové a Chorvati se pil stoleti pfedtim odmitali
podridit pokustim rakouské spravy vybudovat jed-
notnou, spole¢nou bosenskou identitu.

Kdyz ze Stolacu zamifite dal na jihovychod,
dostanete se do Trebinje, nezaslouzené opomijené
perly vychodni Hercegoviny, které nékteri iikaji
»srbsky Dubrovnik“. Vzdédlenost mezi obéma mésty
je zanedbatelnd, jenom tficet kilometrt pres hory,
ale spojenti je Zalostné. Existuji sice sporadické
autobusové linky, ale udéléte 1épe, kdyZ si prona-
jmete vlastni auto. V Trebinji vas pfijemné prekvapi
péknad architektura a predevs$im krasny kamenny
Arslanagi¢tav most (stejné jako ve ViSegradé jej ne-
chal postavit Pasa Sokolovi¢, Arslan aga byl pouze
spravce, ktery mél pravo vybéru myta). Nejvétsi
devizou mésta je, na rozdil od Dubrovniku, Ze tu
nejsou témeér zadni turisté, a tak miiZete mit pocit,
Ze méte vSechny jeho krésy jen pro sebe. Odvréce-
nou stranou jsou vsak ndpisy jako ,,Seselj dolazi“
(pfichézi Seselj) vyjadiujici podporu predsedovi
Srbské radikalni strany, jenZ byl Mechanismem
pro mezindrodni trestni tribunély za zlociny proti
lidskosti odsouzen na deset let. Pfed vdlkou zde

TEXTY

zilo asi 20 % Muslimi, dnes jen hrstka. Pfiroda

je krdsnd, meésta ldkaji svymi architektonickymi
skvosty, obyvatelé jsou nadmiru pohostinni, a kdyz
sedite nékde na terase nad Neretvou, prave jste
dojedli skvélé ¢evapi s cibuli, dali si pivo (af uz
Sarajevsko nebo Nektar z Banja Luky) a premyslite
jesté nad nadpozemskym burkem, nemtiZze vdm nic
chybét. Ale pak si vzpomenete, Ze pred pétadvaceti
lety se tady lidé zabijeli a dva miliony jich musely
uprchnout. Pfemysleji nad tim, co se stalo, nebo se
snazi zapomenout?

Zemé se od prijeti Daytonské mirové dohody
nachdzi takika nepretrzité v patové politické situaci.
V mnoha aspektech byly mirovd dohoda i nasledné
angazma mezindrodniho spolecenstvi celkem
uspédné. Podarilo se zastavit velice krvavy a vlekly
vale¢ny konflikt, doslo ke znacné ekonomické
obnové, ve staté se nastolil systém konsocia¢ni de-
mokracie, jenZ se pokousi vyjit vstiic vS§em hlavnim
narodtim. Na druhé strané je tento politicky model
ve zdejsi praxi vysoce neefektivni, reformy jsou pra-
videlné blokovany, pozice Vysokého predstavitele
mezinarodniho spolecenstvi je stale slabsi, bizar-
néjsi a nevdécnéjsi. A piedevsim nezndme odpovéd
na klicovou otézku, zdali je projekt celistvé Bosny
a Hercegoviny z dlouhodobého hlediska viibec
udrZitelny. Samozrejmé, hodnoceni sou¢asného
politického systému zavisi na tom, jaka kritéria be-
reme v potaz. KdyZ porovndme dnesek s vdlecnym
stavem v roce 1995, je to ohromny tispéch. Pokud
jej ale chceme srovndvat s lepSimi ptiklady a vzory,
musime konstatovat, Zze od modelu funkéniho mul-
tikulturniho usporddani se skutecnou evropskou
perspektivou je Bosna jesté velice vzdédlend. m

Michal Hrusik (1984), balka-
nolog, ptisobi na Ministerstvu
zahranic¢nich véci a evropskych

zalezitosti v Bratislaveé.

25



Kontexty 2| 2021

26

Opomenute tema

Hig,toricka’ hranice
Cech a Moravy
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Petr Koneény

konzervatismu:
nase tradicni zeme

Minula éisla Kontextii prinesla dlleZitou debatu o problematickém fungovani ¢eského
statu a souvislostech jeho vnitiniho usporadani v textech Stanislava Balika (Dycha-
viéné fungovani mechanismu verejné moci, 2/2020) a Jifiho Nantla (Obce a kraje

na kriZovatce, 3/2020). Navazuji na tuto debatu zdiiraznénim tématu, které zastava
nesmysiné opomenuto politicky ¢innymi konzervativci. Jde o nase tradiéni zemé.

Smysl konzervatismu:
zakorenit vykorenéné

Konzervatismus jako moderni ideova orientace

se ze své podstaty vymykd pokustim o jednoznac-
nou definici. Obecny pocit, Ze spoleCenskd zména,
»pokrok“ neni sdm o sobé zcela pozitivni hod-
notou, vede k riznorodému vyjadreni v politické
praxi. Zminény pocit pfitom odpovida negativni

motivaci - proti ¢emu se vymezujeme. Jaka je
ovSem motivace pozitivni — pro co jsme? Nema-li
byt konzervatismus pojmem docela nahodilym
a nase snaZzeni jen kfecovitou vzpourou proti svétu,
je tfeba se shodnout na zédkladnim atributu, nej-
mensim spolecném jmenovateli, kolem kterého
muZzeme usednout ke spole¢né préci.

Prostor a ¢as ¢lovéka neni ohranicen jeho
narozenim a imrtim; je spojnici mezi minulym



a budoucim. Svét praveé existujiciho €lovéka setrvava
v neustdlém dotyku se svétem lidi pfedchézejicich
a prichazejicich. Kulturni prostredi jedince je prede-
v§im vyslednici minulych déjd, teprve v druhé fadé
se on sam stava promeénujicim Cinitelem. Proto je
tfeba zkoumat déjiny, nebot jejich studiem pozna-
vame svou vlastni dobu. Clovék se m4 zaroven ptét,
co z toho, co mu bylo pfedano, je dobré a co Spatné.
Dobré se mé snazit rozvijet, Spatného se vyvarovat.
Vy$e uvedené plisobi dojmem samoziejmé
pravdy. Zkusenost moderni doby vSak dava poznat,
Ze se vlibec nejedna o samoziejmost. Proti priroze-
nému fadu véci ¢lovék postavil totalitni ideologie
pracujici s myslenkou, Ze je v sildch lidstva odstranit
prostiednictvim pokroku svét minulosti, zatizeny
fadou Spatnosti, a vytvofit novy, dokonaly svét.
Touha odstranit stary svét oviem nema jen
extrémni podobu nacistickych koncentrakt a bol-
Sevickych gulagti. Existuji daleko jemné&jsi formy
pokrokérské viry, jejichz disledky jsou pro clovéka
zhoubné - prestoZe nejsou oteviené brutdlni.
Mnohdy byvaji docela nendpadné. V zapalu nadseni
pro zlepseni svéta byva lidstvo ochotno pozbyvat
vlastni pamét. Moderni civilizace zavalend novin-
kami a zlepSovéky snadno ztraci piehled o tom,
odkud se co vzalo a k ¢emu to mélo ptivodné slou-
zit. Ahistorismus, mylné presvédceni, Ze na minu-
1ém nezéleZi a vSe tvofime stéle od zacatku, se zde
snoubi s technokracii, vlidou technologii, které maji
vést k vyfeseni problém1i jedince a celého lidstva.
Préaveé tvari v tvar této hrozbé vykorenujici ahis-
torické technokracie — tu v podobé budovani ko-
munistického rdje, tu v méné extrémni podobé ma-
nazerského fizeni statu jako firmy - se vysostnym
zpusobem otevira prostor pro konzervatismus.
Tam, kde dochdzi k vykofenéni ¢lovéka, snazi se
konzervativec nalézt skryté prameny, které zavlazi
vyprahlou kulturni krajinu a daji vyrasit novym
kofentim - zakorenit vykofenéné. S mirnou nadsaz-
kou feceno, jestlize socialismus bojuje proti vyko-
fistovdni ¢lovéka, konzervatismus bojuje proti jeho
vykoreriovdni.

TEXTY

Tradi¢ni zemé -
zakladni konzervativni hodnota

Cilem tohoto textu neni popisovat, co vSechno je

v nasi spole¢nosti v Ceské republice vykofenéné

a jaké jsou toho priciny. Ostatné, na fadu zalezitosti
upozornuji zminéné ¢lanky uvefejnéné v tomto
casopise.

Stanislav Balik i Jifi Nantl dochdzeji ve svych
otevieneé kritickych textech ke shodnému zavéru, ze
samospravné kraje predstavuji mimoradné proble-
matickou slozku ceské politiky. Problémem pritom
neni pouze nedostatek kompetenci a finan¢nich
prostiedki. Jejich postaveni vyvérd ze samotné
zékladni konfigurace regiondlni samospravy, jak
vznikla na prelomu tisicileti. Pro ti¢cinnou napravu
je nezbytné vratit se na diivéjsi rozcesti a znovu
otevrit otazku, jaké Ze maji byt ty samosprdvné celky
mensi nez stat a vétsi neZ obce.

Tehdejsi politicka elita po letech nerozhodnosti
dosla ke kompromisu v podobé ¢trnécti samosprav-
nych kraja. V prvnich letech po Listopadu se pfitom
¢asto sklonoval pojem zemské zrizeni. Této mys-
lence vsak zdsadné uskodil rozpad Ceskoslovenska.
Z4ahy se vyrojil nesmyslny strach z ,moravského
separatismu“ a opakovani slovenského scénére.
Podstatna ¢ast politiki, i konzervativné ladénych,
proto pfistoupila k odklonu od obnovy samosprav-
nych zemi a pripustila rehabilitaci kraj(i, nyni ob-
darenych samospravnou slozkou. Jakékoliv dalsi
pokusy o revizi tohoto osudového kroku byly v na-
sledujicich letech tvrdosijné odmitany, zaznivala
nechvalné pamétn4 slova o ,,Pandofiné skiitice*.

Nemad smysl utkvivat v minulych sporech a sta-
vét si pomnik z hnévu viicdi starym chybdam. Budme
stiizlivi a ptipustme, Ze mladad demokracie vzdy
trpi fadou détskych chorob. Po dvaceti letech exis-
tence samospravnych kraji v§ak mame dostatecny
¢asovy odstup, abychom mohli kriticky bilancovat.
Aktudlni koronavirova krize, kterd naplno odhalila
hluboce bidny stav ceské politiky i verejné spravy,
nam k tomu navic dév4 jedine¢nou pfileZitost.
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Neni nutné podrobné rozebirat, co ve svych
textech vyzdvihli pfedchozi ticastnici této diskuze
na strankach Kontextii— ze bezzubé samospravné
kraje nepfispély k vyrovnavani rozdilti mezi praz-
skym centrem a zbytkem republiky, Ze pfipominaji
hybrid mezi regulérni regiondlni Grovni a okresy,
které jsme jim obétovali. V ndvaznosti na tivahu
o smyslu konzervatismu si v§imdm zejména toho,
jak tyto kraje souviseji s onémi koreny, o které
miizeme opfit svou existenci a fungovani celé nasi
spolecnosti.

Nase tradi¢ni zemé Cechy, Morava a Slezsko,
které jmenuje i Gstava naseho stétu, se vyvijely po
staleti. Staré zemské hranice nejsou ndhodné, je-
jich zaklad tvofi povodi vyznamnych fek (Vltava,
Morava, Odra) a pohofi. Zivouci odkaz a faktické
kulturni kontinuita téchto zemi od mojmirovské
Moravy a premyslovskych Cech pies spole¢né byti
krélovstvi a markrabstvi ve stfedovéké Koruné ceské
i v podunajské monarchii doby stavovské, abso-
lutistické a konstitu¢ni prfedstavuji ndas civiliza¢ni
zédklad. Nejriznéjsi kulturni formy se v pritbéhu
vékl zasadné promeénovaly, svébytné zemé tvorily
konstantu dlouhovéké tradice — az do prevladnuti
pokrokafskych tendenci. Bez nadsazky lze tvrdit, Ze
tradi¢ni zemé predstavuji zakladni konzervativni
hodnotunaseho uzemi.

Jednotlivé zemé oplyvaly autonomii a vlastni
zemskou identitou. V dtsledku ¢esko-némeckého
narodnostniho zdpoleni ustoupil jejich vyznam do
pozadi. Potfeba vybudovat jednotny nérodni stat
meéla za nasledek vedle vysidleni Némcti i zruseni
zemské autonomie. Takto podéno by to ovsem
byla jen pulka pravdy. I ndrodni ¢eskoslovensky
stét se po vystfizlivéni z revolu¢niho nadseni vratil
k osvédcené zemské strukture. Smrtelnou rdnu
tradi¢nim zemim ve skute¢nosti zasadila az ideolo-
gie, kterd pohrda v§im tradi¢nim. Jednou z prvnich
velkych reforem komunistické diktatury byla pravni
i majetkova likvidace zemi a jejich nahrazeni kraj-
skym zfizenim. Nejednalo se oviem o dil¢i spravni
celky, které v ramci jednotlivych zemi historicky

plnily funkci organiza¢niho, nesamospravného
stupné mezi zemskou vladdou a niz§imi trovnémi.
Komunisté kraje ,nakreslili“ tak, aby jednoznacné
vymazaly zemskou strukturu. Jako pést na oko
pusobil zejména Jihlavsky kraj, geneticky pred-
chidce dnesniho kraje Vysocina. Stejnou funkci
plnily i vétsi kraje vzeslé ze ,socialistické reformy*“
roku 1960.

Demolice naSich tradi¢nich zemi ovSem neni jen
politovanihodnou historickou udalosti; ma hlubsi
ideovy podtext. Komunisté nebyli prvni, kdo navr-
hoval zrusit tradi¢ni zemé. Vedle ndvrhii radikalnich
néarodovct obou tdborti nahradit zemé nérodnost-
nimi kraji to byli socialisté (socidlni demokraté i n4-
rodni socialisté), kdo k nim projevoval despekt. Je to
logické — zvetselé feudalistické celky, ve skutecnosti
zékladni kameny civilizacni kontinuity, se mijely
s jejich predstavami o pokroku. Ahistoricky techno-
kraticky pristup jim zasttel tuto skutecnost. A nejen
jim. Zastird ji dodnes vSem, kdo védomeé ¢i nevé-
domeé pritakéavaji pokrokarské ideologii.

Lonsky politicky kalendar se nesl nejen ve zna-
menfi krajskych voleb - o kterych nikdo nedokaze
zodpovédné fici, k cemu vlastné samy o sobé€ jsou.
Samospravné kraje zaroven , oslavily“ dvacetileti
své existence a do ¢dsti vlivnych médii se alespon
nakratko vloudila otdzka po jejich smyslu — véc
jinak nevidand. Zivé si vybavuji vystup zndmého
sociologa Daniela Prokopa na CNN Prima News,
ktery jako mantru opakoval, kolik se do krajt nalilo
penéz a jak jednotlivé investicni (rozuméj dotacni)
programy zvedly Zivotni tiroven tu ¢i onde. Pry se
tim osveédcily.

Smutnou pravdou zistava, Ze tuto technokra-
tickou argumentaci bez ostychu prevzaly i politické
strany, které se oficidlné hlasi ke konzervatismu.

Z ODS ¢i KDU-CSL neni sly3et zadny hlas dtisledné
kritiky, v jejich programech absentuje jakdkoliv
alternativni vize. Zd4 se, Ze toto téma zdejsi konzer-
vativci opomnéli, zdkladni konzervativni hodnotu
hodili pres palubu (Cest vyjimkam!). O jakém kon-
zervatismu se v jejich pripadé vlastné bavime?



Nutné spolkovy stat?

Jaké moznosti se nabizeji tém, ktefi nezaviraji oci
pred problemati¢nosti soucasnych krajii? Nase de-
bata (¢i spiSe mlceni) je zatiZena predstavou, ze da-
sledna decentralizace povede k rozpadu republiky;
nebo minimdalné k federalizaci a vzniku spolkového
statu. Hned se vloudi skepticka otézka, zda to prece
jen neni prilis radikalni, zbytecné destabilizujici krok.

Nabizi se pfitom fada feSeni a zdsadni pfe-
stavba statu v podobé federalizace na podkladé
tradi¢nich zemi je pouze jednim z nich. Nejde jen
o to vyhnout se ¢esko-moravskému dualismu (Ces-
ko-slovensky i rakousko-uhersky dualismus budiz
nam mementem!), coz Ize i v piipad€ viceCetné
federace. K reformé regionalni samospravy v Ceské
republice totiZ neni nezbytna stdtoprdvni reforma,
ale ,pouze” reforma sprdvni.

Decentralizaci lze vnitiné rozdélit na federali-
zaci a regionalizaci. Samospravné kraje vznikly na
zékladé druhého typu decentralizace. Pro ndpravu
soucasného stavu dostacuje jeho dlisledné uplat-
néni. Ceska republika miiZe zistat unitdrnim sté-
tem, a pfitom mit pfiméfen€ vyznamnou a smyslu-
plnou regiondlni samospravu. Je nezbytné upravit
vys$i izemni samospravné celky, nikoliv prvni cla-
nek ustavy hovorici o jednotném stétu.

Nejednalo by se o Zddnou pievratnou novinku.
Takové pojeti je soucasti zkuSenosti jinych stati
a dokonce i nasi vlastni. Silnou regionalizaci znaji
v Itdlii ¢i Spanélsku. Trend posilovéni regiondlni
drovné pri zachovani unitarniho statu vsak existuje
napfiklad i ve Francii, kterd po dlouhou dobu platila
za modelovy pfipad silné centralizovaného statu.

I zde doslo k posileni administrativnich regionii (7é-
gions), které predstavuji vyssi stupen spravni struk-
tury oproti departementim (départements) — jez

se napadné podobaji krajtim v CR. V ramci spravni
reformy se pfistoupilo k redukci po¢tu adminis-
trativnich regionti na izemi kontinentélni Francie

z 22 na 13 — doslo tak mimo jiné ke sjednoceni tizemi
Normandie ¢i znovuobjeveni ndzvu historického

regionu Okcitdnie. Delsi dobu se zaroven hovori

o kompeten¢nim posileni této tirovné, mimo jiné

i na dkor departementd, které by posléze plnily jen
administrativni, nikoliv samospravnou funkci.

Také domaci zkuSenost z mezivéilecné doby
miuZe byt principidlnim voditkem pro nové ucho-
peni tizemni samospravy v souc¢asné Ceské repub-
lice. ,Revolu¢ni“ obdobi sice pfineslo pfijeti zdkona
o zupnim zfizeni, tato reforma vSak nevstoupila
v platnost a politicka reprezentace se vratila
k osvéd¢enému - tradicnim zemim —, aniZ by mé-
nila unitarni charakter statu.

Konkrétni podoba kyZené spravni reformy necht
je pfedmétem rddné politické diskuze. Dovolim
si naznacit nékolik cest, kudy se 1ze ubirat. Navrat
k logice tradi¢nich zemi na tdrovni vyssich tizemnich
samospravnych celkll povazuji na zaklad€é vyse uve-
deného za nezbytny; samospravné celky s fadnym
kulturnim i ekonomickym potencidlem jinak nelze
vytvorit. Je ovSem otdzkou, zda je nutné ji dGisledné
uplatnit na tzemi Cech, které jsou rozlohou pod-
statné vétsi nez Morava a Slezsko. Inspiraci muze
byt elegantni feSeni z Némecka, kde enormné velké
Bavorsko ustanovilo troven mezi spolkovou zemi
a okresy — takzvané vladni obvody (Regierungsbe-
zirke). Podobné by mohly byt zachovany, resp. mo-
difikovany kraje na tizemi Cech jakoZto spravni jed-
notky. Existenci spravnich (nikoliv samospravnych)
krajt kone¢né nelze vyloucit ani na tizemi Moravy —
je-li k tomu jaky smysluplny d@vod.

Dadle je nutné vyresit vztah mezi Moravou
a Slezskem, resp. ¢asti Slezska na tizemi Ceské re-
publiky. Jakkoliv odkaz Slezska jako tradi¢ni zemé
pretrvavi, je nutné uznat, Ze moderni doba pfinesla
zésadni zmeény ve spolecenské struktufe daného
tzemi (tézba uhli, vysidleni podstatné ¢asti ptivod-
niho obyvatelstva) a ptivodni moravsko-slezska hra-
nice do zna¢né miry ztratila svou platnost. Vznikla
silna ostravska aglomerace, kterd ti¢inné narusila
starou zemskou hranici. Tato aglomerace navic az
prekvapivé presné kopiruje hranice soucasného
Moravskoslezského kraje (a zdroven povodi Odry).

TEXTY
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Vznikl tak svébytny region, ktery je odliSny od
zbytku Moravy. Domnivam se, Ze tuto svébytnost
a tedy i odlisny teritoridlni zdjem ,severu“ je tfeba
respektovat a nepfistupovat k ndsilnému spojeni
s ,jihem*. Zda se ustavi specificky vyssi tzemni
samospravny celek, nebo se prijme jiné reseni, je
opét otazkou politické diskuze.

Logika ¢esko-moravské zemské hranice naopak

jednoznacné pretrvavd. Mimo jednotlivé nutné

zélezitosti, které néleZeji do kategorie nadobecni,

a soucasné kraje jsou zaroven prilis velké, aby se
jim mohly dostate¢né intenzivné vénovat — at uz

v oboru skolstvi ¢i okresnich silnic. Zdkonodarce po
zruSenych okresnich titadech, které se staly obéti
krajii, ustanovil alespon obce vyssich kategorii. Po-
kud v souvislosti s reformou regiondlni samospravy
déava smysl obnovit okresni troven, radikélni pre-

stavba opét neni nezbytna. Staci si jen povSimnout

korekce dané urbanistickym vyvojem (zejména

i

»preteceni

podobnosti mezi spravnimi obvody obci s rozsi-
Jihlavy do Cech), nebyl na konci 9o. let fenou ptisobnosti a historickymi ,,malymi okresy*
zadny raciondlni divod, pro¢ obnovovat gottwal- pred socialistickou reformou.
dovsky kraj se stfediskem v Jihlavé. Takto pojaty Z vySe uvedeného jasné vyplyva, Ze cest pro
samospravny celek neodpovidé sociogeografické spravni, nikoliv nezbytné statopravni reformu se

regionalizaci Ceské republiky, Iihlava pfedstavuje

sv ¥z

nabizi vicero. Vyjit z logiky tradi¢nich zemi nezna-
mend prvopldnovy navrat pied rok 1949. Nyni je

$tho okresniho mésta. Neni-li aktualne vile k za- zapotiebi prevzit iniciativu a zahdjit vefejnou dis-

veve

sadnéjsi spravni reformeé, jako prvni krok dobrym kuzi na toto téma. Pouze si to nemyslet, ale vefejné

smérem muize poslouzit alespon zru$eni soucas- o tom promluvit. m
ného Kraje Vysocina, stejné jako pripadné korekce
v Pardubickém a Jihoc¢eském kraji (Svitavsko a Da-
¢icko nesmyslné vytrzené z Moravy). Petr Koneény (1995), politolog,
Za neuzavieny lze rovnéz povazovat osud historik a novinéf.

okrest. Existuje nepochybné rada vefejnych
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Nerozumna
odbornost

Véda sama nemize byt
voditkem pro nas moralni
a politicky zivot

Lidé odjakziva touzili znat budoucnost a vzdy se
nasli i taci, ktefi tvrdili, Ze ji mohou predvidat.
Starovéci Rekové se obraceli na sibyly, velmi staré
véstkyneé, které v bozském vnuknuti pronésely verse
seslané jim bohy slavnych svatyni, jimZ slouZily.
V8echna ndboZenstvi Knihy méla své mileniaris-
tické kazatele a vizionare, ktefi se domnivali, Ze
mohou v posvatnych textech odhalit BoZi plan pro
budoucnost. Povér¢ivé Rimany by ani nenapadlo
podniknout néjakou vyznamnou akci, aniz by nej-
prve Cetli znameni z letu ptaka nebo ze zvifecich
vnitinosti. Jejich prognosticky aparat meél izasné
bohaty slovnik. Mezi studenty filologie na nasi skole
koloval vtip, Ze kdyZ ¢lovék narazi na neznamé
slovicko v Fec¢tiné, znamena urdité , bolest nebo utr-
peni“, a pokud je to vlatin€, znamena ,vnitfnosti“.
Tento rozdil mél svédcit o nasem hlubokém poro-
zuméni recko-fimské kultufte.

Ovsem takova ¢teni budoucnosti pfindsela
zprévy, jeZ mély pouze omezenou hodnotu. Odpo-
védi sibyl, prislovecné nejasné, clovéku sdélovaly,
jak zamyslené jedndni dopadne, ovSem jejich slova

Guercino: Personifikace astrologie, cca 1650-1655.
Foto Wikimedia Commons.

bylo nutno spravné interpretovat. Kupfikladu Kroi-
sos, krél Lydie, ztratil svou fisi v boji s PerSany, pro-
toZe si §patné vylozil odpovéd delfského ordkula.
Domyslel si, Ze osud je mu naklonén, piestoze
ordkulum se vyjadfovalo jen dvojznacné a vyhy-
baveé. I fimsti haruspikové vdm mohli fici, zda den
a hodina, které jste zvolili pro néjaké jednéni, jsou
priznivé ¢i nikoli, ale stdle zalezZelo na vds, zda tuto
chvili vyuzijete, a véci se mohly vyvijet Spatné,
pokud jste nedokézali uplatnit své schopnosti.
Rimska znameni tedy poskytovala jen ,,mékké“
predpovédi v tom smyslu, Ze pfipoustéla pravdé-
podobnost budouciho vyvoje, ktery mohl lidsky
Cinitel zménit. Pfedpovédi koncti a katastrof se
rovnéz daly jen stéZi ovéfit, nebot jestliZe se pred-
povidané katastrofa neuskutecnila, bylo to proto,
ze lidé uposlechli prorokovo volani po népravé;
jestlize k ni skutecné doslo, dobr4, dalo se to ¢ekat.
Lhty pro zacatky zlatého véku, druhé pfichody
Krista a konce svéta se mohly vzdycky trochu
protdahnout, stejné jako posledni $ance k vyhodné
koupi na internetu.
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V italské renesanci se pfedvidani budoucnosti
stalo védou. Doslova. Osnovy védecké vyuky na
univerzitdch zahrnovaly astrologii a vétSina vzdéla-
vacich instituci se mohla pochlubit alespon jednim
specialistou na tento predmét. Divodem byla kli-
¢ova role astrologie v pfedmodernim medicinském
vzdélani. Viechny staroveéké autority se shodovaly
v tom, Ze Slunce, Mésic a hvézdy ve svych rliznych
postavenich vii¢i sobé navzajem ovliviiuji zdravi
v sublundrnim svété. Lidé vérili, Ze védeckd medi-
cinska praxe vyzaduje, aby 1ékafi rozumeéli vliviim
planet. Kazd4 univerzita méla seznam reckych
a arabskych textti o astrologii, které museli absol-
venti zvladnout. Lékafi s sebou na svych obchtiz-
kach nosili hvézdné mapy a zdkony v mnoha més-
tech pozadovaly, aby chirurgové pred zahdjenim
operace vypocitali postaveni Mésice. Nahlédnuti do
pacientova horoskopu umoznovalo doktorovi lépe
porozumét jeho ,humoru® a ,letore“ a podle toho
mu predepisovat 1éky — tak jako dnes nabizeji spo-
le¢nosti specializujici se na vyzivu lidem zvlastni
dietu na zdkladé jejich DNA. Horoskopy mély dok-
torim pomoci predvidat kritické momenty i délku
onemocnéni, a tak pfedpovidat uzdraveni nebo
smrt. Zadny doktor by se neodvazil pacientovi pus-
tit zilou nebo aplikovat pijavice, pokud by hvézdy
nebyly v pfiznivém postaveni. Byla to fddnd a zave-
dend véda!

Mnozi z nejslavnéjsich doktorti a profesio-
nélnich astrologt v Itdlii se vénovali lukrativni
tim ohledné budoucnosti. JestliZze nebeska télesa
ovliviiuji téla jednotlivcd, je zfejmé, Ze takovym
vlivim musi byt vystaven i organismus politicky.
Vladcové tedy vyzadovali sluzby profesiondlnich
astrologti. Zadny méstsky stat by nesvéfil svému
vojevidci velitelsky palcat na zac¢atku néjakého
tazeni bez spravného urceni dne a doby per puncto
dastrologia. Zadny vladce by se neti¢astnil néja-
kého obradu nebo nezacal valku bez konzultace
s astrologem — nebo jesté 1épe s tymem astrologt.
Po astrolozich se chtélo, aby sestavovali horoskopy

nepratel nebo potencidlnich manzelek, takze vlad-
cové mohli predvidat, jak dlouho budou Zit, kolik
déti kterého pohlavi porodi a jaké budou jejich ko-
necné osudy. Astrologové méli predpovidat pocasi,
urodu a vysledky vojenskych dobrodruZstvi. Jejich
predpovédi mohly byt vyuzity také k dezinfor-
macnim kampanim, aby vyvolaly lidové nepokoje
v sousednich méstech nebo oslabily konkurenc-
niho panovnika. KdyZz néjaky slavny astrolog pted-
povédél smrt vladce, mohl tim zcela podkopat jeho
schopnost ziskdvat spojence. Spiéni proto ¢asto
pasli i po horoskopech nepiatel ¢i konkurentt
svych panu.

X X3

Proc lidé vérili predpovédim astrologi? Ze stejnych
dtvodd, proc dnes véri predpovédim ekonomic-
kym. Neodolatelna touha nahlédnout do budouc-
nosti je nuti vyhleddvat odborniky na predvidani.
A astrologové sami, tak jako dnesni burzovni po-
radci, byli natolik chytfi, Ze délali celou fadu pred-
povédi srovnavajicich pravdépodobné vysledky, coZ
jim posléze umoziovalo dokazovat jejich presnost.
Veédeli, ze se lidé ve své touze po jistoté nechaji osl-
nit vysledky, které predpoveédéli spravné, a zapome-
nou na jejich mnohem castéjsi progn6zy chybné.
Ov$em hlavnim dtivodem, proc lidé veérili ast-
rologlim a pro¢ astrologové dtivérovali své vlastni
pseudovédé, bylo zfejmé postaveni astrologie jako
epistemického parazita na jistotach astronomie
a matematiky. Na univerzitach se tyto tfi pfedméty
vyucovaly spole¢né a astronomické predpovédi
postaveni planet byly prokazatelné pfesné. Pied
Galileem a Newtonem lidé fyzice planetarnich
pohybti sice nerozumeéli, ale méreni a predpovédi
nebeskych jevii, a to i v rdmci pfedmoderniho
ptolemaiovského modelu vesmiru, byly exaktni
védeé tak blizko, jak jen to v renesanci §lo. Astrologie
byla také uznévanou soucasti mediciny a potieba
vérit ve spolehlivost 1ékatské védy byla tehdy stejné
hluboka jako nyni. Pfedmoderni medicina byla



funkéné negativni v tom smyslu, Ze zabila vice

lidi, nez jich vylécila, avSak doktoti vzdy védéli,

jak zamaskovat svou nevédomost komplikovanou
terminologii a presvédc¢ivymi citacemi uznavanych
autorit.

Skepticky se k celé astrologii stavéli jen ne-
mnozi, vétSinou podivini, ktefi stejné neméli
v oblasti kultury Zddnou prestiz. Lidé mohli vyjad-
fovat pochybnosti o konkrétnich vysledcich, aniz
by to ov§em otfaslo jejich virou ve védecky status
astrologie. Sami ,védecti“ astrologové a doktori
zesmeésnovali véstecké praktiky, které do ,seridz-
niho“ pfedpovidani zacleriovaly ndbozenské prvky.
Panovnici zase ¢asto vyhleddvali jiny nézor, kdyz
se jim pfedpovéd nabizend jednim astrologem ne-
zamlouvala — nékdy se radili se dvéma nebo tfemi
nezavisle na sobé, nez se k né¢emu definitivné
rozhodli. Nespolehlivi astrologové nicili jen svou
vlastni reputaci, nijak neposkozovali toto umeéni
jako takové. Ovsem predpovédi, které se ukazaly
byt mylné, mohly byt pro jejich autora nebezpec¢né,
jak zjistil dvorni astrolog, ktery predpovédél Ed-
wardovi VI. dlouhy Zivot. Astrologové podobné jako
dnes3ni literdrni kritikové tedy méli zajem na tom,
aby jejich zkoumani bylo pokud moZzno tajemné
a nefalzifikovatelné.

Mezi nejvétsi diivérivee patril mildnsky vévoda
Ludovico Maria Sforza, ktery byl povéstny tim, Ze
tymu svych astrologi mimoradné stédre platil.
Sforza tolik véfil v tuto védu, Ze se spolecné se
svymi elegantné ustrojenymi dvorany v obfadném
procesi brodil blatem uprostied straslivého lijaku
jen kviili tomu, Ze néjaky jeho astrolog rozhodl, ze
je pro to pfiznivy okamzik. Tehdy stejné jako nyni se
v predpovédi rddoby védeckého prognostika mohl
utopit i vladattv zdravy rozum.

X X3

Jinymi slovy, renesan¢ni astrologie byla pfedmo-
derni formou scientismu, vezmeme-li tento vyraz

vvvvv

na védu nebo jako sklon vérit ndzortiim, které se po-
koutné prezentuji jako védecka fakta. Od soucasnych
forem scientismu se 1i8i hlavné svou intelektudlni
vaznosti. V modernim svété scientismus parazituje
na ohromném souboru relevantnich védeckych
Uspéchtl stejné jako na dominantnim postaveni ma-
terialismu a utilitarismu v ndzorech vetejnosti. V re-
nesanci musela naopak astrologie sdilet intelektualni
ekosystém s vlivnymi tradicemi praktického rozumu,
které zasadnim zptisobem zpochybnovaly jeji pre-
misy: mordlni teologie katolické cirkve a moralni
filosofie starovékych Rekt a Rimanti se vyu¢ovaly na
vSech skolédch a univerzitdch. V obdobi italské rene-
sance v letech 1400-1500 byla jddrem osnov moralni
filosofie Aristotelova Etika Nikomachova a Cicero-
nuv spis O povinnostech a klasicti filosofové neméli

o astrologii valné minéni. Dokonce ani Galén, jehoZz
filosofické spisy byly ovlivnény jeho nesmirnou au-
toritou ve starovékém lékarstvi, objektivitu astrolo-
gie neuzndval, pfedvidani budoucnosti pokladal za
pseudovédu a dlrazné odsuzoval nevédomost téch,
kdo sestavovali horoskopy.

Praktikovéni astrologie podnécovalo konsek-
vencialisticky zplisob uvazovani: jestlize vime, Ze
nutné nastane x, méli bychom jednat ve sméru y,
abychom se tomu vyhnuli nebo abychom z toho vy-
tézili néjakou vyhodu. Jestlize x predstavuje hrozbu
pro mé preziti, musim udélat y, i kdyz je to moralné
pochybné. Preziti je koneckoncti nejvyssim zéko-
nem. Aristoteles takové uvazovani odmitl v prvnich
kapitolach Etiky timto zndmym prohlasenim:

...nebot vzdélanci piislusi hledat v kazdém
oboru pouze tolik presnosti, kolik povaha véci
pripousti; jest to tak, jako prisvédcovat mate-
matikovi, ktery by mluvil pro fe¢nicky tcinek,
a zadat presnych diikazii po fec¢nikovi.

Zkouméni mravniho jednéni neni exaktni véda
a nemuze mit pfesnost matematiky. Je chybou
mravniho mysleni pfedpoklddat opak. Nejvyssi
mordalni ctnost je phronesis, praktickd moudrost
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¢irozvéaznost, jejimz tkolem je zevrubné zkoumat
kazdé mordlni rozhodnuti jakoby shora a vybrat
takovy vzorec jednani, ktery se pro uslechtilou dusi
hodi nejlépe. Phronesis musi brat v ivahu celou
§kalu moznych jedndni, najit zlatou stfedni cestu
a uvazit Sirsi situaci, ¢as a misto i ztiCastnéné osoby,
aby to vSe dohromady vedlo k nejvys§imu cili budo-
vani ryziho charakteru v nds i v ostatnich.

Staty, jak uci Aristoteles v Politice, museji jednat

podle stejnych principti:

...také nejlepsi obec je blazend a ma se
dobre. NemtizZe se vSak dobie miti ten, kdo
dobfte nejednd; a krasného skutku nevy-
kona ani jednotlivec, ani obec bez ctnosti
a rozumnosti; state¢nost pak, spravedlnost
arozumnost obce ma tentyz vyznam i po-
dobu jako u jednotlivce, ktery podle ticasti
v téchto ctnostech se nazyva spravedlivym,
rozumnym a umérenym.

Sobeckd vypocitavost, pokud jde o prostiedky preZiti
a sebeprosazeni, se v Aristotelové systému hodnot
neda poklddat ani u jednotlivcti, ani u stitt za ctnost
phronesis. Vladce, ktery véci rozvazuje jen z tohoto
hlediska, bude stézi lepsi nez néjaky zivocich.

JenZe co kdyZ se pozadavky preziti a vlastniho
rozvoje dostanou do konfliktu s moralnimi prin-
cipy? To bylo téma spisu O povinnostech, v némz
Cicero vychézi z u€eni stoikli a dochézi k zavéru, ze
takovy konflikt mezi utile a honestum, uzitecnym
a Cestnym, je vzdy iluzorni. Pro kazdého je vzdy
nejlepsi, kdyz déla to, co je spravné. Stoicka zasada
ruat caelum, fiat iusticia— At se zborti nebesa, jen
kdyZz bude ucinéno spravedlnosti zadost“ — byla
naprostym protikladem konsekvencialni kalkulace.
K certu s diisledky. Pro stoika byla jakékoliv ivaha
o nasledcich jedndni zndmkou toho, Ze si doty¢ny
¢lovék neuvédomuje zdkladni pravdu Piirody: Ze
existuje Bozi Prozretelnost, logos Ci inteligentni
ohen, ktery prostupuje vSechny véci a privadi je do
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souladu s Bozi viili. Pokud si nékdo mysli, Ze mu ne-
mordalni jednéni pfinese uZitek, prosté se myli. Ne-
chépe, Ze jsme vSichni ¢asti celku, ktery je utvaren

v kazdém okamziku Bohem, a jen jim samotnym,
jenz je i jedinym zdrojem mordalky. Opravdova phro-
nesis znamend, Ze ¢clovék podiidi svou viili Bohu

a bude dtveérovat tomu, Ze Biih, ktery je vSemocny,
nemuze jinak nez uskutecnit své zdméry. Délat
néco, o cem vime, Ze je Spatné a skodlivé, protoze
se domnivdme, Ze fddu piirody rozumime lépe nez
Dérce pfirodnich zdkont, je nebezpecnym blaz-
novstvim. Jakykoli konflikt mezi mravnim zakonem
v nds a nejistymi pfedpovédmi budoucnosti, k nimz
dospivame skrze omezené lidské chapani, mtize byt
vyfesen jen jednim zptisobem.

X X3

Tim, kdo vymyslel scientismus v jeho moderni
podobé, byl Niccold Machiavelli, snad nejvétsi
buri¢ a odptirce zdpadni tradice. Machiavelliho
spisy vice ¢i méné oteviené burcovaly proti kato-
lické cirkvi, kfestanské vife a fecko-rimské filosofii,
ktera se vyucovala na univerzitdch a humanistic-
kych skolach jeho doby. Jako svérdzny nésledovnik
atomisty Lucretia protestoval proti domyslivému
determinismu astrologické védy. Uznaval, to jisté,
predpoklad pfirodni astrologie, Ze nebeskd télesa
vyrazné ovliviiuji sublunérni svét, av§ak v soukromi
zesmésiioval idajnou schopnost astrologie objek-
tivné predpovidat budoucnost. Misto ni rozvijel
svou vlastni védu o lidské prirozenosti, jiz prisuzo-
val prediktivni hodnotu.

Machiavelliho zdsadnim krokem bylo vylouceni
mordalky a ndbozenstvi z védy o praktickém rozumu.
Nase jedndni by se mélo fidit fakty, nikoli hodno-
tami. Realistickych cild, jako jsou preziti, bohatstvi
a moc, nelze dosdhnout diislednym uplatiovanim
tradi¢nich morélnich principti. Mordlka miize
z nékoho udélat dobrého clovéka, avsak kdyz bude
nékdo tzkostlivé dodrzovat mravni zakon, porazi
ho jeho nepiitelé: ,Clovék, ktery se chce v kazdém
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smeéru jevit dobrym, musi mezi tolika lidmi, kteti
nejsou dobfi, dopadnout $patné.“ Machiavelli hla-
sal, Ze pokud chceme ovladat budoucnost, musime
poznévat redlné davody, ,,skutecnou pravdu®, jimiz
se fidi lidské jednani.

Machiavelliho politické spisy tak mély radit
vladcim na zdkladé toho, co lidé skutecné délaji,
nikoli toho, co by délat méli. Jeho pravidla méla
umoznit vlddctim predvidat, jaké dtisledky bude mit
jejich vlastni jednéni a jednani ostatnich v ramci
daného kauzdalniho pole. V tomto smyslu je machia-
vellistickd proziravost mnohem ambici6zné;jsi nez
aristotelovskd nebo stoicka phronesis. Neni to ani
tak proziravost jako spiSe védecka teorie politického
jedndni. Jejim zdkladnim principem je necessita,
ktera vsechny politické aktéry nuti jednat v jejich
vlastnim sobeckém z&jmu nebo v zdjmu politické
obce, jiz vlddnou. Jen sila a nezbytnost donuti
vétsinu lidi k tomu, aby se chovali mravné pruzné
a efektivné.

Péknou ilustraci machiavellistické proziravosti
najdeme v jeho Florentskych letopisech, kde v druhé
knize nabizi analyzu divodd, pro¢ tyran Gautier
de Brienne neudrzel v roce 1343 svou vladu nad
Florentany. Florentské letopisy byly ptivodné uréeny
pro soukromé publikum, protoZe byly napsény pro
Medicejské a na jejich piikaz. Machiavelliho zfej-
mym zdmeérem bylo ukdzat Medicejskym, proc by se
neméli pokouset brét Florencii politickou svobodu.
Machiavelli jako tajny privrzenec republiky vyuzil
tuto préci k tomu, aby Medicejskym dokézal, Ze
jejich projekt pfemény Florencie na kniZectvi musi
nutné ztroskotat. Machiavelliho analyza dostava po-
dobu fec¢i méstskych radnich, priord, ktefi prichazeji
ke Gautierovi noc pted jeho prevratem. Machiavelli
li¢i priory jako Cestné muze, ktefi mluvi pravdu.
Gautierovi oteviené sd€luji, Ze védi o jeho spiknuti
za Gcelem nezdkonného uchvaceni moci. ProtoZe
mu v tom nemohou zabranit silou, doufaji, zZe ho
presvédci argumenty, pro€ jeho pokus ucinit se do-
Zivotnim panem Florencie nemiiZe mit v zadném
pripadé tspéch. Jejich argumenty znéji nasledovné:
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I.  Meésto s tak dlouhou tradici svobody se ji nikdy dob-
rovolné nevzdd. Mésto tak bude muset byt zotro-
¢eno, jeho svobodu mu budete muset vzit nasilim.

II. (a) Kzotro¢eni tak velkého mésta budete po-
tfebovat velkou vojenskou silu; (b) ta miize
pochézet bud zvendi, nebo z mésta samotného.
(b1) Vojenské sily zvenci, sloZené z cizinct,
nebudou nikdy dostatecné a (b2) na vojenské
sily slozené z mistnich se nemtiZete spoleh-
nout, protoZe (b2i) mocni véds opusti, jakmile
vas vyuziji k tomu, aby pokofili své neprétele,

a (bzii) dav se pfi prvni prilezitosti obrati.

Takze (c) celé mésto nakonec bude proti vdim

a (d) pana, proti némuz je vSeobecna nenavist,
nic neochrdéni. (e) A jestlize se pokusite exem-
plarné potrestat ¢ast opozice, zbytek bude napl-
nén jesté vétsi nendvisti a touhou po odplaté.

1. Panstvijediného signora nebude natolik
dlouhé, aby vykofenilo nasi svobodu. Vzpo-
minka na svobodu, byt ztracenou, je silnd a stézi
jilze vymazat. Bude laskyplné pieddvana z ge-
nerace na generaci, a jestlize se svobodu podari
opét ziskat, bude stfezena tim houZzevnatéji.

IV. Florentany si neziskéte ani vojenskymi vyboji,
ani dobrou vladdou. (a1) Slava vojenskych taspé-
chii nebude sldvou mésta, ale jen vasi; (a2) ¢cim
vice lidi si podrobite, tim vétsi pocet bude spo-
luotroky Florentant, protoze podrobend mésta
budou podrobena vam, nikoli jim. (b) Ani
dobrd, zboZn4, spravedliva vlada nebude s to
vzbudit ldsku k autokratovi, protoze , kdo zvykl
Zit svobodné, toho tlaci kazdy retéz, toho svira
kazdé pouto®. (c1) Dobrd vldda a nasili jsou
navzdjem neslucitelné. (c2) ProtoZe nemtiZete
doufat, Ze se zavdécite lidem dobrou vladou,
budete se muset uchylit ke krajnimu nasili, coz
je moZnost uz vyloucena v II. Proto jedinym
rozumnym zpusobem jednani je spokojit se
s konstitu¢ni moci, kterou jsme vam uz dali.

Machiavelli samoziejmé védél, jak Gautiertv prevrat
vroce 1343 dopadl. Gautier byl z Florencie vyhnén

a byla obnovena republika. Historik mé vyhodu
¢asového odstupu a vzdy vidi, co se mélo ¢i nemélo
udélat. AvSak jeho rada, kterou v textu mezi fadky
déval Medicejskym, byla naprosto chybnd. Po krét-
kém povstani v roce 1527, roce Machiavelliho smrti,
Medicejsti v roce 1530 ustavili Vévodstvi (pozdéji
Velkovévodstvi) toskdnské, které trvalo az do jeho
zaclenéni do Italského kralovstvi v roce 1861.

Machiavelli byl obecné Spatny prognostik.
Pokud jde o vyznamné otazky, predpovidal piesny
opak toho, co se nakonec skutec¢né stalo. Na konci
Vladare predpovédél, Ze Itélie je zrald k tomu, aby
od cizich vettelct ziskala zpét svou svobodu — avsak
pod cizi nadvlddou nakonec ztistala az hluboko do
devatendctého stoleti. U ¢lovéka, ktery se domnival,
Ze ma mimoradnou schopnost pozorovani a ana-
lyzy, je udivujici, Ze Zil béhem reformace, aniz ji
vlibec zaznamenal. V Machiavelliho literdrnich di-
lech ani v korespondenci neni, jak se zd4, napriklad
7zadny odkaz na Martina Luthera.

Machiavelli odsuzoval kiestanstvi jako zdroj
vojenské slabosti pravé v dobé, kdy se vyvijelo jako
ideologie fiSe a evropské dominance nad ostatnim
svétem. Ve Vladarinapsal, Ze poddani cirkevnich
knizat se svych vladcti nikdy nemohou zbavit; o tri
desetileti pozdéji se tfetina Evropy svych cirkevnich
vladct zbavila. Ve svém opovrzlivém odmitani ,sla-
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bosské a zzenstilé“ povahy katolického kiestanstvi
ignoroval roli, kterou mélo papeZstvi od konce je-
dendctého stoleti pti porddani krizackych vyprav.
Neékteré z jeho nejvétsich triumf mély pfijit az poz-
déji. Napriklad k¥iZdckd vyprava zorganizovand Piem
V. pod zastitou Pozehnané Panny porazila v bitvé

u Lepanta (1571) osmanskou flotilu, a nadobro tak
ukoncila vojenskou expanzi Osmanti ve Stfedozemi.
Jako chybn4 se ukdzala také vétSina Machiavelliho
predpovédi ohledné vojenské taktiky, a dokonce jeho
vlastni kariéra politického poradce byla ochromena
trvalou neschopnosti osedlat toho spravného koné.
Jak jednou poznamenal jeho pfitel Francesco Guic-
ciardini, Machiavelli vZdy trval na svych zévérech
troppo assolutamente.V tom mél pravdu.
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Machiavelliho scientismus si ziskal mnoho nésle-
dovnikd, avsak zaznamenal jen malo tGspéchi. V za-
padni tradici se seri6zni intelektudlni prace zabyvaji
védeckymi prognézami jiz od osmnéctého stoleti,
stéZi by se vSak nasel jediny pripad, kdy néjaky teore-
tik s pouzitim védecky validnich argumentt spravné
predpovédél, co se stane pristé. Mnozi filosofové vy-
jadfuji hluboké pochybnosti, zda pfedpovidani bu-
doucnosti — odborné fec¢eno induktivni vyvozovani
toho, co nelze vypozorovat, z pozorovanych faktt —
lze viibec poklddat za védu. Brilantni odhad neni
védeckd predpoveéd. Jak poznamenal Niall Ferguson,
jedinym zakonem historie je zdkon nezamyslenych
dtisledkt. Socialni védy, véetné té politické, i bez
ohledu na jejich neschopnost predikce kazdopadné
podléhaji metodologickému klamu uz na deskrip-
tivni Grovni, protoZe jsou notoricky neschopné re-
produkovat nebo replikovat své vysledky. Jesté ob-
tiZné&ji se d4 predvidat nacasovani budouci udélosti.
Abych citoval zndmou maximu z Wall Street: to, Ze
je néco nevyhnutelné, viibec neznamens, Ze to na-
stane bezprostfedné, a uz sam tento fakt ¢ini z vét-
Siny pfedpovédi néco zcela bezcenného.

Véda o lidském chovani mohla vzniknout jen
tak, Ze toto chovéani zjednodusila, fragmentovala
a zobecnila. Aby napfiklad ekonomové mohli vytvo-
fit ekonomickou védu, kterd by méla néjakou pre-
diktivni hodnotu, museli redukovat lidi na maxima-
lizatory uzitku - ,,uzitku“, ktery se navic bézné chape
z materidlniho hlediska. Nazor na lidstvo v machia-
vellistické proziravosti ma nakonec epikurejsky
puvod: Lidskd podstata je nestabilni materialni sub-
stance, ktera zakousi proud sobeckych a nenasyt-
nych tuZeb kon¢ici az smrti; jakmile odloZime iluze,
jedinymi skutec¢nymi lidskymi dobry jsou bezpeci
a potéseni. Machiavellisticka proziravost je bytostné
konfrontaé¢ni a sobecka, jak v piipadé individudl-
nich j4, tak i nasich kolektivnich ja jakozto piislus-
nik{ statl; zamértuje se na zlepsSeni pozice jednoho
aktéra vzhledem k postaveni jiného. Pfedpoklada,

Ze lidé nemohou dét prednost neosobnim lidskym
z4jmam pred zajmy vlastnimi, vyjma toho, kdy jde
o zajisténi kolektivni bezpecnosti, a Ze staty fun-
guji pod tlakem stejné nutnosti ve vztahu k jinym
statm. Krétce feceno, predpoklada, Ze lidé nikdy
neupiednostni neosobni zdjmy pfed osobnimi.
Vyznavaci machiavellismu se proto domnivaji, ze
spolupréce a konsenzus se mohou zakladat jen na
prchavych, nestabilnich sdilenych zdjmech, nikdy
na univerzélnich principech — na ideélech.

Lidé jsou samoziejmé ¢asto konfrontacni a so-
becti a maji i jiné osklivé vlastnosti. To v§ak neni
cely obraz. MZzeme byt i slusni, ba slechetni, pe-
¢ovat o jiné, a dokonce se obétovat. Aristotelovska
phronesis neni slepd k nasim niz$im pudtm. AvSak
vi, Ze Cloveék je, jak postrehl uz Pascal, andé€l i zvire.
To tém, kdo museji vlddnout, umoZziiuje byt vétsimi
realisty, kteff sice pocitaji s nasimi nejhorsimi pudy,
ale uvédomuji si i nase vyssi touhy.

Lidé obleceni v bilych laboratornich plastich
nepriestavaji tvrdit, Ze znaji budoucnost, coz méa
zmatené a rozporuplné disledky, které v nasi sou-
¢asné krizi vidime vSude kolem. KdyzZ je kultura
naklonéna tomu, aby védecké predikce poklddala
za uzite¢na data vyuzitelnd prakticky, lidé u moci
snadno podléhaji pokuSeni délat posetild, Skodliva
a nemordalni rozhodnuti. Pak se musime ptat, zda
nam v nasem modernim svété, kdy se rozpadaji
mordlni zaklady naS$ich politickych spolecenstvi,

v osobni mordlce a ve verejné politice poskytuje
lepsi voditko machiavellisticky scientismus nebo
aristotelovska phronesis. m

Imprudent expertise. Science alone cannot guide our moral
and political lives. First Things, ¢erven 2020. Mirné krdceno.

/ Ptelozil Jifi Ogrocky. /

James Hankins (1955) je pro-
fesorem renesancni historie na

Harvardové univerzité.
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Ikonicka pritomnos
doba koronavn'ové |

a obrazy bez duse

kusenost poslednich mésicti, doby spojené

s pandemii COVID-19, pfipomnéla soucas-
nému clovéku néco, co v minulosti patfilo k samo-
zFejmostem zivota. Mame na mysli pfedevsim
karanténni opatfeni, kterd byla béZnd pro cesto-
vatele ,z daleka“ po skoro cely stfedovék, novovék
az po zacatek dvacatého stoleti. Stejné tak znala
pfedmoderni doba uzavirdni hranic z epidemio-
logickych dGivodi. Legendarni se stala naptiklad
ochrana mésta Mildna pred morem v 15. stoleti,
pri kterém uzavieli méstské hradby, ¢i celkovy
»<lockdown*“ v pripadé velkych epidemii. Bezesporu
literarné vyjimecnym vysledkem podobné situace
byl Boccaccitiv Dekameron. Jako historici vizudlni
kultury bychom mohli o mnohém ze zminéného
psat. Zamyslet se napriklad nad reprezentaci pan-
demie, ¢i nad zobrazovanim bezstarostného mladi
uprostfed morovych epidemii. Tématem tohoto
textu vSak bude néco, co (alespon na prvni pohled)
doby pfed nami neznaly. Jde o pouzivani obrazti —
presnéji obrazovek — v kazdodenni komunikaci, ve
vzdélavani atd. Nejednd se o fenomén novy, pande-
mie ho v§ak posunula do nevidanych rozméra.

Pres obrazovku se od jara 2020 v masovém mé-
fitku uci a pfedndsi, chodi se na bohosluzby, na

psychoterapii a za jistych okolnosti i k 1ékari. Obra-
zovka se nevyhnula skautskym oddiltim, televiznim
rozhovortim, kde redaktor ve studiu hovofi s hos-
tem na obrazovce, ¢i —jak mohou potvrdit autofi
tohoto textu — dokonce popijeni vina. V pfipadé
rychlého a stabilniho pfipojeni by se skoro mohlo
zdat, Ze setkani skrze obrazovku supluje setkani
skutecné. Tak néjak si tento fenomén piedstavoval
jiz na sklonku devatendctého stoleti francouzsky
spisovatel a fantasta Jules Verne ve své knize Pariz
ve XX. stoleti, kde si manzelé pres obrazovku déavali
i letmy polibek. A prece se po zkuSenosti posled-
nich mésicti vétsina lidi shoduje na tom, Ze ackoli
Slo o zajimavy experiment, obrazovka nemtize

v zadném pifpadé nahradit skute¢nd setkani. Rada
¢lankt v seri6znich médiich prinasi reflexe uziva-
teld, ktefi popisuji negativni efekty distan¢niho se-
tkavani a fenomén ,Gnavy ze Zoomu“. Pro nds jako
pedagogy se véc stala o to palcCivéjsi, Ze prechod

na on-line vyuku znamenal obrovsky propad v jeji
kvalité. Podle prvnich dat se navic zda evidentni, ze
podobneé vyuku ,skrze obrazovku“ hodnoti ucitelé

T 1. Tvar sv. Fides — znovupouZita cisarska maska, 4./9. stoleti,
Conques-en-Rouergue. Foto Katarina Kravéikova, CRSS.



na vSech stupnich vzdélavani. Paralelné je moZné
sledovat, ze predevsim soukromé svétozndmé insti-
tuce, jako jsou Univerzity v Cambridgi a v Oxfordu,
si s mySlenkou on-line vyuky vice neZ pohravaji.
Ekonomicky by §lo o velmi tspé$nou alternativu —
vyznamneé se snizi provozni naklady, ne vSak skolné.
Navic, univerzita bez fyzicky pfitomnych studentt
je témér univerzitou bez problém... I v ceskych
luzich a héjich pak zaznivaji hlasy — byt zatim ojedi-
nélé —, Ze pro ,nadané“ déti a ,vybérové“ skoly jde
o systém vyuky, ktery je pfijatelny, a dokonce srov-
natelny s vyukou prezenc¢ni.!

Cilem nasi reflexe tedy bude snaha pochopit,
proc se obrazovka ukézala jako tolik slaby néstroj
v mediaci pritomnosti, tj. jak je mozné, Ze obra-
zovka neni schopna, ptese vSechno, co ,umi“, na-
hradit skute¢né setkani. Pro lepsi uchopeni tohoto
problému se v prvni ¢asti naSeho textu zamyslime
nad konceptem ,ikonické pfitomnosti“, a to tak, jak
byla definovadna v poslednich desetiletich. Zamys-
lime se také nad vztahem mezi obrazem a setkdnim
v dobach modernich a pfedmodernich. Ve druhé
¢asti tohoto textu se na tento problém podivdme
spektrem novych poznatkti z psychologie a social-
nich neurovéd.

»Ikonicka pritomnost“ a oZivené obrazy
v dobach pred obrazovkou

Na konci osmdesétych let dvacatého stoleti pripra-
voval némecky historik uméni Hans Belting knihu,
kterd méla podle néj zavrsit jeho zajem o vizualni
kulturu pfedmoderni doby. V této knize, ktera vysla
v roce 1990, Belting zaroven prorocky hledal spo-
le¢né koteny Evropy, kterd nebyla rozdélena Zelez-
nou oponou. Prvkem, ktery podle négj pojil kultury
»~Vychodu“ a ,Zapadu®, byl votivni obraz (Kultbild),
tedy obraz urc¢eny k osobni nabozenské ticté. Ob-
raz, skrze ktery se divdk ve své mysli setkdval se
zobrazenym. Pro Beltinga slo o zZivotni téma, které
ho provézelo jiz od poloviny osmdesatych let, kdy
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se zacal vénovat otdzce recepce posvatnych ob-
razu na konci stfedovéku, a které rozvinul v novém
stoleti. V té dobé se jiz jednalo o badatele, ktery se
v zddném pripad€ neomezoval na n€jaké konkrétni
moZné antropologické perspektivé. V roce 2001 tak
Belting vydéava knihu Antropologie obrazu (Bild-
anthropologie), kde se poprvé systematicky vénuje
konceptu ,ikonické pritomnosti“. Svou teoretickou
reflexi potom ddle rozvadél a v poslednich letech
stale rozviji.?

Tento koncept lze, dle Beltingovych slov, velmi
strucné popsat jako setkani se zobrazenou postavou,
odehrévajici se v divakové mysli. Aby se podobné
setkdni mohlo uskutec¢nit, je potfeba splnit jisté
podminky: obraz by mél byt umistény zhruba v di-
vakoveé trovni a idedlné by mélo byt mozné, aby se
divdk mohl zobrazenému podivat do oc¢i. Podle Bel-
tinga v8ak Zddn4 z téchto podminek nemtiZe setkani
garantovat, to se prosté ,musi odehrat“. Naopak se
néco podobného muize vyjimecné stat i v pripadech,
kdy umisténi obrazu tyto podminky nespliuje.?

Z text(, které vznikaly v dobach modernich
a predmodernich, bezpecné vime, Ze se podobna
setkdni bezesporu odehrdvala. Namatkou mtiZzeme
zminit zlatou sochu svaté Fides, ktera byla vytvo-
fena asambldzi starSich artefakt( v devatém stoleti
v dne$nfi stfedni Francii. Kniha zdzraki této svétice,
kterd se dochovala z druhého desetileti jedenéc-
tého stoleti, popisuje, jak se pohledem do jejich
oc¢i mohli vérici presvédcit o jejich prénich a jak
je tento pohled také mohl 1é¢it z nemoci i zranéni
(obr. 1). Diky této vyjimecné schopnosti dialogu
byla Fides po nékolik stoleti skute¢nou hvézdou.
Do Conques se hrnuly davy a slédva (a bohatstvi)
mistniho klastera stoupala.

Podobnd moc se prisuzovala i jinym obraztim.
V Rimé mtizeme naptiklad zminit sérii deskovych
obrazii — takzvanych ikon —, které byly noSeny
v procesich po hradbéch, aby ochrarnovaly mésto.
Mezi jejich hlavni ctnosti patfila schopnost ,setka-
vat se“ s obyCejnymi véficimi. V Konstantinopoli
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to byly také vaZzené deskové obrazy Panny Marie;

nékteré z nich — Hodegetria Ci Blachernitissa— délaly
zézraky podle pfesné daného pravidla. Kazdy tyden
tak bylo mozné zazit s Bohorodickou vyjimecné set-
kani. Dobové dokumenty hovoii o neuvéritelném
uspéchu této osobni pfistupnosti.

V nékterych pripadech bylo naopak podobné
setkani fyzicky znemoznovano: mame na mysli
tfeba zdzracny obraz Krista z fimského Laterdnu ¢i
obraz Matky Bozi z klastera Kykkos na Kypru. Ob-
razy byly od lidu postupné oddalovany a zakryvany
tak, aby bylo moZzné ,ikonickou pfitomnost“ kon-
trolovat. Je mozné, Ze tato situace byla vynucena
poskozenim zminovanych obraz, které tak bylo
nutné vyjmout z ,vefejného“ prostoru. Dtisledek
vsak byl opacny: moc téchto (skoro) nedostiznych
obrazii jako ideélnich prostfedniki k setkdni se
znézornénym se nédsobila. Neni proto ndhodou, Ze
od tfindctého stoleti byl papez jediny, kdo mél k la-
terdnskému obrazu pfistup (obr. 2). I fenomén za-
kryvani viak potvrzuje vyse popsané: v kifestanském
svété Vychodu i Zapadu je obraz, ¢asto deskovy,
jeden z nejmocnéjsich néstroja setkani se zobraze-
nym. V soudobé imaginaci se tak obraz do jisté miry
stava pomyslnym mostem mezi svétem lidi a své-
tem Bozim.

Neni proto ndhodou, Ze otdzka vztahu k obra-
zim vedla v osmém a devatém stoleti — na Vychodé
andésledné i na Zapadé — k zdsadni debaté o tom,
co jsou to zobrazeni a jakd je jejich funkce. Podle
naseho soudu je toto obdobi debaty o obrazech -
lidové nazyvané ,ikonoborectvi“ — kli¢ové ze dvou
divodi. Nikajsky koncil, ktery debatu v roce 787
pretind a od roku 843 je v tomto ohledu dogmatic-
kou autoritou, formuluje jednu z nejkomplexné;j-
$ich teorii obrazu pfedmoderniho Stfedomofi. Pre-
devsim pak potvrzuje, se vsi autoritou koncilu, vyse
zminéné: obraz je tfeba vnimat jako néstroj ¢i okno
pro setkdni se zobrazenym.

Takto popsanad situace se muize jevit zvlasteé se
soucasnym despektnim pohledem na doby pfed-
moderni jako do jisté miry logicka: clovek, ktery

i

jesté neprosel ,renesanci“ a prfedevsim modernim
poznéanim, prosté véii ledajaké bachorce. V pfisné
marxistickém duchu by bylo mozné premyslet

o efektu ndbozenstvi jako , opia ndrodii“. Véc je vSak
vyrazné komplexnéjsi. Zmiriovand zobrazeni napric
Stfedomotim, Evropou a Asii jsou totiz na hony
vzdalend mimetickému zobrazeni, které by mohlo
vyvoldvat dojem reality. Co vice, vét§ina z nich se
nachdzi na deskach. Jde tedy o obrazy nejen styli-
zované, ale i dvourozmérné (obr. 3). Pfedpokléddat,
Ze nevzdélany a pfedmoderni ¢lovék uctival obrazy
jako ochranné ¢i zdzracné predméty per se, je zcela
pravdépodobné. Predstava, Ze tentyZ clovék véfil,
Ze se diva do redlné tvare Krista ¢i svatych, je o po-
znani komplikované;jsi. Vime navic, Ze tomu tak
nebylo. V pfipadé jiZ zmiriované Fides nds dobové
dokumenty nenechévaji na pochybdach. Poutnici,
ktefi za ni mifili, si velmi dobfe uvédomovali, Ze
zlatd maska, kterd na né shliZela v rotundé pti mist-
nim kostele, neni v zddném pifpadé tvari divenky,

12. Zazracény obraz Krista, tzv. Acheropita, 13. stoleti,
Sancta Sanctorum, Rim. Foto Anthony Majanlahti,
Wikimedia Commons.

—3. Obraz Kristovy tvare, Acheiropoietos, 12. stoleti, Novgorod,
Tretjakovska galerie, Moskva. Foto Wikimedia Commons.



ktera byla umucena na pocatku ¢tvrtého stoleti. To
jim v8ak nezabrarovalo zlatou sochu uctivat a skrze
ni se mysticky setkavat s Fides.

Stojime tedy pred evidentnim paradoxem.
Obraz se od pozdni antiky az do dvacatého stoleti
stavd pro vyznamnou ¢ést kiestanti mistem setkdni
se zndzornénym. Paradoxné v3ak to, co ¢ini obrazy
schopné stét se prostfedniky vztahu, neni v zadném
pripad€ podobnost realité. Az na nékolik doku-
mentovanych podvodt navic obrazy nevydavaji
zadné zvuky. Setkdni skrze zobrazeni se tak ode-
hrava exkluzivné v mysli divaka. Jsme tedy v piesné
opacné situaci, nez byla ta, kterou jsme popisovali
na zacatku. Dne$ni obrazy na obrazovkach jsou
extrémné podobné realité, a co vic, hovoti s ndmi.

I pfesto vSak, na rozdil od obrazti minulosti, jako
kdyby mély nizsi schopnost zprostifedkovat sku-
te¢nd setkdni. Jako kdyby, navzdory vSem ocekava-
nim, k ,,ikonické“ pfitomnosti dochdzelo mnohem
méné.

Autofi tohoto textu nejsou religionisté ani teo-
logové. Vysvétleni pro tento fenomén proto sice

budou hledat v lidské mysli, ale v prostoru dé€jin

obrazu. Zasadni rozdil mezi ,starym*“ obrazem

a obrazem na obrazovce je jednoznac¢né v roli di-
vaka. V pripadé obrazovky se akce divaka — paklize
sam nehovoii - omezuje na fatickou funkci (pfita-
kavéni), déle potom, vzhledem k umisténi kamery
a obrazu, neni mozné udrzovat o¢ni kontakt. Ve
vSech vySe popsanych pfredmodernich situacich

je aktivita divdka naopak nutnou prerekvizitou.
Divék k obrazu pristupuje, vzdaluje se, dotyka se
ho, klani se pred nim. Skrze tuto sérii pohybii obraz
evidentné ,probouzi“, tedy aktivuje ho ve své mysli.
Tato osobni dimenze je ndsobena komunitnim
prozivanim: kolem obrazu hofi svice, poutnici a vé-
fici opakuji spolecné ritudlni pohyby a dilezitou
soucasti setkdni je i t€lesna tnava. V piipadé pouti
setkdni predchdzeji tydny pochodu, ndsobené na
fyziologické tirovni vyplavovanymi hormony a na
té mentdlni sdilenym ocekdvanim. Obé tyto tirovné
se navic od sebe nedaji oddélit: pred-kartezidnsky
neni mozné télo oddélovat od mysli. Naopak v pfi-
padech vyjimec¢nych posvéatnych mist je moZné

v pfitomnosti obrazu stravit celou noc. V polo-
spanku a ob¢asném pohybu se divak mtize setkani
Ucastnit doslova celym télem.

To, co tedy pfedmoderni a obecnéji votivni ob-
raz ¢ini mistem , pritomnosti, je krom formalnich
ryst a pozice tvari v tvar jeho aktivac¢ni potencial.
Je to divékovo télo, jeho imaginace (obraz je sty-
lizovany, tedy nepodobny realité), jeho touha po
setkdni, jeho aktivita, které umoznuji setkdni se
zobrazenym.

Realna pritomnost
a vyzkumy socialni kognice

Presko¢me nyni do neddvné minulosti ($irsi soucas-
nosti) a podivejme se na tuto problematiku spek-
trem modernich vyzkumi. Mediace pritomnosti
skrze obrazovku se v padesatych letech minulého

stoleti v souvislosti s masovym rozsifenim televize
poprvé stala tématem védeckého badani na poli
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komunikac¢nich studii a psychologie. Tento zdjem
déle posilil pfichod pocitacové generovanych vir-
tudlnich svétt a bytosti. Roku 1956 uvedli ame-
ri¢ti badatelé Horton a Wahl pojem , parasocialni
interakce“ oznacujici iluzi pfimého (face fo face)
vztahu s t¢inkujicim na televizni obrazovce.* Jini

v této souvislosti uZivaji termin , socialni pfitom-
nost“ (social presence), puvodné definovany jako
pocit uzivatele komunika¢niho média, Ze osoba

na druhé strané je redlnd a pfitomnd. Rada studii
zkoumajicich tyto fenomény prokazala, Ze divaci
za urcitych okolnosti odpovidaji postavdm na te-
levizni obrazovce, jako by to byli zivi lidé, a analo-
gické reakce byly zaznamendny v experimentech

s avatary a virtudlnimi bytostmi.>V poslednich pét-
advaceti letech se pak tato problematika dostala do
centra pozornosti védct, ktefi s pomoci experimen-
talnich (kupf. neurozobrazovacich) metod zkoumaji
takzvanou socidlni kognici, tj. psychologické a neu-
rélni mechanismy vnimdni druhych bytosti a ko-
munikace s nimi.

Nejnovéjsi impulz pro vyzkum téchto jevi
prindsi masivni rozsifovani technologickych plat-
forem pro on-line setkdvani. Divod je zfejmy: na
rozdil od televizniho prenosu (coZ je jednosmérny
vztah) umoziuji Zoom, Skype a podobné plat-
formy formu vzajemné komunikace v redlném
Case. A na rozdil od poc¢itacem generovanych
virtudlnich postav a fiktivnich charakterti zpro-
stfedkuje on-line setkdni vysokou miru vérohod-
nosti, ono ,védomé podlehnuti fikci“ (suspension
of disbelief) je absolutni. Vime, Ze se setkdvame
a komunikujeme s jinymi lidskymi bytostmi, které
v daném okamziku existuji v urcitych prostorovych
souradnicich jako redlné zivé entity. Ochotné pri-
tom poustime ze zfetele, Ze druhy ¢lovék je ve sku-
tecnosti pro nds pfitomen virtudlné, prave jen jako
zobrazeni a zvuk jeho hlasu. Klicova otdzka pak
zni: do jaké miry ustavuje on-line kontakt redlnou
piitomnost druhého ¢lovéka a umoziuje plnohod-
notnou interakci s nim? Co ztracime, musime-li
se spokojit se zobrazenim, byt v pfimém pienosu?

Navzdory masivni explozi poznatki z oblasti so-
cidlni kognice neni odpovéd v Zidném smyslu tri-
vidlni a jednoznacna.

Problém je uz se samotnym pojmem interakce,
tak jak je pouzivan v soudobé védé. V kognitivni
védeé je za interakci povaZovano ,,... vzjemné regu-
lované propojeni autonomnich agentti, pfi némz
dva nebo vice subjektli vzijemné pozoruji, zobra-
zuji si a reaguji jeden na druhého“. MiZeme tako-
vou definici vztdhnout i na technologicky medio-
vané setkani skrze obrazovku? Patrné ano. Zndmy
sociolog Erwin Goffman ve svém vlivném konceptu
»spolecné piitomnosti“ (co-presence) trval na fy-
zické pritomnosti, kterou popisuje jako cosi, co se
vylucné odehrava ,,...v prostredi, v némz jeden nebo
vice jedincti je fyzicky pfitomno spolu s tim dru-
hym*. Soucasné pokusy o revizi jeho pojmu ovsem
jiz zdGraznuji, Ze pro spolec¢nou pifitomnost neni
fyzickd pfitomnost aktéri nutnou podminkou.’

Setkdni s druhym ¢lovékem vyjevuje socidlni
a behaviorélni afordance - tedy prilezitosti k vza-
jemnému vztahovéni a konani (pozn.: afordance je
pojem ptivodné uvedeny percepcnim psychologem
J. J. Gibsonem v ramci jeho teorie ekologického
vidéni a dnes pouzivany i v jinych oblastech kogni-
tivni védy). Tyto afordance do zna¢né miry skytaji
i obrazy. Zaznamenejme, Ze posvatny obraz skytal
afordance nejen k mentdlnimu prozitku a afektiv-
nim reakcim, ale i k télesnému kondani: promlou-
vani, dotykani, libani, hlazeni, pfipadneé i k fyzicky
ndsilné reakci. V kontextu on-line vyuky jsou samo-
zfejmé podstatné jediné afordance k vzajemnému
komunikac¢nimu aktu prostiednictvim tvare a gest
rukou. Tvat je médiem socidlni komunikace, v niz
stézejni roli hraje jeji vyraz a pohled. Nové vyzkumy
oziejmuji, Ze vimdni tvafe druhého aktivuje v lid-
ském mozku netoliko oblast pro rozpoznavéni tvari
a sifeji tzv. ventralni drahu (odpovédnou za rozpo-
znavani detailt objektt1), ale také dorsalni drdhu,
jez zprostifedkuje vnimdani pohybu a akce, coz
naznacuje, Ze v tvari druhého vniméame afordance
k vzdjemné komunikativni akci.



Hlavni role zde kromé vyrazu tvére néleZi po-
hledu, pfedeviim vzdjemnému o¢nimu kontaktu.
Smeér pohledu je zasadnim nastrojem socialni
interakce a kognice. O¢ni kontakt aktivuje fadu
kognitivnich procesti: zachycuje pozornost divdka
a spousti implicitni vyvozovani mentalnich stavli
druhé osoby (tzv. teorii mysli), afektivni a empa-
tické reakce i sebereferen¢ni procesy. Mzeme se
tedy tdzat, zda afordance zjevované zivym clovékem
a obrazem jsou totozné, jinak fec¢eno, zda socidlné-
-afektivni a kognitivni mechanismy, které jsou akti-
vovany v on-line setkdni tvari v tvar s zivou lidskou
bytosti, funguji stejné i pfi vzdjemném setkdni zpro-
sttedkovaném audiovizudlnim médiem. Navzdory
masivnimu nédrdstu novych poznatkti neni odpovéd
nikterak jednoznacna.

Na jednu stranu je ziejmé, ze zakladni neuro-
kognitivni mechanismy rozpoznavéni, alokovani
pozornosti, afektivni a empatické odpovédi, teorie
mysli aj. funguji do zna¢né miry analogicky pfi set-
kéni s Zivym i obrazem zastoupenym clovékem.
Nase poznatky o téchto mechanismech umoziuje
préave skutecnost, Ze pokusné subjekty v neurozob-
razovacich experimentech vnimaji a reaguji na sti-
muly v podobé virtudlné piitomnych lidi (vétSinou
statické fotografie nebo videa). Do této oblasti miftil
i neddvny vyzkum jednoho z autort tohoto textu,
ktery realizoval s tymem spolupracovnikt v Narod-
nim Gstavu dusevniho zdravi. V ném byla pomoci
eye-trackingu a funkéni magnetické rezonance
(fMRI) zkouména neurélni a behavioralni odpovéd
na umeélecké portréty s pfimym a nepfimym pohle-
dem. Vysledkem bylo zjisténi, Ze portréty s pfimym
pohledem aktivovaly nékolik oblasti mozku spo-
jenych se socidlné-kognitivnimi procesy, zejména
teorii mysli, coZ potvrzuje, Ze i statickd a stylizovana
zobrazeni vyvolavaji ve svych divécich prozitek, jako
by byl pozorovan druhym clovékem, aktivuji diva-
kovo implicitni vyvozovéni mentélniho stavu zob-
razené postavy.? Na strané druhé soucasné pribyva
dtikazli o tom, Ze zobrazeni ¢i animace predstavuji
nejednoznacné stimuly, které se s riznou mirou
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vérnosti podobaji origindlu, ale n€které socidlné-
-kognitivni procesy aktivuji do jisté miry odlisné.

V nékolika experimentech védci mérenou
odezvou autonomniho nervového systému primo
srovndvali reakci na pohledy lidi pfitomnych redlné
a prostiednictvim obrazovky. Vysledky jsou pro-
zatim nejednoznacné: stav nabuzeni (arousal)

v jednom pripadé zvySoval pouze kontakt s Zivou
osobou. V jiném experimentu stejné skupiny z uni-
verzity v Tampere, ktery pfimo srovnéval psychofy-
ziologickou odpovéd na pohledy druhé bytosti v si-
tuaci zivé interakce, videohovoru a sledovani videa,
védci shledali, Ze vybuzeni se zvySovalo jak v kondici
zivé interakce, tak videohovoru. Podobné koncipo-

NS

vané studie méfici mozkovou ¢innost ovSem dolo-
zily vy3si elektrofyziologickou aktivitu mozku, signa-
lizovanou tzv. kognitivnimi evokovanymi potencidly
jen v ptipadé kontaktu s Zivou redlné pritomnou
osobou, nikoliv videozobrazenim. Nejnovéji se
témito problémy zabyvaji experimenty vyuzivajici
princip hyperskenovani (tj. simultdnni skenovani
dvou subjekttl) s vyuZzitim fNIRS (funkéni blizka
infracervend spektroskopie), jezZ zaznamenava he-
modynamické zmény v povrchovych ¢dstech mozku
vazané na neurdlni aktivitu. Jeden tym recentné
srovnaval neurdlni odpovéd pfi vzdgjemném pohledu
mezi dvéma Zivymi subjekty se vzadjemnym pohle-
dem mezi Zivym ticastnikem a osobou na videu.
Vysledkem bylo zjisténi, Ze silnéjsi aktivitu v angu-
larnim gyru, tj. oblasti spojené s teorii mysli, vyvo-
lala komunikace nazivo, nikoliv s videem.? Nicméné
dosud Zadnd studie neporovndvala piimo interakci
nazivo s on-line (Zoom) interakci.

Vysledky védeckého badani tedy naznacuji, Ze
mechanismy socidlni kognice se pfi vhimén{ pii-
tomnosti mediované obrazem aktivuji sice analo-
gicky, ale prece jen ne stejné jako pfi setkédni s Zivou
osobou tvéii v tvat. Tyto rozdily pak dale zvyrazmiuji
problémy a nedostatky spojené se syntézou a pre-
nosem digitdlniho obrazu. Nejriiznéjsi Sumy a arte-
fakty — ,zamrzavani“, trhani, rozmazavani obrazu —
znejasnuji ony socidlni afordance, jez tvar a télo
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komunikujiciho partnera nabizeji, a tim déle zvy-
raziiuji pfehradu mezi mediovanym a prirozenym
setkanim. Technologicky preddvany obraz tak nema
a nikdy nebude mit onu auru, kterou mél posvétny
obraz a kterou md celek vnimané Zivé osoby tvari

v tvar. Ve znamé satirické knize Studdci a kantori je

2y %

pasdz, v niz skolni inspektor kard kantora za to, Ze
»pri vykladu pohasl lesk jeho o¢i“. Pravé takové sub-
tilni, ale podstatné momenty vzajemné interakce
ucitele a posluchaci (zakd, studentt) jsou vazany
na auru osobni redlné pritomnosti, kterou médium

nikdy nedokaze zprostiedkovat.

Je tedy mozné konstatovat, Ze zobrazeni se mohou
stat pritomnosti pouze za urcitych podminek. Ty

je mozné odvozovat jak z tisicileté praxe takzva-
nych votivnich obraz, tak z aktudlniho vyzkumu
na poli kognitivnich véd. Bez ritudlni akce divdka

a moZnosti navazat o¢ni kontakt je v§ak zobra-
zeni, ac sebevérnéjsi realité, médiem, se kterym

je slozité — ne-li nemozné — navazat vztah. To vy-
svétluje obrovské problémy v komunikaci v rdmci
aktudlni situace. Samoziejmé nekomfortni pocity

z komunikace skrze obrazovku jesté stupnuiji jiné
faktory — schopnost obrazovek naruSovat koncent-
raci atd. Dle naseho soudu je evidentni, Ze pohyb-
liva zobrazeni na obrazovkach a displejich nejsou
schopna nahradit v Zzidném pfipadé skutecnou
pritomnost. Distan¢ni forma vyuky je momentalni
nutnosti vynucenou epidemickou situaci, pfipadné
ijinymi okolnostmi (geografickd vzdélenost Skoly
aj.). Jakmile vsak tato potfeba opadne, méli bychom
na distan¢ni vyuku rychle zapomenout a tvrdé
vzdorovat hlastim, které ji z ekonomickych ¢i jinych
divodi prosazuji. Vysledkem by byla jen Gjma na
Z4cich a studentech. m
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Je mozne
pretvaret
minulost?

Nietzschiv odkaz
konzervativhimu mysleni

Marek A. Cichocki

Friedrich Nietzsche v roce 1882. Foto Gustav Schultz.

Soucasny polsky filosof Marek A. Cichocki (1966), kterému vysel loni v CDK vybor esejt
,»0 Polsku a o Evropé“ Svéty, které nezname, se ve své studii zamysli nad historiosofii
némeckeého myslitele Friedricha Wilhelma Nietzscheho (1844-1900) a take nad tim,

v éem muzZe byt jeho odkaz inspirativni pro sou¢asné konzervativni mysleni. Jde o ak-
tualizovanou kapitolu z Cichockého knihy Kontinuita a zména vénované ivaham o tom,

v v

zda mazZe byt konzervatismus nééim vic nez reakci na zlomové udalosti (jak mu je obéas
vytykano) a v éem muze ziskavat vice konstruktivni, afirmativni charakter.

knize Tak pravil Zarathustra se setkdvame

s jednim z nejzdvaznéjsich pojmi Nietzschovy
filosofie, s pojmem okamziku, ktery filosof definuje
nasledovné: ,,,Viz tuto cestu branou! trpasliku!‘ po-

s

kracoval jsem: ,ta mé dvé tvari. Schézi se tu dvé cest:

témi jeSté nikdo neprosel na konec. Tato dlouhd
ulice zpét: ta trva vécnost. A ona dlouhd ulice do-
piedu - tot jind vé¢nost. Odporuji si, ty dveé cesty,
nardazeji si praveé na Celo: — a zde pod tou branou se

setkdvaji. Jméno té cesty branou je napsano nahofe:

,Okamzik.“ [ Pfeklad Otokara Fischera]
V Necasovych tivahdch se v kapitole nazvané
,O uzitec¢nosti a skodlivosti historie pro zivot*

setkdvame s jesté jednim popisem okamziku:

,O jaky div, okamzik jen co prchl, piedtim nic, po-
tom nic, se vSak jesté vraci jako prizrak; rusi klid
okamziku nasledujiciho.“ Mtizeme ziskat dojem,
Ze minulost a budoucnost tvori témér protiklad, Ze
se ,vyvraceji“ — minulost je nekonec¢nost vzad, bu-
doucnost nekonec¢nost vpied. Okamzik je naproti
tomu podobné rozpornosti zjevné prost, nebot

se nachdzi mezi minulosti a piitomnosti. Jak tvrdi
Nietzsche, okamzik predchézi nicotu a nicota na-
sleduje po ném v tom smyslu, Ze okamzZik je mimo
¢as, mimo kazdé vcéera a zitra. Obecné lze rici, ze
okamzik je ahistoricka kategorie.
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Co to znamend konkrétné, se dozviddme uz
v prvnich vétach druhé ¢asti filosofovych tvah.
Mimo ¢as mohou Zit pouze zvirata a déti. Rozdil
mezi nimi v§ak spo¢ivd v tom, Ze zatimco zvifata
jsou provzdy privazana ke kiillu okamziku, o détech
muzeme fici, Ze z onoho stavu mimo ¢as vyristaji,
uvédomuji si vyznam minulosti a zaroven s tim
i vztah mezi minulosti a budoucnosti. Role, jakou
v tomto vztahu hraje ¢lovék, se pro Nietzscheho
stava jednim ze zdvaznych problém1, jejichz feSeni
slibuje pfinést odpovéd na otdzku, jaké je podstata
lidstvi ¢i jaka je skutecnost, v niz clovek Zije. Svét
nemd podobu urcité entity, proto jej nelze popsat
od zacatku do konce. Problém nespociva v tom, Ze
existuji néjaka pravidla svéta sama o sobé. Podsta-
tou moudrosti neni kodifikace téchto pravidel tak,
abychom mohli na jejich zdklad€ poznévat skutec-
nost nebo posuzovat lidskou ¢innost. A nejde ani
o to, aby strdZcem onéch pravidel byl mudrc kérajici
vzdorovité a odmeénujici poslusné. V dasledku toho
neni podle Nietzscheho jednani ¢lovéka dobré nebo
spravné podle toho, drzi-li se ,shora“ stanovenych
pravidel. Podstatou lidského kondni je rozlisSovani
a tvofivé sila, jeZ se pfi ném a v ném utvéri, ne na-
sledovéni vzoru, jeho opakovéni a kopirovéni.

Nietzsche se vymezuje proti filosofovani, které
svét chédpe a vykladd jako staticky fenomén. Roz-
liSovani nepfedstavuje mechanicky akt bez viile —
a v tomto smyslu rovnéz neni ani izolovanou akti-
vitou bez jakéhokoli postoje, ale zahrnuje v sobé
tvorivou silu, a tedy pozitivni, kreativni, dynamicky
a kriticky pristup ke skutecnosti, ktery Nietzsche
oznacuje jako pud ovladani neboli viili k moci.
Clovék pri svém jednéni vklada timto zptisobem do
véci ,,svlij“ smysl, vnucuje jim jeho ,vlastni“ vyklad.
Aby viibec mohl ve své ¢innosti rozliSovat skutec-
nost, musi pfi svém ,pudu ovladdni“ nardzet na
odpor. Ale odpor ¢lovéku neklade hmota, s hmotou
nemusi svadét boj. Clovék neni ve svém konani
konfrontovén se skutec¢nosti jako s plastelinou,
s nizZ by mohl libovolné zachézet podle toho, co
ho napadne.

To, jak skute¢nost reaguje, je vzdycky projevem
néci vile, ktera si rovnéz preje vtisknout vécem svij
vlastni smysl. Jak to velice vystizné vyjadril Deleuze,
,Zadny objekt neni objektem (fenoménem), ktery
by uz nebyl nékym vlastnén, nebot objekt sdm
v sobé neni zddnim, ale vyrazem sily“. Znamena
to, Ze lidské konani spociva v nepretrzitém zapase
rliznych sil, ve kterém chce kazd4 z nich premoci
ostatni, jinymi slovy jim vnutit svoje hledisko. Svét
se tu jevi jako odvécny zZivel stfetdni riznych sil,
jez usiluji o dominanci nebo ji podléhaji — podle
slov samotného Nietzscheho ,je kazdy impuls dru-
hem touhy po ovladnuti, kazdy impuls ma svou
vlastni perspektivuy, jiZz by chtél vnutit ostatnim jako
normu”. Existuje nebezpeci, Ze tento akt ,,vnuco-
vani“ bude vniman jako negace a likvidace vSech
ostatnich, konkuren¢nich hledisek. V takovém pii-
padé by vysledkem tviirci aktivity clovéka musela
nutné byt absolutni a nedélitelna vlada jedné, té
nejsiln€jsi perspektivy. Ale ve skute¢nosti tomu tak
neni, ponévadz konédni neni pouze osamélou aktivi-
tou, ale ma rovnéz afirmativni charakter: nepopird
a nelikviduje jind hlediska, ale ovldd4 je a vyuziva
jich ve prospéch své vlastni sily, tvorive je pretvari
ve svij vlastni prospéch.

Nietzsche nehovofi o pfehodnoceni hodnot
bezdivodné, ale nema tim na mysli zastoupeni
jednéch hodnot jinymi. RovnéZ pozitivni koncepci
jeho filosofie nelze chapat jako navrh nahradit stary
nihilisticky svét néjakym jinym svétem. A ¢innost
neni vyrazem tupého nasili ni¢iciho vSe, co se mu
stavi do cesty, ale piedstavuje tviir¢i akt s velice
jemnou strukturou. Chce-li tvofivé sila projevujici
se v kondni, ¢cinnosti dominovat, musi si svym zpt-
sobem , 0svojit“ vSechna odli$nd hlediska, s nimiz
si konkuruje. Znamena to, Ze ¢lovék nikdy nejedna
anekond v prazdnu, ale pouze v kontextu jinych
aktivit, s nimiZ se musi vyrovndavat. Je pouze otdz-
kou vtile, sily a vytrvalosti ducha, stane-li se clovék
pénem situace, vyuzije-li tedy aktivitu jinych pro
své dobro, nebo ji podlehne a stane se pouze prv-
kem hry, kterou ovladaji jini. Nietzschova filosofie



nam poskytuje obraz dynamického ¢lovéka, jehoz
podstatou je tviirci, afirmativni konédni. Jeho kondani
neni svévolné, ale rozehrava se ve vztahu k aktivi-
tam jinych; diky tomu také vznikd svét vzdjemnych
podminénosti a zavislosti, majicich ovsem daleko
k racionalistickym predstavam o priciné a nasledku.
Tento svét vytvaii své vlastni kontinuum, nebot ma
své déjiny, jeZ jsou ,pouze dal$im ndsledkem vice
nebo méné navzajem nezavislych procesti vzajem-
ného premdhani, které v nich probihaji a které se
odehrévaji hloubéji nebo vice na povrchu“. Déni
svéta a lidské konani tak tvori jedno. Svét se déje,
ponévadz clovék kond. Teprve z tohoto opérného
bodu miiZzeme nahliZet problém minulosti. Je pii-
znacné, Ze Nietzsche uz v Necasovych tivahdch,

a tedy na prahu svého filosofovédni, neodmitd an-
tikvarni védéni, a tedy takové chapani skutecnosti,
v némz se minulost a pfitomnost slévaji vjeden
pro c¢lovéka neprekrocitelny Lebenswelt. Je pravda,
Ze smysl takového chdpani minulosti vidi pouze ve
spojeni s dvéma zbyvajicimi.

Pamét jako emental

Nietzsche v Necasovych tivahdch zdaraznuje, Ze dité
nemuZe vécné setrvavat ve stavu pritomnosti mimo
¢as, chce-li se stat clovékem. Détské nevédéni

o Case je obtiZeno ¢asovosti; v urcitém okamziku si
dité musi uvédomit minulost. Védomi minulosti,
pamét o tom, co bylo, pfed ndmi otevira svét jako
vécné déni. Zivot uz neni trvanim, ale je nikdy ne-
ukoncenym minulym ¢asem otevienym do budouc-
nosti. Je to beznadéjn4 situace, nebot nic z toho,

co Clovek déla, nemuZze mit konec¢nou a definitivni
podobu. Zaroven je vak tato situace skvéld, nebot
svét diky tomu neustdle podléhd pretvafeni a modi-
fikacim. Clovék trpi, protoZe mu neni souzeno do-
sahnout pokoje. Stav plného uspokojeni je pro néj
nedosazitelny. To jej nuti k neustélé aktivité a k pre-
tvareni svéta. Jakmile si dité uvédomuje minulost,
nendvratné opousti bezpecny svét ahistorické

TEXTY

bezstarostnosti. Ale kazdy ¢lovék, ktery tvoii a tvo-
fenim stvrzuje skutecnost, zaroven ve svém konéani
uchovava jisty prvek oné détské bezstarostnosti.
Nadcasovd ahistorickd chvile — svét, v némz Zije
dité — je tak prvotnim elementem kazdého tviir¢ciho
afirmativniho konéni, prvotniho vzhledem k celé
vybavé, zatézi paméti, jiz je obtiZen dospély clovék.
Okamzik obklopuje aura nevinnosti, hrajici si dité
se totiZ nefidi svou paméti, nebot mu védomi mi-
nulosti jeSté chybi. V tomto smyslu neovladé a ne-
Fidi jeho ¢innost pamét. Jinak tomu je v pfipadé
Clovéka, ktery méd védomi minulosti a ktery bude
své vlastni jedndni nebo jednani ostatnich hodnotit
prizmatem svych zkusSenosti. Av§ak zadny velky Cin,
a tedy postup, ktery ptisobi na skute¢nost zanecha-
vaje v ni svoji stopu, nemtZe mit podle Nietzscheho
sviij zdroj vyluéné v minulosti. Clovék, jenz by se
pfi svém kondni fidil vyluéné svou vlastni paméti,
by nemohl vytvofit nic nového. Dokézal by pouze
opakovat, vytvaret vérné kopie toho, co se uz svého
¢asu stalo. Je to viibec mozné? Vzdyt dokonce i ta
nejvérnéjsi kopie v sobé skryva neopakovatelné
vlastnosti, jez ji udélil jeji tviirce. Kdybychom si do-
konce predstavili disledného (ad absurdum) tradi-
cionalistu, jenz by svoji ¢cinnost chapal vylu¢né jako
ritudlni opakovani ¢innosti odkdzanych mu predky,
neuvaroval by se patrnég, at jiz béZnym nedopatie-
nim ¢i z nepozornosti, jistych zmén, jednotlivych
modifikaci nebo pretvoreni. Lidska ¢innost v sobé
zahrnuje urcity element nepredvidatelnosti ply-
nouci z toho, Ze lidskd pamét neni nikdy absolutni.
Clovék pfi své ¢innosti nikdy nekopiruje minulost,
ale diferencuje ji, vybird a odlisuje prvky, které tvoii
soucdst jeho paméti, od prvkd, které ztistanou za-
pomenuty. To rozhoduje o tviir¢im charakteru lid-
ské ¢innosti a diky tomu se pfisné vzato nic ve svété
nemiiZe stat dvakrat. Lidskd pamét pfipomind §vy-
carsky ementdl. PonévadZ to umoZziluje zvnitfnéni
tvlircitho charakteru lidské ¢innosti nebo, jak fika
Nietzsche, ,plastickych sil zivota“, je viibec mozné
tvirci pretvoreni prvki minulosti, které byly ucho-
vany prostfednictvim paméti.
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Diky tomu minulost jakoZto historickd pamét
nemé podobu uzavieného souboru uddlosti, k né-
muz mutzeme pouze piidavat dalsi uskutecnivsi se
udalosti, jeZ jsme zaznamenali, a shromazdovat je
jako motyly ve sbirce pod sklem. Minulost neni po-
hrebistém, ale ustavicné kypicim zZivlem podléhaji-
cim neustdlému rozliSovéni, objevujicim se v pfitom-
nosti ve stle novych tvarech. Motorem piftomnosti
vsak neni minulost jako takova, ale pravé ony mezery
v nasi paméti, které proti vSemu zdani nejsou diika-
zem starecké amnézie, ale naopak mladistvé vitality.
A teprve ony zplisobuji, Ze je moznd budoucnost, Ze
se kazdého nésledujiciho dne svét dale to¢i. Minulost
sama nemuze totiZ determinovat lidskou ¢innost,
prinejmensim ji podle Nietzscheho determinovat
nemusi. V opacném piipadé se jednoduse stava
brfemenem u nohou. Morélka zde ptisobi jako utla-
Cujici princip, nikoli jako princip sily lidskych ¢int.
Nuti ¢lovéka k nesmyslné zavislosti a zaroven v ném
vyvolava vzpouru. Vzpoura nésledovné vede ke svr-
Zeni morélky, a to v €lovéku vyvoldva tzkost, pocit
slabosti a viny, neporddku a bezradnosti, a nakonec
resentiment. (Ranni cervdnky, afor. 9i a 14) Tradice
byla podle Nietzscheho aZ pfilis ¢asto chdpdna timto
mrtvym, zkamenélym zptisobem.

Minulost mé naopak ¢innost ,zivit“, ma ji
posilovat. Schopnost a sila pretvafeni minulosti
v budoucnost spoc¢iva v afirmativnim pretvafeni
minulosti, které vsak nikdy neni afirmaci absolutni,
totalni, ale pouze selektivni. Clovék si totiZ jedno-
duse nemiiZe osvojit celou minulost, ale pouze né-
které jeji elementy, diky cemuZz bude mit afirmace

o v

vzdy tviir¢i charakter.

Utvaret minulost dle své vile

Selektivnost lidské paméti, jez rozhoduje o tvo-
Tivé povaze, je nékterymi vykladaci predklddana
jako dtikaz, ze Nietzsche popird vliv tradice na
nas zivot a Ze nakonec odmitd i smysl samotné
minulosti. Americkd autorka Tracy B. Strongova

vyslovuje v eseji o Oswaldu Spenglerovi obavu, kte-
rou Nietzschova koncepce minulosti stile vyvolava:
,Podle Nietzscheho je minulost patrné vice ote-
viend. Lidskd ¢innost je vZdy oteviena na budouc-
nost, takze vytvareni budoucnosti predpoklada, ze
se vzdy objevuje a vyjevuje néjaka minulost. Z toho
vyplyva moznost budoucnost ménit. Miizeme se
dokonce pokusit ,stvofit si a posteriori néjakou mi-
nulost, z niz chceme pochazet, v protikladu k minu-
losti, z niZ pochdzime’. To se pro Nietzscheho stava
novym mravem, novym instinktem.“ Strongovéa déle
dospiva k jesté radikalnéjSimu zavéru a tvrdi, Ze
Nietzsche prichdzi s myslenkou, podle niz jsou dé-
jiny vyluc¢né dilem clovéka... ,Jsou-li déjiny lidskym
vytvorem, muze je ¢lovék znicit a vytvorit znovu.
Méli bychom potom co do ¢inéni s absolutné svo-
bodnou ¢innosti, kterd dokonce dokaze dle své vile
utvéret minulost.“

Kdyby si Nietzsche opravdu myslel, Ze clovék
ma minulost takovou, jakou ji chce mit, nejspis by
zlikvidoval dtivody pro jakoukoli tradici a historii.
Diisledky podobného tvrzeni by bylo skute¢né
tézké predvidat. Kazdy by mohl libovolné sobé
vlastnim zptisobem prizptisobovat odpovidajici
verzi minulosti své soucasné situaci. Pfipominalo
by to obludny mechanismus kolektivniho mani-
pulovani minulosti, jaké lidé zazivali v totalitnich
systémech. Upiimneé feceno, pokud jde o samot-
ného Nietzscheho, mél k preciznimu vykladu svych
nézort daleko a otdzka minulosti patfi v jeho filo-
sofii k tém nejobtizné&jsim. V knize Tak pravil Zara-
thustra promlouva Zarathustrovymi tsty o velkém
vysvobozeni ¢lovéka, jako kdyby predvidal vyhrady,
které mu jednou budou predlozeny: ,Vysvobodit
to, co je minulé, vse bylo tfeba pretvofit v ,chtél
jsem, aby to tak bylo!‘ — hle, toto je pro mne nejveétsi
vysvobozeni!“ Podrobime-li smysl tohoto tryvku
z autorova ptivodniho textu dikladné analyze,
piesvédcime se, Ze mu nejde o likvidaci minulosti,
o osvobozeni ¢lovéka od jejiho jha, ale o oprosténi
minulosti od jeji zkamenélé podoby souboru ne-

s~ 2

podstatnych historickych fakt, kterd nemaji Zadny



vliv na nas piftomny Zivot, nebot jsou jako muzejni
expondty ve vitrindch oddélena od skutec¢nosti
amrtva.V zdsadé zde nejde o zniceni minulosti si-
lou lidské vtile, ale o jeji oziveni. Schopnost pretva-
fet minulost v budoucnost potvrzuje pouze vdhu

a dtilezitost, jakou ma minulost pro Zivot.

Negace nebo afirmace

7

Podobné tomu je s vyhradou, Ze Nietzsche vytvari
filosofii absolutné svobodného lidského kondni,
které nebere v tiivahu Zadné spolecenské, histo-
rické nebo moralni okolnosti nebo pravidla, jez

by je omezovala, a Ze tudiz jde o apotedzu svévole
nebo sily. A znovu miZeme bez obtiZi nalézt tryvek,
ktery tyto vyhrady zdanlivé potvrzuje, staci ocito-
vat mimoradné sugestivni aforismus ze Soumraku
model - Ctyfi velké omyly: ,Co jako jediné miiZe byt
nasi védou? - To, Ze clovék nepfijima své vlastnosti
od nikoho, ani od Boha, ani od spolec¢nosti, ani od
rodictl a predkd, ani od sebe sama... Nikdo nezod-
povida za to, Ze vibec existuje, Ze je takovy nebo
onaky, Ze se nachazi vdanych podminkach, v da-
ném prostiedi. Neni prece dilem néjakého rozmaru,
jakékoli viile nebo jakéhosi cile, neni objektem
zkusenosti smétujicich k dosazeni ,idealu ¢loveka’,
ideédlu Stésti nebo idealu moralky; je naprostym ne-
smyslem chtit dotlacit svou osobu k néjakému cili.“
To v nds maze vyvolat dojem, Ze mame co d€lat

s naprostou svobodou lidského konani, které neni
svazovano zadnymi omezenimi. Ale Nietzsche pro-
blém vzapéti upresiiuje a fika: ,Jsme nutni, tvofime
soucast predurceni, prislusime k celku — neni tu
nic, co by mohlo nasi jsoucnost méfit, porovnavat,
odsuzovat... a neni tu nic, nic mimo celek!“ Lidské
kondni vzdy probiha v urcitém kontextu, ale neni
tomu tak, jak uvazoval Burke, Ze lidskou ¢innost
urcuji v prvni fadé okolnosti. Okolnosti bez ohledu
na svoji konkrétni podobu nikdy neexistuji samy

v sobé, 1épe feceno samy ze sebe, ale jsou vytvoreny
¢innosti jinych a jejich viili tvofit.

TEXTY

A naSe jednéni si opravdu vzdy utvéri okolnosti,
své ,prostiedi“ — jednou tspésné, podruhé bez
uspéchu. Jsou-li vytvofené okolnosti prilis slabé,
nase ¢innost podléh4, podrfizuje se okolnostem
vytvorenym jinymi nebo sile presvédceni, ktera
za nimi stoji. V takovém piipadé se bézné iik4, Ze
jedndni je zavislé na , vnéjsich“ okolnostech. Neni
diivod toto bézné minéni ménit, ale je tfeba mit
zaroven na paméti, Ze kazd4 , okolnost“ naseho jed-
nani, napiiklad urcity mrav, ktery se neopira o silu
piesvédceni a odpovidajici kondani, se stdva pouhou
kostrou, mrtvym zdkonem. Sila afirmativniho tvo-
feni skutecnosti nespocivd v tom, co se komu za-
chce nebo zalibi. Jadro véci nespociva v chténi. Byli
to prévé romantici, kdoZz ucinili principem tvorby
individudlni chténi a stejné tak i tvofeni obrazli
minulosti jako vzort pro jejich soucasnost — a praveé
tato absolutizace chténi zptsobovala, Ze jejich
ndazory prijimaly libovolnou a svévolnou podobu.
Vzhledem k odporu, ktery kladla sama skutec¢nost,
mohlo romantické chténi ukdzat pouze dvé tvare:
bud slabost nutici ¢lovéka pasivné se podvolovat
udélostem, anebo bezmyslenkovitost naSeptavajici
takova feSeni, v nichZ vzdorujici skute¢nost byla
prehlizena, popirdna nebo rovnou eliminovana
a v nichz bylo moZné prosadit své chténi proti
skute¢nosti. Samotna viille nemuZe stanovovat pra-
vidla, jakd se ji zlibi, nebot existuje pouze v relaci
s ostatnimi silami, se kterymi se musi ustavi¢né
konfrontovat. Nietzsche nds vyslovné varuje v jiz
citovaném uryvku ze Zarathustry, kde tika: ,Viile —
to je opravdovy osvoboditel a zvéstovatel radosti
a tomu vas pravé ucim, pratelé moji! Ale naucte
se jeSté nécemu: vile samotna stdle jesté spociva
v poddanstvi.“ Zaklad afirmativniho pretvateni
minulosti v budoucnost, a tedy zdrovern i tvotivého
utvéreni situaci, v nichz se odehrava lidské jed-
ndni, spociva v tom, kolik mame sily, i¢inné moci
k tomu, abychom do minulosti vlozili novy smysl.
Tento novy smysl musi jednoduse vychdzet z nasi
tvardi sily, tj. nemuize mit reaktivni podobu, nebot
jeho podstatou nemuize byt popreni pfedeslého
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smyslu, ale jeho pretvoreni takovym zptisobem, aby
se tim onen novy smysl je§té utvrzoval.

Z hlediska konzervatismu se Nietzschova kon-
cepce minulosti mtiZe jevit jako pritazliva prede-
v8im svou otevrenosti vii¢i ¢innosti a otevienosti do
budoucnosti. Diky tomu mohl byt predloZen recept
na feSeni dilematu, v némz konzervatismus uvizl na
pocétku devatendctého stoleti vzhledem ke svym
tradicionalistickym inklinacim. Cenou, kterou
bylo tfeba za vyreSeni tohoto dilematu zaplatit,
bylo uznéani zédsadni otdzky: minulost, a z téhoz
diivodu ani tradice, nemtize byt vyluénym zdrojem
legitimizace pfitomnosti. Deleuze ve své analyze
Nietzschovy filosofie uvazuje, ze ve zptsobu, jakym
filosof pfistupuje k problému minulosti, se skryva
jeho zdsadni odpor viici dialektickému principu.
Podstatou dialektiky je kritika skrze negaci (po-
preni), zatimco principem Nietzscheho filosofie
je kritika prostfednictvim afirmace (stvrzeni).

Dialektickd metoda vyznacuje dalsi etapy ne-
gace na cesté za dosaZenim néjaké syntézy, jejiz
Zivotnost a raison d’'étre spocCiva v popirani toho,
co ji predchazi, a tedy ve vymezeni protikladu, roz-
dilu a nakonec v jeho zruSeni. Dialekticky pristup
vzhledem ke svému vyrazné reaktivnimu vztahu
k déjindm vede fakticky k jejich postupné likvi-
daci. Tento dialekticky proces likvidace minulosti
miiZeme pozorovat také v soucasnosti na piikladu
nékterych postkomunistickych spolecnosti. Po
uskutec¢néném zlomu — pddu komunistického sys-
tému - se vSude objevuje problém vzniku novych
socidlnich a statnich struktur, ale v neposledni
radé také problém jejich zdroje. Z toho vyplyva
otazka vztahu k minulosti: do jaké miry ma byt to,
co je nové, popfenim toho starého. Tento reaktivni
mechanismus zpusobuje, Ze nékteii budou mi-
nulost, kterd predchazi zméné a od které se chtéji
distancovat, chéapat jako absolutni zlo, cernou diru
v déjindch ndroda, obdobi zmatku a temna. Bu-
dou se proto snazit vymazat kazdou stopu, kazdy

poziistatek starého systému a budou se nejcastéji
pri budovani systémi novych vracet k motiviim ze
vzdalenéjsi minulosti. Tehdy se vSak nékdejsi pred-
stavitelé nebo odchovanci starého rezimu obcas
vraceji v ramci novych struktur demokracie k moci.
A protoze je utvareni nové skutecnosti nyni na nich,
popiraji pti hledéni zdkladu pro svou vlastni ¢in-
nost radikdlni temnou vizi komunistické minulosti
zemeé. Proti ni stavéji mirnou verzi déjin, podle niz
nebylo v§echno viibec tak zI¢é, jak se tvrdi — bylo tu
prece obrovské usili spolecnosti, panovalo nadseni
obnovy, probéhla industrializace zemé, ve strané
pusobili reformatofi a se spletitou realitou se vyrov-
navali riizni tragicti hrdinové.

Reaktivni vize komunismu jako zla je zde dia-
lekticky popfena na zdkladé stejného reaktivniho
principu. Vznikaji protikladné predstavy o minu-
losti. A protoZe nemohou dlouho trvat paralelné
vedle sebe, protiklad, rozpor musi byt zrusen,

a tedy musi znovu dojit k jeho negaci, aby se udeé-
lalo misto néjaké syntéze. Lidé touZi mit jasnou vizi
minulosti, a je-li jedna v rozporu s druhou, neni
moznd zadna z nich pravdiva. Sily minulosti bu-
dou zni¢eny negativni silou protikladu a nutnosti
jeho odstranéni. Sila, jiz clovék podle Nietzscheho
disponuje pfri pretvareni minulosti v pfitomnost, se
nakonec zcela vyplytvé pfi popirdni jinych, konku-
renc¢nich vizi minulosti, misto toho, aby je opano-
vala a pretvorila. =

Konserwatystom na ucho. Afirmatywne przeksztalcanie
przesztosci, Teologia Polityczna, €. 230, srpen 2020. Mezi-
titulky redakéni.

/ Prelozil Josef Mlejnek. /

Marek A. Cichocki (1966), filo-

zof, historik, publicista.




Studentské protesty proti valce ve Vietnamu,
Indiana University, 1967.

Sedesata léta

Joseph Epstein

e to jako Rorschachiiv test: Rekni, co si myslis
J o Sedesatych letech, a ja ti povim néco podstat-
ného o tobé.

Pro nékoho byla Sedesatd 1éta dobou tizasného
tvotivého zmatku, v niz ustrnuly kulturni a nesnesi-
telny politicky Zivot prochézel kritickou a uz dlouho
potfebnou zménou. Establishment, ktery v sobé
spojoval a kumuloval socialni, ekonomickou a po-
litickou moc, se vS8ude dostaval pod tlak. V téchto
letech doslo k rozsifeni obcanskych prav, zejména
pro cernochy na segregovaném Jihu. K volebnimu
pravu se pridala dalsi prava Zen. Sexualita byla
osvobozena (s vyznamnou pomoci antikoncep¢éni
pilulky) z omezeni staré stfedni tfidy a prudérni

mordalky. VSude se otevirala okna. Lidé se mohli ko-
necné nadechnout v plnosti Zivota.

Pro jiné to bylo peklo na zemi. Endemicky se $i-
fily rozvratné protesty. Experimenty s drogami byly
neustalou pri¢inou dusevnich poruch a smrti mla-
dych kviili pfedavkovani. V oblasti sexu se za nor-
malitu pokladaly orgiastické odpornosti a sex sdm
se stal banalnim tikonem. S lehkovazné a zbrkle
prijimanymi slogany se vSude znevaZovala auto-
rita a tradice byla poplivadna: délej, co chces, zmén
paradigma, nevér nikomu, komu je pfes tficet. To
v8e ve jménu... ¢eho — anarchie, mylné predstavy
demokratickych hodnot, nebo dokonce revoluce?
Sedesata léta podle tohoto ndzoru znamenala
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Woodstock, 1969.

konec dustojnosti, seriéznosti, sttedostavovského
zpusobu zivota, které ze Spojenych statti ucinily
Gzasnou zemi, jiz az doneddvna byly.

Prvni problém, na ktery narazi kazdy, kdo se
nad Sedesatymi léty zamysli, je v tom, Ze tato dekdda
vykazuje slabiny vykladu historie pomoci az prilis
thlednych kategorii desetiletych intervali. Dalo by
se tvrdit, Ze Sedesata léta ve skutecnosti zacala v roce
1965 se vznikem Hnuti za svobodu projevu na Ka-
lifornské univerzité v Berkeley. Pravé tak snadno by
mohl nékdo fici, Ze zacala na konci padesatych let,
kdy cernossti studenti na Jihu protestovali , stdvkami
v sed€“ proti nemoralnimu segregovani v jidelndch
arestauracich. Nékdo by mohl stanovit jako pocatek
Sedesatych let rok 1960, kdy zvoleni Johna E Ken-
nedyho ohlésilo ndstup nového mladého ducha;
pro jiné vyznacil zacatek tohoto obdobi atentét,
pfi némz Kennedy zemfel. Novinér Christopher
Hitchens se nehledé na pozd€jsi zménu svych poli-
tickych néazort vzdy oznacoval za soixante huitard,
tedy za nékoho, kdo byl formovan rokem 1968, kdy

rozruch a vd$né dosahovaly vrcholu. Mnozi bu-
dou trvat na tom, Ze velkou prfelomovou udéalosti
Sedesatych let byla valka ve Vietnamu, i kdyZ ta se
plné rozpoutala az v roce 1969 a oficidlné skoncila
vroce 1973.

Motivy ,studentskych nepokojii“ — mého nej-
oblibenéjsiho eufemismu —, které do Sedesatych let
otiskly svou pecet, jsou také sporné. Néktefi tvrdi,
Ze za protestnimi hnutimi tohoto desetileti byl
moralni odpor: opravdova nendvist k nespravedl-
nosti v témér vSech oblastech amerického Zivota,
kulminujici v absolutni nespravedlnosti poZadavku,
aby mladi muzi umirali ve zbyte¢né vélce v jiho-
vychodni Asii. Jini fikaji, Ze je to pitomost, protoze
protivalecné protesty byly stéZi né¢im vic nez
protestem blahobytnych univerzitnich studenta,
ktefi chtéli zachranit své vlastni pohodli, ale zcela
ochotné by nechali umirat bélochy z délnické tiidy
a chudé ¢ernochy tam, kde zrovna byli. Jako dikaz
pro takové tvrzeni uvadéji, Ze jakmile byla zrusena
branné povinnost, protesty zesldbly a pak pfestaly.
Isaiah Berlin si myslel, Ze studentské protesty
v Americe a v Evropé byly predevs$im vysledkem
ennui: socidlni stét, prosperita, bezpeci, zvySovani
efektivity atd. nemély pro tyto mladé lidi Zddnou
pritaZlivost, protoZe oni citili potfebu obétovat se
pro né&jaky hodnotny ideal, pokud moZno ve spo-
lecnosti jinych, stejné smyslejicich, a protoze zou-
fale hledali néjakou formu sebevyjadieni, ktera by
jim umoznila plavat proti proudu, nikoli se jim jen
neskodné nechat unaset a pohodlné plavat s nim.
Na jednom misté Berlin oznacuje tyto mladé lidi
za ,barbary*“.

Neékteri rikaji, ze Sedesatd 1éta dosud neskoncila
a ze celkové kulturni dasledky sedeséatych let dalece
presahuji disledky let tficatych, jiného zdsadniho
desetileti v americkém zivoté. Poukazuji pti tom
na skutec¢nost, Ze mnozi z téch, kdo si Sedesata 1éta
uzivali, jsou nyni u moci: na univerzitach, v poli-
tice, v byrokracii, v médiich a obecné v celé kultufre,
a duchem Sedeséatych let silné ovliviiuji soucasné
uddlosti. Politika identit, vyznam diskriminovanych



skupin (¢ernocht, LGBTQ apod.), vzestup mul-
tikulturalismu, demokratizace univerzitniho
vzdélani, ochota k pouli¢nim protesttim, radikalni
zmeéna jak volicti, tak povahy Demokratické i Re-
publikdnské strany a mnoho dalsiho - to vse Ize
bez velkych potizi pfipsat na vrub pfimému odkazu
Sedesatych let.

Zasadni postavy Sedeséatych let jsou nyni uz
po smrti nebo pomalu starnou. Allen Ginsberg,
Paul Goodman, Stokely Carmichael, Norman
Mailer, Timothy Leary, Jane Fondovd, Bob Dylan,
Tom Hayden, Joan Baezovd, Gloria Steinemova,
James Baldwin — vSichni byli predstaviteli protestu.
Antinomisticky roman Josepha Hellera Hlava 22,
hippiesovsky muzikal Viasy, film Easy Rider, dro-
gové pisné Beatles a Rolling Stones, vSechna tato
nejslavnéjsi umeéleckd dila Sedesatych let byla
v podstaté opozici k mainstreamové kulture. Uméni
vSak nebylo nikdy hlavnim motivem Sedesatych let;
tim byla politika protestu a podryvani stfedostavov-
skych hodnot.

Reakce na Sedesatd 1éta jsou pravdépodobné
podminény tim, v jaké osobni situaci se clovék na-
chézel. Snad nejlepsim Zivotnim obdobim pro tuto
dobu byl vék od dvaceti do tficeti let a nejlepsim
mistem ta ¢i ona vysoka skola. Recéeno jinak, vék,
kdy byl ¢lovék plné ponofen do proudu Zivota a ote-
vien fyzické — sexudlni, farmaceutické, politické —
svobodé a zaujetim radikdlni pozice nedédval témér
nic v sdzku. Nejlepsi samoziejmé bylo, kdyZ byl ¢lo-
vék svobodny a nemél déti.

Sam jsem byl Zenaty a mél Ctyri déti. Kdyz Se-
desatd 1éta zacala, bylo mi 23 let, v roce 1965 uZ mi
bylo 28 let a mél jsem dva nevlastni a dva vlastni
syny. Jak toto desetileti plynulo, dostdvali se mi ne-
vlastni synové do puberty. Mezi nimi a jejich prateli
se vedlo mnoho debat o riznych vychvalovanych
drogéch; kdyz jsem pfilezitostné vyslechl jejich
rozhovor, mohl jsem se domnivat, Ze jsou zapale-

v nasem bytovém domé zemfrel na predavkovani.
Koufeni marjanky bylo standardnim osvézenim

TEMA: ,,ZLATA“ SEDESATA LETA

a oblibenou zalibou mladé generace. Priprava do
Skoly netdhla, ani sport. Dospélost se dala odsou-
vat, zdanlivé do nekonecna. Pro rodice, ktery byl
odpovédny za to, Ze poskytne détem bezpecné tGito-
Cisté, to byla hrozna doba, alespor mi to tak pfipa-
dalo. Vzpomindm si, Ze jsem si ¢asto pomyslel, jak
jsem rad, Ze nemam dcery.

Poklddal jsem se za rozhodného liberéla, ktery
se v politice pfiklanél k radikaltim. Johna E Kenne-
dyho jsem povazoval za zaprodance; dalsi pékna
tvar, ale jinak vSe zlistalo vice méné pfi starém.
Americké spole¢nost byla podle mne hluboce
Sosacka. Stredni tfida, jak mi to potvrzovaly i knihy
H. L. Menckena a Sinclaira Lewise, byla falesna
a pokryteckd, prestoze sam jsem z této tiidy pochéa-
zel a byl v ni vychovan. Kdybyste mi fekli, jak mi né-
kdy rikaval mtj otec, ,nemiizes se pfit s ispéchem,
chces-1i mit dspéch v Americe“, odpovédél bych, Ze
nevim o ni¢em lepsim, s ¢im se lze pfit.

Kdyz jsem zil v letech 1963-1964 na Jihu, byl
jsem ve véku 26 let feditelem Programu proti chu-
dobé pro Little Rock a jeho okres v Arkansasu. V této
funkci jsem se spratelil a spolupracoval s lidmi
z mistni pobocky Koordina¢ni komise studentského
nenésilného hnuti (Student Non-Violent Coordina-
ting Committe, SNCC), jejichZ odvahu, s niZ Celili
rozhnévané jizanské policii s jejimi vicaky, jsem
velmi obdivoval. Kdyz iikam , spolupracoval“, mys-
lim tim, Ze jsem preddkiim SNCC radil, jak zajistit
federalni finance pro jejich politické cile. Citil jsem,
Ze jsem na jejich strané, tak jako jsem byl na strané
v$ech cernocht, jejichz zivot na Jihu byl omezen
nedostatecnym vzdélanim a jinymi segregac¢nimi
opatrenimi. Velkym dojmem na mé zaptisobil Lyn-
don B. Johnson, jenZz byl néco jako John E Kennedy
bez humbuku kolem své osoby;, ale se skutecnym
politickym davtipem.

Prvni ndznak, Ze Sedesatd léta nebudou zase az
tolik prijemn4, jsem pocitil, kdyz do Little Rocku
prisli cerstvi absolventi z Kolumbijské, Barnar-
dovy a Newyorské univerzity, idajné aby pomohli
ve véci prav cernochti. Nékolik jich ucilo na dvou
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chudych ¢erno3skych kolejich, Philander Smith
College a Shorter College, jini pracovali na projek-
tech SNCC. Ti byli neseriézni, a mél jsem dojem,
Ze travili léto mordlni turistikou. Mezi nimi byla

i mlada Zena, kterd mi zavolala do kancelére, aby
mi sdélila, Ze se na odpoledne planuje protestni
pochod u vlddni budovy v hlavnim mésté a Ze se
ocekava moje ucast. ,Kdybych tam Sel,“ fekl jsem,
»musel bych odejit z prace, a tim vyloucit mozZnost
byt néjak uziteény tady.“ ,Bud jste s nami, nebo
ne,“ odsekla a zavésila.

Nedlouho potom, co jsem z Little Rock odesel,
Stokely Carmichael, jeden z viidctt SNCC, ozndmil,
Ze nastal Cas, aby se Hnuti za ob¢anska prava pfi-
hlasilo k Cerné moci, coZ znamenalo, Ze téast bélo-
chtll uz neni vitdna a kon¢i hnuti za integraci, které
meélo v té dobé tak tizasnou energii. Tak skoncilo
prvni a posledni velké morédlni hnuti v mém Zivoté —
»mordlni“ vtom smyslu, Ze si vytklo za cil napravit
ocividné ktivdy a prostfednictvim rozumné do-
mluvy se dovolédvalo toho nejlepsiho v povaze Ame-
ricant. Skoncilo srdceryvné, ve zmatku a uz nikdy
neziskalo zpét svou drivéjsi silu a postaveni.

S podobnym typem morélni spravedlnosti, jiz
jsem vidél u studentt z New Yorku, ktefi prichazeli
na Jih, aby se pfipojili k hnuti za obc¢anska prava,
jsem se setkal mezi mladymi v mém novém zamést-
néani. Do né&j jsem nastoupil v roce 1965 v Chicagu,
kde jsem délal séfredaktora Encyclopaedia Britan-
nica.V redakci prevlddal do velké miry obdivu-
hodny liberalni duch. Jeden redaktor bydlel ve svém
dome ve ctvrti South Shore jesté dlouho poté, co se
tato ¢tvrt stala témér zcela Cernosskou. Jind ¢lenka
redakce, starsi Zena, se prest€hovala do cilen€ in-
tegrovaného bytového komplexu zvaného Prairie
Shores na jizni strané, aby ukdzala, Ze nejen svym
srdcem je na spravném misté.

Mladsi redaktofi Britanniky na tom byli jinak,
ochotni spise k symbolickym ¢intim nez k angaZo-
vanému jedndni. Po zadnich schodistich se linula
vliné marjanky. Souc¢asti konverzace v prestavkach
na kévu byl antiamerikanismus. Jeden z téchto

mladsich redaktori prohlasoval o kazdém, koho
poklddal za odporného, Ze ,je velky Ameri¢an®.

Vroce 1973 jsem zacal ucit na katedfe anglis-
tiky Northwestern University. Valka ve Viethamu
skoncila, a tak si ¢lovék mohl myslet, Ze skoncila
i Sedesdatd 1éta. Ale univerzity, kde tento zmatek
vét§inou zacal, byly mezi prvnimi institucemi zemé,
v nichZ se i naddle vyraznym zptisobem projevovaly
disledky této éry. Vyznam univerzit pro udrzovani
zivého ducha Sedesatych let 1ze stézi precenit. D1i-
vodem je samoziejmé skute¢nost, Ze minulych asi
CtyTicet let prevladali mezi uciteli vysokoskolskych
studentt prislusnici generace Sedesatych let, kteri
mnohym z nich vstipili své nazory.

Univerzitni kultura, do niz jsem vstoupil jako
uditel vroce 1973, se nesmirné lisila od té, kterou
jsem sam poznal jako student na Chicagské univer-
zité mnoho let pfedtim. Nyni panovala témér mili-
tantni neformélnost. Mladsi profesofi ucili v dzin-
sech a kosilich s kratkymi rukavy. Oslovovali své
studenty kiestnimi jmény a v nékterych pripadech
jim studenti tento kompliment oplaceli. Jako jedno
z malych vitézstvi studentské revolty bylo zavedeno
studentské hodnoceni, takze na konci kazdého
semestru byl ve skutec¢nosti profesor klasifikovan
svymi studenty. V tomto hodnoceni se prikladala
velkd vaha nikoli tomu, jak je ucitel diikladny a se-
riézni, ale jak je temperamentni a zabavny.

Néazvy kurzli — , Televizni reklama jako poezie“,
»Science fiction v redlném svété“ — zacaly vypadat
spiSe jako titulky nezajimavych ¢asopiseckych
¢lankd. Na katedrach anglistiky nasel titocisté mar-
xismus, jinde ve svété diskvalifikovany. VSude se na-
bizely neotfelé interpretace tradi¢nich dél. Vjedné
tfidé se ze Shakespeara stal gay, v jiné nohsled
anglického imperialismu 17. stoleti. Jednou se na
me obrétila postgradudlni studentka s dotazem, zda
poklddam Davida Copperfielda za ,sexudlniho zlo-
¢ince“. Vysvétlila mi, Ze ucitel, ktery uci viktoridnsky
roman na nasi katedre, si mysli, Ze to zloCinec je,
protoze prispél k amrti své prvni zZeny pfi porodu —
prispél v prvé radé tim, Ze ji privedl do jiného stavu.



Nehodi se shazovat kolegu, jakkoli miiZe byt potrhly
a hloupy. ,Nechme to na rdno, sle¢no Jonesova,
budeme moudfe;jsi,“ odpovédél jsem, ,kritika to
ohlid4,“ a odesel jsem.

Univerzity, kde intelektudlni autorita byla dfive,
a zcela spravné, jadrem vseho, se staly pfimou obéti
jedté jiného sloganu Sedesatych let — ,otdzky auto-
rity“. V dfivéjsich dobéch byl vedouci katedry nejvy-
znacnéjsi muz, pripadné Zena, na katedre. V téchto
starych zlych ¢asech, jak je vidéli akademicti rebe-
standard vzdélanosti, chovani a seriéznosti obecné.
Kdyz chtél n€jaky mlady asistent pfednaset kurz
feknéme o beat generation nebo o roménech Kurta
Vonneguta, vedouci mu pravdépodobneé ek, lituji,
ale tato témata nejsou na trovni vdzného literarniho
studia. A kromeé toho si studenti mohou ¢ist o takové
latce mimo Skolu sami, bez pedagogické pomoci.

Nyni je vedoucim katedry ¢lovék, ktery byl
ochoten vzit tuto praci se vSemi jejimi malicher-
nymi administrativnimi povinnostmi jen proto, Ze
od ni na opléatku ocekéva snizeni svého ucitelského
volna, a ve skute¢nosti neni nikdo u kormidla. Je
nepravdépodobné, Ze by dnes uciteli nékdo fekl,
Ze nemuze mit kurz o ,Hvézdnych vélkach a apo-
kalyptické literature“. V dasledku Sedesatych let je
chovani stile uvolnéné a kazdy se stard jen o to své.
Jakykoli vnéjsi zasah do toho, co se déje ve tridé
nebo s tfidou navenek, by studenti pravdépodobné
(nespravné, ale vehementné) poklddali za poruseni
akademické svobody, jako by se akademicka svo-
boda vztahovala i na pravo chovat se neomalené
nebo politizovat vyuku.

X X3

V poloviné mého ucitelského ptisobeni na North-
western University pri$la ucit na katedru anglis-
tiky Barbara Foleyova. Byla to marxistka, ktera své
nazory nijak neskryvala. Na univerzité studenty
oteviené obracela na svou viru a pfivadéla je do
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Woodstock, 1969.

skupiny nazyvajici se INCAR (International Com-
mittee Against Racism). O jejim proselytismu
v8ichni védéli, ale nikdo se neodvéazil nic namitat.
AZ kdyz zorganizovala vytrznost, pfi niZ studenti
prekriceli fec¢nika z nikaragujského hnuti Contras,
coz si dovolila obhajovat tim, Ze tento ¢lovék nema
pravo mluvit — ve skute¢nosti jesté fekla, Ze si za-
slouzi zemfit — a Ze prvni dodatek Ustavy se na ného
nevztahuje, dostala se do potiZi. Nic z toho, ani jeji
nabubfelé marxistické texty, vSak nezabranilo tomu,
7Ze ji katedra anglistiky na Northwestern University
nabidla definitivu. KdyZ univerzitni dékan, ¢estny
a uprfimny tradi¢ni liberdl Raymond W. Mack, od-
mitl kviili jejimu neob¢anskému chovani definitivu
schvdlit, mnozi jeji kolegové z pedagogického sboru
fakulty protestovali. Spole¢nost pro moderni jazyky,
v té dobé sama velmi zpolitizovand, naléhala na
univerzitu, aby své rozhodnuti zvrétila, ale Skola pod
vedenim jiného zdsadového muze, tehdejsiho rek-
tora Arnolda Webera, necouvla, s tim, Ze nikdo, kdo
jednd na zakladé viry, Ze svoboda projevu je nepfi-
pustnd, neni hoden byt ¢lenem seriézni univerzity.
Foleyovi je stdle zaméstnédna, nyni jako vdZena pro-
fesorka na Rutgersové univerzité, své politické na-
zory nezmeénila a stéle se kazdé rdno probouzi s na-
dé&ji, Ze uvitd revoluci.

Neékolik konvertiti Foleyové se zatoulalo i do
mych kurzt a jako rigidni a ponuii kadri posedli
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jednou bldznivou predstavou vidéli vSude a ve vsem
vykofistovani délnik, cernochi a v neposledni
radé sebe samych. Brzy se k nim pripojily akade-
mické feministky, jejichZ jedinou mySlenkou bylo,
Ze soucasné spolecenské zrizeni ve vSech oblastech
znevyhodnuje Zeny a Ze k ndprave tohoto stavu je
tfeba vice prednaskovych kurzt o Virginii Woolfové,
Kate Chopinové a jinych autorkédch, ohleduplné;jsi
tvorba, usporadani zdjmen a pripon a ukonceni tak-
zvaného ,falocentrismu®. Z ucitelského ptisobeni
na univerzité€ jsem odesel na odpocinek, diive nez
ziskali vliv queer teoretikové, na univerzity vtrhnul
multikulturalismus a viktimologie se stala skutec-
nym a hlavnim pfedmétem mnoha univerzitnich
kurzi v humanitnich a socidlnich védach. Ale pro to
vse byla samoziejmeé uz pfipravena pida tim, co by
se dalo nazvat vynucenou toleranci Sedesatych let.

V sedesatych letech se konfrontac¢ni kultura
(kultura odmitani) - vyraz oznacujici akademické
prostredi oponujici prevazujicimu mainstreamu,
ktery poprvé pouzil Lionel Trilling — sama dostavala
do blizkosti vétS§inového proudu. Jednou z hlavnich
soucdsti odkazu sedesatych let byl zanik tradi¢niho
liberalismu, liberalismu vérného verejné sprave-
dlnosti, politické rovnosti, ekonomickym pfilezi-
tostem a cestnému nesouhlasu s oponenty — libe-
ralismu takovych politikd jako Hubert Humphrey,
takovych spisovatelti jako John Steinbeck a tako-
vych intelektudli jako sdm Lionel Trilling.

Sedesata léta nejen znicila liberalismus, ale
mnoha lidem téméf znemoznila dosdhnout dospé-
losti. Pro fadu z téch, ktefi prosli v mladi Sedesatymi
lety, je jeSté i nyni obtiZné oponovat néjaké doktriné
nebo chovani, které jsou ptivodem nebo inspiraci
levicové, protoze by tim zradili své mladi. Orwell
kromé mnoha jinych moudrych a trefnych politic-
kych postiehii také napsal, Ze liberdlové se jen madla
véci obavaji vice nez toho, Ze je preveze levice. Ve
tficatych letech privedl tento strach mnoho liberala
do komunistické strany, postavil je na stranu stali-
nistti ve Spanélsku, pfinutil je piehliZzet Leninovu
zriidnost a na riizovo lakovat bezcitnost Trockého

a obratit Demokratickou stranu k politice iden-

tit. Historie nikdy nebyla dobrym ucitelem, a tak

o tficet a vice let pozdéji liberdlové ze strachu, ze

je levice opét prechytraci, v§ude ustupuji radika-
lim, takZe dogmaticky akademicky feminismus,
viktimologické afroamerické studie apod. mohly
nerusené nejprve rozredit univerzitni studia, pak
z&sadné sniZit jejich droven a nakonec je zcela
zpolitizovat. Tato politizace pak prostoupila obecné
celou kulturou.

Narazite-li jesté€ na ¢lovéka, ktery dospival v Se-
desatych letech, jemuz dnes miiZe byt dobte pies
sedmdesat, zjistite, Ze to je nékdo, v némz stéle
jesté doznivé vérnost dobé svého mladi. MIadi je
zde klicové slovo. Velkym pfislibem Sedesétych let
bylo, Ze vymani svét z nezazivného a pochybného
stéii a pfevezme ho temperamentni mladi. PiileZi-
tostné potkavam lidi, které jsem ucil a jeZ jsou nyni
asi na prelomu Sedesdatky a sedmdesatky, a pritom
se oblékaji, jako by byli stdle studenty. Nosi battizky,
baseballové ¢epice maji obracené dozadu, chodi
v dZinsech a teniskdch — v tom vSem vidim jen
prestrojeni za mladé. Navzdory vras¢itym tvarim
a Sedivym vlastim - a nékdy Zalostnym Sedym co-
pankim — by mohli byt jesté studenty. Nepochybné
maji v imyslu prejit plynule z infantility k senilité.

Cenou za Sedesatd léta byl zanik kdysi obdivu-
hodného liberalismu a tipadek dospélosti. Nékdo
by fekl, Ze vezmeme-li v itvahu americkou spolec-
nost jako celek, stédlo to za to. Je to na vds. Rorscha-
chiiv test se koneckoncti neznamkuje. =

Joseph Epstein: The ideal of culture: Essays. Axios Press
2018. Text vyjde na jare 2022 v CDK v rdmci vyboru

z Epsteinova dila.

/ Prelozil Jiti Ogrocky. /

Joseph Epstein (1937), ame-
ricky spisovatel a esejista.
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Esej Josepha Epsteina, uverejnény v tomto ¢isle, byl jednou z inspiraci k rozhovoru étyr
historik{. Na pozvani Jifiho Hanuse se korespondenéni diskuse uéastnili Jan Mervart,
Michal Stehlik a Jiri Suk, odbornici, které spojuje zajem o soudobé déjiny — vSichni tri
napsali vyznamné prace o ¢eskych povaleénych déjinach. V debaté byla mapovana kli-
cova témata let Sedesatych, a to ve vyrazné srovnavaci evropské perspektivé.

JIRI HANUS: Situace v Ceské republice a vlastné
v celém svété aktualizovala vyraz ,krize“. Asi
bychom s timto slovem méli obecné Setrit, ale

nyni se mi zda, Ze je namisté, a to v jistém ohledu.

Pristihl jsem se, Ze zaéinam znovu promyslet
konkrétni historické udalosti, jinak nez pred
covidovou dobou, a kladu si i jiné otazky v sou-
vislosti s vyznamnymi predély nasich déjin. Ty-
kaji se moznosti pripravy na néjakou obtiznou
dobu, riznych reakci politiki a elit, vyrovnavani
se stresem a strachem, limitt nasi civilizované

spoleénosti. Chtél bych se vas tedy na zac¢atek
zeptat, zda to prozivate podobné, a pokud ano,
jakych historickych situaci nebo konstelaci se
toto vase promysleni tyka?

JIRI SUK: Uz dlouho, pfinejmensim od pocétku
nového milénia, mam nejasné tuseni nesamozrej-
mosti dlouho trvajiciho klidu a bezpeci, které naru-
Suje urcitd tzkost souvisejici snad s povoldnim his-
torika. Jak dlouho jesté vydrzi d€jiny bez velké krize,
netkuli pohromy? L.ze povazovat za vyhodu, Ze
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historik minulé krize a pohromy zn4? Pfizndvam, Ze
meé nejvice poutala analogie s obdobim fin de siecle.
Konec 19. a zacatek 20. stoleti s bohorovnym impe-
rialismem a vyhrocenymi ideologiemi mi v néem
pripominal nasi soudobou situaci. OvSem podobné
paralely by bylo lze vidét také v mezivalecném ob-
dobi, tfeba v revanSismu velmoci, kterd prohrala
valku, lhostejno zda horkou ¢i studenou. Doba covi-
dova nas ovSsem necekané posunula hloubéji do mi-
nulosti, az do morového 14. stoleti, k Boccacciovu
Dekameronu. Abychom dali naSemu zivotu v ome-
zeni néjaky smysl a fad, vypravime si doma pribéhy
inspirované starou dobrou literaturou a Zivotem
vlbec. Zd4 se, Ze nds rok trvajici vyjimecny stav vice
semkl s nasi evropskou minulosti a kulturou.

MICHAL STEHLIK: V poslednich letech si kladu
stéle Cast€ji otazku, zda se definitivné nemeéni pti-
dorys fungovéni lidské spole¢nosti vlivem ekono-
mické globalizace, to vSe se stavem planety za zady.
Nejde o stary spor mezi vahou politiky, kultury, eko-
nomiky. Jde podle mé o novou ,kvalitu“, ktera mo-
deluje pohyby ve spolec¢nosti a urcuje smér. Historik
by mél analyzovat stav spole¢nosti, jeji promény,
charakter. Tady jsme ale dle mého v situaci, kdy
jsme mnohem zdsadnéji globdlné zasitfovéni, nez
vniméame. A to je klicové i pro promysleni pohledu
na dé&jiny. Opét, nejde o to, zda bude klicem k po-
chopeni ,kazdodennost“, nebo ,elity“, dostavime
se do zcela jiné roviny. A s ni je spojen i charakter
moznych krizi. Fascinujici pro mé byla napriklad
kniha Joshuy Freemana Behemot o déjinach tova-
ren, kterd jde od anglické priimyslové revoluce az

k ¢inskym megatovarndm v tchajwanskych rukou.
Stejné jako jsme v siti globalizace, miiZzeme se o to
rychleji ocitnout v siti krize, jejiz priciny jdou zdén-
livé mimo nés. I proto je logicky ,zpétny rdz*, hle-
déni lokdlnéjsich identit.

JAN MERVART: Zpétné vidéno se pojem krize v na-
Sem prostoru, a samoziejmé nejen v ném, objevuje
od globdlni ekonomické krize roku 2008. Predtim

se zdalo, Ze pfes mensi €i vétsi peripetie bude nase
cesta ,,do Evropy“ zavr$ena civiliza¢nim i ekono-
mickym vyrovnanim, Ze je to jednodus$e nés déjinny
pohyb. Jisté, nasi nezlomnou diivéru v déjinné smé-
fovani nepievalcovala svétova valka, jak zanik pred-
stav o rostouci svobodé ve Svété vcerejska barvité
popisuje Stefan Zweig. AvSak spolecné cile vzaly za
své a misto nich se na povrch dostaly ekonomické
nerovnosti a s nimi pfisla i politické nestabilita,
nacionalismus. Relativné stabilni pojmy jako ,po-
litika“, ,,demokracie”, ,Evropa“, ,informace“ byly
po roce 2008 znejistény natolik, Ze se v soucasné
dobé zd4 jejich opétovné usazeni témeér nemozné.
V tomto ohledu je soucasnd krize vyvolana epide-
mii v jistém smyslu pokracovanim piedchoziho.

Za alarmujici povazuji miru spolecenského stépent,
vzdyt se ani celospolecensky nedohodneme, zda
virus existuje, a v sdzce jsou jind evidentni fakta.
Napliiuje mé to neklidem a spolu s Katherine Ver-
deryovou mam tendenci se ptat, ,co pfijde potom*,
respektive jaké to budou procesy, které pomohou
krizi preklenout? V mém tazani v§ak neni prilis na-
déje, spis nervozita.

Vase odpovédi mé ujistily vtom, Ze nejsem zne-
klidn&ny sam. Nastavily latku pro nase premys-
leni o éeskych déjinach, zejména o letech Se-
desatych, i pro formulaci otazek. Vychodiskem
budiz esej Josepha Epsteina o Sedesatych le-
tech, jenz li¢i situaci v tehdejsich Spojenych sta-
tech, ktereé byly pro nékoho dobou uzasné lidske
kreativity a pro jiné peklo na zemi. Podstatné je
ovsem vychodisko historika: Jakym zpiisobem
popsat uréitou dobu? Lze ji néjak charakterizo-
vat, aniZ bychom se uchylili ke stereotyptim, jak
piSe Michal Stehlik? To je zifejmé staly zapas...
Jan Mervart uzkostlivé pozoruje rozdéleni spo-
leénosti v dnesni dobé, ale neplati to trebai pro
Sedesata léta? A pak: Neni stale smyslupiné
uvazovat v kategoriich vétsina/mensina, pro-
toze to umoznuje zakladni orientaci v terénu?



Aplikovano na zminénou aktualizaci: vétsina

v existenci viru véri, i kdyz je neviditelny a ne-
predstavitelny, mensina pochybuje, na okrajich
jsou takrikajic ateisté... Zpét k historii: kdyzZ jste
psali néjaky svtj text, citili jste jako velky pro-
blém, zda a kdy je jesté moZné a rozumné zobec-
novat, zejména pri charakteristice urcitého
obdobi? Nebo je to pro historika vlastné radost

i cil - pokouset se tifeba s pomoci metafor ucho-
pit uréitou dobu v celku, synteticky?

JM: Na velmi obecné tirovni mtizeme tehdejsi

i dnesni situaci prohlésit za vnitfné rozpornou, spo-
le¢nost za rozdélenou. To, co mé ovsem znepoko-
juje, vyrtista z odlisSnosti. Michal Stehlik pfiznacné
hovoril o ,nové kvalité“. Zatimco spole¢nost Sede-
satych let byla konfliktni, soucasné byla relativné
prehledna a u kazdé jeji slozky miizeme vcelku pre-
svédciveé pojmenovat motivace, sny, cile atd. DneSek
je vSak mnohem komplikovanéjsi, komplexnéjsi,
proménlivéjsi, a jen tézko jej mtizeme vystihnout.
Nemyslim pfitom, Ze se vyhradné jedna o nedosta-
tek odstupu; pripusténi mensiny a vétsiny sice zjas-
nuje terén, nicméné predpoklada spole¢nou vazbu
na celek, o némz se vede debata, piipadné konflikt.
Ja napriklad mohu vést spor s Epsteinem, vycitat
mu elitaistvi a zastdvat nazor, Ze z kurzu o hiphopu
se o americké spole¢nosti osmdeséatych let dozvim
vic nez z prednasek o klasické hudbé. I kdyz se tieba
ve vysledku nedohodneme, stdle mluvime jednim
jazykem, kde jsou zdroje protichtidnych postoji
vice méné jasné. Stejné tak by to vypadalo u fiktiv-
niho dialogu otce a dcery/syna v Sedesatkach. Dnes
vsak ztrdcime spolecny jazyk, zd4 se mi. Zpét ale

k otdzce moznosti syntetizujiciho pohledu. Na roz-
dil od Epsteina spatfuji jeden z nejvétsich piinost
Sedesatych let v rozbiti jednotného pohledu na
déjiny; chapu jeho stesk po jednotném liberalnim
celku, av§ak nesouhlasim s nim. Pravé védomi toho,
Ze vedle mého je tu téz zZensky, subalterni ¢i alter-
nativni socidlni pohled, mé vede k velké opatrnosti
stran syntetizujicich soud®; dokonce bych tekl, Ze
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toto védomi mi jistym zptisobem znesnadnuje
psani, které je ¢im dal tim vic plné carek, vsuvek,
zavorek. K tomu se pridava otdzka zobecnéni, bez
néhoz by nebylo psani o historii mozné, s nimz se
nicméné musime stéle vyporddavat. Aby oviem
nedoslo k nedorozumeéni, ono ,,rozbiti“ neznamena,
Ze nemuzeme myslet v celku. Nejsem proti syn-
tézam, jen je dle mého soudu vzdy dobré ptiznat
autorskd, ptfipadné metodicka vychodiska, tim da-
vat sviij pohled vSanc, podrobovat jej debaté, jinym
pohledtim. Alespon v mych ocich se tim z ptivodni
fragmentace muiZze formovat novy celek.

JS: Mam rad dobrodruzstvi zobecnovani, hledani
shrnujicich charakteristik a tfeba i trochu provoku-
jicich syntetickych tisudk, protoze podle mne jimi
vrcholi historikova prace. Idedlné by mél zobecrio-
vat aZ po bohatém studiu dobové politiky, kultury,
socidlnich parametrt, zivotnich stylt, vlivu tech-
nologii na mentalitu ¢lovéka atd. Historik nesmi

byt terrible simplificateur, pfesto nemuze byt abso-
lutné nad véci a jeho véty mohou obsahovat i ¢arky,
vsuvky a zévorky, ale nemeélo by jich byt mnoho.
Pokud nezaujme néjakou hodnotové zfetelnou po-
zici, nebude mit jeho zobecrtiovani Zddnou vahu,
anebo ho spi$ viibec nebude schopen. Cilem je, aby
v syntetickém uvazovéni bylo co nejméné stereo-
typtl a zjednoduseni, vyhnout se jim Giplné je sotva
moZné. Lze je ale vzit za slovo a n€jak rozpracovat.
Tak tfeba ,rozdélend spolecnost” je celkem funkéni
obecnd charakteristika pro cely moderni vyvoj s jeho
¢etnymi socidlnimi a kulturnimi konflikty. Dokdzu
si predstavit, Ze by se tak mohla jmenovat i shrnujici
prace o moderni spole¢nosti. Pak bychom tfeba vi-
déli, v ¢em je naSe spolecnost rozd€lend jinak oproti
minulym dobam. Ceskoslovenska Sedesété léta jsou
podle mého v tomto ohledu specifickd — komunisté
tu nastolili po vSech strankédch rovnostatskou spo-
lecnost, ale koncem dekady se dramaticky zviditel-
novala jeji skrytd rozdélenost. Podobné tomu mohlo
byt na Zapadé, kde vzal za své patriarchalni més-
tansky styl Zivota, jenZ piezil i velké valky, ale vnitini
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rozkladné sily uZ nikoli. Podle mého se pofad po-
hybujeme v tomtéZ terénu, jsme zpozdili ,méstaci
na scesti“, coz je vystiznda charakteristika Thomase
Manna v Toniu Krégrovi, jeZ podle mé potad plati.
Nas3e reflexe je pietiZend, pro nezasvécené malo sro-
zumitelnd, zaviji se do sebe. Chtélo by to vice ideové
jasnosti, aby spory mohly byt produktivni. Ale ta je
momentalné nedosazitelna.

MS: Osobné mam tak jako tak tendenci k néjakému
zobecnéni, shrnuti, a to i pfi védomi jisté miry ne-
presnosti, coZ v sobé nesou prave ty zavorky, ¢arky
a vedlejsi véty. Zkousim totizZ pfemyslet nejen v in-
tencich svého pozndni, ale i pfi védomi Ctenare.
Jsem v roli, kdy bych mél nejen pochopit a popsat,
ale také predat. V tom je dalsi komplikace, protoze
¢asto vstupujeme do pripravenych myslenkovych
schémat téch, kdo nase historické préce ctou,
velmi ¢asto s néjakym zdkladnim prednastavenym
myslenkovym plidorysem. Vystupovani z tohoto
ptdorysu miiZe pak bolet nejen autora, ale prede-
vSim ctendre. Nejde o to, Ze by historie neméla byt
presnd, ale musi zanechat néjakou stopu — a mys-
lim, Ze mdme ovéfeno, Ze pamétova stopa se velmi
¢asto vytvaii mnohem jednoduseji emoci nez in-
formaci. Proto je pro predstaveni déjin tak dilezité
uméni. Ale to jsem ted moZznd mirné odbocil od
sméru otdzky. Pokud se zamyslim nad zobecnénim,
Jan Mervart presné pripoming, ze dtlezité bude
metodické vychodisko. Jifi Suk zase hovori o hod-
notovém zakotveni. Z mého pohledu jde napt. o to,
zda ma4 jit o néjaky vektor riznych dobovych spole-
censkych sil, charakter(i, motivaci a udélosti a je na
autorovi, jaké ¢asti d4 vétsi vdhu a dlilezitost, nebo
hledam ve vsech téchto oblastech néco jako urcuji-
ciho hegemona - pokud viibec existuje —, abych ho
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na konci predstavil jako jakysi , klic“ k pochopeni
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doby. Ten ,vektorovy* pristup muize byt v konkrét-
nim popisu presné€jsi, ten ,hegemonni“ piistup

v sobé zase nese silu jasnéjsi a pochopitelnéjsi
teze. Kdybych toto uvazovani nasadil na sedesata

léta v Ceskoslovensku — ,vektor“ bude propojovat

generacni zménu povalecné generace, socidlni pro-
ménu v ramci jisté nivelizace, stopy ,méstacké”
prvorepublikové tradice, disledky drsnych revo-
lu¢nich let po roce 1948 a samoziejmeé politickou
svéraci vestu komunistické diktatury. Céstecné jiné
momenty budou vstupovat do zobecnujiciho ,vek-
toru“ na Zapadé — a v té rozdilnosti mohu dobre
mapovat miru podobnosti ¢i nepodobnosti. Kdyz
pouziji metodu ,hegemona“ v zobecnéni, mozné se
v tomto pripad€ ochudim, kdyZ zlistanu u klicové
podstaty politicky nesvobodné spolecnosti. Zrca-
dlové by to mohlo byt v devadesatych letech, kdy
bych se naopak mohl ptat, zda hegemonie ekono-
mické globalizace neprostupuje v oné mnou zmi-
néné ,nové kvalité“ vSechny svéty natolik, Ze bude
tento pristup vlastné pouzitelné;jsi.

Nastolili jste hodné témat, ale koledoval jsem si
o to. Rozhodné bych nyni chtél zakormidlovat

do konkrétnéjsich vod. Vyraz zlata Sedesata,

jak jsem si vidycky myslel, oznacuje predevsim
oblast kultury. MozZna je to i onen ,hegemon*
doby nebo ,kli¢“, o némz mluvi Michal. Kultura

v Sirokém slova smyslu proménujici celou spo-
leénost: znak nastupujici generace, protest,
nové existencialni chapani Zivota a spoleénosti,
antikoncepéni pilulka, Bergman a Fellini, intelek-
tualismus, minisukné, Beatles, na druhé strané
televize a tak dale. Co ze svétové kultury ,Sede-
satek“ vas osobné oslovuje a co podle vas nejvic
vyjadruje néjaky vyrazny rys oné doby na Za-
padé, a mozna pak pro srovnanii na Vychodé?

JS: Vétsina vzorcti dominantni popkultury, jez denné
vnimdame, vznikla a dotvorila se v Sedesatych letech.
Pro mne osobné jejitho ducha ztélestnuji Beatles. Misi
se v nich banalita sdéleni s genialitou poddni, vyvijeji
se od jednoduchych songtli po koncepc¢ni alba a po-
vy$uji popkulturu do roviny mytu o vééném mladi

a nezdvislosti. Sovétsky sociolog Jurij Davydov tomu
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trefné rikal ,mystika konzumniho védomi*, coz je



vlastn€ permanentni rau§ podminény technologiemi
a farmacii. Podivejte se, co dodnes reprezentuji Paul
McCartney a Ringo Starr, jak se oblékaji, jako by
nestarli. To je grunt. Infantilita, u niZ neni zfetelné,
kdy se zmeénila v senilitu, jak o tom mluvi Epstein.

Z druhé strany zapecetili mytus o vé¢ném mladi ti,
ktefi se vrhli do viru sebezniceni — Brian Jones, Janis
Joplin, Jimi Hendrix, Jim Morrison. To lze povazovat
za paradoxni vyraz krajniho odporu k méstacké exis-
tenci v éfe socidlniho statu. Cesk4 popkultura ma
rovnéz svou mytologii vzeSlou z Sedesatych let. Ma
své nesmrtelné zanry, slagry a figury. Televizni a in-
ternetové kandly je dokola celebruji a napodobuji na
zpusob mysterijniho ritudlu. Vjistém smyslu Ize rici,
Ze v Sedesatych letech zacina pro vétsinu lidi mo-
derni kultura. VSechno, co vzniklo pted televizi, dnes
jesté umocnénou internetem, patti do prehistorie.
Devatendcté stoleti je ndm vzdélené témeér jako stre-
dovék. Nedévno jsem cetl Holeckovu fenomendélni
selskou epopej Nasi (1898-1930) a uvédomil jsem

si, Ze mad bliz ke stfedovéku nez k ndm. Kunderav
Zerta Nase déli néco pies tficet let, a pfitom jsou
mezi nimi véky, co se tyce ztvarnénych zivotnich
forem a problémi. ,Sedesatky* ovsem mély jesté
jiny, hlubsi zabér. Tfeba ¢eskoslovenska novd vina ve
filmu ve svych vrcholnych dilech prekrocila hranici
popkultury. Patii sem Vla¢ilova Markéta Lazarovd

a Adelheid, Jasného Vsichni dobri roddci, Kachy-
nova Noc nevesty a Kocdr do Vidne, Kadartv a Klo-
stv Obchod na korze, Schormtv Den sedmy, osmd
noc, Brynychtv Posledni transporta A pdty jezdec je
strach, JireSova Valerie a tyden divi. K intelektudlnim
vrchollim rovnéz fadim ,,nedivadlo“ Ivana Vyskocila,
v némz se za Ucasti divaki vede sokratovsky dialog
na existencialni témata. Samoziejmeé by bylo mozné
jmenovat dalsi dila, tfeba dramata Josefa Topola.
Jednou vétou a sine ira et studio: Sedesétd 1éta tvoii
pomeérné vyraznou hranici mezi vysokou kulturou

a popkulturou.

MS: Pojem ,zlata Sedesatd“ a jeho Zivotaschopnost
je podle mé vité€zstvi mytu nad realitou. Na druhou

Jiri Suk

stranu, kdo fikd, Ze mytus neni vlastné soucasti rea-
lity... Navic v sobé pro mé nese nebezpeci zastieni
rozdilnosti mezi Vychodem a Zapadem tehdejsiho
svéta. Pokud je v Sedesatych letech svét ohromen

a doslova pozien masovou kulturou, v Ceskosloven-
sku je atmosféra dynamiky a né¢eho nového za-
roven oprena o zpétné zrcatko padesatych let, kdy

i nejmensi projevy svobodnéjsiho vyjadieni a vy-
stoupeni ze stranickych kli§é znamenaji ohromné
vydechnuti. Podobni si jisté budeme v nastupu
novych generaci a viceméné v dosahu masmedial-
nich prostfedkd. Nepodobni si ale budeme v dal-
$ich vychodiscich Sedesatkové dekady. Pokud se na
Zapadé stala Sedesatd 1éta mytem, ktery je dodnes
zosobnovan ,nikdy nestarnoucimi“ bardy, v Cesko-
slovensku funguji jako chvilkovy zdblesk mezi pade-
satymi lety a normaliza¢ni poklickou. I v paméti tak
maji jinou roli - podobnou v nesporné myti¢nosti

a zivotaschopnosti jesté dnes, nepodobnou v diivo-
dech a pricinéch, a ¢astecné i v projevech. Byla zde
v kulturni sféfe zminéna ¢eskoslovenska kinema-
tografie, jeZ dodnes nema srovnani s Zzddnou jinou
dekéadou, v dalsich oblastech bude sila odkazu slo-
Zitéjsi. Vezmu za priklad univerzity, které jsou i pro
Epsteina jakési zrcadlo. My nic podobného v nasem
kontextu pouZzit nemtzZeme, pripadné jen vskutku
omezené€ — akademicka sféra byla deformovana od
roku 1948 a nddech konce Sedesatych let skoncil na
dvacet let v mantinelech statu neskodnych vzdéla-

vevs

vacich dstavti. Sice jsme nyni méli byt konkrétné;jsi,
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ale i tak mi to s jistym zobecnénim nedd. Americky
spisovatel Mark Kurlansky ve své préci o roce 1968
nahliZi do situace v USA, Mexiku, Némecku i Cesko-
slovensku, a jakkoliv vypadé tento rok jako celopla-
netarni vzedmuti déjin, jeho pointa je jind — jedna
se bezesporu o zlomové momenty, které ovliviiovaly
dalsi dekdady, ale v jednotlivych ¢asoprostorovych
kontextech mezi Severni a Stfedni Amerikou a za-
padni a vychodni Evropou jde o udélosti v mnohém
nespojité.

JM: Souhlasim, Ze hodnoceni Sedesatek jako ,zlaté
éry“ je do jisté miry mytus, soucasné€ mam ale téz
pocit, Ze jako mytus funguje i ndsledny normali-
zacni ,prikrov*“. Jasné Ze je tu vyrazny predél a ze
mame opravnénou tendenci stranit Sedesatkam,
naslednou otdzku vSak myslim zcela vazné: Kde

by byl Zdenék Svérak nebo Maridn Varga bez nor-
malizace, bez vnitfnich zdpasti, mensich ¢i vétsich
problému, nutnosti hledani pfijatelného umeélec-
kého jazyka atd.? Nechci tim viibec rehabilitovat
normalizacni reZim, jen lehce znejistit nasi pred-
stavu ,zlatosti“ a ,Sedivosti“. PFitom oba umélci,
kazdy jinym zptsobem, Cerpaji z kultury Sedesatych
let. Abych se ale vratil k ptivodni otdzce, pro mé
dobové kulturni produkty nepredstavuji jen mladi

a experiment, ale také vyjadfeni hlubokého pocitu
existencidlni tisné€ a prazdnoty vychdazejici ze (sebe-
destruktivni) povahy moderni civilizace. Ruku
vruce s tim je zde ovSem piitomna také nadéje.
Silné na mé tak ptisobi hledacské tsili zminéného
Ingmara Bergmana i Federica Felliniho, které ma

u obou zcela odli$nou formu i vyrazové prostfedky
(severskd chladnost rozumu oproti italské poetice
zivota), klade si vsak podobné otazky: Hosté vecere
Pdnéa Mlcenina jedné strané a Sladky Zivot spolu
se snimkem Osm a ptilna strané druhé. No a potom
Jean-Luc Godard a jeho Bldznivy Petricek vyjadiujici
nejen skepsi a radikdlni odmitnuti stdvajiciho svéta,
ale také snahu komponovat svét novy. Podobné
vnimam napftiklad Sedmikrdsky Véry Chytilové, Po-
stavu k podpirdni Pavla Juracka, ale tfeba i takového

Stalkera Andreje Tarkovského. Ten byl sice natocen
na konci let sedmdesatych, nicméné odrazi spor
lyrika a fyziki z Sedesétych let reagujici na zminéné
problémy moderni doby. K mym favoritim patfi
také Mikl6s Jancsé a jeho tematizace represivnich
aparéatu ve filmech Ticho a krik ¢i Beznadéjni. Na
osobni otazku tak odpovidam cisté subjektivné,

v z4dsadé€ mi jsou sympaticti vSichni ti hledaci, ktefi
se bez ohledu na Zapad ¢i Vychod nehodlali smifit
s dobovou spolecenskou realitou a odmitli ji pokla-
dat za jednou provzdy danou.

Libi se mi, Ze jste vSichni prijali tu srovnavaci
perspektivu zapado-vychodni, tim se myslim do-
stavame k jadru naseho rozhovoru... Jak byste
se divali na tezi a vykladovou linii, Ze na obec-
néjsi arovni miZzeme mluvit o stejnych nebo po-
dobnych trendech, ale v detailech se nam objevi
obrovské rozdily - globalni zasifovani, jak Fika
Michal, ale s rozdilnymi reakcemi? Plati to i pro
kulturu a umeéni - stalinismus je obrazoborecky,
boom je az v Sedesatkach, ale mohl bych demon-
strovat v mnoha jinych oblastech: uréité probiha
urbanizace, ale neda se srovnat infrastruk-
tura mést; urcité se vsude Siri automobilismus,
ale srovnavejte mercedes s trabantem; jisté je
vSude vina zajmu o vysoké Skoly, ale je obtizné
srovnat cile vzdélavani a propagandu; urcité
probiha sekularizace, ale podivejte se na kires-
tanské demokraty v zapadni Evropé; kosmicky
vyzkum tam i zde, ale s jakou zakladnou a dopa-
dem na Zivot lidi, a tak dale a tak podobné. Ale jak
je to s fenoménem strachu - také existencialni
tisné, rekl bych s Honzou - z valeéného (jader-
ného) konfliktu? To je asi univerzalni ,Sedesat-
kovy* jev, vyvolany realnymi krizemi i uméle, ne?

JM: Naprosto souhlasim. To, Ze zdpadni i vychodni
svét prohlasime za svéty modernity, by nemélo
zabranovat nuancovanéj$imu srovndni, kde se vy-
jevi rozdily. Modernita prosazovand diktaturou



komunistické strany m4 jinou dynamiku nez kapi-
talistickd. Ziistaneme-li u pojmu krize, vezméme
jen ekonomicky krach socialistického hospodarstvi
na pocétku Sedesatych let oproti ekonomickému
rastu Zapadu. Stejné tak bychom mohli srovnévat
naznacenou miru spotfebniho zbozi — oproti masiv-
nimu rastu spotieby ptisobi symbol ¢eskosloven-
skych Sedesatek v podobé tranzistordku z Uherova
snimku Slnko v sieti témér az smésné. Co se tyce
strachu a tzkosti, je to myslim velkd vyzva pro roz-
vijejici se historiograficky proud emocionélnich dé-
jin. Velmi by mé zajimalo, jak by vypadalo srovnani
dnesni planetarni skepse s obdobim po kubanské
krizi. Kazdopadné strach z nového konfliktu, ten-
tokrat znicujiciho, mi prijde velmi vyrazny. Jak piSe
Jaromil Jire$ v explikaci ke snimku K7ik, jesté ,ni-
kdy nestdlo lidstvo pred tak odliSnymi moZnostmi
vyvoje; pied vélkou tak nic¢ivou“. Kdyz ztistaneme
u filmu, srovnejme Kubrickova Dr. Divnoldsku,

kde Peter Sellers kormidluje atomovou bombu,

s tvodnimi sekvencemi Sedmikrdsek lemovanymi
atomovymi vybuchy. Nechci ale dirazem na strach
prehlusit onu nespoutanou radost a mladi, o nichz
v roviné hudby hovoril Jifi Suk.

JS: Reélny socialismus sovétského strihu byl jakysi
socidlni protektorat s ru¢enim omezenym. Zata-
zeni do sovétského bloku vzalo relativné vyspélému
Ceskoslovensku, poniZenému nacistickou okupaci,
moznost podilet se na povale¢né modernizaci z4-
padniho typu. Jisté by to nebyl bezproblémovy

a bezkonfliktni vyvoj, ale nem4 valny smysl o ném
uvazovat, protoZe vétSina obyvatelstva si ho zfejmé
nepridala. Od pocatku Sedesatych let prodélavalo
zdejsi narodni hospodafstvi vleklou krizi, zatimco
na Zapadé vrcholila bezprecedentni konjunktura.
Obyvatelstvo bylo depolitizované a podle struk-
tury stiznosti, které v masovém meéfitku adresovalo
statnim a stranickym organiim, jej pélily prede-
v$im problémy zivotni tirovné — nizké diachody,
nedostatek bytt, Spatna kvalita ¢i nedostatek zbozi,
pracovnépravni problémy atd. AZ najednou v roce

TEMA: ,,ZLATA“ SEDESATA LETA

1968 nastalo velké obcanské vzepéti se zdplavou
politickych kritik a pozadavkii, které se tém social-
nim pfinejmensim vyrovnaly, aby se pak po okupaci
zase na dvacet let vytratily. V fizeni ndrodniho hos-
podafstvi se od konce padesatych let nepfetrzité
experimentovalo mezi centralizaci a decentralizaci.
Ale za experiment lze povazZovat uz megaloman-
skou ocelovou koncepci stalinismu, podle niZ mélo
byt Ceskoslovensko ,kovarnou“ vychodniho bloku.
Avsak v socidlni politice komunisticky rezim vytva-
fel podminky pro svoji sttednédobou stabilitu. Byla
zaloZena na nebyvalé socidlni nivelizaci a cileném
snizovani zivotnich ndkladt. V Sovétském svazu byl
pomér mzdy inZenyra a nekvalifikovaného délnika
dokonce o poznani vyssi nez v Ceskoslovensku.
Strach z jaderného konfliktu po karibské krizi prece
jen poné€kud polevil, nejintenzivné;jsi byl prévé

v pocéatcich padesatych a Sedesatych let. Nicméné
jaderna rovnovdha dédvala rozdélenému svétu punc
fatality a neménnosti. Byl to podstatny psycholo-
gicky faktor, ktery zfejmé také podnécoval zminéné
revolty ve smyslu hledéni jiného Zivotniho naplnéni
nez toho, které celému svétu vnucovaly supervel-
moci svym ideologicky vyhrocenym a apokalypticky
podbarvenym soupefenim.

MS: Nejsem si jist, Ze na ose ,Vychod-Zapad“ bude
ramec obecnéjsi podobnosti a konkrétnéjsich roz-
dilnosti tak docela fungovat. KdyZ Honza mluvi

o0 jiné dynamice, ptidal bych i docela jinou kvalitu —
a ta se bude tykat i téch obecnéjsich podobnosti,
jako jsou modernita, konzum nebo strach z jaderné
apokalypsy. Nezapominal bych na to, Ze ve vychod-
nim blokuy, a ztistanu u Ceskoslovenska, skute¢né
prosla spole¢nost za patnéct povéle¢nych let revo-
luéni proménou. Za tak kratky cas se samozrejmé
7Zadn4é radikdlni zména neprojevi zcela — naptiklad
v kultufe vhimdm prvorepublikové dozvuky velmi
silné, coz potvrdilo tfeba Expo 58. Je vSak nesporné,
Ze (kdyZ dam stranou politiku jako takovou) ze-
jména v ekonomické a socidlni oblasti k proméné
dochaézi. Jiri prfipomind socialni nivelizaci, kterou
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povazuji za bezprecedentni zménu ovliviiujici

i dalsi dekady — a dokonce i dnesek. Také souhlasim
s tim, Ze Cas ,zité politiky“ je vystiiddn ¢asem osob-
nich Zivotnich strategii a hleddni smyslu a ndplné
mimo ni. Je§té tu nebyl zminén fenomén volného
¢asu a vyzvy pro systém, jak jej naplnit. Rozhodné
skoncil ¢as brigdd, manifestaci a revolu¢ni promény
¢lovéka a spolecnosti, i proto se ke slovu dostava
otazka zivotni irovné, stejné jako konzumni (ne-
dostate¢né) nabidky. Vidim v tom trend opousténi
doposud vzyvané kolektivnosti smérem k indivi-
dualizaci. Pavel Jurdcek to posmésné komentuje ve
svych denicich nékdy v roce 1962, Ze at jiZ jde o ato-
movou valku nebo frontu na maso, vitéz bude ten,
kdo se o sebe dokéze postarat. Dokonce bych v této
souvislosti fekl, Ze mnohé z toho, co pfisuzujeme
az normalizaci, roste z hlediska osobnich pragma-
tismt a konzumu praveé jiz v Sedesatych letech.

Rad bych se nyni dotkl dvou fenoménti, které
musim rozdélit, protoze jsou na jedinou otazku
prilis velkym soustem: nacionalismus a socia-
lismus. Zaénéme s narody. SSSR je asi specialni
kapitola, ale co s tou vychodni Evropou? Jugosla-
vie a Rumunsko, ale potom i Polsko a Mad'arsko,
tam Slo pres ty nacionalismy pouze prehodit dis-
ciplinaéné-ideologicky plast a tlumit je; nasi spe-
cialitou jsou zase Slovaci s pokracéujicim narod-
nim obrozenim a touhou po federaci. A na druhé
strané zapadni starosti s probuzenou nacionali-
tou v koloniich ¢i v nitru statt - valka v AlZirsku
na zac¢atku dekady a konflikt v Severnim Irsku
na jejim konci. Nenechame se ¢asto svést vSemi
témi povaleénymi modernizaénimi proménami

a nastupem konzumerismu i individualismu a ne-
zapominame na stary dobry (kolektivni) nacio-
nalismus, ktery neprestal byt velikou motivaéni
silou déjin? Coz o tom nesvédéi tak hojna exilova
literatura? Vlast neumira! Rekl bych, Ze si toho
napriklad komunisté v Ceskoslovensku museli
byt dobre védomi, kdyz tak experimentovali

Michal Stehlik

s narodnimi tradicemi. A co teprve v Polsku, kde
je navic narod propojen s nabozZenstvim! Vlast

a cirkev - to uz jsou slusni protivnici komunis-
tické myslenky...

JM: Myslim, Ze neslo pouze o disciplinaci a ideolo-
gii, které by nacionalismus pfikryly. Polsky historik
Maciej Gorny presvédciveé ukazuje, nakolik se polsky
a Cesky narativ v padeséatych letech opiral o histo-
riografii 19. stoleti. Zdenék Nejedly neni ruptura,
stalinskd diskontinuita, nybrZ pokracovani starého
dobrého pribéhu o ¢eskych déjinach, jednoho

z proudi (tentokrat mocensky prosazovanych) tzv.
filosofie ceskych dé€jin. Mnozi komunisté soucasné
byli skute¢né presvédceni, Ze budovani socialismu
jednou provzdy vytesi tzv. narodnostni otdzku, tzn.
Ze identifikace se socialistickym projektem bude
rst na tkor nacionalismt. Mnohé kulturni pro-
jevy v byvalé Jugoslavii nasvédcuji, Ze tento projekt
mohl byt pfechodné i tispésny. Jindy vSak vyvoldval
nechténé reakce. Upfimnd, av§ak krajné humpo-
lacka snaha Antonina Novotného vyftesit , slovensky
problém* vytvofenim jednotného socialistického
néroda vedla k slovenskému ndrodnimu vzepéti,
jez prispélo k jeho politickému padu a do ¢ela KSC
vyneslo Alexandera Dubceka, potazmo Gustéva
Husdka. Strukturalné se tento pokus do jisté miry



prekryval s pfedstavami mezivéale¢nych cecho-
slovakistti, predev§im Edvarda Benese, pro néhoz
slovenska otazka znamenala hlavné problém eko-
nomického rozvoje. Samozrejmé nesmime také za-
pominat na to, Ze mnozi komunisté nacionalismus
vyuzili ve chvili, kdy se jim hodil k upevnéni moci.
Prikladem budiZ stalinské Rusko tficatych let, ale

i Ceausescovo Rumunsko prelomu let Sedesdtych
a sedmdesatych, o posttitovské Jugoslavii nemluve.

MS: Sam nacionalismus v kontextu komunistické
strany je velké sousto. Sluselo by se hned na tivod
prfipomenout, Ze jiZ na samém pocdtku se z cesko-
slovenskych komunistii stali komunisté z Cesko-
slovenska — bezprostfedné po zaloZeni samostatné
strany v roce 1921 zde byla snaha zastfesit komu-
nistickd hnuti bez ohledu na nérod. To v§ak neméni
nic na tom, Ze linie ¢eského narodniho pfibéhu

se prelila symbolicky od Jirdska pres Masaryka az

k Nejedlému, aniz by to vadilo ideologickému havu.
Cesti komunisté si v sobé nesou do zna¢né miry
»bohemocentrickou“ snahu vlddnout vicenarod-
nostnimu stétu v roli ceskych hegemont. Je zaroven
fakt, Ze nacionalismu, respektive ndrodni sebeiden-
tifikace dokézali instrumentédlné mocensky vyuZit,
pokud se to hodilo. To je priklad vztahu ke Slova-
kim v letech 1945-1948. V ramci nékolika maélo
povolenych politickych stran je zde zjevna dispro-
porce, kdyz existuje jak Komunistick4 strana Cesko-
slovenska, tak Komunistickd strana Slovenska. Pro
Gottwaldovo vedeni to predstavuje mocensky po-
tencidl vzesly mimo jiné z povstdni. Jakmile se vSak
ve volbach 1946 ukaZe, Ze na Slovensku jsou komu-
nisté ve zjevné mensiné, postupné jsou pripravo-
vani o pravomoci v rdmci Slovenské narodni rady

a Sboru povétenct. Je to vzorovy piiklad vyuZziti
nacionalismu, ale ndsledné i jeho potlacovani, kdyz
jsou Husdk a spol. v padesatych letech obvinéni

z burZzoazniho nacionalismu a posldni do vézeni.

A je to v Sedesétych letech opét narodni vlna, diky
které ma napftiklad pravé Husédk na Slovensku mi-
moradnou podporu. Zkon o federaci z roku 1968
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je proto mezi Slovaky povazovan za mimoradny
tspéch reformniho roku, jakkoliv je schvalovan
auvadén v zivot aZ po okupaci.

JS: Nacionalismus je mocné dédictvi 19. stoleti, je
predevsim plodem primyslové spole¢nosti, jak fika
Arnost Gellner. Komunisté byli vzdy nepfiznani na-
rodni socialisté, ktefi na rozdil od nacistt kladli ,,vé-
decky“ daraz na to druhé slovo. Jako predstavitelé
historicismu uméli patficné zdvodnit, Zze komu-
nistickd idea integruje ideu nérodni. Ale myslim, Ze
to opravdu byl pokus vyfesit otdzku nacionalismu,
jenz vedl k valkdm, jak tvrdi Honza. Avsak ponékud
jind podivand je na komunismus v krizi a upadku.
Mame jeSté v paméti, co se stane z internaciona-
listy, je-li zbaven moci - utikd od rudého praporu

k tomu rudimentdrnéj$imu, k ndrodnim zajmam.

O ¢em difv mluvil jen v kuloarech, fikd najednou

na plna tsta do televize. Dobfe to bylo vidét mj. na
nejvyssich slovenskych predstavitelich po vypuk-
nuti ,nézné revoluce“. Obecné, v rozpadu nadna-
rodniho socialistického impéria ¢i soustati hraje
klicovou roli nacionalismus, vzpomerime na rozpad
Sovétského svazu a Jugoslavie a jeho disledky. Za
existence , svétové socialistické soustavy“ se vedl boj
za osvobozeni ndrodt rozvojového svéta z podruci
amerického (neo)kolonidlniho imperialismu. Pol-
ské a madarské povstani v roce 1956 zase ukazaly,
Ze existuje néco jako sovétsky imperialismus. Ten
ovsem bojoval proti ,ndrodné burzoazni reakci®.
Sam Sovétsky svaz byl ovsem kryptonym pro velko-
ruskou, pfipadné vieslovanskou ideu svétové spasy,
jez fungovala pred nim a funguje i po ném. Okupace
Ceskoslovenska v srpnu 1968 nebyla oby¢ejnymi
lidmi v ulicich nazyvéna sovétskou, nybrz vyhradné
ruskou. Po takovém zazitku odpadaji vSechny iluze.
Vzpomenme na cesky hokejovy nacionalismus jako
$vejkovskou substituci nacionalismu politického.
Pro cesko-slovenské stykani a potykani v Sedesétych
letech je typicky urputny zépas plebejského tajem-
nika Novotného se slovenskou narodné komunis-
tickou reprezentaci, ktery mu nakonec (spolecné
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s ekonomickou krizi a konfliktem s intelektudly) sra-
zil vaz.

Pokud jste tu predchazejici otazku oznadili za
tézkotonazni, co potom tato: Jakou povahu ma

v Sedesatych letech socialismus se svymi uto-
pickymi prvky? Je jasné, zZe je obtizné odpovédét,
zvlasteé kdyz chceme stale alespon do uréité miry
srovnavat rizna prostredi. Abych to trochu od-
lehéil, tak si dovolim maly priklad. Vzpominam si
na své debaty s Jaroslavem Sabatou, brnénskym
osmasedesatnikem, ktery si mne, nevim pro¢,
oblibil - asi doufal, Ze prece jen éasem prozru

ze svého obdivu ke kapitalismu. Branil jsem ho
jednou proti jeho nactiutrhaétum tim, Ze jsem
rekl, Ze je pro mne opravdovy socialni demokrat.
Myslel jsem to dobie, ale Jaroslav protestoval.
Rekl, Ze se (opét) mylim, Ze on je socialista, ktery
chce vytvaret opravdu noveé véci, a udélal mi
pirednasku o Hegelovi. A to uz byl Sabata pozna-
menany spolupraci s Havlem. A propos, abych
vas trochu pozlobil: Co to bylo ten ,,socialismus

s lidskou tvari“? Kulaty étverec?

MS: Socialismus mél za sebou v Sedesatych letech
20. stoleti dlouhou cestu, ktera tento pojem promé-
nila od filozofie ¢i politického nézoru v konkrétni
pokusy praktické aplikace. A ta se navic ztotoznila

s nedemokratickymi systémy vychodni a stfedni Ev-
ropy. Naopak, minimélné ho ve vefejném diskurzu
spojujeme s prvky socidlniho statu v jinych ¢astech
Evropy po vdlce. Jakmile ho ale zacneme pozorovat
a analyzovat timto Gzkym prazorem praktické reali-
zace, prijdeme o mnohé z sirsiho kontextu. Ostatné,
jedna z nejvlivnéjsich knih vyrovnavajicich se s po-
dobou socialismu ¢i komunismu v SSSR a dal3ich
statech, Novd trida od Milovana Djilase jiz z roku
1957, velmi ostre kritizovala realitu téchto statt
ajejich odklon od idedl( — zejména v oblasti ne-
existujicich samosprav, a naopak zbytnénim ,nové
tiidy“ byrokraticko-mocenského aparétu. U nas

Sel podobnym myslenkovym smérem tfeba Egon
Bondy se svou Pracovni analyzou. Na jednu stranu
je logické, Ze koncepty a jejich realizace jsou od-
lisnymi svéty, na druhou stranu je namisté otazka,
nakolik se béhem vladnuti s témito koncepty pra-
covalo. Nedavno zesnuly ¢esky filozof Erazim Ko-
héak hovori naptiklad o potfebé humanistického
socialismu a jednoznac¢né odmita ramec diktatury.
A pokud jde o ,kulaty ¢tverec“ socialismu s lidskou
tvéri, to je opravdu moznda na samostatnou otazku
spojenou s rokem 1968. MoZné bych jen zkracené
upozornil, Ze pfipadné zmény v oblasti ekonomiky,
svobody slova a v kone¢ném dusledku i v oblasti
politiky hrozily pfepsat samu podstatu fungovani
systému, coz v kontextu mezindrodni politiky nako-
nec nebylo mozné, ale i bez vnéjsiho zasahu by dle
mého ndzoru doslo k jakési radikalni kfiZovatce, na
niz by se ceskoslovensti komunisté museli rozhodo-
vat, zda vzit za zachrannou brzdu, nebo piipadné
prijit o monopol moci. Jaky by to pak byl systém —

a zda viibec socialisticky —, to je otdzka.

JS: ,Socialismus s lidskou tvari“ byla vcelku nepfe-
hlednd a ¢etnymi sméry vedend tivaha o tom, jak
prekonat strnulou byrokratickou diktaturu, mélo
motivovanou rovnostairskou spole¢nost a tézkopad-
nou ekonomiku. Progresivni komunisté opustili ko-
munistickou utopii, zafixovanou v tspornych vizich
klasik®i marxismu-leninismu a vdzanou na pred-
stavu jejtho vybudovani podle v podstaté prostych
historickych zakont, ve prospéch procesualniho
socialistického utopismu. Ten spocival v ivahach
marxistickych ekonomi, sociologt, politology, filo-
zofli a riiznych expertti z teorie i praxe, které ovsem
v zdsadé neopoustély princip a terén vedouci tlohy
KSC. Sociolog Pavel Machonin vytvofil teorii pro-
gresivniho jadra, podle niZ by kvalifikované sily

z fad délnikd, rolnik( a inteligence zaujaly vadci
pozice v KSC a proménily vilddu priiméru v sys-
tém zaloZeny na vykonu a produktivni hierarchi-
zaci. Politolog Zdenék Mlynar uvazoval o jakémsi
korporativnim parlamentarismu pod dohledem



komunistické strany. Ekonom Ota Sik chtél dat
podnikiim zna¢nou samostatnost a postavit jejich
hospodareni na trznich principech, hmotné odpo-
védnosti, tj. mozného zisku i krachu, uvaZovalo se
o narovndni cen (zdraZeni), zvySovdni ndjemného,
diferenciaci mezd podle kvalifikace a produkti-

vity prace atd. To vSe pod vedenim elitné budo-
vané a nebyrokraticky fizené strany. Spolecnost se
ovsem po Cetnych reorganizacich a experimentech
s centralizaci a decentralizaci fizeni stavéla k hlub-
$im reforméam spiSe opatrné, zvlasté kdyz se eko-
nomové odvazili tvrdit, Ze nebudou bezbolestné.
Nakonec se v§ak jeji nezanedbatelnd ¢ést pridala.
To vSe se pripravovalo intenzivné a oficidlné s po-
svécenim stranického vedeni, podminénym loaja-
litou k zdkladnim principim potinorové moci. Ve
stranickych strukturdch tak pomérné rychle rostla
vlivnd opozi¢ni sila, teoreticky vybavend, avSak bez
konkrétniho programu a strategie zmén. Byla si jista
jen tim, Ze az odstrani Novotného, musi vyburcovat
vefejné minéni a strhnout je na svoji stranu. To vSe
se ji podarilo, v prosinci 1967 padl Novotny, v inoru
1968 byla zrusena cenzura a zacalo se pracovat na
programu ,demokratického socialismu®.

JM: Dékuji za pfipomenuti Jaroslava Sabaty, Egona
Bondyho, Erazima Kohdka a dal3ich. Tahle pestrost
ukazuje na jistou pluralitu v mysleni o socialismu.
Nad ramec feceného bych dodal, Ze ,,socialismus

s lidskou tvari“ byl predev$im politicky projekt.
Chci tim zdtiraznit, Ze jeho architekti, at Ota Sik ¢i
Zdenék Mlynar a dalsi, byli také a mozna predevsim
vrcholovi politici, ktefi pocitali s politickymi opo-
nenty, riziky, prosazovanim programu, kompromisy
atd. Slo tedy o redlnou politiku, svadéli se mocenské
a politické zapasy. Pfedstava o vedouci tiloze strany
pfitom byla naprosto neotfesitelnd, byt ve zménéné
podobé. Stranické centrum jiz nemélo ridit striktné
direktivné, nybrz participativné, namisto udélovani
prikazti mélo spise koordinovat. Slo o predstavu po-
sledniho arbitra, jakéhosi dirigenta orchestru, ktery
»,ma pred sebou celou partituru a vytvari koncepci
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spolecné ¢innosti“, i moderniho Vladare v jednom.
Ruku v ruce s tim ovSem miuiZzeme v Sedesatych le-
tech vidét také promysleni socialismu, které meélo
spiSe utopicky rozmeér. Ne Ze by se jeho protago-
nisté stranili politiky, naopak, aktivné do ni jako
prislugnici KSC vstupovali a podporovali projekt
»socialismu s lidskou tvari“. Av§ak blizsi jim bylo
intelektudlni kolbisté neZ politické. Jakkoliv jsou

u nich politika a intelektudlni ¢innost neoddélitelné
(pravé Sabata je skvély piiklad), jejich cile rozméry
redlné politiky presahuji (nebo opomijeji, zaleZzi

na thlu pohledu), smértuji k utopickym rozmértim
marxistického socialistického projektu; odtud mys-
lim zmifiované Sabatovo ohrazeni. Dobové tivahy
tohoto typu cilily na pfekondni vnitfnich rozport
samotného socialismu, jichZ si byli védomi a které
se snazili teoreticky (vy)fesit. Proto mohl Vitézslav
Gardavsky v knize Bith neni zcela mrtev prohlasit,
Ze dokud v ramci socialismu neni dosazeno jed-
noty mezi jedincem a statem, potfebuje socialis-
mus nabozenstvi. Jedni spatfovali feSeni v darazu
na Clovéka a jeho tviirci schopnosti, druzi v diirazu
na védu, jini zase v poznani skute¢nych principti
zékonitosti dialektického vyvoje. Tento typ mysleni
meél prirozené své limity, své mouchy i masarky,
jen tézko mu nicméné mizeme vycitat nedostatek
upiimného intelektudlniho vkladu. Samoziejmé

s prohrou politického projektu , lidské tvare“ skon-
¢ilo také podobné uvazovani, respektive nebylo
nadale instituciondlné podporovéno.

Vétsinou se ma za to, ze projekt ,lidské tvare“
skongil 21. srpna 1968 - v kazdém pripadé se

o tomto datu a jeho konsekvencich, a to celoev-
ropskych, nemiZeme nezminit. Mé vZdycky zaji-
malo, jak osmasedesaty zamichal kartami se so-
cialistickym projektem jako takovym. Z ¢eského
pohledu: vidy jsem ve velké diskusi Kundera-Ha-
vel stranil principialné Havlovi, dnes se ale ptam,
zda v koneéném dasledku Geskoslovensko svou
tragédii nesehralo ,,svétovou ulohu* nikoli ve
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smyslu originality prazského jara (mozna origi-
nality v naivité), ale jistou neuvédomélou provo-
kaci velkého ruského medvéda k zasahu, ktery
znamenal velky otres komunistického experi-
mentu a jeho celkovou diskreditaci.

MS: Myslim, Ze Jiff uz vy$e zminil, Ze madarské

a polské udalosti roku 1956 ukéazaly Sovétsky svaz
jako imperidlni mocnost. Srpen 1968 to podle mého
potvrdil, a to v dobé, kdy jiz byly zd4nlivé opustény
vody nejtvrdsi studené vélky. Vpad vojsk Var§avské
smlouvy na Cele se Sovéty nemohl nikoho nechat
na pochybdch, Ze jde o mocenské udrzeni pozic ve
stfedni Evropé, navic na hranici se Zdpadem. Pro
mnoho zapadnich intelektuali se tim Sovétsky svaz
nepokryté ukdzal ve vysostné imperialni roli, ktera
prekryla néktera dosavadni vahdni nad charakte-
rem tohoto systému. Sehrali jsme tak onu svétodéj-
nou roli jako obét agrese, na niZ se ukézal charak-
ter dané svétové velmoci. Pokud jde o nasi vnitini
situaci, vedle diskuse Kundera—Havel bych zminil
jesté jeden dlilezity moment. Tak jako tak, po jistém
obecném vahani zde byla patrnd podpora cesko-
slovenské verejnosti politickym predstavitelim.
Nejen okupace, ale také nasledné vystupovani ikon
reforem v postupné , brzdicim systému“ az k tzv.
pendrekovému zdkonu z 22. 8. 1969 na dlouhd léta
zabily dGvéru spolec¢nosti viici politickym repre-
zentantim. Ndslednd normalizace se tak vyznacuje
nejen jistou tichou politickou pasivitou, ale i rozpo-
jenim vztahu mezi spolec¢nosti a politikou.

JM: Osobné jsem zase vzdycky spiSe stranil Kun-
derovi, byt s odstupem ¢asu mam vyhrady viic¢i
jistému narodnimu patosu a postulovani tzv. stre-
doevropské vyjimecnosti. Bez ohledu na to, jaky
méme vztah k demokratickému socialismu, se na
dtsledcich invaze asi shodneme. Marxismus ve
vychodni Evropé definitivné skoncil jako teorie

a ddle byl udrzovan jako zvécnéld politickd praxe.
Priznacné v poloviné osmdesatych let Miroslav
Kusy prohlésil, Ze mimo néj, Petra Uhla a Jaroslava

Sabaty je v Ceskoslovensku tézké nalézt opravdo-
vého marxistu. Jacques Rupnik zase v esejich Jind
Evropa podotyka, Ze na konci osmdesatych let brala
marxismus vazneé jiz jen hrstka vychodonémeckych
evangelikt a pankact. Ani evropské komunistické
strany se z invaze jiz nevzpamatovaly, coZ ukdzal

i politicky krach pozdéjsiho eurokomunistického
hnuti. Naprosto souhlasim s Michalem Stehlikem,
Ze pokud se Sovétsky svaz odhalil jako impérium
roku 1956, osmasedeséaty byl v tomto ohledu po-
sledni kapkou. Nechci véc zbyte¢né relativizovat,
ale pod vlivem exeterského tymu Jamese Marka se
mi soucasné zd4, Ze vyrcené plati spisSe pro evrop-
sky prostor a Ze v globdlnim kontextu musime byt
opatrnéjsi. Pro mnohé ve tfetim svété napiiklad
Sovétsky svaz zlistaval garanci stability a dokonce

i vzorem pokroku.

JS: Je myslim bez diskusi, co fikd Michal. Pro ge-
neraci mych rodi¢d, narozenych za druhé svétové
valky, a tim spiSe pro generaci moji byl po srpnech
1968 a 1969 socialismus ta jednoznacné horsi al-
ternativa moderniho vyvoje. Zili jsme v relativné
zaostéavajici zemi, obsazené ,ruskou armadou”

a obehnané ostnatym dratem. Zapad byl pro nas,
déti ze sidlisté, bezmala mytologickym konzumnim
rdjem. Dnes, tficet let po roce 1989, se mi to ovSem
tak jednoznacné nejevi a mam sklon byt advokatem
diaboli. ,Normalizace“ byla prece po svém zptisobu
stabilni a nasycenou epochou, byt v jistém smyslu
odpornou a pokryteckou. Existovaly totiz dva so-
cialismy: ten prvni, oficidlni, vyfutrovany ideologii
a propagandou, nebyl bran jako to, za co byl vyda-
van. Ale ten druhy, lidovy, domestikovany, kolonizo-
vany, familidrni socik, skytal rtizné relativni vihody
spojené s trpélivym budovdnim (malo)méstacké
podpultové existence, s ne prili§ narocnou praci,

a predevsim se socidlnim protektordtem s ru¢enim
omezenym; vSechny ztraty a prasvihy sly na vrub
»bolsevika“, my, obycejni lidé, jsme za né neodpo-
vidali. To ovSem nemohlo fungovat na véky. Kladu
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vyhovoval, a mam na to svtjj ,tfetinovy“ model:
tfetiné viceméné vyhovoval, tfetiné vyhovoval za
urcitych podminek, které se ménily, usazovaly

a az v druhé poloviné osmdesétych let ztracely

své kouzlo, a posledni tfetiné spi$ nevyhovoval.

Z perspektivy globdlnich dé&jin se to podle Honzou
zminovaného vyzkumu, shrnutého do knihy r989:
A Global History of Eastern Europe, muZe jevit po-
dobné: tfeti svét byl tou tietinou, kterd zédniku reél-
ného socialismu litovala. Vyklddat déjiny podle mo-
ralky byva osidné.

Jifiho posledni vétu vnimam jako navésti zavéru
celého naseho rozhovoru. Ale neodpustim si
jesté posledni, osobnéjsi otazku. Pokud byste

si mohli vybrat, o ¢em napsat z let Sedesatych
novou knihu, éemu nebo komu byste ji vénovali?
Klidné& popustte uzdu fantazii a piredstavte si,

Ze byste méli finance na vyzkum i povéstny ,klid
na praci‘...

JS: Zrovna knihu o Sedesétych letech piSu. Spolecné
s kolegy Jaroslavem Cuhrou a Jifim Hoppem se po-
kousime o syntetizujici pohled na obdobi 1956-1968
v ramci Velkych déjin zemi Koruny ceské v naklada-
telstvi Paseka. Nardzim pfi tom na spoustu otdzek
anamétl. Zajimalo by mé tfeba, do jaké miry byl
redlny socialismus reZimem délnikt a rolnikd, kteti
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tvorili oficidlni statni tfidy. KdyZ reformni intelek-
tualové rozpoutali prazské jaro, prilis si neuvédomo-
vali, Ze dali mocny impulz k Zivelné politické dife-
renciaci celé spole¢nosti, v nizZ spolecenské vrstvy
zacnou hledat a vytvaret svou vlastni politickou re-
prezentaci, pficemz je velmi pravdépodobné, Ze tak
budou ¢init bez ohledu na komunistickou stranu,
byt by ji ted reprezentovali sebesympatictéjsi pro-
gresivisté. Uvédomme si, Ze zdhy vznikaji Klub an-
gazovanych nestranikii a K 231, obnovuje se socidlni
demokracie, Skaut a dalsi zakdzané organizace. Do-
mnivam se, Ze podstatnd ¢ast délnické t¥idy, prede-
vS$im ta nekvalifikovanad, ale také rolnika, ktefi v roce
1968 nepozadovali navrat k soukromému hospoda-
feni, podminéné povaZzovala redlny socialismus za
svij rezim, a proto se také nijak vyraznéji nevzpirala
ynormalizacnim“ opatfenim. D4 se dokladovat, Ze
vztah fady délnikd a rolniki k reformnim intelek-
tualtim byl rezervovany. A na druhé strané€, z do-
pist prislusnikii inteligence adresovanych riznym
stdtnim organizacim v roce 1968 vyplyva, Ze tfeba
inZenyfti ¢i 1ékari povazovali své ohodnoceni, nepre-
vysujici o moc mzdu nekvalifikovaného dé€lnika, za
skandélni a mluvili o vykofistovani své prace. Mys-
lim, Ze nebyt invaze, bylo zadéldno na zajimavé po-
litické Stépeni. Ale ldkavé by také tfeba bylo napsat
politicky Zivotopis Ludvika Vaculika, bytostného
konzervativce, jenz po néjaky ¢as hostoval v ko-
munistickém dresu. Dalo by se na tom ukdzat, jak
rozporuplné a ¢asto paradoxné€ se utvarela identita
vyraznych osobnosti, ale i celych spolecenskych vrs-
tev druhé poloviny 2o0. stoleti.

JM: Abych fekl pravdu, pottebuji si od ,Sedesatek”
trochu ,odpocinout“. Neddvno jsme s Jifim Razic-
kou dokon¢ili knihu o dobovém marxismu, o zmi-
novanych variantach tehdejsiho mysleni o socia-
lismu. S Ivanem Landou pracujeme na sebranych
spisech Karla Kosika, kterému stdle dluzime inte-
lektudlni biografii. Takové véci ale nejdou uspéchat.
Chci se nyni na ¢as ponofrit do odbojové skupiny
Predvoj, kterd na konci valky predstavovala nejvétsi
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odbojovou organizaci. Rada pozdgjsich reformatort
se rekrutovala pravé odtud. Nejde mi ale jen o spo-
jitost Predvoje s Sedesdtkami, nybrz také o samotny
odboj, motivace k nému, program, taktiku atd. Je-
den nadc¢asovy motiv mé v té spojitosti 1dka k ucho-
peni — zatimco napftiklad v Polsku se stfili ostrymi,
v €eskych zemich je hlavnim odbojovym néstrojem
psaci stroj a casopis (to plati alesponi o Predvoji).
Samoziejmé Ze podminky v Protektoratu byly od-
lisné od Generdlniho gouvernementu, jde mi ale

o ten psaci stroj, ktery je spjat s ceskou moderni
existenci od 19. do konce 20. stoleti. Moderni Cesi
se prost€ jen ziidka odhodlaji k palbé, radéji napi-
Sou manifest. M4 to jistou spojitost s tim, co fikal
Jifi Suk. Jako historici mame skvély prehled o tom,
co kdo napsal (at to byl Masaryk, Havel, Kosik nebo
Preisner), jak ale danou dobu vnimali délnici a rol-
nici, moc nevime. Tohle povaZzuji za velkou vyzvu,
nebot takova analyza by nim moZnd pomohla lépe
pochopit nasi piitomnost.

MS: V piipadé ,Sedesatek” bych asi ztistal v pro-
stiedi, které je mi dlouhodobé badatelsky blizké,
nékde v kombinaci mezi ¢eskoslovenskym ven-
kovem a religiozitou. Vystoupit trochu z velkych
souradnic a mapovat proménu kuptikladu na mé
oblibené Vysociné€. Jsem si jist, Ze bych i tak nara-
Zel na obecnéjsi trendy modernizace, komunikace
a volného c¢asu. Zaroven by mé nesmirné zajimala
otazka konzervativnosti prostfedi, promén a iden-
tity. Pravé Sedesatd 1éta jsou totiz nékde v badatel-
ském prazdnu mezi kolektivizaci padesatych let
azmeénami v letech sedmdesétych vlivem technic-
kého pokroku, chemie a dalsich faktord. Z rozpra-
covanych témat, kterd dluzim i sdm sobé, by se Se-
desatych let jisté tykaly osudy spisovatele Frantiska
Kozika, s jehoz biografii se peru jiz patym rokem. Je
to pro me fascinujici pohled na ¢lovéka z podstaty
prvorepublikového, ktery projde sloZitymi osudy
az do pocatku devadesatych let. Ale jak fikdm, to
dluzim nejen vydavateli, ale i sdm sobé. TakZe se

obévam, Ze jde o pouhé zasnéni, neb krom jinych
povinnosti lezim aktuélné zcela ponofen v Zivot-
nich osudech Antonina Zapotockého, tudiz se ted
muj zdjem koncentruje na prvni polovinu 20. stoleti
a Sedesatych let se dotknu maximdlné v tématu vy-
tvafeni a modelovani obrazu této osobnosti v sou-
fadnicich propagandy a oficidlni paméti. m

Jan Mervart (1980) je védecky pracovnik Oddéleni
pro studium moderni ¢eské filosofie Filosofického
tstavu AV CR. V letech 2007-2018 pedagogicky
ptisobil na Univerzité Hradec Krdlové. VEnuje se
ceskym a slovenskym intelektudlnim a kulturnim
déjindm 20. stoleti. Je soucasti editorského kolek-

tivu casopisu pro kritické mysleni Kontradikce.

Michal Stehlik (1976) ptisobi jako nameéstek gene-
ralniho feditele Narodniho muzea pro centralni
vystavni a sbirkotvornou ¢innost a soucasné na
semin4fi soudobych déjin Ustavu éeskych déjin
FF UK (v letech 2006—2014 dékanem fakulty).
Vénuje se tématim ceskych, ceskoslovenskych

a stfedoevropskych déjin 19. a 20. stoleti a v po-

sledni dobé také popularizaci déjin.

Ji¥i Suk (1966) pracuje v Ustavu pro soudobé déjiny
AV CR a zabyv4 se vybranymi otdzkami ¢eskoslo-
venského vyvoje v obdobi socialistického rezimu

a postsocialismu, zejména komunistickym utopis-
mem a ekonomickym revizionismem, disentem

a jeho intelektudlnim a politickym dédictvim, his-
torickou dlohou Véclava Havla, pAdem komunistic-

kych rezimti i ceskou transformaci po roce 1989.

Jiri Hanus (1963), historik, ptisobi
na Filozofické fakulté Masary-
kovy univerzity, vénuje se evrop-

skym dé&jindm 19. a 20. stoleti.




Tak se zastav

a rekni si,
co je dobre

Katerina Hlouskova

Nasledujici rozhovor s Miroslavou Némcovou, dlouholetou politickou, poslankyni,
mistopredsedkyni i predsedkyni Poslanecké snémovny a nyni senatorkou, je prepi-
sem on-line ,Rozhovoru v kontextu“, nového cyklu ,Zivych“ rozhovori s vyraznymi
osobnostmi naseho kulturniho i politického Zivota. Rozhovory jsou dostupné na face-
bookové strance www.facebook.com/kontextycz/ a nasledné pristupné z nasich

webovych stranek www.casopiskontexty.cz.

Rada bych zacala osobni vzpominkou na mila
setkani pri prilezitosti Knizniho veletrhu v Havlic¢-
kové Brodé. Ja v pozici zastupce nakladatelstvi,
vy coby ,bézny“ navstévnik. Neslo si nevS§imnout,
Ze knihy opravdu milujete, Ze mate neliceny za-
jem i nebyvaly prehled. A tak jsem se dozvédéla
o vasi profesni minulosti izce spjaté prave s kni-
hami. Mohla byste o tom néco Fici?

Velmi rada. A dékuju za zahdjeni naseho rozhovoru
praveé timto tématem, protoZe to, na co se ptate, ta

laska k literatute, mtj vztah k literature, u mé saha
do hlubokého détstvi. Denné dékuji svym rodi¢tim,
Ze to byli oni a posléze i fajn pedagogové, kteii mé
u ni pridrZeli a prohlubovali ji. Nikdy jsem nemeéla
problém ani s povinnou skolni c¢etbou, dodnes,
jakmile vidim pismena, musim ¢ist. Tato posedlost
vyustila nakonec v roce 1992 v to, Ze jsem si oteviela
své vlastni knihkupectvi. Byl to krok do nezndma,
do hodné ledovych vod. Neméla jsem tuSeni, jak to
budu zvlddat. Zddné podnikatelské kurzy, startupy,
Skoly, nic takového samoziejmé nikdo z nds po
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Ctyriceti letech komunismu za sebou nemél. Byly

to opravdu pionyrské doby. Ale tehdy jsem ztro-
¢ila vSechno, co ve mné bylo nastfddano. Dokézala
jsem, vedle obchodni stranky, ze sebe dostat to, co
bylo podstatou mého vztahu k literatufe. A ohromné
meé to bavilo. Byla to senzacni etapa mého Zivota,

a pres vSechny ty pocdtecni trable a hriizu - do ¢eho
jsem se to pustila, jestli se uzivime a jak velky je to
risk — to byl ohromné dobry krok.

Vy jste sviij kramek s knihami méla ve Zd'are
nad Sazavou, ve vaSem rodném meésté, kde stale
Zijete. Predpokladam, Ze ty prostory porad exis-
tuji. Co citite, kdyz jdete kolem? Nemate nékdy
pocit, Ze se vam styska, neménila byste?

Neftekla bych, Ze se mi styska. Ja jsem vdécna, ze
jsem tu etapu mohla proZit a Ze jsem se do toho
pustila, a kdyz jsem ucitila, Ze uz se knihkupec-

tvi nemohu vénovat tak, jak potfebuji, protoze
jsem se stala poslankyni, tak jsem jej v roce 2007
zaviela. Nemohla jsem mu uz dét takovou tvar, ja-
kou mélo dosud. To znamena byt tam denné, byt
stale v kontaktu se ¢tenafi, se zdkazniky; byli tam
lidé, kteti si za mnou chodili tfeba jen popovidat.
7dar je tfiadvacetitisicové mésto, téméf vSichni se
tu zname, a ja jsem si fekla, Ze kdyZ tam visi ta ce-
dule - trochu mé to jesté dnes dojim4, kdyz o tom
mluvim — Knihkupectvi Miroslava Némcov4, tak Ze
chci, aby se to zadrelo lidem do paméti v tom nej-
lepsim. Nechtéla jsem, aby si cestou kolem fikali:
Jo tak diiv to tady k nééemu vypadalo, ale ted uz
teda... Jsem opravdu vdéc¢n4, a kdyz jdu kolem, tak
se vzdycky do téch dvefi podivam, vzdycky si vzpo-
menu. Neni to tak, Ze by to se mnou nic neudé€lalo,
ale spis citim radost, Ze jsem mohla néco takového
Vv Zivoté proZit.

Nyni jste, co se knih tyce, vstoupila do dalsi
etapy. Nedavno vam vysla kniha Miroslava

Byvalé knihkupectvi M. Némcové ve Zdaie nad Sazavou.

Némcova: Prvni dama éeské politiky. Jde o knizni
rozhovor se znamou ¢eskou novinarkou Joha-
nou Hovorkovou, ze kterého se étenar dozvi
nejen leccos z vaseho soukromi €i politického
Zivota, ale najde tam i nékteré vase starsi texty.
Pri jejich ¢etbé jsem si uvédomila, Ze mate dar
predvidat udalosti, které se nasledné opravdu
stanou a nejsou prijemné. Uvedu priklad: ,,Prima
volba prezidenta nebude automaticky spravnym
resenim...“ - rok 2011. ,Varuji pred hromadénim
hospodarské, politické a medialni moci v rukou
jednoho ¢lovéka.“ - rok 2013. Nebo vase apely,
jak je nebezpecéné relativizovat zloéiny komu-
nismu &i zlehéovat nebo karikovat komunismus
let osmdesatych, protoze to mizZe vést k jeho ur-
¢ité rehabilitaci. A napada mé jesté jeden, velmi
aktualni citat: ,,Ustava je car, hadr. To je sdéleni,
kterého se nam dostava opakované, a vlastné si
na néj postupné zvykame. Mam strach, zZe si tim
zvykame na situaci, kdy si s ni opravdu nékdo
otre boty a zahodi ji...“

Chtéla bych v sobé vykiesat nadéji a néjakou posilu.
Nejenom pro sebe. Kazdy den se zastavim, a kdyz
zjistim, Ze jsem ve velké nepohodé — v poslednich



mesicich se to stava téméf pravidelné -, tak se sna-
zim sama sebe umravnit a fict si: Ne, zddné styskani
a zadné straSeni sebe sama ani téch ostatnich kolem
neni fér. To, co jste citovala, to je asi trosku soucést
Zenské intuice. A mozn4, pté-li se nékdo, jaky je
rozdil mezi Zenami a muzi v politice, coZ je velmi
kiehké téma a tenky led, na ktery se malokdo umi
dobfe pustit, fekla bych, Ze praveé intuice v tom se-
hrévé svou roli. MoZna skutec¢né dopfedu vycitim

a uvidim riziko a nebezpeci, a tfeba to v tu chvili
popisu prili§ expresivné nebo silné a nékomu se
zd4, Ze jsem se zblaznila, proc to fikdm takhle os-
tfe, kde vidim vSechny ty hrozby? Ale bohuZzel, jak

s pfimou volbou prezidenta, tak potom s hromadé-
nim ekonomické, politické a medidlni moci v rukou
Andreje BabiSe dnes po letech vidime, jak naplnéni
téchto obav vypada v praxi. A pokud jde o ten po-
sledni citét, jsme v poslednich mésicich bohuzel
svédky toho, co se s tistavou dé&je. Dokumentuji to
naptiklad rozhodnuti Ustavniho soudu v souvis-
losti s vyhlaSenim nouzového stavu ¢i uzavienim

ROZHOVOR

nékterych obchodu. Je vidét, Ze vlada, premiér ani
prezident si neldmou hlavu s tim, Ze by napred, nez
se rozhodnou pro néjaky krok ¢i opatfeni, svolali
odborny tym pravnika, ktery by jim fekl: ano, toto
je vsouladu s tstavou, v souladu s listinou zéklad-
nich prav a svobod, v souladu s ostatnimi zdkony.

Ja mam dojem, Ze Andrej Babi$ i Milo§ Zeman velmi
zneuzivaji soucasné situace, kdy jsme zjitreni, kdy
se bojime a vidime kolem sebe predevsim nemoc.
N4s zivot dostal tiplné jiné kontury, vSe je zaviené,
tézko hledame néjakou oporu. A v této situaci, kdy
lidé maji predevsim snahu ziistat zdravi, se daii tém,
ktefi chtéji zneuzivat hranic Gistavy a dostévat se az
za né.V tomto smyslu si za témi slovy stojim. Ale
presto — kdyZ jsem zacala tim, Ze se vedu k né&jaké
kézni — vérim, stdle neochvéjné vérim, zZe je vseho
jenom do Casu, Ze Zadny strom neroste do nebe a Ze
tahle situace skon¢i. Nefikdm, Ze pfijde néjaké zi-
¢tovani, ja to takhle nechci, ale odpovédnost téch,
ktefi rozhodovali, prosté bude muset byt vyvozena.
A ja véfim, Ze se z tohohle marasmu dostaneme.

INZERCE

ROZHOVORY V KONTEXTU

Novy cyklus ,Zivych“ rozhovorl s vyraznymi
osobnostmi naseho kulturniho i politického

Zivota sledujte na facebookoveé strance
Ei1 facebook.com/kontextycz/

Rozhovory jsou pristupné
i z nasSich webovych stranek

www.casopiskontexty.cz
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O co se opirate? Jak tu nadéji v sobé budujete?
Mohla by to byt i prakticka rada pro nas, kteri si
ji uchovavame velmi tézce...

J&, kdyZ ucitim, Ze jsem v takovém stavu, ktery bych
moznd nazvala tizkosti nebo snad i depresi, feknu
si: Tak se zastav a fekni si, co je dobfe. Dobfe je, Ze
jsi zdrav4, Ze manzel a vSichni v rodiné jsou zdravi.
Ze pres ta vSechna rizna omezeni, kterda mame,
mas kolem sebe fadu baje¢nych pratel, kterym mi-
ze$§ zatelefonovat, mtize$ jim napsat... A déldme

to, piSeme si. Ja piSu porad na vSechny strany. Ta-
kovy jeden okruh prétel, ktery mam, oslovuji — Jak
se maéte, co délate? — a minimélné jednou za tyden
jim sepiSu vSechno, jak na zahradé konec¢né vyrasily
snézenky, co €tu, co nds trapi. Jsem presvédcena, Ze
komunikace s témi, ktefi jsou vim nablizku, velmi
pomaha. No a potom je tady to, co snad kazdy,
nebo bych to kazdému prala, m4, tedy néjaky ko-
nicek, néjakou svoji zélibu, néco, co provozoval ve
chvili, kdy jsme v Zddném nouzovém stavu nebyli,

a lze to v né&jaké mife provozovat i ted. Tak j4 tfeba
mam tu jiz zminovanou literaturu. Mizu koukat na

filmy, poustét si hudbu. Nikdy to neni takové, jako
kdybych byla v koncertnim sdle — mdme predplatné
do Ceské filharmonie, chodime do viech mozZnych
divadel -, nikdy to neni jako nazivo, ale presto je

to néco, co ohromné pomah4, kdyz ¢lovék potre-
buje trochu pfesmeérovat, troSku pootocit od obay,
do kterych se zacyklil. Mam tedy tfi opory: rodinu,
kamarady a celou Sirokou oblast kultury. Asi bych

k tomu dodala i pfirodu, ja moc rdda chodim ven
nebo jezdim na kole.

MizZete nam ze svéta kultury néco doporugdit?
Konkrétni knihy, zaznam koncertu, divadla?

Stale se vracim ke knize, kterd mé po roce 1989
zésadné ovlivnila. Jsou to denikové zdznamy spi-
sovatele, basnika a prekladatele Jana Zabrany Cely
zivot. Vysly jiz v roce 1992 v nakladatelstvi Torst

a staly se zaslouzené knihou roku. Je to anatomie
komunistického zla a zviile. Jan Zabrana si od svych
gymnazidlnich let vrodném Humpolci psal deniky,
s jejichz pomoci vedl valku s komunismem. Jeho
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zédznamy genidlné odkryvaji vSechny vrstvy totalitni
moci. Naopak mezi knihy, které mé vzdy spoleh-
livé rozesméji, patfi trvale Tri muzi ve clununebo
Pan Kaplan (ktery md tridu rdd). Nebo si prohliZim
knihy akademického malite Jifiho Slivy, jeho vtip

a fantazie jsou bez hranic. Neddvno jsem docetla
také vybornou knihu O Pavlovi od Dani Horékové

a ted za¢indm Cist Pulitzerovou cenou vyznamena-
nou knihu Less od Andrewa Seana Greera. A protoZe
rada zahradni¢im, poté$i mé i vSe o kvétinach, byli-
nach, o Zivoté na zahradé.

Co se hudby tyce, nadchl mé koncert Jaroslavy
Vernerové Péchocové, ktera patti k nejvyraznéjsim
¢eskym klaviristim. Studovala u profesora Ivana
Moravce a koncertuje po celém svété. Na zacatku lis-
topadu zahajovala v Obecnim domé Klavirni festival
Rudolfa Firkusného, jeji vystoupeni prenasela Ceska
televize. Na programu byla dila LeoSe Janacka, An-
tonina Dvoraka, Josefa Suka a Roberta Schumanna.
Hréla naprosto tichvatné, ale v prdzdném séle. V nor-
madlnich ¢asech by publikum doslova §ilelo nadse-
nim a ocenilo by ji nekone¢nym aplausem. V dobé
covidové vstala od klaviru, kolem ni tma, poklonila
se nepritomnym a v tichu odesla. Obrecela jsem to.

Moc také doporucuji predstaveni Narodniho
divadla Kytice. Vidéla jsem jej vloni v srpnu piimo
v divadle, ale Cesk4 televize jej nastésti zazname-
nala a zprostfedkovala tak tento velky zaZitek vSem,
kterym nejen divadlo, ale prosté cely kulturni zZivot
nyni tolik chybi.

Jsem moc rada, Ze spolu mluvime pravé o chybé-
jici kulture. Vy jste byla v letech 1998-2006 a pak
i v predvolebni kampani, ktera znamenala viadu
premiéra Petra Necase, stinovou ministryni kul-
tury. Co byste délala, kdybyste ted’ byla minis-
tryni kultury? Co byste povaZovala za zasadni,
jaké by bylo vase poselstvi?

Uz loni na jare se fada aktivnich umeélct, a tim
myslim tfeba ty, ktefi byli OSVC a neméli trvalé

U Pamatniku Viktora Emmanuela II. v Rimé.

zameéstnani, ocitla na hrané svych moznosti. Tehdy
jim pomoc opravdu nepfisla v¢as. Zastavila mé
napiiklad jedna pani a fikala: Mdm dceru, sopra-
nistku, ktera koncertovala napriklad v Carnegie
Hall, a ted si vyfizuje brigddu na to, aby mohla pra-
covat nékde v sadech. Kratkodobé asi kazdy z n4s,
v dobé néjakého tézkého stavu, musi prijmout
cokoliv, ale pomysleni na to, Ze se talent nemtize
rozvijet, Ze ve chvili, kdy potfebujete koncertovat,
potrebujete hrat, potfebujete tocit filmy, potiebu-
jete zpivat, ta moznost neni... J4 musim rict, Ze pro
mé je kultura opravdu zdchranné sit — nechci, aby
to znélo néjak pateticky nebo fale$né —, a tak mi lezi
hodné na srdci, co se s témi lidmi nyni déje. Jsem
presvédcend, ze systematickd podpora je nezbytna
a musi pfijit i formou posileni rozpoétu Minister-
stva kultury. Vim, Ze ty roky, které jsou pfed nami,
budou hubené. Budeme se velmi obtiZné davat
dohromady jak ekonomicky, tak napriklad v oblasti
vzdélavani. Kultura md ale mimorddnou schop-
nost povzbudit a ukazat, Ze pres vSechny slozZitosti
a maléry stdle existuje nadéje, jak se z toho dostat.
Proto jsem pro posileni rozpo¢tu Ministerstva
kultury, které by tak ziskalo moznost vice podpo-
fit tfeba i velmi malé festivaly v obcich, malé hu-
debni spolky, spolupracovat s kraji na vice typech
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kulturnich akci. A podpofit i ty velké. MoZna Ze
usporadani né€jakych velkych kulturnich akci by
bylo dobrou zndmkou toho, Ze jsme z nejhorsiho
venku, Ze jsme se vymanili z mySlenek na nemoc

a dostali se jinam, do jinych sfér — jak je to na rod-
ném domé Bohuslava Foerstera v Praze na Malé
Strané: Zde v tomto domé narodil se Josef Bohuslav
Foerster, by svou hudbou do vyssich povznasel nas
kras. Tak tohle ja bych méla porad na srdci, ze kul-
tura mtiZze narod povzbudit.

Dozvédéla jsem se, Ze mluvite italsky, a z riznych
drobnych zminek soudim, zZe Italie je vam velmi
blizka. Pro¢ prave Italie, proc ital§tina? Co vas

S ni spojuje?

To je takovy hezky pribéh, asi by tak mohl zac¢inat
néjaky roman... Kdyz jsem jednou s manZelem
byla v tehdejsi Jugoslavii, tak vedle nds v kempu
bydlela italska rodina. Méli jsme stejné staré déti

a ty nemaji jazykovy problém. A tak, i kdyZ jsme

se domlouvali pouze ldmanou némcinou, jsme se
sprételili. A i kdyZ jsme se nemohli navstivit, bylo
to koncem 70. let, mohli jsme si pouze psét, nase
pratelstvi se stdle prohlubovalo. Nakonec se nasim
prateliim, bydleli v Bolzanu na severu Italie, poda-
filo za nami prijet. Bylo to moc fajn. A pak se stalo,
Ze ta moje pritelkyné Marisa vazné onemocnéla,
diagnostikovali ji mozkovy nddor. A v tu chvili jsem
si fikala: Co ted? NemuZu za ni pfijet, nemtzu ji
navstivit v nemocnici, tak co pro ni mizu udélat?
A napadlo mé, Ze s tou lamanou némcinou, ve které
si dopisujeme, je potieba skoncovat, Ze jediné, co
pro ni mizu udélat, je ulevit jeji nemocné hlave.
Rozhodla jsem se, Ze se naucim italsky. Byl to silny
impuls a musim fict, Ze jsem byla neobvykle d-
slednd, coz jinak neni moje silnda vlastnost. Urcila
jsem si, Ze se tfi hodiny denné budu vénovat samo-
studiu, protoze ve Zd4ie zddn4 jazykova Skola, ktera
by vyucovala italstinu, nebyla. No a fekla bych, ze
jsem se tu fe¢ naucila celkem obstojné. A i kdyZ

jsem na pocatku méla jinou motivaci, pozdéji, kdyz
jsem konecné jako spousta dal$ich vyjela do Itélie,
jsem se do té zemé okamzité zamilovala. ProtoZe at
uZ vam nabidne cokoliv — pfirodni krdsy, mimoiad-
nou architekturu, celou naruc kultury, kterou s ni
mame spojenou —, tak se do ni musite zamilovat. J&
myslim, Ze zamilovat se do Itdlie je ta nejsnadnéjsi
véc. To jde samo, jste tam pil hodiny, a uz je to ve
vas. U prvni kavy, fekla bych.

Pani Némcova, moc vam dékuji za vas ¢as a za
mily rozhovor. Vérim, Ze se potkame na néjakeé
kulturni udalosti, na nééem, na co se vsichni té-
Sime, a Ze to pro nas bude symbol toho, Ze tuto
zvlastni dobu mame za sebou a Ze se miizeme
zase nadechnout.

Ja se budu také tésit. A chci vzkazat v§em, ktefi to
ted opravdu nemaji lehké, aby hledali nadé&ji prede-
v8im v sobé, ne kolem sebe. Aby si fekli: Zvladnu to,
musim se upnout k nécemu, co je fajn, co miv Zi-
voté délalo a déla radost. A péstovat v sobé viru, Ze
to dobfe dopadne. A potom se budu tésit, Ze se neje-
nom v Havlickové Brod€ na kniznim festivalu, ale
kdekoliv jinde potkdme a budeme si povidat o vSem,

v

co nés zajima. Ta doba je blizko, véfim tomu. =

Fotografie v textu jsou pfevzaty z knihy rozhovort
Johana Hovorkovd s Miroslavou Némcovou o Zivoté

a politice. Forum24, 2021.

Miroslava Némcova (1952), ceskd politicka za
Obcanskou demokratickou stranu. Od roku 1998
byla poslankyni Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky, v letech byla 2010-2013 jeji pred-
sedkyni. V obdobi 2010-2012 zastavala funkci
prvni mistopiedsedkyné ODS. Od roku 2020 je

senatorkou za obvod Praha 1.
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Kamkoliv
prijdu
Z basni Martina Svandy

Martin Svanda (1975) pasobi jako psy-
choterapeut. Knizné mu vysly sbirky
Petrolejova vesnice (Host, 2004) a Divka
s papirovym meéem (MAPA, 2006). Zije
a pracuje v Brné.

Martin Svanda. Foto Jan Prenosil.

Jemnohmotny svét

(Z dosud nevydanych bdsni) *
bfectan na stromé jako na hrobé
* kamenny svaty obtocil ohnisté
€0 ja jim povim?
jak se mam? vétve listy vydechly
nevim ve stromé dotlouklo srdce plné vody
dlouho jsem u sebe uZ nebyl hrobafi vypluli na hladinu

svaty na pridi svird ohen
kracim kolem reky

a ona se usmiva
*

vétve Susti

* v barikdch se probouzi jemnohmotny svét
spici bezdomovci
ohéazeni po nadrazni hale v jedné z nich vrany krouZi nad blazincem
h d hal d h k d bl

v jiné zas plaminek tfepota kiidly

o\ .

venku prazce s kizi indidna

a také prazdnad ldhev od piva a v té dalsi vidim,

jak moje matka vesla do domu své matky
ve které pableskuje nebe anékdo za ni zaviel dvere
a tvij vlak
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*
je anor
amen svétla

nékdo nechal na noc otevienou branu
mezi stromy chodi kiize

*

svétlo vloZnici zhaslo
na dopravnim hfisti jezdi odrdZedla

déti s lopatickami
zahrabédvaji na3e staré pratelstvi
do piskovisté

*

v noci je slySet hudba z chodby
nocnik hraje lambéadu

déti spi
hracky tanci

zd4 se mi, Ze leZim pod Svestkou
zda se mi, Ze rymuji

kdo chodi potmé na no¢nik?
kdo cte si no¢ni knihou?

do ticha zaznél noéni knik
7Zena zveda se s tthou

*

zal desté v kaluzich
na dné nezndmé skordpky

uz zadna slovesa
uz Zadny pohyb

jen ticho bez omitky
a cihly, které uz nemuiZzeme rozbit

*

otevrela se ve mné dvirka
masozrava tma vlétla do loznice

natahuji ruku
kiiZ v nebi se ztraci

¢ernd mi télo
jak deska hraci

*

nevim co je mrak
a co hieben hory

jen pésinka na sever, co Gsti
jen kouf, co komin v hrdle boli

%
jesté ndm zbyvaji tfi snimky ve fotaku
béz a postav se k mamé, rik4 tata
udélame fotku na Medlové

mit tak dnes tu starou praktiku
védét tak
kolik v ni jesté zbyvd snimkti

k

kamkoliv pfijdu

citim, Ze minulost zmizela

a jeji barvy se vpily do svétla

kambkoliv pfijdu
citim, Ze zbylo jen to svétlo



Putovani za modrym domem

(ze sbirky Petrolejovd vesnice)

E3
modry dim

sotva na néj pomyslim

uz se mi ztraci pred o¢ima
v hddankéch piebyva

*

jednou
stravil jsem s tebou
blanokfidlou noc v modrém domé

zbyl mi z ni

ranni semiSovy slib

Ze se brzy vratis

ze zemé€ mramorového mésice

*

ve dne

dival se od jihu
severni svah hory
a jizni breh feky

byly ve stinu

*

v kukufici zari

plice sklenartim léta
plné Setikovych noci
tomu prvnimu

co se za chtizi neohlizi

cink4 v nisi

(minul je na ceste)

*

mezitim mu napsala

nékolik dopisti na vodu

a on se od splavu dozvédél

Ze ma tvrdé vlasy, mékké srdce
a pred spanim si rdda rika

*

kdmen se ohnul
v délce vyji myslivci
Jasminé u mraki spadla vicka

na krunyti rotuje

LITERATURA & KULTURA

prevrdcend Zelva i toto ospalé poledne

*

(sen kousek od stezky)

jesté jednou

je mu dvacet

z kosténého domu
vychdzi jeho divka

a prosi ho: pojdme domii

v udoli pod kopcem
1étaji helikoptéry
jejich reflektory
Simraji noc na zddech

*

za kterou kliku mém vzit?
které dvete zevniti nedrzis?
svléknul bych té do vlasti
jestlipak vis, ze laska

je prostiend louka k neuspani?
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*

vezmu si té€ celou tam

do marmelddového hotelu
anezbude ani jediné lané

v tobé

ktera by mi nenastavila krk
kdyz si té budu brat

tam v marmelddovém hotelu

*

cestou po némé stezce

nemohl minout mésto na chtidach
z vypravéni védél

Ze tohle mésto je branou k vychodu
na jehoz konci je jiny zacatek

a jiny vychod

*

ubytoval se nad tanc¢irnou
v pokoji na dobré slovo
spat se nedalo

v tom vedlej$im
véstil kouzelnik Magneti z vany plné listi
vSem, ktefi tu noc pfisli

*

seSel tedy dolt do tancirny
Zeny tu Sustily kridly
prekladaly je ze strany na stranu

kdyz se na né dival
vétrakem odvedle proklouzla Jasmina
zaleskla se a zmizela v davu

*

ten vecCer byl v tanc¢irn€é karneval

na kterém nikdo nechybél

vSichni zivi se smali

a vSichni mrtvi miceli

pulnoc¢ni ohnostroj podobal se pugétu

nad tanc¢irnou pilotoval celou noc
kosmicky povale¢ Petr Moment
svoji bublinu

*

nékdy k ranu

objala ho za zadvésem

divka plné dvojitych zrcadel

a odnesla si ho k sobé

do véze s prihlednym stropem

potom

kdyz leZel na zddech

a ona spala na ném
vidél, jak se hvézdam
nad méstem zaviraji oci

*

az vyrostu, zmeénim se v mrak
abych byla bliz slunci

vypravi mu u snidané divka

jesté ma oci od vina

a on vi, Ze musi jit dal

nez se tahle bublina zméni ve vejce
a on ztrati sviij smér

na rozloucenou dostal polibek na tvar
a do ruky sobitko pro Stésti
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Emoce v obrazech

v interpretacich historikit uméni

Snaha ztvarnit lidské emoce a vyvolat v divakovi
citové pohnuti patii k jednomu z klicovych
aspekti uméni jiz od starovéku. Hluboké a niterné
emoce vSak miiZe ¢lovék zakouset pied umélec-
kymi dily i v pripadé, Ze tvirce jejich vyvolani
pfimo nezamyslel. Pro déjiny uméni je subjektivni
a emociondlni prozivani uméleckych dél zcela
zasadni - tvori nejen vychodisko jejich vzniku

a vnimani u tehdejsiho i soucasného publika, ale
nemuze byt od n€j odhlédnuto ani v samotné praci
historiki uméni, ktefi o téchto dilech pojednavaji
a zprostfedkovévaji je. PiestoZe se jako badatelé
snazi o objektivitu, nepochybné v nich zkoumana
umeéleckd dila emoce vyvolavaji — a nepochybné

o0 to vétsi, o co vice danému dilu porozuméli

a pochopili jeho dobovy kontext. Umeélecka dila, ta
stars$i, ale i novéjsi, je tfeba se naucit pozorné ,Cist*,
abychom je mohli lépe emoc¢né proZzit. Na nasledu-
jicich strandch nabizime tucet pfibéhti o obrazech
a emocich, pokryvajicich obdobi od postupného
»emocniho probuzeni“ uméni ve dvanactém sto-
leti az po soucasnost. Jejich autory jsou historici

a historicky umeéni spojeni s brnénskym Seminérem
déjin umeéni. Vice reflexi na toto téma, v€etné od-
kazli na odbornou literaturu, nalezne ¢tendr v pub-
likaci Emoce v obraze — Od stredovéku po soucasnost,
kterou pravée vydalo nakladatelstvi Books & Pipes ve
spolupraci s Masarykovou univerzitou. Publikace

je vénovdna historiku a teoretiku uméni Ladislavu

Kesnerovi k zivotnimu jubileu.
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Ivan Foletti

Zrozeni emoci,
»Byzanc“ nebo Giotto?

Autor neznamy, Oplakavani Krista, 1164,
nasténna malba, chrdm svatého Panteleimona,
Nerezi, Severni Makedonie

Vroce 1164 vznika v dnesni Severni Makedonii

v obci Nerezi, kterd v té dobé lezi na samotné hra-
nici Vychodorimské fise, mald stavba zasvécena
svatému Panteleimonovi. Objednavatelem je
Alexios Angelos, byzantsky cisaf z dynastie Komne-
novcl. Do déjin vizudlni kultury se v$ak tato bu-
dova zapsala nikoliv diky spojeni s panovnickym
rodem, ale pro vyjimecny malifsky jazyk vnitini
vyzdoby. Dilna, kterd malby v kostele vytvofila, byla
skvéle obezndmena se soudobou dvorskou tvor-
bou: nékteré ¢asti vymalby reflektuji modely, které
zndme piimo z Hagie Sofie. Jednd se o vizudlni

reprezentaci, kterd je velmi ceremonidlni - tvéare
jsou vazné, rysy naprosto pravidelné, prisné fron-
talni, ¢lovék by fekl ,,bez emoci“.

Je to pfesné to, co bychom ocekavali od , by-
zantské“ malby, kterd se ze zdpadni (a jad doddvam
kolonidlni) perspektivy netési dobré povésti mini-
mdlneé uz od 19. stoleti. Z tohoto pohledu je totiZ
stale implicitni hodnotou uméni, které odkazuje na
tradice antického svéta a snazi se vyvoldvat dojem
reality — tzv. mimesis. V chramu sv. Panteleimona
se v§ak krom ikonickych zobrazeni svétcti nachéazi
inéco docela jiného. Jde o narativni pribéh, recky
wotopia, ktery k divdkovi promlouvd zcela origindl-
nim jazykem. V nésledujicich rddcich se pokusim
ukdzat, nakolik otopia svatého Panteleimona bofi
predsudky o ,byzantském“ uméni a nakolik mtize
byt tato nasténna malba povazovana za zlomovy
moment pro vizualitu celého naseho kontinentu.
Téma této Gvahy potom napovid4, kde se budou

ledy lamat — ptijde o zprostiedkovani silnych, dra-
matickych a hlubokych emoci.




V narativnim cyklu Kristova Zivota, namalova-
ném v takové vysce, Ze se ho divik miize dotknout,
postihuji tvare aktérti naprosto jednoznacné
(a nutno podotknout, Ze inovativné) dramatic-
nost zobrazené udélosti. Nejsiln€jsi je bezesporu
scéna oplakavani Krista. Na tvari Marie, ktera drzi
v narudi télo zesnulého Syna, je jasné ¢itelny Zal
a beznadéj. Napnutd tvér, Gsta jemné zahnutd,

a predevsim hluboce zkfivené oboci prozrazuji

jeji tryznivou bolest. Podobné komponovana je

i tvar svatého Jana, ktery matku doprovazi. Patficny
patos dodava scéné také hra rukou: Marie objima
Synovu §iji, Jan drzi ruku zesnulého, jako by ji chtél
polibit. Konceptor tohoto cyklu chtél v divdkovi
nepochybné probudit silnou litost. Z pohledu dé&jin
umeéni se nejedné o nic prekvapivého - Ze nara-
tivni pfibéhy maji dojimat, ndm piSe jiz ve 4. stoleti
Rehof z Nazianzu. Pravdou oviem je, Ze praveé az
do roku 1164 se nikdo ve zndmém svété nepoku-

sil o tak srdcervouci vyjadreni zalu. Prekvapivé se
tak navic stalo mimo hlavni centra fiSe. S nécim
podobnym se o pér desetileti pozdéji znovu setka-
vame v balkdnském pohrani¢nim pasmu, v Kurbi-
novu (1181).

Zatimco v centru fiSe je vizudln{ kultura zalo-
Zend na hieratické eleganci, na hranicich je tedy
mozné setkat se s né¢im do té doby nevidanym.
Napéti mezi umeéleckou kulturou center a periferii
je pro déjiny uméni obrovskym tématem, které
zde nelze ani nacrtnout. Je vSak evidentni, Ze
v pfedmoderni dobé€ jsou to pravé zdanlivé peri-
ferie, Casto mimo pfimou kontrolu centralizované
moci, které jsou skute¢nymi epicentry kreativity.
V pohrani¢nich tzemich se tak rodi to, co by kon-
zervativni publikum hlavnich mést nesneslo. I diky
této politické geografii se v Nerezi odehréva zcela
klicovy posun v d€jinach vizudlni kultury: rodi se
doslova ptlisobiva vyobrazeni, kterd nemohou nez
dojmout.

Tento zavér ale prevraci i (z perspektivy zapadni
Evropy) kolonidlni déjiny uméni, kde se o invenci
emoci podle tradi¢niho narativu postarala superstar
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konce ,stfedov€ku”, praotec ,renesance* Giotto
di Bondone (1266/1267-1337). V tomto pfibéhu se
Giotto jako genialni umélec postaral o vizualni re-
voluci, jejimZ hmatatelnym ditkazem jsou ndsténné
malby v kapli Scrovegni v Padové. Pozorny pohled
na Giottovo dilo v§ak ukazuje, Ze dilna tohoto flo-
rentského umélce musela velmi dobre znat balkan-
skou periferii, at uz tu antikizujici z konce 13. stoleti
v Sopocani v dnesnim Srbsku, ¢i pravé emocni patos,
ktery se zrodil o stoleti dfive v Nerezi.
Emocni revoluce, ktera méla ovladnout vizua-
litu evropské kultury, tak podle v§eho vznikla na
»periferii“ byzantského svéta, ktery je sim o sobé
ze zapadni perspektivy povazovan za periferii. Sila
zobrazeni z jednoho malého kostelika vsak méla
magickou moc: kdo je vidél (a vidi), nemohl zistat
stejny. Z Balkdnu je to lodi na Apeninsky poloostrov
coby kamenem dohodil, a tak musime anonymniho
a genidlniho malife z Nerezi povazovat za inicidtora
toho, co navzdy promeénilo roli emoci ve vizudlni
kultufte.

Hans Belting

Posledni oltar
Giovanniho Belliniho

Giovanni Bellini, Sv. Krystof, sv. Jeronym a sv. Ludvik z Toulouse,

1513, olej na dievé, 300 x 185 cm, oltarni obraz v kostele San
Giovanni Crisostomo, Benatky

Posledni pocin v Belliniho celoZivotni tvorbé ol-
tarnich obrazii predstavuje panel, ktery se dodnes
nachézi na svém ptivodnim misté, v benatském
kostele San Giovanni Crisostomo. Je signovan

a datovan rokem 1513, kdy jiz malifi bylo ptes
osmdesat let, a vznikl na zakidzku Scuola Grande
di San Marco, bratrstva, u néjz vdova po dondto-
rovi Giorgiu Dilettim nérokovala uloZené penize.
Navzdory tomu, Ze malba byla vytvorena az na
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sklonku Belliniho Zivota, je pfekvapivé inovativni —

otevird totiZ u oltarnich obrazii obvykle uzavieny
prostor prithledem do vzdalené krajiny. V ni vidime
sv. Jeronyma, osamoceného poustevnika, jak sedi
na skéle a je ponoren do cetby foliantu, ktery méa
opreny o kmen fikovniku. Listy tohoto stromu pfi-
tom podle sv. MatouS$e ohlasuji pfichod BoZiho
kralovstvi (Matous 24,32). Sarlatovy plast sklouza-
vajici z ramen jako by byl ironickou nardzkou na
Jeronymovo ikonografické zobrazeni jakoZto kar-
dindla. Dva svétci v popredi, sv. Krystof a sv. Lud-
vik z Toulouse predstavuji dva pristupy k vife, a to
zboZnost soukromou a oficidlni, cirkevni. Nad nimi
se obraz otevird klenbou, na niZ je napsan zalmovy
vers$ v fe¢tiné (Zalmy 14,2). Vyzdoba oblouku

pfipomind mozaiku a je jasnym odkazem na kostel
San Marco, tedy i na ochrénce benétské republiky
sv. Marka, ktery byl zaroven tituldrnim svétcem
zminéného bratrstva. Jinymi slovy, pozorujeme

z Bendtek, symbolizovanych vnitfnim prostorem
kostela San Marco, osamélé misto, kde spatfu-
jeme poustevnika. Zdpad slunce za horami barvici
mraky do ¢ervankt je metaforou, jez prohlubuje
svétcovu samotu. Z Benatek vyhlizime do oteviené
piirody. Oltafni obraz tedy pfimo oslovuje divdka,
ktery stoji na prahu kaple v kostele. Nohy svétcta
jsou v interiéru umistény v trovni divakovych oc¢i

a zda se, Ze jejich stiny vrhd svétlo z protéjsiho
okna, zatimco svétlo samoty ma sviij zdroj v zapa-
dajicim slunci. Mramorové zabradli jasné oddéluje
dva prostory - tady, neboli interiér, a tam, venkovni
scenérie. Zabradli se sice u Belliniho objevuje uz

v Barbarigové oltafi v San Pietro Martire v Muranu
(1488), tam vSak nevytvaii dvé oddélend mista. Ol-
tarni obraz v San Giovanni Crisostomo tedy opét
potvrzuje Belliniho vymluvnou strategii, s niz kon-
struuje své obrazy. Je jednim z jeho poslednich
malifskych dél, a pfitom reaguje na nastupujici
generaci, v niZ se ujal vedeni Tizian. Roger Fry jiZ
pred vice nez sto lety v této souvislosti hovofil

o ,nejpodivnéjsim a nejromantictéj$im uvedeni na
trin, jaké silze pfedstavit®.

Jana Gazdagova
O¢i plné désu

Tizian, Apollo a Marsyas, cca 1670-1576, olej na platné,
225 x 199 cm, Arcidiecézni muzeum, Kromériz

N2

Na jedné konkrétni lavicce obrazdrny kroméiiz-
ského zamku dokaze ¢lovek prosedét i nékolik ho-
din. Hypnotizovdn o¢ima, které vyhliZeji bliZici se
smrt, prozivé i sdm divék tizivy pocit bezmocnosti
tvari v tvar nevyhnutelnému.



Vrcholné dilo pozdni renesance, nékolikrat pie-
malované rukou bendtského mistra Tiziana, zobra-
zuje mytologickou scénu vychézejici z Ovidiovych
Metamorféz— Marsya zaziva stahovaného z ktize
bohem Apollénem poté, co zrazen vlastni pychou
prohrél hudebni klani.
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Marsyas, jehoZ télo je pfivdzané ke stromu
hlavou k zemi a pfipomind zvife pripravené k roz-
fezani, je pravoplatnym centrem celé kompozice.
Po divakové levici kle¢i Apollén s vaviinovym
véncem vitézi na hlavé a peclivé odrezava kus

ktize z pravé strany Marsyovy hrudi za pomyslné

85



Kontexty 2| 2021

86

melodie zné&jici lyry (lira da braccio), kterou drzi

Orfeus (nebo také Apollén dle riznych interpretaci).

Vedle stojici muz s frygickou ¢apkou soustfedéné
oddéluje maso od kiize z Marsyova stehna. Ani
jedna z postav v levé ¢4sti obrazu ndm nevénuje po-
zornost. Na opacné strané prinasi védro na krev ¢i
maso postarsi satyr, zatimco kral Midas se tfpytivou
korunou rezignované ptihlizi krvavému vyjevu. Je-
diné mladicky pan s velikym psem obraci své zraky
zvédave na divéky, jako by je snad pozorovatelé
vyrusili pfi praci. V pfednim spodnim pldnu obrazu
maly pejsek lize krev zrazeného pana, jenz je stéle
pri védomi.

Symbolicky vyjev, ktery byl zpopularizovan
historiky uméni az pocatkem 20. stoleti, je do
dnesnich dnti interpretovan riizné. Od inspirace
skutecnou udélosti, kdy byl tureckymi vojaky sta-
Zen z kiize benéatsky velitel Marco Antonio Bragadin,
pres novoplatonské osvobozeni duse z fyzického
téla az po eschatologicky vyznam Apolléna jakozto
Krista. Krista, ktery zbavuje Marsya jeho lidské,
animdlni podstaty, ¢imZ mu umoziuje vstoupit do
vys$i, duchovni dimenze.

Oprostime-li se vSak od vSech interpretaci, jaky
je autenticky prozitek z dila, tak intenzivniho a pti-
sobiciho z bezprostredni blizkosti zminéné lavicky?
Vidi divék oci prosici o pomoc? Nebo naopak sle-
duje pokorné prijeti krutého osudu? Expresivni
pojeti ve své pastozit€ i zZivelnosti taht jiz z dalky
poutd pozornost. Ml4di, dospélost i stéfi na jednom
plétné, lamentujici nad kauzélnosti smrti a s ni spo-
jenym ,,osvobozenim*“ téla, je téma, které je blizké
nejspis kazdé generaci. Mohl Tizian, stdle bliZ smrti,
do panovych oci vtisknout samotnou obavu o to,
co ho v nejblizsi dobé nevyhnutelné ¢eka? Nebo
se jednd spis o subjektivni vhimani individua uveé-
domujiciho si svou vlastni smrtelnost? Onu nevy-
hnutelnost, mozn4 i bolestivé transformace, kterou
zivotni cyklus pfinasi?

Divokd krésa brutélniho obrazu, které jsme jen
tichymi voyeury. A pfece jen, bélma panovych oci
v nds vyvolédvaji nutkdni zakficet, zahvizdat, zkratka

néco udélat — zarazit to, co se déje a do ¢eho nedo-
kdZeme proniknout. Frustrujici bezmoc prorazit
vrstvy zemitych barev, zvécnénych v case, kterého
jiz nejsme soucésti. MoZn4 to je vyznam onoho
pohledu, ktery ndm vénuje mladicky pan v rohu
obrazu.

A moznd i Marsyas samotny. At chceme nebo
nechceme, jsme jen divaky. Divaky pozorujicimi oci
plné désu.

Ondi‘ej Jakubec

Smrt a vzkriseni - bolest
a nadéje — zarmutek a laska

Philip Fernandus, Epitaf rodiny Michaela
Reicha von Reichenau, 1593, olej na platng,
297 x 196 cm, Muzeum mésta Brna

Obraz je mistem setkdvani: s rliznymi naméty,
predmeéty, pribéhy i osobitymi formami jejich po-
déni. Ty prostiedkuji rozli¢cné vytvarné postupy
nebo ikonografickd feSeni, vice ¢i méné zjevna
sdéleni, ale také jisté zvyklosti zobrazovani. Zku-
Seny pozorovatel je dokaze rozlisit a dle specific-
kych znak casto identifikuje obraz jako soucdst
urcité doby ¢i stylu, muze jej zaujmout i osobnost
umeélce anebo primarni obrazové sdéleni (napf.
kdo je portrétovanou osobou, popfipadé jaky my-
tologicky pribéh je zobrazen). Tim se ovSem setka-
vani s obrazy nevycerpava. Jejich sila je fascinujici
i proto, Ze reagujeme na néco, co v prvnim planu
nevidime, co vSak muze vyvolat neobycejné inten-
zivni pocity. Stojime pfed dilem, od jehoZ vzniku
uplynulo tfeba nékolik set let, a n4s pfitomny cas
se propojuje s casem minulosti, s niz prostred-
nictvim uméleckého dila vstupujeme hmatatelné
a nevyhnutelné do jistého jednani. Do ,jednéni“
proto, Ze naSe divani neni pasivni a jednostrannou
zélezitosti. Obraz v nds vyvolava rizné pocity



a emoce, neni nijak neutradlnim hracem. Pokud
my komunikujeme s nim, i on komunikuje s ndmi.
Nejen my se divime na obraz, také obraz se diva
na nés.

U dotceného dila toto moznd banélni konsta-
tovani plati dvojnadsob. Obraz od Philipa Fernanda
predstavuje epitaf rodiny brnénského méstana Mi-
chaela Reicha, zesnulého roku 1592, ktery nechala
o rok pozdéji zhotovit jeho Zena Markéta. Malba
s napisovou deskou (mj. s optimistickym vyrokem
Janova evangelia ,Skrze Krista a jeho krev budeme
z hnévu Boziho vykoupeni*) visela ptivodné nad
severnim bo¢nim vchodem do kostela sv. Jakuba
v Brné, dnes ji najdeme v expozici Muzea mésta
Brna. Tato epitafni malba patii k tehdy oblibenému
typu memoridlnich sepulkrédlnich pamatek, jejichZ
tkolem bylo ve sdileném prostoru kostelti zpritom-
novat ,véénou pamatku“ na zemfelé. Na rozdil od
nahrobku se epitafy nevztahovaly k mistu pohibu,
ale byly jakymisi dopliikovymi médii, jez mély roz-
§ifovat posmrtny obraz zemftelych ve spole¢nosti
zivych. Jejich okazalost ¢i naléhavost, jak ukazuje
i tento obraz, svéd¢i o enormnim zdjmu uchovavat
ve vefejném prostfedi pamét na konkrétni piislus-
niky dané komunity. Bezmadla tfimetrovy obraz je
rozdélen na horni ¢ést s vyjevem Krista Trpitele
a spodni dil s poc¢etnou skupinou ¢lenti Reichovy
rodiny shliZejicich na divdky. Obraz Ize chapat jako
ukdzku méstanskych portrétd, ale i jako vyjadieni
néboZenskych predstav. Takové hodnoceni je vSak
abstraktni a nevyjadfuje, co sém opakované pred
touto malbou prozivam.

Obraz pro mé ztélesiiuje paradox neoddélitelné
spojité minulosti s piitomnosti. Stejné jako malba
zachycuje propojenou rodinu s Zivymi i mrtvymi
cleny, tak i pfed ndmi, divdky, diky sugestivnhimu
zobrazeni znovuozivé jejich existence, pres staleti
stdle obnovovand témi, kdo davno zemrelym hledi
z o¢i do o¢i. Takovd je moc portrétu, moc obrazu.
Jeho silu a uhrancivost ale nachézim jesté jinde. Na
jedné strané je to bolest a soucit, ktery vyvolava
pohled na vétSinu déti, u jejichz hlav informuji

LITERATURA & KULTURA

namalované kiizky, Ze jen malo z nich preckalo
ctvrty vék svého Zivota. PfestoZe zemfrely, jsou stéle
¢leny rodiny a malba zachycuje rovnym dilem ty,
kteri v dobé jejiho vzniku zili, stejné jako ty zesnulé
(v€etné zpodobnéni prvni Michaelovy Zeny Marie,
kterd zemfela pfi porodu spolu s jejich dcerou).

O tomto pevném svazku svédc¢i praveé zobrazeni
déti, které svymi pohledy a hravymi gesty komuni-
kuji mezi sebou (ale i s divadky), jako by je smrt ni-
kdy nerozdélila. Pozorovani tohoto obrazu vsak ne-
vyvolavd jen sentimentdlni pocity. Pro mé osobné
je i setkdnim s principy, které byly v dobé vzniku

malby dilezitou ndboZzensko-etickou normou.
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Nejen formdlni, ale v podobé obrazu se naopak
vyjevuji jako velmi konkrétni. Témi principy minim
tfi tzv. teologické ctnosti, vychazejici z Pavlova

I. listu Korintskym, zndmého z nejednoho svateb-
niho k&zani. Tou hlavni ctnosti je 14ska, nejhlubsi
cit propojujici Zivé bytosti, pfesné jako to vidime
na vyjevu smrti nerozdélené rodiny Reichovych

a na jejich vytvarné zajimavé podaném laskyplném
vztahu. Laska je spojuje nejen vzdjemné, ale i ve
vztahu k Bohu. K nému se obraz véaze i prostfednic-
tvim dvou zbyvajicich ctnosti - viry a nadéje. Br-
nénsky epitaf tak prostiedkuje pevny vztah rodiny
k Bohu, viru ve spédsu a nadéji, Ze smrti nic nekonci,
naopak se otevird novy rozmeér lidské existence,
vzdjemné pospolitosti a spiiznéni s Bohem. Tyto
principy byly siln€ vnimané na konci 16. stoleti,
stejné jako snad mohou citlivého divdka zaujmout
a zasdhnout i nyni.

Lubomir Slavicek

Caritas Romana -
Emoce a patos v osvicenské
interpretaci

Barbara Krafftova, FrantiSek de Paula hrabé Hartig
s kojnou (Caritas Romana), 1797, olej na platné, 117 x 101 cm,
Narodni galerie v Praze

Autor neznamy, FrantiSek de Paula hrabé Hartig s manzelkou
Eleonorou, rozenou hrabénkou Colloredovou, asi 1797, kvas,
15,6 x 12,4 cm, Weitra, soukroma sbirka

Soucasti sbirek prazské Ndrodni galerie je vytvarné
pusobivy obraz, na kterém v roce 1797 Barbara
Krafftova ztvérnila na prvni pohled mélo obvykly

a ponékud tajuplny vyjev, ktery vzbuzuje v divakovi
zvédavost. K muzi s dlouhymi napudrovanymi vlasy,
jehoZ zjevna télesné slabost upoutala na kieslo, se
naklani mlad4, zdravim kypici Zena s odhalenym
nadrem a s posmutnélym vyrazem v obliceji. Gesto,

jimz si pfidrzuje prs nality mlékem, nedava pochy-
bovat, Ze je pripravena dat z ného muzi napit. Muz,
jehoz pobledld, chorobou poznamenana tvar nese
portrétni rysy, navazuje, stejné jako jeho spolecnice,
o¢ni kontakt s divikem. Na neuspokojivy zdravotni
stav zobrazeného odkazuje také malé zatisi sesta-
vené na stolku v popfedi, jehoZ soucdsti je kromé
porceldnového nddobi i sklenéné lahvicka s lékem,
odlitym do malé sklenicky.

Pravé ndmeétova enigmati¢nost a nejednoznac-
nost zndzornéné scény se staly divodem mého
opakovaného zajmu o tento pozoruhodny obraz,
ktery dlouho figuroval pod ¢isté popisnym ndzvem

»nemocny starec s kojnou“. Pri jeho vystaveni v roce
1974 bylo upfesnéno, Ze jeho ndmétem je zfejmé
lé¢ba matefskym mlékem, a soucasné byl vysloven
predpoklad, Ze jde nejspis o moderni parafrazi i
snad dokonce parodii (!) na antické exemplum
Caritas Romana, které literdrné pojednal Vale-
rius Maximus. Lécivé vlastnosti Zenského mléka
(lac muliebre) byly znamé jiz antickym, pozdé&ji
¢asto citovanym autortim, filozofu Pliniovi Star§imu
a jeho feckému soucasnikovi, 1ékari a farmakolo-
govi Dioskuridovi. Blahodédrné t¢inky této tekutiny,
popsané napriklad v devatém svazku Diderotovy
a D’Alembertovy Encyklopedie (1765), byly bézné
vyuzivany pfilécbé nemocnychiv 18. stoleti.

K okolnostem vyuziti tohoto ojedinélého ikono-
grafického motivu, inspirovaného mozna jednou

z ilustraci Jeana-Michela Moreaua ml. k dobovému
bestselleru, novele Jeana-Francoise Marmontela
Les Incas, ou La Destruction de 'Empire du Pérou

z roku 1777, nepochybné prispéla identifikace por-
trétovaného muze. S prihlédnutim k provenienci
obrazu v ném byl srovndnim se zndmymi podobiz-
nami rozpozndn hrabé FrantiSek de Paula Hartig
(1758-1797), diplomat, vzdélany pfitel véd a umeéni,
ktery patfil k znamenitym osobnostem evropského
osvicenstvi. Jeho tispésnou kariéru vsak od mladi
nepfiznivé ovliviiovaly zdravotni obtize, a i proto
vyhliZi (bezmadla devétatficetilety aristokrat na
portrétu) jako predcasné zestarly muz. V dobé jeho



vzniku, kdy Hartigovi vdZnd nemoc jiZ nedovolo-
vala prijimat pevnou stravu, mu jeho osobni 1ékar
a blizky pritel Jan Mayer doporucil vyZivu Zenskym
mlékem, jehoz Gc¢inek byl podle minéni soudobych
l1ékarti nejsilné€jsi, byl-li prijiméan primo z prsu. Na-
zor, podle néhoZ Zena s odkrytym niadrem predsta-
vuje Hartigovu manzelku Marii Eleonoru, rozenou
hrabénka Colloredov4, neobstoji. I kdyz z 18. stoleti
zname piiklady, kdy mléko k 1é¢ebnym tcelim dé-
vala vlastni Zena, onou hrabéci kojnou byla tidajné
$afarka jednoho z hartigovskych panskych dvort

LITERATURA & KULTURA

v Sedlisti. Podobu Hartigovy mladé choti zazname-
nava mimo jiné miniatura (dnes Weitra, soukroma
sbirka), na které jeji autor vyuZzil kompozi¢ni feSeni
obrazu Barbary Krafftové a hrabénku na ni zpodob-
nil jako pevnou oporu svého churavého manzela.
Z toho, co dnes o osobnosti a mentalité hra-
béte Hartiga vime, je nanejvys pravdépodobné, ze
nezvyklou ikonografickou nédpln portrétu urcil on
sam. Nejen Ze se v této dobé stoicky vyrovnéval
se smrtelnou nemoci, ale pred zraky verejnosti
ji neskryval a nevahal ji dokonce zvetejnit svym
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portrétem, vyznacujicim se klidnymi emocemi,
jistou vaznosti spojenou s lehkou melancholii.
Jeho vytvoreni svéril v roce své predcasné smrti
vyhleddvané portrétistce ¢eské aristokracie, Zijici
tehdy v Praze. Kromé toho se jeho ,klidné filozo-
fickd mysl“ v poslednich letech Zivota soustfedéné
zabyvala sestavovanim antologie mravoli¢né
ladénych basnickych a ndbozenskych texti véno-
vanych nemocem a smrti, kterd byla vydana z jeho
pozistalosti. Hrabétem zamyslenou memoriélni
funkci obrazu respektovali i jeho potomci, kdyz

se mu jesté v sedmdesatych letech 19. stoleti do-
stalo prestizniho umisténi v jidelné mimoriského
zamku.

Veronika Reznickova
Prilis brzy na odchod

Antoine-Joseph Wiertz, PFred&asny pohreb (LInhumation
Précipitée), 1854, olej na platné, 160 x 235 cm, Royal
Museums of Fine Arts of Belgium, Brusel

Belgicky malif Antoine-Joseph Wiertz (1806 Di-
nant — 1865 Brusel) byl ve své dobé velmi kontro-
verznim umélcem. Roku 1832 sice ziskal prestiZni
Rimskou cenu, ktera mu zajistila studijni pobyt

v Rimé, oviem jeho neotiely az Sokujici vybér na-
métl spojenych se smrti, nésilim a utrpenim, jimz
se proslavil, se nesetkéval vzdy s pochopenim ve-
fejnosti ani vytvarnych kritikdi. Byla mu vycitana
grotesknost a bizarnost vyjev, stejné jako zvolené
rozméry platen a ,barokni“ zptsob malby. Sdm
Wiertz mél ambice stat se uzndvanym velikdnem
umeélecké branze, jakym byl Peter Paul Rubens,
kterého pojal za sviij vzor, zaroven se vSak svou
satirickou tvorbou snazil pobavit a zaujmout spo-
le¢nost — tfeba ve svém ateliéru, ktery byl za urcity
poplatek pristupny verejnosti. Zejména jeho dila

z padesatych let 19. stoleti reagovala na soudobé

socidlni problémy a zprostfedkovévala divédkovi
stav mysli a znepokojujici pocity vyobrazenych
protagonistd, které je dohanély az k Silenstvi. Pravé
to doklada také obraz Predcasny pohreb, ilustrujici
tehdy vSeobecné sdilenou tzkost z pohtbeni zaziva
(tzv. taphofobie).

Scéna je zasazena do tmavého kamenného
sklepa ¢i krypty plné rakvi a kosternich ostatkf.
Ustfednim motivem je postava zahalend do bilého
héavu, jez se prévé probudila z domnélého vé¢ného
spanku a vydésené odkryva viko své vlastni rakve,
z niZ se snazi vyprostit. Scénické osvétleni zvyraz-
nujici kfecovité gesto ruky vztahujici se k ndm - di-
vakim — dodéva celému vyjevu na dramati¢nosti
a naléhavosti. Vytfestény pohled ,umrlce“ smétuje
klebce s ropuchou, kterd symbolizuje smrt, a do-
kresluje tak nestastnou udélost, o niz nas informuje
uZ napis na rakvi: , MORT DU CHOLERA /| Certifié
par nous Docteurs | Sansdoutes®, potvrzujici, ze
doty¢na osoba zemfela na choleru. Stala se tak
nejen obéti nemoci, ale i pochybné lékat'ské praxe,
¢imz v sobé vyjev spojuje ponékud zvraceny hu-
mor a strach zaroven. Podobné incidenty se totiz
opravdu stdvaly.

Konstatovani smrti nebylo vzdy zrovna jed-
noduché - existovaly rizné zastaralé metody, jak
smrt rozpoznat — od piikladani zrcatka k nosu po
cejchovani rozzhavenym Zelezem. Nejjistéjsi ov-
Sem bylo pockat, az za¢ne télo zesnulého vykazo-
vat zndmky rozkladu. Od c¢tyficatych let 18. stoleti
vznikalo mnoZzstvi 1ékarskych spisti zamérenych
na tuto problematiku. Pfed¢asny pohfeb hrozil
zejména béhem valky, nepokojt ¢i epidemie, kdy
nebylo mozné Cekat na to, az se télo zacne rozkla-
dat. V dobé vzniku malby suZovala sever Evropy
(jako i dalsi kontinenty) epidemie cholery, ktera
Belgii nejvice zasdhla prave roku 1854. JizZ o deset
let dfive se stejné tematice vénoval spisovatel Ed-
gar Allan Poe, ktery v hororové povidce, nazvané
stejné jako Wiertziiv obraz Predcasny pohreb,

Zivé popsal, ¢im je zaZiva pohibeny ¢lovék zmi-
tan: , Drtivy tlak na plice — dusivé vypary vlhké



prsti — pfilnavd lepkavost rubdse — netiprosné
objeti tésného prostoru — cernd tma absolutni
noci - ticho jako v podmotské tiini — neviditelna,
ale hmatatelna pritomnost Cerva dobyvatele — to
v$e a k tomu predstava vzduchu a travy nahore,
vzpominka na drahé pratele, ktefi by nds prispé-
chali zachrénit, kdyby se néjak dovédéli o nasem
osudu, a zaroven védomi, Ze se o ném nikdy
nedovi - Ze jsme beznadéjné odsouzeni k osudu
¢lovéka skute¢né mrtvého...“ Vice nez povidky

o predcasnych pohibech ovsem Wiertzovu malbu
podnitila zfejmé jeho vlastni zkuSenost s tako-
vymito pripady, jichz byl svédkem béhem svého
pobytu v Italii.
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V 19. stoleti stdle diskutovanéjsi predcasné
pohibivani vedlo k rliznym preventivnim opatie-
nim - prodej rakvi upravenych pro tyto pfipady,
prodlouzeni doby mezi smrti a pohfbem na ctyticet
osm hodin ¢i zfizeni tzv. ¢ekaci mdrnice, v niZ byl
zajistén dohled nad tidajné zesnulymi do té doby,
nez byli bezpe¢né prohlaseni za mrtvé. V Bruselu,
kde Wiertz od roku 1845 Zil, mély ¢ekaci marnice
kapacitu pro ¢trnact mrtvol a Ize pfedpokladat,

Ze jeho obraz zachycuje praveé takovyto prostor.
PrestoZe se jednd o zna¢né ponury ndmeét, zahrnuje
také jistou davku humoru, kterou se Wiertz snazil
zmirnit takika vSudypritomné utrpeni a strach z ne-
moci a smrti.
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Martina Petfikova Jidlo ptedstavovalo po vétSinu lidské existence

symbol preziti a az v poslednich staletich se zacalo
Luncheon uvazovat i o formé, jakou pokrm pojidame a jak jej
Of th e B Oati n g P ar‘ty servirujeme. Vznikla kultura stolovéni, ktera se vé-

nuje nejen pokrmt@m, ale pfemysli i nad prostfedim,
ve kterém je konzumujeme. Zdkladnim pravidlem

Pierre-Auguste Renoir, Snidané veslara (Le Déjeuner L. . el . .
je, Ze bychom se méli naucit jist v klidu a nespéchat.

des canotiers), 1880-1881, olej na platnég, 130,2 x 175,6 cm,

The Phillips Collection, Washington, D.C. S pandemickou situaci jsme se od obédu servirova-
nych v restauracich, které predstavovaly predél dne
Tato esej se zpocatku zddla byt snadnou, ale po- a klidovou pauzu, presli na take away a osamoce-
stupné a s ohledem na déni posledniho roku se nou konzumaci pred pocitacem. Kulturni hodnota
komplikovala mnoZstvim vlastnich tivah a emoci. pozitku z jidla padla na samé dno. Jediné, co snad
Zmeénila se ve volné psani, ve kterém jsem se za- miiZeme hodnotit, jsou rizné obaly, do kterych
myslela nad dobou pfed virem a poslednimi dva- hotové pokrmy dostavame. To vSak situaci nikterak
nécti mésici a uvazovala, do jaké miry toto vse nemeéni. Po veCerech premyslime, jestli budeme
ovlivni budoucnost. vafit, anebo si zajdeme pro krabicku. Vytraceji se
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emociondlni hodnoty a mnoho pokrmt se méni na
polotovary.

Obraz, ktery muze zrcadlit emoce posledniho
roku a zéroveii predstavovat vizi §tastnych zitikd,
je Renoirova Snidané veslarii. (Fyzické) setkani
s rodinou ¢i prételi nad sklenkou vina, usporadani
konference, dovolené - to a mnoho dalsiho se jiz
zd4 témér neskutecné. Uspéchany a materialisticky
zivotni styl dnesni spolec¢nosti dostal zdsah. Diky
modernim technologiim mtiZzeme nahlédnout do
galerii a brouzdat v knihovnach v riznych koutech
svéta z pohodli domova (i kdyz po roce spise z ,ne-
pohodli“). Nenahradi to v§ak osobni ndvstévu mista,
kdy vhimame nejen umélecka dila, ale i viiné, hluk,
svétlo, interakci dalSich navstévnika. Podvédomé
a s pracovni deformaci sleduji i pohyb lidi, rozmfs-
téni vlhkoméry, aktivitu hlidac¢t, hledam hasici
pristroje a inikové mapy. Tento prozitek ndm bude
jedté na neurcitou dobu odepien. Coby introvert,
ktery dlouhou dobu pracoval na extrovertni pozici,
jsem posledni rok do urcité miry spokojend. Méla
jsem Cas premyslet a délat vétsi zmény. Samo-
zfejmé, chybi mi spolecCensky zZivot, moZnost navsti-
vit galerii, jit si zasportovat, setkat se (beze strachu)
s prateli. Snidané veslarii pro mé znamena svétlo na
konci tunelu, ziskdni opétovné volnosti a nadech-
nuti, nové zacatky.

Krasny a na emoce bohaty je i pfibéh kolem
platna. Renoir se s obrazem trapil a nebyl scho-
pen se nékolik mésicti pohnout déle. Az jej pak
nestastnd nahoda, kdy si pddem z kola zlomil
dominantni pravou ruku, pfinutila malovat levou
a znamenala pro obraz zdsadni moment. Zda se, Ze
jej situace inspirovala a sdm byl vysledkem nadsen.
Na velkém formatu zachytil skupinu blizkych pra-
tel béhem odpoledniho setkani v lodni restauraci
Maison Fournaise na fece Seiné. Kdyz si obraz déle
prohlizite, mate pocit, Ze vas postavy vtahuji do
déje. Slysime bujarou konverzaci, Suméni stromfj,
tekouci feku a mame chut natdhnout ruku po
sklenicce vina. Doslova rajska hudba pro smysly.
Duncan Phillips, zakladatel The Phillips Collection,
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touZil ziskat obraz dlouhych dvanéct let, nez jej
roku 1923 koupil. Byl to jediny Renoir, kterého si
kdy prél a kterého potieboval. Stal se klenotem jeho
lipsovy osobni korespondence je patrné, co pro néj
znamenal. Lze hovofit o ldsce a nejvroucnéjsich
pocitech.

Phillipsova sbirka poloZila zdklady The Phillips
Gallery, prvni americké galerii moderniho umeéni,
kterd letos slavi sté vyroci. A kdyz preZzila Spanél-
skou chripku, ptezije i aktudlni situaci. Vérim, Ze se
jako kazdy oslavenec docka patticnych oslav a ote-
vieni pro verejnost. Bez virtuality a donésky.

Anna Jaegerova
Bezduchy Tanec duchit

Paul Wayland Bartlett, The Indian Ghost Dancer, 1888-1889,
bronz, 170,5 x 97,2 x 152,56 cm, Smithsonian American Art
Museum, Washington, D.C.

~s -

Neobvykla figura tanciciho indidna od sochare
Paula Waylanda Bartletta na prvni pohled zaujme
divéka svym divokym pohybem a extatickym vy-
razem tvéafe. Socha byla ihned po svém dokonéeni
roku 1889 vystavena pod ndzvem Tancici indidn
(Indien dansanf) na parizském Salonu, kde schop-
nost upoutat dividkovu pozornost predstavovala
zé&sadni kli¢ k daspéchu. Bartlett se sice narodil ve
Spojenych statech, ale skoro cely Zivot prozil praveé
v Pafizi, kde ziskal i své sochatské vzdélani. Ame-
rickému ptivodu se vSak zjevné nevyhybal, coz do-
klada mimo jiné i skutecnost, Ze na svétové vystave
v Chicagu roku 1893 vystavoval v sekci uméni Spo-
jenych stata.

Jednou z praci, které na chicagskou vystavu
zaslal, byl i Tancici indidn. Tentokrat se ale sochar
rozhodl predstavit plastiku pod novym nézvem, a to
Tanec duchii (The Ghost Dance). Toto oznaceni jasné
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odkazovalo na stej-
nojmenné naboZenské
hnuti americkych indidnga,
zaloZené na smési tradicnich ri-
tudlnich tanct s kiestanskymi prvky
znovuzrozeni a mesianismu, jez se od svého
vzniku roku 1889 rychle sitilo po indianskych rezer-
vacich. Pfislu$nici rtiznych kmenti doufali, Ze timto
tancem docili obnovy své zemé€, zdzracného zmizeni
bélochti a navratu témét vyhubenych bizonu. Silici
obavy Euro-Americanti vedly k zdkazu hnuti, a na-
konec vyvrcholily v prosinci roku 1890 masakrem
u Wounded Knee, ktery se povazuje za definitivni
konec tzv. indidnskych vélek. Zména nézvu Bart-
lettovy sochy tedy byla zfejmou snahou o upoutani
pozornosti amerického publika pomoci aktualniho
tématu, které ve Spojenych stétech silné rezonovalo.
Prestoze je ndmét dila neoddélitelné spjaty
s Novym svétem, Bartlettova plastika byla ptivodné
vytvorena pro Salon, kde byly postavy, povazované
ve srovnani se zapadni civilizaci za , primitivni*,
oblibenym tématem. Americti sochafi, pro které
byli v tomto Zdnru indiéni pfirozenou volbou,
se pri praci na téchto namétech obraceli k fadé
francouzskych autorti. V piipadé Bartletta neni
prekvapivé, Ze byla jeho dila srovnavéna s jednim
z nejuspésnéjsich sochari tohoto Zzanru Emma-
nuelem Frémietem, nebot se jednalo o jeho uci-
tele. Tento prosluly sochar zvifat ziskal na Salonu
roku 1887 Cestnou medaili za svou plastiku Gorila
(Gorille), kterd je svym vyobrazenim divokého
lidoopa unésejiciho bezbrannou divku predobra-
zem pozdéjsiho King Konga. PrestoZe je téma pri-
mitivnosti v tomto dile pojato se zna¢nou dédvkou
dramatizace a senzacechtivosti, Frémietova gorila
byla zaroven povazovana za ukazku ,védeckého
realismu®.
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Bartlett tento ,védecky“ pfistup, spocivajici
v pozorovani a vérném zobrazeni pfirodnich fo-
rem, diikladné uplatiioval, coz lze u Tanciciho
indidna pozorovat zejména v naturalistickém
pojeti povolenych a napnutych svald, jez vytvari
celkovy dojem stfidaveé uvolnéného a spastického
pohybu. Pozornd observace detailti, pro kterou
byla tato plastika francouzskymi kritiky cenéna,
meéla ziejmé vyvolat i dojem etnografické presnosti,
i kdyz opak byl pravdou. Zdanlivé objektivita, za-
loZena na emo¢nim odstupu od zobrazovaného
subjektu, vsak divdkovi dovolovala oprostit se
od nutnosti empatické reakce a umoziovala mu
posuzovat ho jako ,védecky“ exponat. A jak by se
tehdejsi navstévnik Salonu viibec mohl vcitit do
postavy, kterd sama zjevné neni ,,pfi sobé“? V ex-
tdzi navozené kuri6znim ritudlem pozbyl tanecnik
védomi a jeho vyraz naznacuje, Ze i jeho duse
opustila télo, ¢imz se stdva bezduchym, nelidskym
stvorenim. Timto se da Tancici indidn povazovat
za ztélesnéni fenoménu dehumanizace, tedy ten-
dence odnimat pfislusnikéim skupin odlisnych
od té nasi lidské rysy ¢i kvality. Snad prave diky
emocnimu odstupu se mohl divdk bezpecné od-
dat Gzasu a rozruseni, které byly podobné jako
u Frémietovy gorily vyvolané zdmérnou bizarnosti
vyjevu.

Tancici indidn vSak u americkych kritik(
uspéch neslavil. Byl to pravé konec indidnskych
vélek, ke kterym Bartlett vztahoval novy nézeyv, jenz
ve Spojenych statech zpiisobil posun ve vniméni
indiant a oproti francouzskému publiku také
rozdilnou senzibilitu vii¢i jejich reprezentaci. Je-
likoZ se indiani stali pouhym reliktem minulosti
a prestali byt hrozbou, proménili se mimo jiné
i v subjekty, které bylo nutno asimilovat a kultivo-
vat nélezitym vzdélanim. Tento novy piistup vSak
nebyl o mnoho humannéjsi nez Bartlettovo pojeti
Tanciciho indidna, ktery neodpovidal cilim asimi-
lace — jak by totiz bylo mozné kultivovat , bezdu-
chého divocha“?
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Jan Galeta
Momentky z pekla

Bretislav Barto$, Bez ndzvu (Ostrava II. / Peklo préace),
1924, kombinovana technika na papire, 25,3 x 41,5 cm,
soukroma sbirka

Bretislav Bartos (1893 Frenstat pod Radhostém —
1926 Dolni Mokropsy) obsdhl béhem svého krat-
kého zivota hned nékolik silnych uméleckych té-
mat. Vedle legionarské tvorby, mytickych ndmétt
z beskydskych hor a intimnich portréta vlastni
rodiny to byly pfedevsim socidlné ladéné malby
z priimyslového Ostravska, mezi nimi Cernd zemé
(1920), Vitkovice (1921) a Obéf prdce (19227).
Do této fady zapadéd i bezejmenné dilo, pro které
silze od BartoSova pritele Ferdise Dusi vypujcit
ndazev Peklo prdce. Studie k zfejmé nikdy nepro-
vedené malbé byla podle razitka vystavena v roce
1931 na autorové posmrtné vystaveé, byt se ji ve
stru¢ném katalogu nepodarilo pfesné identifikovat.
Jedna se kazdopéddné bud o variantu, nebo pandan
k uhlové skice publikované Petrem Holym a ozna-
¢ené jako Ostrava. Kompozi¢ni pojeti pfitom
naznacuje, ze se mohlo jednat o ndvrh k monu-
mentdlné zamyslenému dilu do reprezentativniho
interiéru.

Ruda zére tavici se oceli a plaménky kahant
v BartoSoveé poddni sugestivné osvétluji hutniky
a horniky, ktefi v potu tvéfe dfou aZ do iimoru. Je-
jich ndmahou napnutd a zkroucena polonaha téla
jisté ne ndhodou pfipominaji zobrazeni hiisnik{
v ocistci v ndbozenské malbé predchozich staleti.
V hornim plénu se pak zlomeni a unaveni vraceji
z préce jako pfizraky bezcilné postavajici s jedi-
nou vidinou - propit nuznou vyplatu v zaplivané
putyce. Centralni osu obrazu tvori vertikdla, na
jejimz spodu délnik mechanicky a bez energie
opracovavd ozubené kolo coby symbol pramyslu.
Nad nim se ve smutném, piesto laskyplném objeti
vzdjemné chouli hornik se svou Zenou — prazdny
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kastrol vymluvné vypovida o jejich Zivotni situaci —,

N

zatimco okolo dalsi Zeny, v dobové a mistni termi-
nologii tzv. ,haldarky*, vybiraji z hald vytézené hlu-
Siny zbytkové uhli, aby si ptilepsily. V pozadi ¢adi
a Zhnou kominy huti, koksoven a vypusté vysokych
peci a prozaruji temnotu noci pfizracnym svétlem.
Dilo explicitné zobrazujici ,bidu a robotu*, tedy
tézké pracovni, Zivotni i obecné socidlni podminky
ostravskych délnikti a jejich rodin, v sobé nese silné
emociondlni napéti — iinava, smutek, beznadéj,
marnost. Tak ostatné BartoSovy socidln€ ladéné
obrazy vnimali i jeho soucasnici. ,VSechna tato dila
jsou sladéna do smutku. Opusténost a skoro zrada
mluvi ze v§ech lidskych oc¢i, muzi, Zen i déti,“ pise
se v tisku jiz po malifoveé smrti (Casopis Venkov,
1931). Nameéty a jejich expresivni poddni mohly jen
malo prekvapit domdci ostravské publikum, uvyklé
vidavat podobné scény kazdy den - sice bez Barto-

N2

Sova patosu, ale v o to smutnéjsi realité. Mocné vSak

musely zaptisobit vSude jinde, coz dokldd4 recenze
na BartoSovu vystavu v prazském Mdnesu v roce
1925: ,Tam na Ostravsku snad nejde necitit socialné.
Kdo jednou jen byl v tom pekle préce, jimZ jsou
ostravské doly a vitkovické huté, byt i jako pouhy
turista, pochopi Bartosovy obrazy. (...) Tady ¢lovék,
davajici svijj zivot za préci, hlasi se o sva lidska
prava.“ Pro dnes$niho divédka jsou pfitom zobrazené
scény jesté vzdalenéjsi, nez byly pro tehdejsi mimo-
ostravské publikum. Predstavuji totiZ uZ v podstaté
zanikly svét tézké, jen minimélné mechanizované
prace a chudoby, jakou si vétSina soucasné zapadni
spolec¢nosti neumi predstavit. Doly jsou zaviené,
haldarky i haldy zmizely, pece nezhnou a kominy
nekoufi, dilo Bretislava Bartose presto, nebo mozna
prévé proto, silné plisobi i na city divdka 21. stoleti
a vytvari v jeho mysli pfedstavu industridlniho
meésta jako pekla na zemi.



Christian Drobe

Herbert von Reyl-Hanisch
a touha po mladi

Herbert von Reyl-Hanisch, Let ptak{ (Chlapec u horského
jezera), 1932, olej na prekliZzce, 85 x 80 cm, soukroma sbirka

Herbert von Reyl-Hanisch (1898-1937) je pova-
zovan za konzervativniho a tradicionalistického
malife mezivilecného obdobi, ktery se vénoval pre-
dev$im krajindm duse. Narodil se ve Vidni, vyriistal
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Céstecné v Krakové a v Praze a pozdéji studoval

na videnské Akademii a na Uméleckoprimyslové
skole. V roce 1923 se poprvé ticastnil vystavy Vi-
deriské secese a posléze, diky svym dobrym kon-
taktlim, ziskal fadu portrétnich zakédzek. Na konci
dvacatych let byl prijat do umélecké skupiny Alte
Welt (Stary svét). Jeji ndzev nepiimo odkazoval na
konzervativni program, ktery vychézel z myslenek

“evs

romantismu v kombinaci s nejnovéjsi ideologic-

kou literaturou, napft. Friedricha Nietzscheho ¢i
Oswalda Spenglera. To se odrazelo také v Reyl-Ha-
nischoveé blizkém piatelstvi s malifem Franzem
Sedlacekem (1891-1945). Oba byli zastdnci velmi
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hladké malby, jeZ byla ¢asto charakterizovdna jako
»fantaskni realismus“, nebot ve svych dilech vyuzi-
vali mnozstvi symboliky a kombinovali kulisovité
krajiny s emocemi a tajemnymi ndladami. Nejlep-
$im piikladem je Reyl-Hanischova série Land der
Seele (Krajina duse), dtlezité dilo mezivalecného
tradicionalismu, které se sklddé z tfiadvaceti kvasi
vydanych v letech 1928-1929. V nich umélec zkou-
mal lidské temperamenty zasazené v rtiznych kra-
jinnych scenériich. Reyl-Hanisch cely Zivot trpél
chatrnym zdravim a zemfrel uz v roce 1937 na tézké
krvéceni.

Obraz Der Vogelflug (Let ptdkil) je typickym
dokladem jeho zptisobu tvorby. MiZeme na ném
vidét nahého, mirné vychrtlého chlapce, ktery
upird svij pohled k obloze na hejno leticich ptakd.
Kleci pred horskou krajinou v pozadji, kterd je fan-
taskni, podivné vyhlazen4, Zivotu na hony vzda-
lend a jejiz kopce se odrazeji na hladiné rozlehlého
jezera. Aby vytvoril dojem prostorové hloubky, vy-
uzil malif prvky tradi¢ni krajinomalby — v popredi
dominuji zelené a hnédé tény, zatimco v pozadi
namodralé hory evokuji pocit délavy. Pohled na
krajinu presto pusobi désiveé a témér futuristicky,
protoZze zde chybi jakédkoliv fléra a fauna. Chlapec
jako by byl uvéznén v prirodé nepratelské cloveéku.
Jeho patravy, ocekdvajici pohled pfitom sméfuje
k ptédktim, ktefi jsou znamenim Zzivota, ale zarovern
ohlasuji nestésti. Pomoci symbolického jazyka
umeélec znédzornil obraz pfitomnosti, jeZ touzi
po mlédi.

V dobé kolem roku 1900 se obecné vzedmul
zdjem o fenomén dospivani jakoZto samostatné
etapy Zivota, v niZ se dorostenci touzi hlasité vy-
mezit vii¢i generaci svych rodic¢i a vstoupit do
uvédomeélejsiho vztahu s pfirodou a Zivotnim
prostfedim. Mezi nejvyraznéjsimi zastupci tohoto
postoje bylo mladeznické hnuti Wandervogel, ale

také napriklad skautské hnuti v ¢eskych zemich.
Umélecky neoromantismus zformuloval ideél sjed-
nocené piirody, jehoZ cilem bylo napravit kiehky
vztah k zivotnimu prostfedi naru$eny industria-
lizaci a modernizaci. V tomto ohledu Reyl-Ha-
nischova malba navazuje na obrazy Ferdinanda
Hodlera (1853-1918), jak na Blick ins Unendliche
(Pohled do nekonecna; 1903—-1904), tak zejména

na Der Auserwdihlte (Vyvoleny; 1893-1894), ktery
zachycuje chlapce béhem symbolického iniciac-
niho ritudlu. Franz Ottmann ve své recenzi vystavy
neoromantistd vroce 1931 uvedl, Ze podobné jako
tento emblematicky styl je i uméni Reyl-Hanische
jakousi pohdadkovou zemi koncentrované reality
plné strohosti quattrocenta.

Slaby jedinec, neschopny splynout se svétem,
prekdZel a branil ucté k pfirodé. Reyl-Hanisch
proto hledé pro takto ,zniceného* ¢lovéka reseni
a naznacuje téma geniality. Plavovlasy hoch ziejmé
odkazuje na kult mladi vedeny bdsnikem Stefanem
Georgem, jehoz soucdsti byla adorace konkrétni
osoby — mladika Maximiliana Kronbergera. O ném
se predpokladalo, Ze skrze spravnou vychovu vy-
roste v génia a vyzna¢ného umeélce. Podobné je
i Reyl-Hanischtiv adolescent tranzitni postavou,
kterd se konec¢né spoji se svétem prostiednictvim
leticich ptaka, v nichz chlapec vidi znameni, Ze je
predurcen k velkym vécem. Ptaci nejenze ohlasuji
nestésti prostfednictvim svého letu, ale také repre-
zentuji zacinajici a probouzejici se mladi. Reyl-Ha-
nischova jinocha si tak 1ze stejné dobte pfedstavit
jako Narcise, ktery se kazdou chvili nejisté dival na
sviij odraz na hladiné. Jeho krajiny duse ukazuji
symbolickou touhu mladi po jednoté s pfirodou
a nardZku na kult génia, ktery by byl v moderni
dobé schopen pfemoci onoho kiehkého a slabého
jedince.



Marcela Rusinko
Valka -Zed'

Bedrich Dlouhy, z cyklu Véalka - Zed, 1958, sucha jehla,
31 x 40 cm, soukroma sbirka

V samotném zavéru padesatych let, spolecné s po-
litickym uvolnénim nésledujicim po roce 1956,

v téch nékolika mélo letech tésné pred kolektivnim
kvantovym skokem ceského uméni do opojnosti
nezobrazivého, vyzrala vzacnym zptisobem tvorba
fady autorti povélecné, tzv. ,.krotké“ modernistické
generace. Pri zpé€tném pohledu tak u fady tehdy
zacinajicich vytvarnik(i najdeme prave v téchto
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letech zcela mimofadné ,drobnosti“, z hlediska
kanonické adorace dalsiho vyvoje pak upozadéné
¢i opominuté. Patrné do té miry, do jaké tyto stdle
jesté figurativni projevy zhodnocovaly zkuSe-

nost pfedvédlecné moderny a také vznikaly témér
vyhradné v klasickych médiich malby, kresby ¢i
grafiky. Mezi obdobné zapadlé, kongenidlné nad-
Casové juvenilie patfi i nepocetny cyklus grafik
Bedricha Dlouhého Vilka, vytvoreny jesté za studii
na prazské Akademii, disponujici v8ak jiz typic-
kou jemnou, groteskni poetikou vytvarné skupiny
Smidra a technicky bravurni, suverénni kres-
bou. Jitfivé explicitni aZ bolestnd bizarnost snové
imaginace odkazuje zejména v ptipadé listu Zed'
k Gstfedni generac¢ni zkusenosti, milosrdné vSak
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transponované jazykem magického realismu pod-
védomi do absurdni kompozice, v niZ se prolinaji,
ostatné stejné jako ve snu, kolektivni archetypalni
prvky, Dlouhého osobni mytologie a denni rea-
lita. Anonymni hlouc¢ek obecnych lidskych typ1,
skleslych, prazdnych télesnych schranek, dokonce
i nahych, bez lidské dastojnosti, s dominantnimi,
rozliSitelnymi charaktery v podobé postav padlého
(?) andéla nebo mrzaka s nepochybné nefunkéni
protézou z ¢4sti jizdniho kola, odkazuje na (bez)
moc bezmocnych, vydanych na pospas ,vy$sim
sildm“ osudu ¢i nemilosrdné postavenych pied zed
ideologii, doslova i symbolicky.

Pravé tento list ndmétove predchézi vyraznému
enigmatickému autorovu platnu raného obdobi,
malbé Promendda romantikii z nasledujictho roku
1959, na niz tytéz postavy odchézeji, jakoby hyp-
notizované, v potemnélém rudém koloritu krajiny
nékam do vé¢nosti. Dlouhy zde, pres suverénni oso-
bitost projevu a imaginace, nezapte sympatie k radé
melancholickych a vykofenénych artistti Frantiska
Tichého, zejména z dusivych ctyticatych let. V pii-
padé platna vSak symboliku malifskymi prostredky
posouva do obecnéjsi, nadcasové, abstraktnéjsi
roviny. Zajimava reference se nicméné u grafického
listu Vdlka — Zednabizi také v konfrontaci s nyni
noveé reinterpretovanymi a kontextualizovanymi
fotografickymi prameny z obdobi holokaustu, na
nichz nezfidka sami vinici, jakoZto jejich autori,
dokumentuji poniZovani svych obéti, mimo jiné
i nahych Zen. At uz je jednim ze zdrojt Dlouhého
neklidné imaginace obdobna historicka zkusenost
¢i nikoliv, jeho poselstvi se nepochybné vymezuje
nejen vici praktikdim nacismu a komunismu, ale
vici jakékoliv formé autoritativni moci a mezilid-
ského nésili.

Martina Mrazova

K podobam soucasné ceské
figurace — Natalie Perkof

Natalie Perkof, z cyklu Manual prirozenosti, 2019, akryl a direvo
na platné, 140 x 200 cm, soukroma sbirka

Bouflivé zmény v postindustridlni spole¢nosti

20. stoleti provazela postupné proména uméleckych
vyrazovych prostredki souvisejicich s afektivnim
plisobenim obrazii na divédka. Ve starsich dé&jindch
umeéni se setkdvdme prevaZzné s mimetickym znézor-
novanim projevt intenzivnich vasni a afektii v celé
jejich skale, ¢asto prostfednictvim motivu ¢i piibéhu,
jehoz schéma je zakotveno ve vSeobecné zndmé
ikonografické tradici zobrazovani. Relativni jedno-
znacnost a srozumitelnost vyraz( tvaii, gest a po-
stoji zobrazenych postav, zamérime-li se pouze na
figurativni umeéni, spolu s kulturnéhistoricky podmi-
nénou znalosti ndboZenského, mytologického ¢i his-
torického pfibéhu poméhaly divdkovi v pochopeni
obsahu vizudlniho dila umocnéného jeho formou.
Sekularizace spolecnosti, nastup novych technologii
a masovych sdélovacich prostredki spolu s explozi
nezobrazujicich tendenci v uméni i védomi zne-
uzitelnosti a manipulovatelnosti uméni, které obna-
zila krize avantgardniho projektu, jsou jen nékteré

z celé rady aspektt, jez vedly k proméné zptisobu
vniméni a uvazovéni o skutecnosti i o ¢lovéku sa-
motném. Ceské povalecné uméni se ¢im dal tim vic
polarizovalo; extrémni vypéti a patos byly s vyjimkou
expresivnich tendenci a nékolika madlo solitérnich
osobnosti nadlouho prenechany oficidlni tvorbé,
oslavujici povélec¢né budovani nové spolecnosti, za-
timco v neoficidlnich progresivnich proudech do-
chéazelo ke znejasnéni a ztizeni , Citelnosti“ obsahu
umeéni i jeho pasobeni. Pfes mnohacetné kompli-
kované promény, jimiz od poloviny 2o. stoleti ceska
spole¢nost i uméni prosly, je zjevné, Ze paradigma
bylo jednou provzdy zménéno. Ani soucasné umeéni



se sice neziika expresivnich a nékdy aZ brutdlnich
projevti, pfedevsim v souvislosti s novym obratem
k télu a télesnosti, zde se vsak zaméiim na opacny
pol, ktery, jak se zdd, v sou¢asném ceském umeéni
prevlada a pro néjz je priznacny jemnéjsi, poetictéjsi
zpusob zprostfedkovavani nejednoznacnych obsahii
amentdlnich stavti.

Do této Siroce vymezené tendence ndlezi
i tvorba vizualni umélkyné Natalie Perkof (*1979),
ktera se dlouhodobé vénuje tématu identity ¢lo-
véka v soucasné spolecnosti, jezZ do znacné miry
souvisi i s rozkrocenosti autorky mezi tradicemi
moravského venkova a jejim ghanskym ptivodem.
Zakladni prvky tvorby Natalie Perkof se koncentruji
v obrazu z cyklu velkoformatovych maleb s ndzvem
Manudl prirozenosti (2019), ktery zndzornuje siluetu
Zeny vznéasejici se uprostred volného, zarive bilého
prostoru, evokujictho imagindrni, strukturovanou
krajinu. Bila barva, chapan4 tradi¢né jako barva Cis-
toty, radosti a nevinnosti, zaléva cely prostor obrazu,
do néhoz vstupuji enigmatické, kresebné vymezené
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segmenty perleti, které do obrazu vnéseji svétlo.
Stupriovani monochromnich ploch od bilé k perleti,
ktera pak zcela prevaZzi v horni poloviné obrazu,
vytvari spolu s jednoduchou diagonélou téla dojem
lehkého pohybu vzhiiru. Zena, jejiz télo je pfitom
tvofeno kombinacemi tmavych drevénych dyh,
obéma pazemi skryva svou tvér, jako by se chtéla
chrénit pred oslnujici zari, aniz by se vsak timto ges-
tem melancholicky uzavrela sama do sebe. Emocio-
nélni vyraz obrazu se tedy nezaklddd na dramatic-
nosti vyjevu nebo na zobrazeni néjakych vasnivych
emoci, ale je ddn pfedevsim kontrastem lapidarnich
forem, materidlovych struktur a symbolickych
hodnot bareyv, které vytvareji snovou, harmonickou
atmosféru zastaveného casu, vzdilené pripomina-
jici nékteré symbolistni malby Jana Preislera nebo
obrazy Evy Kmentové ze sedmdesatych let. Intimni
lyricka scéna nabyva charakteru fragmentu neurcité,
ale intenzivné prozivané vzpominky, kterou zaroven
muzeme vnimat i jako mysticky prozivany okamzik

harmonického plynuti. m
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Pocta
Petru
Oslzlemu

Bohumil Nekolny

mlouvam se za banalitu titulku, ale nic vy-

stiZznéjsiho mne nenapadlo. Editorka Olga
Jetédbkové dala dohromady VzpominkyJeho Mag-
nificence rektora Petra Oslzlého. V minulé dekddé
vySly dvé skvélé reminiscence druhé poloviny
20. stoleti, a sice Moje silené stoleti (1. a II. dil)
Ivana Klimy a Rozpominky Milana Uhdeho. Oslzly
(o generaci mladsi) naprosto jedine¢nym zptiso-
bem dopliiuje kalenddrium téchto let. V prvé radé
vas zarazi neuvéritelna suma dila a aktivit tohoto
jedine¢ného dramaturga, kterou odevzdal v ostra-
kizujicich podminkach naseho, nebety¢né blbého,
socialismu. Vzapéti si nelze nev§imnout etickych
maxim jeho Zivotniho kréda i konkrétniho kazdo-
denniho rozhodovéni. Musim pfiznat své osobni
zaujeti, protoZe z celé pospolitosti studiovych diva-
del jsem mél 1éta nejblize (i stran diavéry) ke Karlu
Steigerwaldovi a Petru Oslzlému. To neznamend, Ze
bych si neskonale nevaZzil i pratelskych vztaht tfeba
k Arno3tu Goldflamovi ¢i Peteru Scherhauferovi
a mnohym dalsim. Nechce se mi v této reflexi opi-
sovat deset kapitol, do nichZ je tato knizka ¢lenéna
podle Zivotnich i pracovnich fazi Oslzlého pfibéhu.
Chci naopak svévolné tento ,kalendar“ doplnovat,
pripadné nékterd fakta ¢i udalosti reinterpretovat.
Neodpustim si s nadSenim ani minimalizovany
opravnik omyld. Samotny obsah Vzpominek pouze
doporucuji k zaujatému cteni.

Petr Oslzly, 2020. Foto Eduard Ondracek.

Jsou véci, které se nendvratné propadaji
v pameéti. Potési, kdyz je nékdo znovu osviti. Po
absolvovéni vysokych skol, kam jsme se tak ob-
tizné dostavali, jsme v kddrovych dotaznicich oba
disledné vyplnovali rubriku ,, ptivodni povolani —
délnik“, protoZe jsme svym pripadnym potomkiim
nechtéli zptsobit kddrova traumata, kterd jsme
my podédili po vlastnich rodicich. Protoze Petr byl
»multitalent*, je ptivodni profesi ,kovomodelar“. Ja
to dotdhl pouze k papiriim opraviiujicim jizdu s jes-
térkou. Z fabriky, po dal$ich peripetiich, se kone¢né
dostal ke studiu vybranych obort, aby uz z brnén-
ského vysokoskolského prostredi spadl pfimo do
svéta divadla (soubor Quidam), do svéta brnénské
bohémy a kone¢né od pocatku do svéta , Provazka”,
kde mu inicidtor tohoto uskupeni Bofivoj Srba po-
stoupil misto viid¢iho dramaturga. A Petr se musel
naucit pracovat s tak extrémnimi $ilenci, jako byli
reziséri Zdenék Pospisil a Peter Scherhaufer na
strané jedné, a dokonalym introvertem v podobé



rezisérky Evy Télské na stran€ druhé. Co v3ak tfi
tak rozdilné reziséry spojovalo, byla suma talent(i

a maxima kladena na provozovani a tvorbu divadla.
Navic k tomu pfipadla trvala spoluprace na insce-
nacich Bolka Polivky.

Z pohledu zvenci mné (a nejen mné) pripadala
zvl4sté dvojice dvou Petrti (Oslzlého a Scherhau-
fera) jako dvojdomé podoba Petra jednoho. Byl
jsem pritomen, Zel, jejich pomérné ostré nazo-
rové kolizi koncem osmdesdtych let, kterd méla
kuri6zni pozadi a prostiedi. Naproti Utadu vlady
(tedy Strakovy akademie) je oSuntély palac, jenz
patii také vlad€. Je vném i pomeérné veliky sal. Na
Mezindrodni den Zen si vldda objednala Bolka
Polivku, a protoZe Bolek néjak nemohl, Provazci
jako ndhradni feSeni nasadili Koncert pro V. s Mir-
kem Donutilem v hlavni roli. Prosty pfibéh o tom,
jak stranickd masinérie brani koncertu Vladimira
Vysockého. Tak zvlastni predstaveni jsem dosud
nevidél. Aparat vlddy najednou neocekavané dostal
zardzejici téma, pficemzZ Donutilovi se pfece jen
jaksi nejde nezasmit. A ted to vydésené auditorium
vytresténé ziralo na ,nejvyssiho“, zda se 1ze zasmat
anedej btih i zatleskat. Mezitim v zakulisi probihal
vyhroceny spor nasich Petrli o uz neskryvany, poli-
ticky a obcansky odpor oproti dominanci ochrany
divadla a souboru jako takového. Vzdy jsem z kon-
flikti a rozpadl dvojic mival pocit, Ze jejich rozkol
postihuje i mne, Ze mne o néco pripravuje. A proto
jsem byl piestastny, Ze jejich pracovni a pratelskd
vzdjemnost i po roce 1989 Uspésné pokracovala.

S ,Oslzkou®, jak jsme mu laskyplné rikali, byly
v ramci etiky k zaslechnuti i pozoruhodné véci.
Neni tajemstvim jeho obdivny vztah k vlastni Zené,
k pani Evé. V kniZce je to mnohokrate prfipomenuto.
Petrovi se odjakziva libila také Eva Salzmannovéa
a vzdy tvrdil, Ze to je, kvili barvé vlast, vlastné jen
pokracovani obdivu k jeho Evé. Pfipominam — kvili
bulvéru —, Ze obé rodiny a obé Evy jsou v inten-
zivnim prételském vtahu. Stejné tak jsme se za-
ujetim sledovali jeho vyklad, Ze kdyby mél pletky
s cernoskou, zcela urcité by neslo o nevéru, ale
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o antropologicky vyzkum. PrestozZe si tak oblibil
jizni Afriku, kterou po tfikrate navstivil, nemyslim,
Ze by tam, préveé on, dospél k f4zi aplikovaného
vyzkumu. V této souvislosti prvni oprava omyli:
Oslzly piSe, Ze na zavér projektu studiovych divadel
Cesty, kriZovatky, jizdni rddy sestoupi — jako meta-
fora programu ,,nové citlivosti“ — nazi s pochodnémi
pravé Eva Salzmannova a Jdno Sedal. Tahle scéna
neprosla cenzurnim zdsahem. Jano to byl urcité,
zcela jisté to nebyla Salzmannova. Myslim si, pro-
toZe si také pamatuji jen tak tak, Ze to byla ptivabna
Irena Visnarovd z Provazku. Typickym cenzurnim
zékrokem v tomto projektu bylo narizeni Skrtnout
ve scénéri vétu: Jak mdm zménit sveét, ale k lepsimu?
Muze mi nékdo fict, jak takovy skrt vysvétlit herecce
¢i souboru? Organy z toho projektu §ilely. Na kraj-
sky vybor partaje v Brné€ si pozvaly na koberecek
Jaroslava Tucka, dosazeného $éfa souboru, ktery
ovsem souboru a obéma Petrdm naprosto podlehl.
Ten si po grilovani vyzddal schiizku s Oslzlym a se
mnou, u mne na hotelovém pokoji, kde doslo k pa-
matné pantomimé. Neb se bal odposlechu, zkiizil
ruce s ndznakem pout a s pamatecnou vétou: Jd
urcité, vy moZnd!Jen doveétek, vzapéti jsem prisel

v Brné o vSechny doklady a kompletni dokumentaci
projektu.

Komunita Provazkd, kterou Petr tak intenzivné
ovliviioval, byla GiZasn4, v€etné jejich prazdnino-
vych kempt u rybnika Holub. Byl jsem tam po
dvakrat, po prvé pri pripravé zminénych Cesta po
druhé pfi pfipravé projektu Sabina. Brzo réno se
probudite, jdete se vykoupat a cestou k rybniku
spatfite ve vétvich stromu lehce neodénou Ivu Bit-
tovou usilovné cvicit na housle. Lze si pfedstavit
vétsi Bozi pozehnani? V tomto sméru lze Oslzlému
jen zavidét, vzdyt komu se postésti ve véku kolem
tficeti let mit k dispozici sumu herecké geniality od
jmen jako Polivka, Bittova, Donutil, Bldhova aZ po
Ivanu Hlouzkovou a celou fadu dalsich. O takovém
Milosi Stédroriovi $koda slov a k tomu piifadte
dlouhou fadu skvostnych scénografii. Do toho méte
v managementu (ale i na jevisti) takovy klenot, jako
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byla neddvno zesnuld ing. Truda Vidlarova, kterou
prirozené ,etické maximy“ dovedly az do krimindlu.
Od krimindalu nebyl daleko ani pripravovany projekt
Sabina, ktery mél byt opét spolecnym projektem
péti studiovych soubort. Fakticky téma ale realizo-
vali pouze Provazci a Hanéci. O to vasnivéjsi byly
debaty o tématu. Jednim z podkladi k projektu,

a k vasnivym debatdm, byl Prispévek k Sabinovym
obrandm, ktery vydala v samizdatu Eva Kanttirkova
a v némz lze najit jistou miru ,,pochopeni“ pro kon-
fidentstvi. Zvlasté Kovalcuk a Oslzly, domnivam se,
Ze i pro své filiace k cirkvi evangelické, jakoukoliv
relativizaci tohoto fenoménu naprosto odmitali.
Jako by jasnozfivé tusili podobu ceské diskuse nad
pozdé€jsim procesem lustraci, jehoZ mékkost za-
zivame dodnes. Jako pamétnik mohu potvrdit, Ze

se — i pro komunisty — nabizel jeden prosty instru-
ment, kterym je zdkaz vykonu nékterych povoléani.
Prikladné dstavnich ¢initelti.

Zabavné jsou Petrovy historky, jak studentska
umeéleckd uskupeni dokdzala bystfe vyuZzit i ta-
kovych aktti, jako byla jubilea vlddnouci strany.

Z mych gymnazijnich let, kdy jsme na malém
meésté provozovali Divadlo pro 116, si pamatuji, Ze
jsme byli pozvéni, nejspis ke slaveé 40. vyro¢i KSC,

Ve Svit, svit, mé hvézdo... jako Malir, s Jifim Pechou
jako Remasumem a Miroslavem Donutilem jako Kinarfem.
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a naSe uderka zacala skvélym blues Jiftho Suchého
Vsude je pusto, vsude je tma a docela nejvic, nejvic
v mé dusi. Snad ani tato frdze nedoznéla, a kulturni
inspektor uz vlastnoru¢né stahoval oponu. Aniz
jsme se znali, uz v Sedesatych letech se nase zivotni
piibéhy protinaly. I j4 jsem byl po dvakréte na stdzi
u Grotowského, ktery spolecné s Brookem byl v té
dobé jednoznacné evropskou $pickou, a ta nas
nemohla neovlivnit. Prdzdny prostor, nahy herec,
chudé divadlo, co si s témito koncepty mame pocit
dnes, kdy i do divadla vtrhla virtudlni realita a vsu-
guru Bofivoj Srba, ja jsem se s nim setkal az pocat-
kem devadesatek, v dobé, kdy i do divadla naplno
vtrhly trzni vztahy. V mrazivé noci jsem Bofivoje
doprovazel snad az nékam za Hrad¢any. A tento
vérny ,brechtovec” jesté z promrzlé tramvaje na
mne volé: Jd tu avantgardu stejné nezradim! Nelze
se divit, odkud se poté brala Petrova zatatost.

Zpét k Scherhauferovi. I dne$ni studenti ma-
nagementu, marketingu a divadelni produkce se
mohou ucit na jeho Modelu 1971, publikovaném
vjednom z poslednich ¢isel casopisu Divadlo ve
stejném roce. Kdyz to Ctete po padesati letech, méte
pocit, Ze v divadelnim systému objevujeme stale
saze v kominu. Chci poukdzat na to, Ze oba Petrové,
vedle talentu, vynikali i systémovym myslenim.
Vcetné obrany pred neutuchajicimi ttoky komu-
nistického aparatu a cenzury. Z jejich predikce, Ze
je nutné branit v prvé fadé i pouhé casti systému,
mohla Cerpat celd komunita tehdejsich alterna-
tivnich divadel. Mame (v¢etné Oslzlého) dluh
k ,Serymu*, Ze se ndm nepodafilo ochranit a vydat
jeho deniky. Petr odkudkoliv a kdekoliv ve 23 hodin
odkrécel, aby psal sviij denik. Ze Petr umél psat —

o tom zadnad. V pfipominaném modelu je inten-
dantsky systém postaven na principu rotace ume-
leckého $éfa po dvou letech. Model nutici, zvlasté
reziséry, ke vstficnosti, protoze pokud k tobé letos
nebudu vstficny, tak ty mi to za rok vratis. Jak pro-
sté! Ted si predstavte tu hriizu kddrovych oddéleni
a stranickych vybort z aplikace takového principu.



Dokonce si myslim, Ze podobné hriize by propadly
i nase soucasné politické strany.

Nelze se s Petrem Oslzlym pomeérovat stran umeé-
leckych vykonti, v€etné jeho nebyvalého hereckého
histrionstvi, véetné vtahovani naseho divadelnictvi
do svétového kontextu divadelni alternativy, vcetné
jedine¢nych dramaturgickych vykont a pfesahu do
kurétorstvi (viz Galerie Drogerie — Zlevnéné zbozi)
¢i do jeho ,,podzemni univerzity“. Ale v kazdoden-
nim Zivoté jsme zakopavali o stejné. Petra lanafili ke
vstupu do KSC. I mné se to stalo t¥ikrat, v kazdém
z mych angazmad. Naucili jsme se hry, se kterymi ,ne-
dat na tezi, jak to, Ze odmitate nejvétsi poctu, kterou
vam muZeme nabidnout. Bylo to pro nds pomérné
jednoduché. UmoZnilo to védomi, Ze tahle parta
nicila zivoty nasich rodict. Navic jako historik jsem,
stejné jako Petr, uz od Sedesdtych let védél o moskev-
skych procesech. Véetné , detail1”, Ze Stalin nechal
popravit vice general(i a mar$al(, nez jich zahynulo
za druhé svétové valky. Jaksi samovolné jsem dospél
ke krédu mého starsiho kamarada, ze komunistickd
strana je zlocineckd organizace s bandou najatych
boru nebyl v partaji nikdo. Proto po pfifazeni ke Stét-
nimu divadlu Brno, coz vlastné byla jejich zachrana,
jim byl pridélen treuhénder.
skvélé inscenace a skvostné projekty. Pezza versus
Corba jako metafora rozdéleného svéta, z nasi
strany zadratovaného, Commedia dell arte, svétovy
uspéch, Bratri Karamazovi, obraz ziiceného svéta
tak, jak se zritila v zavéru i scénografickd konstrukce
Jéana Zavarského. Tady si mtze kazdy dosadit libo-
volnou fadu od Brechtovy Svatby pres Labyrint srdce
az po Marysu i Babicku, véetné kiehkych inscenaci
Evy Télské. Z mezinarodnich projektt, jejichz ne-
Gnavnym inicidtorem byl, pfipomenu pouze Mir
Caravane, ktery se odehréval také v Praze v Parku,
jak jinak, Julia Fucika, poc¢atkem léta a prazdnin
v dobé petice Nekolik vét. Jen pripomenu, Ze uz
vlednu 1989 Oslzly s Alici Simonovou a dal$imi nés

S Peterem Scherhauferem v okné kancelare Divadla na
provazku v suterénu Domu umeéni na konci roku 1988.

vedli k porddku, Ze je nezbytné podepsat petici za
propusténi Vaclava Havla. Pfed kaZzdym zahranic-
nim souborem vystoupil nékdo z nasich umélct
s pfipomenutim politickych vézi. Konkrétné si
po téch letech pamatuji Borise Hybnera, neb to se
mnou konzultoval. A zii¢astiiovali jsme se predsta-
veni. Ten vecer bylo na pofadu cosi zaumného a se
Steigerwaldem jsme si fekli, Ze u toho nemusime
byt, a pres magicky kruh z pisku jsme vypochodo-
vali ven. Na pivo. U dlouhého dievéného stolu a na
drevénych lavicich sedél Jifi Dienstbier s Vaclavem
Havlem, ptisedli jsme si a zacali vést feci. V tom za-
¢ala naruSend mlddeZz metat cosi po dvojici unifor-
movanych policajtti. V ten moment vstal Dienstbier
a zavolal na policajty: Pojdte si sednout k ndm, tady
se vdm nic nestane. Takhle nadéjn€ vypadalo 1éto
1989. Vztah Oslzlého k Havlovi je ze stranek patrny.
Ostatné prave Petr byl inicidatorem spole¢nych se-
zeni kulturniho disentu se Sedou divadelni z6nou
na Vysehradské brané, coz zprostifedkovaval David
Schmoranz, a myslim, Ze tyto, nékdy prudké, pole-
miky zaznamenéval i na kameru pro VideozZurndl.
Tam se vytvérelo podhoubi komunikacnich platfo-
rem, které byly posléze zuzitkovany v listopadu "89.
Brzo réno ve stiedu 23. listopadu 1989 pfijel
Petr do Prahy nastoupit k panu Vaclavovi sluzbu do
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Posledni setkani Divadla Husa na provazku s Vaclavem Havlem
jako prezidentem, které se odehralo 8. ledna 2003 pri jeho
posledni prezidentské navstéve Brna v hospodé Vesela Husa.

Obcanského féra. Videéli jsme se na ValdStejnském
nameésti, bylo jen zvlastni, Ze jsme netusili, kdy a jak
se znovu uvidime. On ale presné védél, co ma deé-
lat. Jen nepiedvidal, Ze skonci na dva a pil roku na
Hradé. Jednou k ndm v té dobé pfijel na vecefi a my
jsme se Zenou s prekvapenim zjistili, Ze se vazné za-
obird problémem absence elit. Bylo to pro nds nor-
maélni smrtelniky aZ Sokujici téma. Le¢ snad uZ ten-
krate byl Petr jasnozfivy. Emigrace let ‘38, 48 a '68
zanechala patrné stopy se sou¢asnym nic¢ivym efek-
tem degradace kulturnich elit stdvajicim politickym
establishmentem. Oslzly se dokézal odpoutat od
»Hradu“ a vratit se $éfovat Provazku. Tém se od roku
’90 splnil trojndsobny sen. Vratili se k pojmenovani
Husa na provdzku, zalozili Centrum experimental-
niho divadla a konecné otevieli jedinecny divadelni
objekt navazujici na Paldc pani z Fanalu. To po-
sledni byla udalost prevelika. K atmosféie okouzleni
volnosti, svobody, perspektiv a hlavné pospolitosti
patfii pamdatecné osloveni knizete Schwarzenberga
skvélym sochafem a kamaradem Petra Janem Sim-
kem: Ty vole, knize, jd Té mdm tak rdd. Samoziejmé
do kazdé komunity vtrhavaji mracky, a zde musim
pfipomenout snad jedinou Petrovu profesni chybu,

kdy po velice Gspésné Moravkoveé Maryse, s oceno-
vanou Ivanou HlouZkovou, nenabidl Vladimirovi
angazmd. Ten odeSel do Hradce Kralové, kde v Klic-
perové divadle vytvofil veletispésnou éru, vcetné
titulu Divadlo roku, aby se aZ po $esti letech vratil
zpétky na Provézek.

V osmdesatych letech jsme se kazdy posledni
vikend pfed Vanocemi (k ,,potéSe“ rodiny) schézeli
kouti pikle u nas v Ceském Brodg. Z Brna pravé Petr
se Scherhauferem a Goldflam s Koval¢ukem. Celé
se to po Listopadu uzaviralo zabijackou na mé pa-
desatiny, kdy jsem byl od Provazk( obdaren konvo-
lutem grafickych list(i autort provazkovskych pla-
kat. Musite uznat, Ze tedy nemohu byt pii psani
této pocty nezaujaty. Piesto pfese vSechno mne pfi
¢teni Vzpominek Sokoval rozsah, zabér, hloubka
a dasaznost jeho mnohotvarného dila. Nelze oce-
kavat, ze by se nékdo ze soucasného Hradu za jeho
dilem ohlédl. Oproti soucasné politické elité zato
miize Petr Oslzly pouzit klidné pamétnou Paroub-
kovu vétu: Pdnové, kdo z vds to md?'m

Bohumil Nekolny (1944), divadelni
teoretik, dramaturg a publicista,
ptsobi na DAMU v Praze.




Vzdelavaci
systemy

v USA podle
Thomase
Sowella

Tradiéni verejné
vs. charterové skoly

mericky ekonom Thomas Sowell (1930) patii

mezi autory, jehoZ knihdm nebyvéa v ceském
prostiedi vénovéana velka pozornost. Je to ddno
dvéma aspekty jeho prace. Za prvé, Sowellovy knihy
se zameéruji na specificky americké problémy —
prevazné na diskriminaci mensin ve vzdélavacim
systému a na trhu prace. To jsou témata, kterd z oci-
vidnych dtivodt v Ceské republice piilis nerezonuji.
Druhym diivodem malé pozornosti mimo tizemi
Spojenych stati je metoda Sowellovy prace. Jeho
knihy se vyznacuji nebyvalou konkrétnosti a zamé-
fenim na fakta — jsou plné dat z vyzkumi, tabulek,
Cisel a kazdy argument je na nich dtsledné zalo-
Zen. A presto Sowell Ctendfi prezentuje informace
zpusobem, jenz déla jeho knihy nebyvale ctivé.
Balancuje na velmi tenké hranici mezi literaturou
urc¢enou vyhradné odborné verejnosti a literaturou
srozumitelnou i vefejnosti laické.

Sowell je autorem nékolika desitek knih, mezi

néz patiinapriklad Zdklady ekonomie (Basic Eco-
nomics), zakladni literatura pro viceméné kazdého
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Thomas Sowell. Foto www.tsowell.com.

studenta ekonomickych obort. Za svoji kariéru psal
komentare do vice nez tii set denik a tydenikd,

od New York Times az po Forbes. Nejnovéjsi kniha,
ktera vysla minuly rok u pfileZitosti jeho devadesé-
tych narozenin, se jmenuje Charterové Skoly a jejich
nepridtelé a je dost mozna Sowellovym nejkomplex-
néjsim dilem z hlediska formy prezentace, pficemz
podstatnou ¢dst knihy tvori tabulky, grafy a statis-
tiky. Sowell o knize prohlasuje, Ze do ni investoval

vvvvvv

Co vlastné je charterova skola a jak se lisi od skoly
statni/vefejné? Kdyz budu v textu psat o statni/ve-
fejné skole, budu kviili odliSeni vZdy pouzivat spojeni
ytradi¢ni vefejnd“, nebot i charterova skola je vefejna.
Charterova Skola dostava penize od vlady, ma
podepsanou smlouvu se statem, ale na rozdil od
tradic¢ni verejné skoly ji stat pfimo neprovozuje —
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je provozovéna jako soukromad Skola. Tento typ
vzdélavaci instituce je nezdvisly na pravidlech a z&-
konech skolnich obvodt — charterové skoly funguji
autonomneé. Dalsi zdsadni rozdil oproti tradi¢ni
vefejné Skole je ten, Ze Zddné dité neni pfidéleno do
charterové skoly, nybrz byva pridéleno do tradi¢ni
vefejné Skoly v blizkosti bydlisté. Déti na chartero-
vou Skolu prihlasi dobrovolné jejich rodice a na-
sledné probihd vybér z4kt na zdkladé verejné lote-
rie. O prijeti na $kolu rozhoduje , poctivd ndhoda“.
Vysledné tridy se zpravidla sklddaji z mensiho
poctu zak(, a tim paddem je mozné praktikovat nové
vzdéldvaci metody a celd vyuka umoZnuje indivi-
dudlné;jsi pristup uciteld k zaktim.

Rozdil je i ve skladbé uciteli. Na vétsiné tradic-
nich vefejnych §kol museji byt ucitelé certifikovani
statem. Zpravidla také plati, ze velka ¢ast téchto
uciteld je ¢leny ucitelskych odbort. Charterové
Skoly se neboji najimat mladé ucitele bez zkuse-
nosti, pfipadné vyucujici, pro které ucitelska pro-
fese neni hlavnim povolanim.

Prvni charterova skola v USA vznikla v roce
1992 a od té doby zaZzivaji strmy nartst v popula-
rité. Mezi lety 2001-2016 se zvysil pocet studentt
v tradi¢nich vefejnych kolach o jedno procento. Za
stejné obdobi vzrostl pocet studentt v charterovych
Skolach o 571 procent. Kromé filozofie charterovych
kol prispél k jejich tspéchu jesté jeden, mnohem

wevs

z&sadné;jsi faktor - faktické vysledky studentt.

Vysledky testu... a uéitelt

Sowell v knize obsdhle popisuje vyhody chartero-
vych skol. Glosuje, Ze systém tradi¢nich vzdélava-
cich instituci si velmi zakldd4 na tom, kolik stu-
dent(i dosdhne urcitého titulu — a podle toho méii
svoji ispésnost. Charterové Skoly si zaklddaji na
vysledcich a znalostech studentti — konkrétné na
vysledcich v ndrodnich srovnévacich testech. Sowell
prirovnava charterové skoly k ostatnim sluzbdm,
jako jsou napriklad nemocnice ¢i autoservisy — aby

podnik prezil, musi tam chodit klientela, které jsou
nasledné poskytnuty kvalitni sluzby. Tradi¢ni ve-
fejné skoly maji klientelu zarucenou — neexistuje
konkurence nebo snaha o soupeteni, protoze kazda
Skola ma monopol na sviij byznys. Oproti tomu
charterova skola prezije, jen pokud dokéaze nala-
kat klienty na kvalitni sluZby. Jinymi slovy, pokud
studenti v nespecifikované charterové skole dlou-
hodobé nedosahuji dostatecné dobrych vysledki,
Skola pfijde o finance a zanikne, coz tradi¢nim ve-
fejnym Skoldm nikdy nehrozi. Charterové skoly jsou
promitnutim ducha volného trhu do skolstvi.

Co plati pro charterové skoly jako celek, plati
i pro jednotlivé vyucujici. Pokud déti v néjaké tridé
podavaji dlouhodobé $patné vykony ve srovnavacich
testech, ucitel je v priméru do Sesti mésict vyho-
zen. Sowell v kontrastu s tim popisuje, Ze vyhodit
nekompetentniho ucitele na tradi¢ni verejné Skole
trva v primeéru 820 dni a finan¢né cely proces stoji
prameérné 313 tisic dolarti. Podobny proces funguje
i pro problematické studenty — tradi¢ni vefejnd Skola
de facto nemtize studenta vyhodit (v nékterych sta-
tech je to komplikované a napiiklad v Kalifornii je to
tplné zakazané). Charterova skola mtize. Sowell do-
dév4, ze charterové skoly sice nemaji hromadu pra-
videl a pravnich predpisti jako tradi¢ni verejné skoly,
ale maji néco lepsiho - jsou zodpovédné nikoliv za
prachod studenta studiem, ale za jeho vysledky.

Charterové skoly spasitelem
amerického skolstvi?

V zdsad€ jednoduchd obhajoba charterovych kol

v sobé nese jedno naprosto zasadni zjisténi pro bu-
doucnost amerického vzdélavaciho systému. Diky
prisnym podminkdm pro studenty a ucitele, indi-
vidudlnéjsimu pfistupu a inovativnim vzdélavacim
metodam se podle Sowella charterovym skolam
daiinéco, co doposud nedokézala Zddnd reforma —
snizovat rozdily v Gispésnosti student® podle jejich
rasy a socialniho zdzemi, coz je znamy, dlouhodoby



problém amerického skolstvi. Sowelliv vyzkum po-
tvrzuje, Ze d€ti ze socidlné slabsich rodin a rodin

z mensinové populace dosahuji na vétsiné charte-
rovych $kol stejné dobrych, ne-li lepSich vysledki ve
srovnavacich testech nez podobné déti navstévujici
tradi¢ni verejnou skolu. Co vic, data ukazuji i pozi-
tivni vliv pfisné Skolni discipliny. Chlapci navstévu-
jici charterovou Skolu daleko méné casto konci ve
vézeni nez jejich vrstevnici, ktefi prosli tradi¢ni verej-
nou skolou. Stejné tak absolventky charterovych kol
v mnohem mensim mnozstvi pfipadti predcasné
otéhotni nez divky z tradi¢nich verejnych skol.

Zjisténi, se kterymi Sowell prichézi, jsou v pii-
mém rozporu s levicovou kritikou skolstvi. Ta za
netspéchem zak vidi tzv. roof causes — chudobu,
$patné socidlni prostiedi. Sowell ale ve své knize
pise, Ze data ukazuji pravy opak — za netispéchy
z&kd mZzou primdrné $patné skoly a Spatni ucitelé.
Sowell opét glosuje, Ze pro spoustu déti je dobré
vzdélani jedinou opravdovou Sanci na dobry Zivot
(pravé kvili zminénym root causes) a spousta lidi
jim v tom chce védomeé i nevédomé zabranit - pro-
toZe to stoji v cest€ jejich kariérdm a pevné nasta-
venému a byrokracii pfetékajicimu systému. Podle
Sowella musi byt primdrnim tikolem vetejnych 8kol
poskytnout détem zakladni vzdélani — naucit je Cist,
pséat a pocitat.

Dlouhodobé platilo, Ze déti z bilych a asijskych
rodin maji na tradi¢nich verejnych skolach lepsi vy-
sledky neZ déti z hispanskych a cerno$skych men-
$in. Charterové skoly tento trend méni a vysledky
riznych skupin zacinaji byt v poslednich letech
vyrovnané. Ironii je, Ze kdyZ se data z charterovych
a tradi¢nich vefejnych Skol zkombinuji a ukaze
se, Ze dochdzi ke snizovani rozdily, ¢ast americké
levice to pouzivd jako argument pro zruSeni charte-
rovych skol.

Ano, i s daty se da Spatné pracovat — celona-
rodni statistiky byvaji casto matouci a Thomas
Sowell si to moc dobte uvédomuje. V epizodé de-
batniho poradu Firing Line z roku 1981 Sowell argu-
mentuje, Ze pii praci se statistikami je vZdy potfeba

NAD KNIHAMI

OURS MAY BECOME
THE FIRST CIVILIZATION
DESTROYED, NOT BY
THE POWER OF OUR
ENEMIES, BUT BY THE
IGNORANGE OF OUR
CHERS AND THE

DANGEROUS NONSENSE
Y ARE TEACHING
OUR CHILDREN;

Thomas Sowell je popularni v americkych konzervativnich
kruzich, nékteré jeho vyroky témér zlidovély.

srovnavat lidi na zakladé podobnych parametrt —
podobny vék, podobné dosaZené vzdélani, podobné
parametry zameéstnani. Kdyz naptiklad vezmeme
platy vSech Zen a v§ech muzi v urcité zemi a srov-
name je, mize ndm vyjit, Ze muzi vydélavaji vice
nez zeny. Kdyz ale ze vzorku odstranime Zeny, které
stravily nékolik let na matetské a péci o rodinu
(oproti muzim, ktefi buduji kariéru systematicky

a neprerusené od dosaZeni 18 let), a specifikujeme
minimélni dosaZené vzdélani, vysledkem statistiky
Casto byva presny opak — tedy Ze Zeny na stejné po-
zici a se stejnym mnozstvim odpracovanych let jako
muzi vydélavaji mnohem vice.

Ve své knize se Sowell zaméfil pouze na urcity
vzorek charterovych a tradi¢nich verejnych skol.
Vzorek, ktery se d4 srovndvat. Jednd se o Skoly
v New Yorku, protoze podle jeho vlastnich slov ma
New York , velky vzorek etnicky a socioekonomicky
srovnatelnych student, jejichZ vysledky mizeme
porovndvat®. Pfi srovnavéni charterovych a tradic-
nich verejnych skol je dtilezité, aby studenti byli
ze stejného prostiedi. A co vic, Sowell srovnava
charterové skoly, které z logistickych dtvodt sidli
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ve stejné budové jako tradi¢ni vefejné Skoly (char-
terové Skoly Casto operuji v nevyuzitych budovéach
¢i mistnostech tradi¢nich verejnych skol). ,Porov-
navam studenty obou §kol, ktefi jsou vyucovéni ve
stejné budové, coZ minimalizuje potencidlni sekun-
dérni rozdily mezi studenty — kazd4 budova ptsobi
jinak, okoli §kolnich budov byva jiné. Zaroven

to zmensuje pravdépodobnost rozptylu v lokaci,
odkud studenti pochézeji, stejné tak jako rozptyl
jejich socioekonomickych pozadi.“ Ve vysledku tedy
mame stejnou budovu, stejné typy studentd — je-
diny rozdil je v systému vzdélavani.

Analyza vysledkl

V analyze vysledkt studentti v jednotlivych testech
zdtraznuje Sowell velké rozdily ve znalostech ma-
tematiky. V New Yorku existuji ve srovnévacich tes-
tech 4 Grovné - Giroven 4 znamend nadstandardni
znalosti, droven 3 znamena dostatecnou znalost

a drovné 2 a 1 sice zajistuji studentim postup, ale
jednd se o podpriimérny vysledek. Zatimco anglic-
tinu je snadné se doucit, studenti, ktefi ve srovna-
vacich testech v matematice dosahuji jen trovné 1,
maji vyrazné snizené Sance na Gspéch v budoucim
zivoté. Tento kumulativni deficit je podle Sowella
tézké piekonat i pro mimoradné inteligentni
studenty:

V dne$nim svété je znalost matematiky
vyzadovadna v mnoha profesich — nejenom
u védct, inZenyrt a statistikd, ale ve stale
vétsi mire i u ekonom, psychologt, socio-
logti a dal$ich. Napriklad i takovy doktor,
pokud chce drZet krok s vyvojem ve své
profesi, musi mit schopnost studovat em-
piricka data vyzkum, kterd byvaji casto
vyjadiena v sofistikovanych statistickych
analyzdach, které bez znalosti matematiky
nelze pochopit. Namlouvat détem, Ze mo-
hou byt doktory nebo piloty, kdyZ nejsou

schopny zvladat zlomky nebo desetinna
Cisla, je kruty Zert.

Prvni ¢é4st knihy se soustredi na analyzu péti
siti charterovych skol v New Yorku, jejichZ studenti
jsou vzdélavani ve stejnych budovach jako studenti
tradi¢nich vefejnych skol. Kazda sit obsahuje ta-
bulky vysledkt ve srovnavacich testech za obdobi
2017-2018. Cela druha polovina knihy se pak sklada
ze ti1 dodatkd, které poskytuji podrobnéjsi data
o Sowellové vyzkumu — dodatek I. obsahuje podrob-
néjsi data o vysledcich testti, dodatek II. obsahuje
demograficka data o studentech ve vztahu k jejich
vysledkim a dodatek III. se zaméruje na ekono-
micky znevyhodnéné studenty nebo studenty se
specidlnimi poruchami.

Vysledky Sowellova vyzkumu jsou prekvapivé.
V testech z angli¢tiny byl pomér tispéchu mezi
studenty charterovych kol a tradi¢nich vefejnych
kol 5:1 (za Gspéch se povazuje dosazeni tirovné 3
avyse).V testech z matematiky byl rozdil jesté
vétsi — 7:1. KdyZ se vezme v tivahu, Ze vétSina déti
pochdzi ze stejnych ctvrti a studuje ve stejné bu-
dové, pouze v jiném vzdéldvacim systému, vysledky
jsou Sokujici.

Proc¢ takova opozice?

Prestoze se podle Sowella konec¢né dafi snizovat
rozdily ve vzdélani mezi pfislusniky mensin a vét-
§inové spolec¢nosti, lidé, kteti to dokdzali, jsou pod
neustalou palbou. Nékteré staty napiiklad zavadé;ji
limit na pocet charterovych skol, které mohou v je-
jich staté fungovat — a to bez ohledu na to, jaké jsou
jejich vysledky a kvalita. Proc¢? Podle Sowella jsou
nejvétsim odplircem charterovych skol ucitelské
odbory — nejde o nic jiného nez o penize a moc.
Vydaje na jednoho zédka ¢ini v New Yorku zhruba
20 tisic dolarti ro¢né. Kdyz vezmeme v tivahu, Ze na
¢ekacim listu student, ktefi se chtéji dostat na char-
terovou Skolu v New Yorku, je zhruba 50 tisic déti,



znamend to vice jak bilion dolart ztraty pro tradi¢ni
Skoly v jednom mést€ za jeden rok. V dtsledku to
znamend mensi mnozstvi ucitelti zameéstnanych na
tradi¢nich vefejnych Skoldch, a tim pddem i méné
poplatki pro ucitelské obory, nebot, jak jsem jiz
zminil, vétSina vyucujicich na charterovych skolach
neni soucdsti odborti. Neni samozrejmé férové hazet
vSechny ucitele do jednoho pytle. Sowell zdaraziuje,
Ze vétSina ucitelti déla svou praci
proto, Ze chtéji to nejlepsi pro déti.

I na tradi¢nich verejnych skolach
jsou jisté dobfi ucitelé. Proc se tedy
Skolni odbory chovaji tak, jak se cho-
vaji? Podle Sowella je to trochu para-
doxni, ale ucitelské odbory nezakla-
daji ucitelé, nybrz odboréfi. A cilem
odboréit mtze byt velmi snadno
pravy opak toho, co chce ucitel.

A opozice proti charterovym
Skolam nekon¢i jen uvalovanim
kvot na omezeni jejich poctu
v ramci nékterych statt. Sowell
v knize popisuje fascinujici pfi-
pad, ktery se pfed nékolika lety
odehral v Detroitu. Mésto Detroit
se v poslednich letech vyporadava
s masivnim vylidiiovdnim nékte-
rych méstskych ¢4asti, kde nasledné
zUstavaji opusténé budovy. Jednou z takovych bu-
dov byla i zdkladni 8kola Anne Joyce. Mistni charte-
rova Skola mezitim ptisobila o necelé dva kilometry
dal, v podzemnich prostorach kostela. Studenti této
charterové skoly dosahovali dobrych vysledk, a né-
kdy dokonce presahovali pozadované vzdélavaci
normy odpovidajici jejich stupni vzdélani. Skole tim
padem pfiibyvalo studentti a potfebovala vétsi pro-
story. Organizace Detroit Prep, kterd Skolu zalozila,
byla ptipravena koupit opusténou budovu skoly.
Problém byl vak v tom, Ze vedouci pracovnici Anne
Joyce budovu prodali developerovi s jasnymi in-
strukcemi, Ze ji nesmi prodat Zzddné organizaci pro-
vozujici charterové Skoly s argumentem, Ze $kolni

Charter
Schools

and Their
Enemies

Thomas Sowell: Charterové sSkoly
a jejich neprdtelé, Basic Books,
2020, 288 s.
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rada si vyhrazuje pravo rozhodovat, jak se nalozi
s jejim vlastnim majetkem.

Sowell ale namit4, Ze $kolni budova neni ma-
jetkem $kolni rady, je to majetek danovych poplat-
nikd, kteti $kolni radé poskytuji penize za ticelem
vzdéldvani jejich déti. Po medidlnim a vefejném
tlaku se nakonec organizaci Detroit Prep podarilo
budovu koupit a charterovou skolu presunout.
Sowell tim také poukazuje na ne-
platnost argumentu starosty New
Yorku Billa de Blasia, ktery tvrdi, Ze
se charterovym $koldm poskytuji
prostory zadarmo. Vyse zminény
priklad je jeden z mnoha, ktery
dokazuje, zZe opak je pravdou.
Aikdyz charterové skoly v Det-
roitu nepatfi mezi nejispésné;jsi
v mezinarodnim meéritku, data
z roku 2018 ukézala, Ze jejich
zé&ci maji priimérné o 60 procent
vEtsi ispésnost nez déti v tradic-
nich verejnych skoldch. Osmnéct
z pétadvaceti nejlepsich skol
v Detroitu je charterovych, dva-
cet tfi z pétadvaceti nejhorsich je
tradi¢nich. Sowell nasledné uvéadi
podobné piipady z Arizony, Wis-
consinu a Kalifornie.

Proc¢ tieba ucitelské odbory namisto podob-
nych obstrukci nepozaduji zvys$eni plati ucitelim?
Sowell suSe poznamendév4, Ze to jde proti jejich
samotné existenci. Kdyby méli ucitelé dost penéz,
nepotiebuji odbory. Proto odbory misto toho vy-
tvareji novéd mista — asistenty, poradenstvi... apod.
Odbory zajistuji, Ze pribyva stéle vice byrokratt
v uz tak nefunkénim systému. Sowell vysvétluje, Ze
tradic¢ni vefejné skoly budou vzdy podfinancované,
bez ohledu na to, kolik penéz se do nich investuje.

Kritika charterovych skol se zda byt v nékte-
rych ohledech namisté. Existuji pfipady, kdy se
charterova skola prosté neuchyti nebo zkrachuje.
Spousta déti pak musi za vzdélanim dojizdét. Jeden
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z argument levice je, Ze charterové skoly svou
existenci vytvareji nepfimeéreny tlak na tradi¢ni
verejné skoly. Ty nasledné budou muset zaviit,
arodi¢e nebudou mit na vybér, kam dité poslat. Jak
ale argumentuje Sowell — pokud situace dospé€je do
takového extrému, je to podle jeho logiky proto, Ze
tradi¢ni vefejnd Skola nebyla dostate¢né dobré ve
vzdélavani. Sowell znovu zdlraziuje — ucitel musi
byt posuzovéan podle vysledki studentti, nikoliv na
zékladé toho, ¢eho chce docilit.

Odpovédnost

Jednim z nejc¢astéjsich argument proti chartero-
vym Skoldm je otdzka ,odpovédnosti“. Charterové
Skoly jsou kritizovany kviili autonomii v rdmci
svého interniho fungovani. Jenze o jaké odpovéd-
nosti je fe¢? Komu a za co? Podle Sowella jsou za-
meéstnanci tradicnich vefejnych §kol odpovédni
primarné v rdmci procedur a systému. Napriklad
v New Yorku je klicovym dokumentem smlouva
ucitele s odbory, kterd ma nékolik stovek stran
arozhoduje o tom, co a kdy mtize ucitel ucit, kdo
muze o prestavkach hlidat na chodbé a v jidelné,
kdo muze dostat vyjimku na préci v odborech
béhem $kolnich dnti a kdo ne. Podobny kodex

v Kalifornii ma vice jak 2 500 stran! Sowell opét
zduaraznuje, Ze charterové skoly jsou odpovédné
za vysledek — tedy méritelné vysledky studentt
ve srovnavacich testech.

Ajak je to s odpovédnosti viic¢i studentiim?
Sowell dlouhodobé opakuje, Ze rovnost okolnosti
neexistuje. Ne kaZdé dité se narodi na svét se stej-
nymi podminkami pro tispéch. Dokonce ani sou-
rozenci ze stejné rodiny nemaji stejné podminky.
Kdyz se zajde do extrému, ¢lovék neni v riizné dny
rovny ani sim sobé. Sowell poznamenavi, Ze za-
timco se svét hada o to, jestli rozdily v podminkach
vzdélani a ekonomiky souviseji s rozdily v genetice,
nebo v socidlnich nespravedlnostech, ¢asto se igno-
ruje, Ze rozdily mohou byt ddny jednoduse tim, co

lidé chtéji délat a do jaké miry jsou ochotni investo-
vat svijj ¢as a vili toho dosdhnout. Kdyz naptiklad
Americané asijského ptivodu nemaji dostatecnou
reprezentaci v basketbalu, neznamena to, Ze nejsou
schopni hrét basketbal nebo jim v tom néjaci zli
lidé brani. Mozn4 je to prosté nebavi. Stejné tak je
to u studentti na skoldch. A tuto filozofii zastavaji

i charterové skoly — maji prisnou disciplinu a stu-
denty porusujici pravidla se neboji vyloucit, pro-
toZe ve fronté ¢ekaji dalsi.

Zavér

V roce 2016 Thomas Sowell oznamil, Ze ve svych
88 letech odchézi do diichodu. Bude se vénovat
fotografovani a skon¢i s psanim svych pravidelnych
politickych sloupku. Byt si to po dlouhé kariére za-
slouzi, pro mnoho ¢tendara to byla smutnd zprava.
Nakonec to vSak nebylo tak horké. Hned v roce 2018
vydal Sowell knihu Discrimination and Disparities
(o které jsem psal pro Pravy breh)” a o rok pozdéji
jeji rozsifené vydani.

Historik Victor Davis Hanson (a Sowelltiv kolega
v Hooverové institutu) neddvno v dokumentu véno-
vaném Sowellové kariéfe vystizné shrnuje, v ¢em je
Thomas Sowell tak vyjimecnou osobnosti: ,Ceka se
od ngj, Ze jakoZto Afroamerican bude v akademic-
kém prostredi automaticky zastavat urcité politické
a ideologické pozice. Lidé byvaji Sokovani, kdyz
zjisti, Ze se fidi tvrdymi fakty.“ Sowellova aktualni
kniha a pfistup k vyzkumu jsou v sou¢asném svété
o to dllezitéjsi. m

* Viz https://pravybreh.cz/diskriminace-a-nerovnosti-
-thomase-sowella/

Martin Fiala (1993),
redaktor v nakladatelstvi
Books & Pipes.
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Roger Scruton
Jak byt konzervativec

Co znamena byt konzervativec v dobé, ktera je ke konzervatismu tak
skepticka? Jak zit po boku nasich ,,kanonizovanych predka®, kdyz

je dnes tak bézné odmitat jejich odkaz? Mohou dnes konzervativci
prispét k verejné debaté néc¢im, nad ¢im se nemavne rukou jako nad
pouhou nostalgii?

Kniha Rogera Scrutona neni jen programem moderniho konzervatis-
mu. Je upfimnou vyzvou k obhajobé starodavnych hodnot a pravidel
slusného chovani a souziti, jez jsou zakladem nasi oslabené, ale stale
trvajici civilizace.
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v modernim britském konzervatismu.“ (Jesse Norman, Spectator, 2014)
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