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ADRIEN CANDIARD

Filemonovi

Uvahy o krestanské svobodé
PREKLAD KATERINA BODNAROVA

Adrien Candiard

Sestdva zivot kfestana z neustélého provéfovém’ oje dovoleno €0 je zakdzénoa co se nedoporuéuje”
inspiruje nejkratsi biblickou knihou, dopisem apostola PavIa Fllemonow v némz prosi za uprchleho
otroka Onesima. Epistola slouzi autorovi jako zaklad zcela aktudInich, jasnych, a pfitom hlubokych

tvah o kiestanské svobodé, svedomi, o povolani k ndrocnému, ale autentickému a naplnénému Zivotu
z Ducha svatého.

broz., 152 s., 269 Ké

SIMONE DE BEAUVOIR
Velice lehka smrt

PREKLAD EVA PILAROVA

Novela v mnohém piekrocila svou dobu. Autorka v ni li¢i posledni tydny Zivota své matky. A7

naturalistické liceni fyzického a mentélniho chatrani clovéka je spojeno s bilancovanim vztahu
mezi matkou a dcerou. Péce, kterou se Simone snazi poskytnout své matce, je svédectvim o jeji
lidskosti, touze prenést se pifes vsechno Spatné, pripravit ji snesitelny odchod, ale zarover je to
velké duchovni cviceni. Nesmitenost se smrti a az Zivocisny boj za Zivot je zaroved inspirujicim

Velice lehkd smrt
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bojem za svobodu v Zivoté.
vaz., 136 s., 275 K¢

PREHLIZENA TOREY HAYDEN

HO |_|( I Prehlizena holka

PREKLAD LINDA BARTOSKOVA

B st v AOLKA

Eloise je dvanactileta divka, kterd ma za sebou fadu nérocnych Zivotnich peripetif. Otec zavisly na

drogdch, laxni matka, matcin ndsilnicky pritel. Eloise se ocitne v kolotoci p&stounské péce, navic se
u ni rozvinou poruchy chovani. Pijde v3ak Zivotni $ance. Otec opustil drogy, nasel si pritelkyni a ma
s ni chlapecka. Eloise navaze Gzasny vztah k malému bratrovi i k partnerce otce. Dospéje a postavi

se na vlastni nohy, potvrzuje to, Ze ,nikdy neni pozdé na Stastné détstvi".
broz., 256 s., 369 Ké
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Editorial

Kdo si pohrava s energetickou krizi

d jmenovéni vlady Petra Fialy neuplynul ani
0 rok, a uz ma za sebou nejen hlasovani o ne-
divére v poslanecké snémovné (v dobé ceského
predsednictvi EU, coz uz asi patii k mistnimu
politickému koloritu), ale i jakési referendum
nanecisto vyhldaSené opozici v komunélnich
a sendtnich volbach. Navzdory tomu, jakym
obrovskym a bezprecedentnim problémtim
dnes vlada celi, pro ni komundlni volby dopadly
dobfe (viz analyza Stanislava Balika, s. 4) a se-
natni dokonce skvéle. Opét se ukazalo, Ze koalice
SPOLU umi uspét ve volbach navzdory medidlni
nepfizni, podivnym prizkumiim voli¢skych pre-
ferenci i katastrofickym scénafim, jimiz novinafi
znejistuji vefejnost.

Nékdy je nutné i o zfejmych vécech psat
takiikajic ,polopaté®, azZ je clovéku hanba, ale
vzhledem k soucasné atmosfére je to nutné.

O tom, Ze tu dnes mame soubéh nékolika ob-
rovskych problémt - inflaci, energetickou krizi

a valku na Ukrajin€é —, snad nikdo nepochybuje.
Z&dny z téchto problémi soucasna vlada nezpti-
sobila, z¢4sti je zdédila po BabiSové osmiletém
rozhazovacném mejdanu, z¢asti prichdzeji zven-
¢i, v dtsledku zelené ideologie Evropské unie, ne-
zodpovédné prohlubované energetické zavislosti
na Rusku a Putinoveé agresivni politice. Vladimir
Putin nenapadl pouze sousedni suverénni stét,
ale vede také hybridni valku proti evropskym

demokraciim, dlouho a peclivé ptipravovanou.
Utahovanim kohoutti s plynem a cilenou dezin-
formacni kampani se snaZi pred bliZici se zimou
destabilizovat evropské zemé, narusit v nich so-
cidlni smir, a rozkliZit tak Evropu, kterd vii¢i jeho
agresi postupuje nebyvale jednotné.

Putinové destabiliza¢ni hie s energiemi
sekunduje v Ceské republice kdekdo: extremis-
tické, anti-systémové a oteviené proruské sily
z levé i z pravé casti politického spektra, které
se nejhlasitéji projevily poc¢atkem zatina de-
monstraci na Vaclavském ndmésti; populisticka
parlamentni opozice ANO a SPD, kterou ener-
getickd krize doslova , polila zZivou vodou“; a ne-
prekvapivé vétsina ceskych médii, které jiz od
léta vytrvale §ifi energetickou paniku, jez se svou
intenzitou ndpadné podobd tomu, ¢eho jsme
byli svédky pfi covidu-19.

V1adé je vycitdno vSe mozné, Ze energetickou
krizi nefresi, Ze ji feSi Spatné ¢i Ze ji feSi pozdé, Ze
pomdh4 lidem malo, ¢i naopak Ze nezodpovéd-
né zadluzuje stat. Tak pfedevsim: Zddné dobré
a bezbolestné reSeni dnesnich problémi ne-
existuje. Existuji pouze feSeni sloZitd, ndkladna
arizikova, kazdé v jiné mife a jinak, na tom, co
délat, se neshodnou ani tymy nezavislych od-
borniki. Neexistuji ani feSeni rychld, situace se
neustéle vyviji, nedaleko od nés zufi valka, jak
se bude situace dal vyvijet, nikdo pfesné nevi.



Ceska republika neexistuje ve vzduchoprazd-
nu, jsme zévisli na okolnich zemich (zejména
Némecku), jedndni na mezindrodni trovni jsou
vlekld a najit kompromis je obtizné. Toto by mél
pfiméfené inteligentni clovék chapat, po rych-
lych a pfimocarych fesenich vola pouze primitiv.
Nebo populista! Neni divu, Ze agresivni rétorika
parlamentni opozice ANO a SPD, stejné jako nej-
raznéjsich extremistickych kiiklounti, miii jako
vZdy na méné vzdélanou a socidlné slabsi ¢ést
obyvatel, na lidi nostalgicky zahledéné do komu-
nistické minulosti a na bezbranné seniory, které
se snazi vydésit a postvat proti vladé. A média
namisto toho, aby situaci vysvétlovala a uklidtio-
vala, jim v tom zdatné prizvukuji.

Nejsem jisté sdm, koho vic neZ projevy
fe¢nikt zarijové proruské demonstrace na Vac-
lavském nameésti poboufilo to, jak o uddlosti
informovala média, kterd vSe postavila ,z nohou
na hlavu“. Misto aby peclivé zanalyzovala, kdo
za demonstraci stoji a co na ni zaznélo, zac¢ala
unisono napadat premiéra za to, Ze ji oznacil za
»proruskou”. Bylo mu predhazovéno, Ze na ni
dorazila i fada vystrasenych lidi, kteti netusili,

EDITORIAL

kdo ji potadad, a prorusky pry nejspis nesmysleji.
UZi za to dnes muiZe premiér, Ze si nékdo v dobé
internetu a chytrych mobili nedokdze zjistit,
kam leze? A pro¢ o tom, kdo ohld§enou demon-
straci svolavd a co predstavuje, média obcany
dopfedu neinformovala? A nepfivedly nakonec
mnoho lidi na ndmeésti praveé katastrofické zpra-
vy, které se z nich $ifi?

Aby mi bylo dobre rozuméno. Nevolam zde
po tom, aby $li novinéfi vladé vice na ruku a pre-
stali ji kritizovat. Stacilo by pouze to, kdyby své
kritické ostii, nasmérované proti vladé snazici
se energetickou krizi fesit, obraceli rovnym di-
lem i proti tém, kdo se z ni snaZi néco politicky
vytéZzit, ¢i ji dokonce zneuzit k destabilizaci nasi
zemé. Dnes se hraje opravdu o hodné. Babisovo
yreferendum® o vladé ukdzalo, Ze rozumnéjsi
¢ast volict to nastésti chdpe. m

Frantisek Miks (1966), Séfre-
daktor revue Kontexty ana-

kladatelstvi Books & Pipes.
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Komunalni
volby 2022

louho jsme nezazili komunélni volby, po je-
D jichz konci by bylo tolik spokojenych aktért.
Neékteti proto, Ze zvitézili v néjaké discipling, v niz
si pfedem véfili; jini proto, Ze udrZeli minulé po-
zice; dalsi proto, Ze neprohrdli tolik, kolik ¢ekali.

Pri vsi tucté k vysledkiim jednotlivych stran

je zapottebi pfipomenout nasledujici: kandidati
soucasnych i byvalych parlamentnich politickych
stran a hnuti predstavovali jen asi 29 % vSech kan-
did4ta. Tedy pies 71 % kandidéta bylo bud zcela
nezavislych, nebo podpotenych pti kandidature
podpisy spoluobcanti, ¢i navrzenych tzv. servis-
nimi stranami, jejichZ i¢elem je v zdsad€ jenom
usnadnit kandidaturu. V po¢tu mandatti je to
jesté vyraznéjsi — zastupitelé navrzeni soucasnymi
i byvalymi parlamentnimi stranami predstavuji
jen asi 17 % vSech zastupitelt. Jinymi slovy 83 %
zastupitelii nebylo navrZeno sou¢asnymi ani by-
valymi parlamentnimi stranami. S timto védomim
je tfeba pristupovat k nize uvedenym analyzam
ziskl a ztrat politickych stran — Ze jde jenom o vy-
razné mensinovou vyse¢ komunélniho voli¢ského
svéta, navic, jak uvidime, stdle se zmensujici.

Ilustrativni obrazek. Foto: Wikimedia Commons

Mizeni stranického svéta

Pravé trend mizeni politickych stran z komundlni
urovné, véetné stiedné velkych mést, je jednim

z nejvyraznéjsich rysti poslednich nékolika voleb.
Dokonce neni vylouceno, Ze tfeba uz za dvanéct
let podobny ¢ldnek o komundlnich volbédch pro
Kontexty ani jiny ¢asopis psat nebudu, protoze

to nebude davat smysl. Jak se lokalni stranic-

ké systémy vyvijeji, si ukazme na ptikladu asi
dvouaptiltisicové obce Ruda nad Moravou (jako
fada dalsich prikladi v mych textech je i tento

z okresu Sumperk). Je$té v roce 2010 si patnéct
mandatt rozdélily vitéznd KDU-CSL, KSCM,
CSSD, ODS, SNK, Véci vetejné a Nezavisli. Par-
lamentni strany tehdy mély jedenéct z patndcti
mandati. O dvandéct let pozdéji v roce 2022 nema
parlamentni strana mandat Zddny (ani o n€j ne-
usilovala), z klasickych politickych stran zasedd
v novém zastupitelstvu pouze jeden komunista

a zbylych ¢trnact mandatt si rozdélily kandidat-
ky nazvané: Nezavisli kandidati, Nez4avisli pro
obec 2014 a SdruzZeni nezévislych kandidatt.



A abychom vidéli, Ze nejde jen o problém
sttedné velkych obci, podivejme se na piiklad
okresniho mésta Hodonin. Z tamnich 31 man-
déatt jich maji soucasné ¢i byvalé parlamentni
strany 18 (z toho ANO a SPD dohromady 12,
déle lidovci schovani pod ndzvem Pozitivné
pro Hodonin a KSCM); ve volbdach ale zvitézilo
Hnuti PRO Hodonin a ddle uspéli Hodondci.

V sousedni Bieclavi maji mistni nezavislé kandi-
datky 13 z 27 mandatdg, v Usti nad Orlici dokonce
16 z 27 mandatt, ve Svitavach 12 z 27, v Mosté
26 ze 45, a tak bychom mohli pokracovat. V drti-
vé vétsiné vyjmenovanych mést jesté pred osmi,
dvandcti lety bylo prilomem, kdyZ tam ziskala
jeden dva mandaty néjakd prvni nezdvisla kan-
didétka. Ted uz neztidka mivaji nadpolovi¢ni
vétsinu.

Analyticka omezeni

[ kdyZ akceptujeme tato omezeni a budeme chtit
analyzovat stranické vysledky komunélnich vo-
leb, mame v cesté dalsi nebanalni omezeni. Po-
kud nejsme Andrej Babis, chdpeme, Ze je rozdil
mezi volebni stranou a stranou navrhujici. Ex-
premiér totiZ s oblibou pfi interpretaci volebnich
vysledk tyto kategorie libovolné zaménuje (a je
otazka, zda zdmérné, nebo proto, Ze tomu oprav-
du nerozumi), takZe tieba pise, Ze ODS ztratila
mezivolebné osm miliont hlasti. To zni na prvni
pohled strasidelné, ovS§em na druhy vidime, Ze
to neni pravda — resp. Ze to tvrzeni je zamlZe-

no odli$nym pocitdnim hlast (jeden voli¢ ODS

v Ceskych Budgjovicich se do takové statistiky
zapocital pétactyficetkrat, zatimco v Sumval-

du jen devétkrat; v roce 2018 kandidovala ODS

v Praze samostatné, takZe tehdy diky hlasovani

pro pétasSedesat kandidatt prispéla do celostatni
statistiky 4,5 miliony hlast, zatimco nyni kandi-
dovala jako SPOLU, takZe se v BabiSové pocitani
neobijevila viibec).

Situace je ale komplikovan4 jesté jinak. Aby-
chom mohli vysledky néjak rozumné interpreto-
vat, musime pracovat s kategorii tzv. navrhujici
strany — ta umoznuje ,rozklicovat“ predvolebni
koalice a spocitat podle jednotlivych kandidat
a toho, kterd strana je navrhla, kolik méla ktera
strana skute¢né kandidatt, hlast a zastupiteld.
To funguje relativné bezproblémové u koalici
politickych stran a hnuti. Letos jsme ale v nemalé
mife vidéli, Ze i tspésné politické strany kandi-
dovaly ve formdlnich predvolebnich koalicich
s nezévislymi kandid4aty. Nejmarkantnéjsi to bylo
u ANO. To na fadé mist z marketingovych divodi
pristoupilo na strategii, Ze kandidovalo jako koa-
lice ANO a nezavislych kandidat. ANO bylo jako
navrhujici strana uvedeno pouze u svych ¢lend,
u vSech ostatnich (bezpartijnich) byli navrhujici
stranou nezavisli kandidati (ti pfitom byli casto
titiz jako v predchozich volbéch, kdy byli jako
nestranici i formdalné navrzeni ANO). Timto zpi-
sobem postavilo ANO kandidatku v Uherském
Hradisti, Sumperku, Zabrehu, Mohelnici, Bludo-
vé... Pritom o Zddnou koalici ve skutecnosti neslo,
$lo jen o lakaveéjsi ndzev s tonem nezavislosti, kte-
ry ale v souhrnnych vysledcich zisk ANO opticky
snizuje. Podobny problém je s SPD a Trikol6rou
(zdaleka ne vSude mtizeme jejich zisky scitat,
nicméné vzhledem k celkové nizkému poctu je-
jich zastupiteldl je to spi§ marginélie).

Pojdme se nyni pti védomi vSech téch-
to (i dalsich, nezminénych) omezeni podivat
podrobnéji na rizné aspekty podzimnich komu-
nélnich voleb 2022.

TEXTY
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Kandidati

Jde o jeden z pomérné opomijenych aspekti
komunadlnich voleb - kolik je ktera strana schop-
na oslovit ob¢and, aby s ni spojili své jméno, byt
tfeba na nizsich, obtiZznéji volitelnych mistech
kandidatky. Souvisi to s organizacni siti strany
(celkem spolehlivé 1ze dokazat souvislost mezi
tim, jestli je v daném misté stranickd burika a zda
je postavena kandidétka), viili jejich ¢lenti ke
skutec¢né politické ¢innosti, ale i atraktivitou sa-
motné znacky apod. Ndsledujici Tabulka 1 uka-
zuje vyvoj poctu kandidatli v zastupitelstvech
obci, méstysi, mést a statutdrnich mést (zde ani
dale, pokud to neni explicitné zminéno, nepra-
cuji s méstskymi ¢astmi, protoZe by sila volici

z nékterych statutdrnich mést, uz tak ve statisti-
kach nadhodnocen4, byla jesté zndsobena, a cel-
kova analyza by tak byla zamlZena) v posledni
Ctverici voleb. Uvedeny jsou jen nejzajimavé;jsi
subjekty. Sloupec ,podil z rozdélovanych manda-
tG“ ukazuje, na jaky dil nominovala strana/hnuti
své kandidaty. V idedlnim pripadé, tedy kdyby

v kazdé obci postavila plné obsazenou kandidéat-
ku, by tento podil ¢inil 100 %. Nezavisli kandidati
a jejich sdruZeni (zkratka NK) mohou na rozdil
od jednotlivych politickych stran a hnuti postavit
v jedné obci vice kandidétek, proto mohou mit
ivice neZ stoprocentni podil.

Pokracoval pokles celkového poctu kandi-
datt zapocaty jiz v roce 2018, a to nikoli zane-
dbatelné. Od roku 1990 do roku 2014 priibézné
rostl, od roku 2018 klesa. S ¢im to souvisi — zda
s odchodem politicky silné angazované ,listo-
padové“ generace, s klesajicim poctem kohort
mladsich lidi, s ¢astou kriminalizaci politického
rozhodovani ze strany statniho zastupitelstvi ¢i
s ndrtistem apatie apod. —, mize byt ndmétem
dalsich vyzkumi. PrestoZe celkové pocty klesly,
nezavisli kandidati v absolutnich poctech déle
narostli.

I nejsilnéjsi strana co do poctu kandidatf, jiz
je podruhé za sebou KDU-CSL, dokdzala nomi-
novat kandiddaty jen asi pro jeden z péti rozdélo-
vanych mandatd, ostatni strany je§té méné. ODS
se poprvé umistila z politickych stran na druhém

Tabulka 1. Kandidati nominovani jednotlivymi navrhujicimi stranami v letech 2010-2022

2010 2014 2018 2022

avs. | Panaait | 2% | “mancats | 0% | “mendatn | 2 23l
NK 94094 157,79 105983 180,94 107916 181,89 114585 193,46
KDU-CSL 16900 28,34 16466 28,11 14738 24,84 12644 21,35
0oDS 18275 30,65 11447 19,54 10735 18,09 9344 15,78
KSCM 18900 31,69 17169 29,31 13511 22,77 6836 11,54
STAN 4963 8,32 5225 8,92 6163 10,39 4857 8,20
ANO - - 7093 12,11 6714 11,32 4748 8,02
CSsD 16879 28,30 16214 27,68 11522 19,42 4329 7,31
Usvit/SPD - - 1426 2,43 3351 5,65 3603 6,08
Pirati 408 0,68 733 1,25 2089 3,62 2052 3,46
TOP 09 9040 15,16 6101 10,42 2499 4,21 1893 3,20
SZ 2466 4,14 1647 2,81 925 1,56 711 1,20
Celkem 207892 348,62 211278 360,71 195607 329,69 178423 301,24




misté, vétSinou meéli vice kandidatt komunisté
a socidlni demokraté.

S jedinou vyjimkou SPD jednotlivé parla-
mentni strany nominovaly méné kandidatti nez
vroce 2018. U nékterych to bylo pfirozené ddano
jejich castou koali¢ni kooperaci, kterd se nutné
musela projevit v mensim poctu kandidatt, u ji-
nych 8lo o vyraz poskozeni znacky (to je zfejmé
pripad aZ do roku 2022 rostouciho STAN, ktery
letos vyrazné mezivolebné klesl). Pfesto nomi-
noval vice kandidati nez ANO, jeZ mé ambici byt
nejsilnéjsi politickou silou v zemi. ANO, pfestoZe
mu rostou zisky (viz nize), zvlaidd nominovat
stdle méné kandidatd. Piratim se nepodafrilo
prolomit svou faktickou komunadlni neexistenci,
prestoZe se v mezidobi stali vladni stranou a jes-
té€ loni pomysleli na premiérsky post. Jiz zminénda
vyjimka SPD, kterd jedind nominovala vice kan-
didatd, je mirné relativizovana celkové nizkym
poctem jejich kandidatd — bylo jich jen o néco
vice nez tfetina ve srovnani s ODS, a dokonce
méné, nez jich méla upadajici CSSD.

Zajimavé je mezivolebni srovnani. Skokanem
je vtomto pripadé vedle nezavislych kandidatt
pouze SPD, v§echny ostatni strany pocitaji ztra-
cené kandidaty. Z nich jsou na tom nejlépe Pira-
ti, kteti oproti roku 2018 ztratili ,jen“ 2 % kandi-
datl (zfejmé neni ndhodou, Ze u obou stran jde
o celkoveé velmi nizké pocty), dale ODS (-13 %),
KDU-CSL (-14 %). ANO ztratilo 29 % kandidatd,
KSCM 49 %, CSSD neskute¢nych 62 %. UZ ze
statistik kandidata bylo pred volbami jasné, ze
socidlni demokraté a komunisté jsou ve stadiu
klinické smrti, kdy 1ékafi jen stéZi nahrazuji se-
lhavajici organy. Pozoruhodné je to u komunistd,
ktefi dlouhodobé stavéli nejvétsi pocet kandida-
th (aZ pro 40 % mandat(, o cemz se dnes nikomu
ani nesni).

TEXTY

Celkové vysledky

Pii interpretaci volebnich vysledki mame slozi-
tou situaci — co uptednostnit: hlasy, nebo manda-
ty? Vybereme-li si hlasy, vyrazné nadhodnotime
volice z vét§ich mést. Jeden volic totiZ nema v ko-
mundélnich volbéach jeden hlas, ale vic — zdleZi na
tom, kde voli. Pokud na malé vesnici, zapocita se
jeho volba do statistik tfeba jen péti hlasy (pokud
jeho obec voli péticlenné zastupitelstvo); pokud
v Brné, zapocité se tam pétapadesatkrat, a je tak
v niZe uvedené tabulce jedendctkrat silnéjsi. Vy-
bereme-li si mandaty, upfednostnime naopak
voli¢e z malé obce — protoZe sedm lidoveckych
mandatt ze Sléglova reprezentuje 34 volici, za-
timco 65 prazskych mandatt reprezentuje necely
milion voli¢d. Nezbyva nez sledovat obé dvé zmi-
néné kategorie, a predevsim také vyvoj v case.
Nezéavisli rostou podilem hlasti i manda-
tti volby od voleb. Velky nepomér mezi témito
dvéma podily v neprospéch hlasii naznacuje, Ze
maji vyrazné vétsi zdzemi v malych obcich. Co
do poctu/podilu hlast ve volbach jednoznacné
zvitézilo BabisSovo ANO, které navic tento podil
dokézalo mezivolebné nezanedbatelné navysit
a zatim je na komundlni Grovni v permanentnim
rastu. Vidime ale obrovské vychyleni ve pro-
spéch hlasii, coz znamena voli¢skou zdkladnu ve
stfedné velkych a velkych méstech. Co do podilu
mand&t pozorujeme v zdsadé stagnaci, byt to
muze byt zkresleno v neprospéch ANO vyse na-
znacenou strategii ,ANO a nezavisli kandidati“.
Podobné jako v roce 2018 se na tfetim misté
co do hlasti umistila ODS. Ta mezivolebné ptil-
druhé procento hlasii ztratila, stejné jako ztratila
Cast zastupiteld, takze jich ma momentélné nej-
méneé za svou historii. Je to ale jedind strana, kte-
rd svymi zisky hlasti i mandétii nekresli linearni
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Tabulka 2. Vyvoj podilu hlas a mandatd v letech 2010-2022

2010 2014 2018 2022
hlasl (%) |mandatl (%)| hlast (%) |mandatd (%)| hlast (%) |mandatd (%)| hlast (%) | mandatd (%)
NK 20,63 63,67 20,37 68,77 26,19 73,79 27,22 79,4
ANO 2011 14,31 2,13 14,74 2,26 17,35 2,32
oDSs 17,16 7,51 8,73 3,43 12,47 3,61 11,14 3,14
Pirati 0,25 0,01 1,69 0,04 7,63 0,35 7,20 0,25
KDU-CSL 8,37 6,35 6,569 6,44 5,02 5,89 514 5,22
STAN 1,84 3,38 2,91 3,56 4,64 4,12 4,82 2,88
Usvit/SPD 0,80 0,10 3,19 0,22 4,63 0,71
TOP 09 8,12 2,08 8,09 1,09 4,23 0,61 4,06 0,53
6ssD 19,09 6,91 12,68 5,83 5,46 3,09 2,562 1,22
KSEM 9,85 5,18 7,97 4,07 5,00 2,37 2,11 0,77
Sz 1,75 0,23 2,45 0,26 1,21 0,20 1,02 0,15

kiivku (rastovou ¢i klesajici), ale sinusoidu.
Znamend to zfejmé, Ze je jako jedind pevné za-
kotvena na komundlni rovni a soucasné spjata
s celostatni znackou; v disledku ¢ehoz zaziva
Casy horsiilepsi.

Pirati po ndznaku mozného tspéchu v roce
2018 nepotvrdili rist a klesli, byt nepatrné. V je-
jich pripadé se da hovofit spi$ o stagnaci — va-
rovné pro né je, Ze na margindlnich hodnotéch,
predevsim co se tyce zastupiteld. Sance, Ze na
imaginarnim shromdazdéni vSech zvolenych za-
stupiteltt CR narazite zrovna na nékoho navrze-
ného Piraty, je jedna ku ¢tyfem stiim.

Lidovctim se podafilo mezivolebné navysit
podil hlasti — av§ak vzhledem k soubéznému
poklesu podilu mandati (a tam jde pies drob-
né vychyleni roku 2014 v zdsadé o setrvaly, byt
fizeny sestup) se zd4, Ze to bylo jen odrazem
koali¢nich kandidatur ve vétsich sidlech v rdmci
riznych variant SPOLU, se STAN apod. Podobné
hodnoceni plati pro STAN, jen s tou vyjimkou, Ze
doséhl svého nejhorsiho zisku co do po¢tu man-
datt po predchozi éfe setrvalého ristu.

Spolu s ANO nezpochybnitelného mezi-
volebniho navy$eni dosahla SPD, a to jak co do

podilu hlasti, tak mandatd. Poc¢ty mandata vice
nez ztrojndsobila, nicméné s upozornénim, Ze
Sance potkat zastupitele za SPD je rovnéz velmi
mal4, jen asi jedna ku sto Ctyficeti. Je jich ovSem
vic nez zastupitelli za TOP o9, kterd na komunal-
ni Grovni jiZz od voleb 2018 fakticky neexistuje —
vroce 2022 ji evidentné v tomto ohledu zachra-
nily pouze ptedvolebni koalice.

Jiz pocty nominovanych kandidétti naznaci-
ly, Ze nékdejsi stabilni soucdsti obecnich a mést-
skych zastupitelstev, v urcitou chvili dokonce
urcujici sily mensich i vétsich mést — socidlni
demokraté a komunisté — vyklidily pole. Potvr-
dily to i konec¢né vysledky. Socidlni demokraté,
prestoZe se v fadé mést (i velkych) snazili svou
poskozenou stranickou znacku maximalné upo-
zadit a sdzet na étos starostenstvi, nezdvislosti
alokalismu, pad nezbrzdili — ztratili pfes polovi-
nu hlast a témér dve tietiny mandatd. Jesté vétsi
masakr pak probéhl u komunistti. KdyZz jsem jiz
pfed dvanacti lety upozoriioval na to, Ze se ko-
munistickd komundlni pevnost droli a Ze nejsou
vidét ndznaky mozného zvratu, v zdsadé jsem
si neumél predstavit, Ze uz v roce 2022 bude ze
strany, kterd mivala stabilné pfes pét procent



zastupitel(, strana se zhruba tfemi ¢tvrtinami
jednoho procenta zastupitelq, Ze vyklidi nejen
velké a stfedn€ velkd mésta, ale i mnohé své kdy-
si neznicitelné basty.

Osud obou nékdejsich hlavnich levicovych
stran je, zdd se, zpec€etén, a nesvedli s nim nic
ani nové predsedkyné a novy predseda. Social-
nédemokratické stranické vedeni asi boli hlava
z katastrofélniho vysledku v Praze, kde se mél
testovat vysnény model 8irsi ,moderné“ levicové
spoluprace se Zelenymi a drobnymi strana-

mi. Vybrali si k tomu §patny Cas, §patné mésto

a Spatné volby. Jejich projektu ,Solidarita“ kon-
kurovala v roce 2022 typové podobn4 (a auten-
¢as nejpozdéji tak v roce 2014. Nyni neni vylou-
¢eno, Ze se snad za hodné pfiznivych okolnosti
v §irokém spojenectvi mohou pies pét procent
prehoupnout, ale je to sdzka do loterie. Zfejmé
jim nezbyva nez se smifit s tim, Ze jejich rizné
voli¢ské skupiny , bacuji“ riizné strany, které si
rozdélily jejich dédictvi — ANO, SPD, STAN a Pira-
ti. Mnozi jejich byvali predstavitelé to uz pocho-
pili a k témto strandm se pridali. Komunisty pak
nezachrani ani jejich piipadnd spoluprace s ra-
dikdlnimi kruhy kolem ,Véaclavédku“ — nikdo je uz
totiZ nepotfebuje. Dobu, kdy mohli byt sice ne-
pohlednou a neatraktivni, pfesto vSak bohatou
nevéstou pfinésejici néjaké hlasy, také prosvihli.

Referendum o viadé?

Andrej Babis se pokusil z leto$nich komundlnich
voleb udélat referendum o vladé. MoZnd predem
védél, Ze to nemtiZe vyjit, a chtél pouze mobili-
zovat nespokojené volice, aby pfisli a volili ANO.
To se mu evidentné podafilo. A opticky ziskal

skutec¢né mnohé - vitézstvi v nadpolovi¢ni vét-
$iné okresnich a krajskych mést, které ANO jisté
pretavi v fadu starostenskych postd; jiz pred vol-
bami jsem konstatoval, Ze oproti minulym letim
letos vyrazné ubylo kategorickych vymezeni riiz-
nych stran, s kym jisté nebudou spolupracovat.
Je to zfejmé proto, Ze po osmi letech se z ANO na
mistni Grovni stala ,stard“ strana, proti niz slab-
ne viile se vymezovat.

BabiSovi se ale nepodafilo ziskat tolik, v kolik
asi doufal — protoZe opozice neziskala ani vic
hlasti, ani vic mandatti nez strany vladni koalice,

jak ukazuje tabulka 3.
Tabulka 3 — Vlada versus opozice 2018 a 2022
Hlasti 2022 Mandatl Mandatt
(v %) 2022 (abs.) | 2018 (abs.)
strany viadni | 55 36 7119 8651
koalice
ANO, SPD 21,98 1792 1473
ANO, SPD
L . 26,61 2972 4714
CSSD, KSCM 6.6 o

Strany vladni koalice ziskaly pfinejmensim
o polovinu vic hlasti neZ sou¢asné parlamentni
opozice; i kdyZ k ni pficteme socidlni demokraty
a komunisty, méla vladni koalice stale o témér
Sest procentnich bodti vétsi podil hlasti. Jesté dra-
matictéjsi rozdil vidime u mandati. Zatimco stra-
ny vladni koalice jich drZi pres sedm tisic, sou-
¢asnd parlamentni opozice ani ne dva, s obéma
levicovymi stranami necelé tfi tisice. A u mandatt
nam pomuze k zajimavému zjisténi i mezivolebni
srovnani. Strany vladni koalice oslabily asi o pat-
néct set mandétti a ANO a SPD posilily asi o tfi
sta. KdyZ k nim ale pfidame socidlni demokraty
a komunisty, o nichZ A. Babis tvrdi, Ze je jejich
hlasem ve snémovné, kde nejsou reprezentovani,
a jejichz volice masivné prebral, oslabila opozice
jesté vice nez vldda — o sedmnéct set mandatd.

TEXTY



Kontexty 52022

10

Babistiv apel byl riskem, ktery mél kratko-
doby efekt, ale dlouhodobé se miiZze vymstit.
Pretahl sice k ANO (a k SPD) ty, co je dfiv v ko-
munélnich volbéch nevolili, a umoznil jim po-
silit, ovSem za cenu zlikvidovani zbytk CSSD
a KSCM. A pfedevsim - ve vefejnosti rozhodné
po volbach nerezonuje, Ze Babis referendum
vyhral. Pro politického lidra neni dobfe, kdyz je
spojovén s netispéchy.

Zisky a ztraty v rizném typu obci

Kratce po volbach neni jesté ¢as na detailni ana-
lyzy volebnich vysledki podle velikostnich sku-
pin obci. Spokojme se s hrubou analyzou podle
jejich ,statutu®, kdy obecni zastupitelstva ndm
reprezentuji nejmensi obce do cca tfech Ctyt tisic
obyvatel, méstskd zastupitelstva stfedné velkd
sidla (byt nase nejmensi mésto — Pfebuz — nema
ani sto obyvatel) a statutdrni mésta zastupuji
zhruba tficitku nejvétsich mést mimo Prahu.

V nejmensich obcich zvitézili nezavisli,
pficemz jesté oproti minulym volbdm posilili
pozice — pres 87 % zastupiteld je zde nezavis-
lych. Z politickych stran stoji za fe¢ lidovci (ne-
celych 5 %), moZzné STAN (cca 2 %, coZ ale v této
kategorii neznamend navazani na vladni stranu,
ale jen pohodlnou formu nezévislosti) a ODS
(1,5 %). ANO ma z asi pétactyfriceti tisic zastu-
pitelt obecnich zastupitelstev jen 137 (0,3 %).
VSechny strany zde mezivolebné klesly, s vy-
jimkou SPD, kterd narostla o 50 zastupitelti na
0,17 %. Jinymi slovy, politické strany v této skupi-
né obci jiz fakticky zmizely.

Ve méstech je to jiné. I zde mezivolebné
posilili nezavisli na 41 % hlasti a 51 % mandatt
(v obou kategoriich riist cca o osm procentnich

bodt). Po nich je nejsilnéjsi ODS s cca deseti-
procentnim podilem, ndsledovand ANO (vétsi
podil hlasti nez ODS, ale mensi podil mandatt),
lidovci (cca 6 %) a STAN (3-5 %). SPD nezane-
dbateln€é narostla na téméf Ctyri procenta hlast
a 2,3 % mandati (podil hlast témér zdvojndso-
bila, mandaty témér z¢tyinasobila). ANO a SPD
vzrostly, ostatni strany klesly.

Ve statutarnich meéstech zvitézilo na pocty
hlasti i mandattit ANO (Ctvrtina hlasti, témér tieti-
na mandattl), ndsledovala ODS (zhruba tfinécti-
procentni podil) a v tésném zavésu SPD (cca de-
set procent). Secteme-li hlasy a mandaty stran,
jeZ na parlamentni trovni tvofi koalici SPOLU
a jez vmnoha krajskych meéstech kandidovaly
dohromady ¢i v néjakych obméndch, dostaneme
se cca na jednadvacet procent hlasti a necelych
dvacet procent mandatti, coz stdle znamena
porazku od ANO. Mezivolebné v zasadé na svém
zlstala ODS (ztrata tff mandatq, ale nardst podi-
lu hlasti o necelé procento), mirné posililo ANO
(o cca tfi Ctyfi procentni body) a vyrazné SPD
(zdvojnasobeni hlasti i mandatii). ANO vdéci za
svij celkovy volebni nartist hlavné kategorii sta-
tutdrnich meést, SPD predev§im méstiim.

Jiné nez pocetni trendy

Na detailni spocitani se sice jesté cekd, presto se
zd4, Ze v ceské komundlni politice funguje néco
jako starostenské strany. Tedy fenomén, kdy re-
lativné nezdvisle na stranické znacce a regionu
ziskévaji vyrazné vys$si podporu kandidatky, jez
jsou spojeny se starostou obce/meésta. Priklady
uvadét nebudeme, je jich plna republika. Samo-
zfejmé to neplati stoprocentné, piesto si toho
nelze nevSimnout.



Naprosté soustfedéni ispéchtt ANO do vét-
$ich mést pomdhé opticky zlepSovat vysledky
voleb, je nicméné hodné zranitelné do budouc-
nosti. Ackoli si néktefi analytici mysli, Ze v ANO
nejpozdéji témito volbami (ale spiSe uz témi
minulymi) vznikla svébytna skupina lokédlnich
politikd, ktefi budou schopni nést znacku ANO
i po pfipadném odchodu A. Babise z politiky,
nedomnivam se, Ze pro takovou nadéji mame
dostatecnou oporu. I leto$ni tispéch, relativné
uniformné rozloZeny do jednotlivych mést bez
ohledu na to, jestli tam ANO bylo v koalici (napft.
Sumperk) nebo v opozici (napt. Blansko), svédci
spi$ o tom, Ze byl hnan celostatni politikou ANO
a nebyl podminén kvalitami kandiddtnich lis-
tin. Néco podobného se stalo CSSD v krajskych
volbéch 2008 ¢i v komunadlnich volbach 2002.
Celostatni problémy strany tyto mistni a regio-
ndlni socidlnédemokratické lidry vesmés smetly,
pricemz se udrzely jen vyjimky potvrzujici pra-
vidlo (Karvind, Bohumin, Nachod, pardubicky
hejtman apod.). Zatim se spis zd4, Ze ANO ma
bliZze k tomuto modelu nez k diverzifikované re-
prezentaci ODS ¢i KDU-CSL.

Vitézstvi ANO v fadé stiedné velkych a vel-
kych mést ale mtZe byt dobrou zpravou pro
pfiznivce politického stranictvi i na lokdlni trov-
ni. D4vé totiZ nadéji, Ze hlavnim vyzyvatelem
v téchto méstech mtze byt v pristich volbach
znovu néjakd parlamentni strana. Z vysledkt
leto3nich voleb jsme si mj. do¢asné potvrdili, Ze
tam, kde jednou ovladne lokélni politiku néjaka
podoba nezavislého, na lokdlni notu hrajiciho
uskupenti, nejsou parlamentni strany schopny
stét se vyzyvatelem pro pfisté a tfeba znovu
vyhrét — zd4 se, Ze jsou odsouzeny maximélné
k pabérkovani a pretahovéni o pozici juniorniho
partnera téchto nezavislych. Piikladi je rovnéz

TEXTY

uz fada — Sdruzeni ob¢anti Lesné na Brné-seve-
ru, Strakonickd verejnost, Hnuti pro Hodonin,
ProMOST apod.

Termin voleb

Milo$ Zeman svym letoSnim rozhodnutim vypsat
termin komundlnich (a s nimi spojeného prvni-
ho kola senédtnich) voleb mimofadné brzy umoc-
nil jeden nepfijemny problém spojeny s komu-
ndalnimi volebnimi terminy — konaly se o dvandct
dni blize k prazdnindm nez pted ¢tyimi lety. Kvii-
li souc¢asnému legislativnimu nastaveni se vo-
lebni termin stéle posouva bliZ k obdobf letnich
dovolenych. Prvni komundlni volby po listopadu
1989 se konaly 24. listopadu 1990, za dvaatficet
let se jejich termin posunul presné o dva mésice.
Pokud nedojde k rychlému zdsahu, budeme za
dvandct, Sestndct let volit v srpnu...

Ze to je problém, jsme mohli pozorovat uz
letos, kdy se kandidétky uzaviraly a odevzdavaly
v Case letnich dovolenych, kdy bylo ¢asto slozité
sehnat od kandidatt potfebné podklady (a nasla
se i obec, kde na to kviili dovolenym tiplné zapo-
mnéli, a volby se tam tak viibec nemohly konat).
Tvtrci kampani si pak vybirali mezi dvéma Spat-
nymi rozhodnutimi — za¢it uz pfed prazdninami
a podstoupit hrozbu, Ze pfes 1éto logicky ztrati
dynamiku; nebo zacit az na zacatku zari s tim,

Ze na celou kampar budou jen tfi tydny. A to
uz si vibec neumime piedstavit, co se bude dit,
vyjde-li volebni termin tfeba na 30. srpna.

Pro¢ musi jit o relativné rychly zdsah? Nej-
bliz§i volebni termin, ktery mame $anci ovlivnit,
je az za osm let, protoZe nelze prodlouZit funkéni
obdobi jiz zvoleného zastupitelstva. Budeme
tedy muset ve volebnim zdkoné (na némz se

11
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museji shodnout obé parlamentni komory) fict,
Ze volebni obdobi zastupitelstev 2026—2030 bude
delsi nez Ctytleté, napt. Ze skonci az s koncem fij-
na 2030. Byt to miZe byt jen technickd a formélni
zména, zcela jisté se pfi tom otevre fada dalSich
témat spojend s fungovanim obci a jejich voleb-
nim systémem, takZe debata nemusi byt tiplné
kratka. Vlada by proto meéla jednat co nejrychleji.

Nu a pak je zapotifebi promyslet mechanis-
mus stanovovani nového terminu - tfeba Ze vzdy
pujde o tieti patek v mésici fijnu ¢i jiny podobny
model, kazdopadné takovy, aby zabranil neusté-
lému posouvani voleb v Case.

Pri té prileZitosti by nebylo od véci zamyslet
se nad pfipadnou vétsi koncentraci volebnich
termind. Vidime to v sou¢asnosti. Skoncily kam-
pané a volby do obecnich zastupitelstev a do
Senéatu, a namisto aby si spole¢nost vydechla,
uZila moment ,upusténi pary“ z natlakovaného
hrnce, k ¢emuz volby slouZi, je vzapéti mobi-
lizovdna kampani prezidentskou. Stoji to za
rozséhlejsi srovnani, ale zd4 se, Ze jen minimum
zemi voli tak ¢asto jako my. Ze se v takovém pro-
stfedi jen obtiZné vladne, bylo konstatovdno uz
mnohokrét. Vzpomindm si, jak ndm - studenttim
druhého ro¢niku politologie — pted ¢tvrtstoletim
tehdejsi vedouci nasi katedry, dnes$ni premiér
Petr Fiala pfedndasel o americkém tstavnim sys-
tému a poukazoval na to, Ze jsou Spojené staty
uvadény jako priklad zemé s témér permanentni
volebni kampani, kdy jsou dtlezité volby kazdé
dva roky (dolni parlamentni komora mé dvoule-
té funkcni obdobi, pricemz jednou za ¢tyfi roky
jsou s témito parlamentnimi volbami konany
i prezidentské) — a Ze to ma z hlediska teorie de-
mokracie své vyhody i nevyhody. Co bychom za
to dnes dali, kdybychom méli volby jenom kaz-
dé dva roky. Posledni rok bez voleb jsme zaZili

vroce 2015, ten dalsi (pokud se nestane néco
mimoiadného) bude az v roce 2027.

Co kdybychom naznacené mimorddné posu-
nuti volebniho terminu vyuZili i ke sloucenti ter-
minu hlasovani alespori do dvou organti — tfeba
krajskych a obecnich zastupitelstev (mimocho-
dem totoZny problém s posunujicim se termi-
nem voleb smérem k prazdnindm maji i krajské
volby — prvni probéhly v roce 2000 v ptlce lis-
topadu, zatim posledni v roce 2020 na samém
zacatku fijna)? Ano, nevytesil by se problém se
soubézné konanymi volbami do Sendtu, které
vzdy probihaji spolu s jednim z téchto dvou typt
voleb. Ale to uz by se tykalo jen tfetiny republiky,
navic — neburcuje-li Andrej Babi$ sviij elektorat
jako letos na Jihlavsku — zrovna senétni volby
spole¢nost moc nemobilizuji a ne$tépi. V nema-
1é ¢asti zemi probihaji komundlni a regionalni
volby soucasné.

Uvazovat by jisté bylo mozné i o spojeni
s jinymi volbami - tfeba prezidentskymi, p¥ip.

s volbami do Evropského parlamentu. To uz by
ale znamenalo i stabilni prodlouZeni funkéniho
obdobi obecnich zastupitelstev ze ¢tyt na pét
let — i tim bychom se ale v zdsadé zaradili do
hlavniho evropského proudu, kde nase ctytleté
obdobi obecnich organt patfi spolu se Sloven-
skem k nejkrat$sim. Pét let je nejobvyklejsi délka,
setkdme se i s obdobim Sestiletym.

Volebni systém

Na zavér mtizeme pricinit nékolik poznamek

k volebnimu systému. Extrémni rozdrobeni na-
Sich obci a dramatické rozdily v jejich velikosti
(pfes tfi ¢tvrtiny nasich obci maji méné nez tisic
obyvatel) navadéji k tomu, aby doslo k rozliSeni



volebniho systému pro malé a velké obce. M-
zeme diskutovat o tom, kde ma vést hranice, zda
bude stanovena velikosti, nebo skute¢nosti, Ze
obec mé ¢i nemé obecni radu — nicméné bylo by
to vice nez vhodné. V takto oddélenych skupi-
nach pak mtizeme designovat nejvhodnéjsi vo-
lebni systém a nebudeme omezeni jako nyni tim,
Ze to, co funguje v obci s nékolika sty obyvateli,
ma zcela jiné dopady ve statisicovych méstech.

Predtim, neZ s uleh¢enim opustime soucas-
ny $patné fungujici systém, bychom si ale méli
vyjasnit, co chceme — zda co nejvétsi akceschop-
nost zvoleného télesa, nebo systém zajistujici
vyznamnym, byt mens§inovym zdjmovym skupi-
nam v obci zastoupeni v mistnim parlamentu.
Poté si miizeme ,hrat“ s riznymi modely: blo-
kovy vétSinovy systém pro malé obce (zvoleni
jsou ti s nejvétsim poctem hlasti bez ohledu na
strany), néjakd varianta listinného pomérného
systému s moznosti preferen¢nich hlasti uvnitf
kandidatky pro vétsi obce/mésta, piip. smiSeny
volebni systém, jak jej pouZivd Némecko v par-
lamentnich a Madarsko v komundlnich i parla-
mentnich volbéch, ktery spojuje véts§inové a po-
mérné principy.

Nebylo by pfitom od véci pfemyslet i nad
tim, zda by nestdlo za to k sobé pfibliZit jednotli-
vé zplisoby hlasovéni. Otdzkou je, zda na obcany
neklademe pfilis velkou zatéZ a nepredpoklada-
me vétsi politickou gramotnost, kdyZ je nutime
pouzivat nékolik riiznych systém, které se od
sebe i praktickym provedenim (Gpravou listki)
vyrazneé lisi. Tak kupft. v jedné obci na Jihlavsku
bylo podle zprév volebni komise odevzdano vy-
znamné mnozstvi neplatnych hlasd, ackoli tam
byla jedind kandidétni listina s pravé takovym
poctem kandidatti, jako bylo mandatt. Neplat-
né byly proto, Ze na nich voli¢i neudélali kiizek.

Ziejmé povazovali samotné odevzdani listku za
vyraz svého souhlasu s navrzenymi kandidaty.

V tomtéZ okamziku odevzddvali totiZ také hlasy
v sendtnich volbach, kde si vybrali jeden z listk{,
a aniz na ném délali jakékoli tpravy, vloZili jej do
obdlky. Upravy se nemuseji délat ani na hlasova-
cich listcich v jinych volbéch.

KaZdopadné je pouzivany volebni systém
jiz dlouho zraly na zménu — pfedevsim proto, Ze
mechanicky funguje jinak, neZ mé bézny voli¢
tendenci se domnivat. A to je ta nejhors$i moz-
nost, ktera mtize dal podkopavat dtivéru obcéanti
ve férovost politiky. Vlastné nejde vérohodné
obhdjit, pro¢ nejsou uvniti kandidétky pridéle-
ny mandaty podle absolutniho poc¢tu hlasi; jen
obtiZzné se v systému, jenz se tvaii jako superper-
sonalizovany, vysvétluje, pro¢ mandaty ziskédvaji
zastupitelé se zlomkem poctu hlasii oproti na-
hradnikim na jinych kandidatkach apod. Zména
by také pomohla procistit volby od kandidata,
ktefi jimi v pravém slova smyslu nejsou, jsou spi$
aktivnimi podporovateli — v zastupitelstvu byt
nechtéji, svou pfitomnosti na kandidatkach jen
podporuji ndzorové blizké kandidéty, ktefi tuto
touhu maji, protoze to logika volebniho systému
vyZaduje. Byvéa z toho pak ¢asto spousta zbytec-
ného nedorozumeéni a zklamdni.

Madam ale obavu, Ze zména volebni systému
bude jesté o fad obtizZnéji prosaditelnd neZ pii-
padny posun volebniho terminu. R4d se budu
mylit. m

Stanislav Balik (1978), politolog, dékan
FSS MU; vyzkumnik v Narodnim institu-
tu pro vyzkum socioekonomickych dopa-

dii nemoci a systémovych rizik (SYRI).
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Proc levicove

modly nepadaji

KdyzZ se rekne ,a“, mélo by se Ficii,b“. V minulém ¢éisle Kontextd jsme otiskli text
»Filosofové jsou rasisti“ od Douglase Murrayho, pochazejici z jeho nové knihy

Na Zapadé zuri valka (2022). Vénuje se v ném tomu, jak nevybiravé dnes levicovi
progresivisté utoci na nékteré velké evropskeé osvicenské myslitele, Johna Lockea,
Davida Humea ¢éi Immanuela Kanta, a dalSi velké postavy zapadnich déjin, napf. Johna
Stuarta Milla ¢i Thomase Jeffersona, které oznacuji za rasisty a snazi se je vyloucit
z paméti i uéebnich osnov. V nasledujicim textu, pochazejicim z téze knihy, ukazuje,
Ze tito kritikové naopak zcela ignoruji (¢i dokonce zametaji pod koberec) napriklad
nesrovnatelné vétsi ,rasové“ prohresky a désivé vypady antisemitské nenavisti

u Karla Marxe ¢i mravnostni delikty Michela Foucaulta, dvou nezpochybrnovanych
gurutl progresivistické levice. Dnesni frontalni titok na zapadni filosofy ma své
zvlastnosti a podle Murrayho nedotknutelnost nékterych filosof prozrazuje, véem
tkvéji koreny protizapadniho tazeni. Kniha vyjde v prekladu Alexandra Tomského

v nakladatelstvi LEDA v listopadu letosniho roku.

londynské ¢tvrti Highgate se na htbitové
Vnalézé podivny nahrobek. Pfedstavuje ho
mohutnd hlava v hrtizné nadZzivotni velikosti na
velkém kamenném kvadru. Na ¢elni strané se
velkym zlatym pismem skvéji dva citaty: , Prole-
tafi viech zemi spojte se“ a ,,Filosofové svét jen
rtizné vykladali, jde vSak o to jej zménit“. Mu-
Zem, jehoz ndkladny pomnik nechala v Sedesa-
tych letech 20. stoleti postavit Komunistick4 stra-
na Velké Briténie, je samoziejmé velky vizionar
Karel Marx. Dodnes k nému pftichdzeji poutnici

v v,

z celého svéta, ktefi stdle véii, Ze zménil svét
k lep§imu. Je ovS§em zdhadou, jak se vyrovnali
se skutec¢nosti, Ze dle jeho ndvodu na prestavbu
spolec¢nosti zahynulo vice neZ sto milion lidi.
Marxtiv monumentdalni pamdtnik tam kupo-
divu stéle stoji a nikdo se ho nepokusil poskodit
ani znicit. Jen obcas jej nékdo pocédka rudou
barvou a vS§echny vyznamné kulturni a politické
osobnosti v Britanii takovy vandalismus okamZi-
t& odsoudi. Zadné protestni on-line petice nebo
demonstrace se nikdy nekonaly a nikdo nenavrhl



Pomnik Karla Marxe na londynském hrbitové v Highgate.
Foto: Wikimedia Commons

strhnout kamennou hlavu a hodit ji do nedaleké
ricky. MoZna je to tim, Ze ani ti nejvétsi doktri-
néfi nepovazuji znesvéceni hrobek za spravné.
Hibitov v Highgate ale neni jedinym pfipome-
nutim Marxe a marxismu. V roce 2016 postavila
anglickd univerzita v Salfordu na svém pozemku
nékladny pomnik spoluautorovi Komunistického
manifestu Bedfichu Engelsovi. Pétimetrova socha
v sovétském stylu se zfejmé méla stat neprehléd-
nutelnym symbolem studentského Zivota, nebo
snad pripominkou schiizek Marxe a Engelse

v nedaleké hospodé, kde spolu oba pratelé ve cty-
ficatych letech 19. stoleti vesele popfjeli.

Jesté monumentdalnéjsi sochu vsak odhalili
vroce 2018 v den dvoustého vyro¢i narozeni
Karla Marxe v jeho rodném mésté, némeckém
Treviru. Pétiaptilmetrovy pomnik filosofa daro-
vala méstu vdécnd ¢inské vlada a slavnostniho
odhaleni se mezi stovkami hostt zicastnila
nejen delegace ¢inské komunistické strany, ale
i predstavitelé Evropské komise. Neni to zvlastni,
Ze Marx ani marxismus nepredstavuji v zdpadni
spole¢nosti mordlni dilema? V dubnu 2021 stu-
denti liverpoolské univerzity prosadili, aby se
hala pojmenovand po Williamu Gladstoneovi, vy-
znamném liberdlnim premiérovi z devatenactého
stoleti, pfejmenovala kviili idajnému podilu jeho
otce na obchodé s otroky a nesla ndzev po britské
bojovnici za ob¢anska prava Dorothy Kuyaové,
jinak celoZivotni ¢lence komunistické strany.

Nikdo v§ak neusiluje problematizovat nebo
dekolonizovat Marxovo dédictvi a nikomu neva-
di jeho zavily rasismus. Stac¢i nahlédnout do jeho
soukromé korespondence s Engelsem, abychom
védéli, Ze z hlediska soucasnych hodnot nestoji
jeho reputace za zldmanou gresli. V ¢ervenci
1862 piSe svému piiteli:

S potésenim konstatuji, Ze ten Zidovsky
negr Lassalle (zakladatel némeckych
socidlnich demokratti) koncem tydne od-
chézi, protoZe v neuvaZené spekulaci pfisel
o dalsich 5 ooo tolarfti... kone¢né jsem si
uvédomil, co znamena jeho lebka a vlaso-
vy porost, je totiZ evidentnim potomkem
negri, ktefi doprovazeli MojZziSe na ttéku
z Egypta (pokud se ovSem matka nebo
babicka z otcovy strany s néjakym negrem
nespustila pozdgji). Zidovsko-némecky
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puvod s negroidnim vlivem je opravdu
neobvykld kombinace, a proto vytvofila tak
podivny vysledek. Nepochybné taky vy-
svétluje jeho negerskou dotérnost.!

Pékné to moc neni a nepochybné by se tak
o nikom mluvit nemélo. Mohli bychom jisté za-
ujmout tolerantni postoj odepirany Davidu Hu-
meovi, mdvnout nad jednim osklivym vyjadifenim
rukou a respektovat soukromy charakter dopisu.
BohuZel neni ojedinélé. O ctyti roky pozdéji
(1866) doporucuje Marx pfiteli préavé vydané dilo
Charlese Darwina o ptivodu druhti a pfirodnim
vybéru. Na tomto misté tfeba zminit, Ze tyto po-
znatky nebyly pomlouvanym osvicenskym filoso-
fm dostupné. Marxe ale daleko vic zaujala kniha
Pierra Trémauxe o ptivodu a rozvoji lidstva Ori-
gine et Transformations de I homme et des autres
étres (1865).V té dobé uz v intelektualni valce
vitézil argument monogeneze (lidé nejsou roz-
dilnymi Zivo¢isnymi druhy) a diky kampani proti
otrokérstvi, jakou vedl uprchly cernoch Frederick
Douglass, se nazory rychle ménily. A presto si
Marx stdle jeSté pohrdva s argumentem polygene-
ze a piSe Engelsovi o Trémauxové knize: ,Navzdo-
ry vSéem nedostatkim, jaké jsem zaznamenal,
predstavuje toto dilo oproti Darwinovi velmi vy-
znamny pokrok... (autor pobyval dlouhou dobu
v Africe) a doklada, Ze bézny zdkladni typ ¢erno-
cha je degeneraci mnohem vyssiho druhu.“?

Je malo pravdépodobné, Ze by mél Marx
$patnou osobni zkusenost s cernochy, kazdo-
padné se v dalsim listé Engelsovi zmiriuje o jiné
skupiné lidi: ,Vyhnani malomocného naroda
z Egypta pod vedenim egyptského knéze Mojzise
zanechalo v déjinach dalsi zdkladni typ, jehoZ
klasickym predstavitelem je malomocny Zid
Lazar.“

Snad by bylo mozZné i v tomto pripadé Mar-
xovy uvahy o ,,degenerativnich rysech bézného
¢ernocha“ a ,malomocné“ povaze Zidovského
lidu obhajovat s poukazem na soukromou kore-
spondenci. BohuZel si ale autor Komunistického
manifestu své rasistické pozndmky nenechal jen
pro sebe. Vroce 1853 vjednom ze svych ¢lankt
o Balkanu pro New York Tribune pise, Ze ,toto
tzemi obyvané takovou rliznorodou smési ras
a narodnosti, kde se ani neda urcit, které z nich
jsou nejméné vhodné k civilizacnimu pokroku,
ma velkou smtlu“.

O tfi roky pozdéji ve stejnych novinach pro-
paguje spikleneckou teorii: ,Kazdého despotu na
svété podporuji Zidé a nékteii by nejradéji vsem
vyprézdnili kapsy... UZ od doby, kdy JeZi§ vyhnal
lichvéare z chramu, konaji evropsti 7idé totéz, ale
v mnohem vét$im rozsahu nez ostatni podvod-
nici. Maji totiz obrovskou moc a jsou mnohem
lépe organizovani. Je nacase jejich ¢achry odhalit
a stigmatizovat.“®

Marxovy piedhitlerovské ndzory nepochézeji
z jednoho obdobi, nybrz prolinaji celou jeho pub-
licistikou. UZ v roce 1843 v eseji O Zidovské otdzce
poucuje své Ctendre: ,Chcete védeét, jaké je svétské
nébozenstvi Zidi? Smelina. Vite, jakého uctivaji
boha? Prachy. ... Mamon je Zarlivy btih Izraele,
pred nimz Zadny jiny btth nesmi existovat.“¢

Nékdo si moZzna rekne, no co, on asi nemél
Zidy moc v lasce, to bylo v jeho dobé b&zné.
Jemu se ale - stejné jako v piipadé Izraeliti — ne-
zamlouvaly ani jiné rasy a k jejich déjindm necitil
také zadny respekt. V roce 1853 sdéluje svému
publiku v Americe: , Indie nemd Zadnou historii,
alespori ne ndm zndmou.“ Marx zatracuje hin-
duistickou civilizaci a chvéli britské impérium:
,Otdzka neni, zda méli Anglicané pravo obsadit
Indii, ale zda jsme méli d4t prednost Indii dobyté



Turky, Persany nebo Rusy pied Indii okupovanou
civilizovanymi Brity. Nastésti pravé oni dostali
za tikol polozit v Asii materidlni zdklady zdpadni
spolecnosti.“ Marx véfi, Ze svou roli jisté zvlad-
nou, a poznamendavd, Ze Indii ovladali v minulos-
ti ,barbarsti dobyvatelé“, kteii zemi nemohli pfi-
nést civilizacni pokrok, teprve ,nadfazeni britsti
kolonialisté jsou schopni zavést v zemi rad, ktery
je této civilizaci nedostupny“.”

Mnozi si pfesto feknou, Ze i kdyZ byl Marx
v soukromi i na verejnosti nepokrytym imperia-
listou, antisemitou a rasistou, tak ho snad nelze
obviniovat z nejvétsiho htichu Zapadu. I v této véci
maji smuiilu. Marx, jako by snad chtél potomstvu
dokézat, Ze se dokdze mylit naprosto ve vSem,
vroce 1847 pfed vypuknutim americké obc¢anské
valky napsal: ,Otrokafstvi neni nic jiného nez eko-
nomicka kategorie, tak jako kazdd jind.“ Filosof se
pokousel zvazovat Spatné a ,,dobré stranky otro-
karského systému* a nalézal mnoho pozitivniho:
»Bez otrokt by se Severni Amerika, nejpokroko-
véjsi zemé svéta, promeénila v zaostalou patriar-
chélni spolecnost. Vymazte Severni Ameriku
Z mapy, a svét se propadne do anarchie — nastal by
tpadek moderniho obchodu i civilizace. Zruste
otrokéfstvi, a vymazete Ameriku z mapy narodii.“®

Proc stoji za to zabyvat se timto dlouhym se-
znamem hticht, které Zapad v dnesni dobé€ pova-
Zuje za neodpustitelna provinéni? Nejde jen o to
prokdzat, Ze tak vjznamnd postava v déjinach
levicového mysleni, téméf jeho prorok a polobtih,
se provinila nefestmi, jimizZ dnes neomarxisté
osocuji své odptirce. V jeho spisech nardzime
na vypady nendvisti tak désivé a nesrovnatelné
s vytkami rozhot¢enych levicovych aktivistli na
adresu noblesnich osvicenct, Ze nezbyva nez
ho povazovat rovnou za zloducha. Marxtiv vy-

~evs
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umirnéné negativni ndzory Immanuela Kanta

na judaismus. Jedind dvouznacnd pozndmka pod
¢arou v dile Davida Humea je naprosto nicotna

v porovndni s Marxovymi rasistickymi tirddami.
Je paradoxni, Ze pravé takové uvahy o nadfaze-
nosti a podfizenosti ras si osklivili myslitelé jako
John Stuart Mill a Thomas Jefferson.

Na obranu Marxe by jeho obhdjci a u¢ednici
mohli pouZit jediny argument: byl prosté muzem
své doby a jeho mysleni, byt v neobvykle viru-
lentni podobé, nevyhnutelné zrcadlilo dobové
predsudky. A pfesto je takova obrana plnd min,
jez vyckavaji na prilezitost. Existuje snad nékdo,
kdo neni ¢lovékem svych ¢asti? Kazdy, jehoZ po-
vést dnes levicovi revolucionéri poslednich let
hanobi, byl rovnéZ muZzem nebo Zenou své doby.
Pro¢ by méla tato vymluva platit jen v pfipadé
Marxovy obhajoby, a nikoli pfi obrané Voltaira
nebo Lockea? Pro¢ zachdazeji kritici - jinak tak
nekompromisni — s Marxem zcela odli$né? Z jed-
noduchého dvodu. Oni v ném nespatiuji pouze
mimofadného myslitele, vZdyt je prorokem a za-
kladatelem svétového revolu¢niho hnuti, a proto
ho nelze srovnavat s Humem nebo s myslitelem
z Krélovce. Jenom on védél, Ze je zapottebi to-
talné zménit usporddani veskerych lidskych
vztah, to on vyty¢il cestu k svétlym zitfkiim lid-
stva. Jeho nedokoncend utopie spolecnosti stdla
miliony Zivotd, ale progresivisté na Zapadé o ni
stéle sni a prohlasuji: pristé!

Zdalo by se ovSem, Ze skute¢ny prorok by
meél byt prikladem vyssi mordlni trovné nez
pouhy myslitel nebo védec. Recenzent Marxova
Zivotopisu z roku 2019 jej v The New York Times
oznacil za ,proroka nasi sou¢asnosti“. A prestoze
nemohl popfit nékteré z jeho méné stravitelnych
poznamek o Zidech, dospél k zavéru, Ze bychom
jeho dilo méli brét s velkou vdznosti, protoZe je

17
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»svédectvim pragmatického vizionafte, ktery ni-
kdy neztratil viru ve vykupitelskou budoucnost*.®
To je opravdu nddhernd myslenka o vizionari

tak odfiznutém od veskeré reality, jako byl Marx,
nemluvé o jeho nechutném Zzivoteé.

Je evidentni, Ze se s Marxem zachdazi naprosto
odli3né nez se vSemi ostatnimi zdpadnimi mys-
liteli. V této podivné hre je nutné zdiskreditovat
kazdého filosofa nebo osobnost zdpadni tradice,
jejichz nékteré nazory povazuje nase doba za
ohavné, ale kritici nebo revolucionéfi, ktefi od-
mitaji zdpadni civilizaci, se maji chrénit. Proto
se Marx chvdli a pomstychtivé kampané se proti
nému nevedou. Jeho autorita je uZitecna. Ty
ostatni, jejichz filosofie udrzuje zépadni civilizaci,
je tfeba znicit. Co by ndm ziistalo z evropské tra-
dice, kdyby se podafilo jeji velké myslitele umlcet
a vSechny pocty i pomniky ptikladnych osobnosti
znicCit? Zistal by jen piibéh otroctvi a rasismu.

Postaci jediny priklad. Nikdo z modernich
filosofi nema vétsi vliv nez Michel Foucault
(1926-1984). Je nejcitovanéjSim autorem mno-
ha humanitnich oborti. Jeho préce o sexualité
a zejména o povaze moci nadSené vstiebaly celé

generace humanitnich studentti. Akademici
aktivistickych oborti poslednich desetileti jej cti
jako nejvyssi autoritu. Jeho dilo je pro ¢ernos§ska
a genderova studia i radikdlni feminismus na-
prosto nepostradatelné. Je to pochopitelné, ne-
bot m4 jediny tGcel: podkopat autoritu zdipadnich
demokratickych instituci. Foucaultova obsedant-
ni kvazi marxistickd analyza spolec¢nosti optikou
moci nivelizuje vSechny mezilidské vztahy na
odlidsténou transakéni a trestajici dystopii. Na-
zval ji dekonstrukci a md za Gcel prokazat, ze
z4padni nérody nepfedstavuji nic pozitivniho.

Je ponékud nechutné a rozhodné nerozum-
né, kdyZz se myslitelé navzdjem osocuji a osobné
se napadaji. Co maji soukromé zalezitosti spo-
le¢ného s politikou nebo s my3lenim? Presto se
vyjimec¢né stava, Ze skutecnost, jakou odhalil
Foucaulttiv kolega Guy Sorman, o niZz se tak
dlouho Suskalo, by méla vrhnout stin na odbor-
nost filosofa, protoZe praveé on se ve svém dile
zabyva hodnocenim lidskych vztahi. Na konci
Sedesatych let béhem svého pobytu v Tunisu
Foucault zneuzival mistni nezletilou mladez.
Sorman prozradil, Ze pfi navstéve Sidi Bou Saidu
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Absurdni obvinéni bilé rasy z vrozeného nevylééitelného rasismu ohrozuje legitimitu
a soudrznost multietnického naroda. Murray vola do boje: nedejme se zastrasit

a padné odpovézme na pomlouvani civilizace, jez dala svétu katedraly a univerzity,
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zahlédl osmi- az desetileté chlapce, jak za Fou-
caultem béhaji a Zddaji ho o penize, které nabizel
za znésilnéni. Podle Sormana jim platil za no¢ni
zneuzivani ,na obvyklém misté“ ¢ili na mistnim
hibitové a ,, problémem souhlasu se nemusel
zabyvat. Ve Francii by si néco takového pocho-
pitelné dovolit nemohl, ale v kolonii vladl bily
imperialismus.“1°

Opét se miZeme podivovat, Ze ani tak otfes-
né odhaleni Foucaultovu reputaci neposkodilo,
stejné jako kdyz spolu s dal§imi francouzskymi
intelektudly podepsal otevieny dopis na sniZeni
vékové hranice pro pohlavni styk s détmi, a to na
dvandct let. Jeho dila se pochvalné cituji a stale
vychdzeji, zddné hanobici trestné vypravy kvtili
jeho chovani se neorganizuji. Po odhaleni jeho
perverznich skloni vysel posledni svazek jeho
Déjin sexuality. Foucaultovy pochybné sexudlni
teorie se nadéle vyucuji, jeho ucednici se kat
rozhodné nehodlaji a tvaii se, jako by si ani ne-
vs8imli, Ze se provinil rasové motivovanym zn4sil-
novanim nezletilé mlddeze.

Tak jako dvoji metr na Marx@v rasismus je
i tento piipad vymluvny, nebot naopak to nepla-
ti. Béda kdyby se provalily pedofilni vypravy do
tfetiho svéta néjakého vyznamného konzerva-
tivniho myslitele 2o0. stoleti. Levice by si nedala
ujit prilezitost zatitoc¢it na ného a na jeho uceni
arozpoutala by mezindrodni skandaliza¢ni
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tazeni za ,zruseni“ toho ¢lovéka. Okamzité by
odhalila nejen pedofilni, ale i brutdlni a rasistic-
ké sklony v srdci tradi¢niho zdpadniho mysleni.
Zcela jisté by vyhlasila, Ze odporné vzdélancovo
chovéni poskozuje kulturni prestiZ spole¢nosti

a je zapotiebi ho vytadit z vefejného Zivota. Kdy-
by to neucinila, sama by se provinila zdstupnou

vinou, jakou bézné pouzivd ve své argumentaci.
Foucaulttiv trtin se ale nekymaéci. A dodnes se
nikdo nepozastavuje nad chovdnim muZe, jenz
si kupoval domorodé déti na uspokojeni svych
perverznich sexudlnich choutek.

O ¢em to vypovid4d? Dnes$ni moralizovani
neprosazuje opravdovou mordlni vizi spole¢nos-
ti. Jde o asili likvidovat slavné osobnosti zdpadni
tradice a vnutit Zadpadu politickou budoucnost
fizenou nepfateli nasi civilizace a svobodného
trhu. MtiZeme si snadno piedstavit, jaké hrtzy
by dopadly na nds svét pod jejich vladou bez
tradi¢nich morélnich z4sad. »

1 Karl Marx BedFichu Engelsovi, July 30, 1862, Marx
and Engels Collected Works, vol. 41, London: Lawrence
& Wishart, 1984, s. 388.

2 Karl Marx Bedrichu Engelsovi, August 7, 1866, Marx
and Engels Collected Works, vol. 42, s. 303.

3 Tamtéz, s. 285.

4 Karl Marx: ,The Russian Menace to Europe*, New York
Tribune, April 7, 1853

5 Karl Marx: ,The Russian Loan®, New York Tribune,
January 4, 1856.

6 Karl Marx:,0On the Jewish Question®, in Karl Marx:
Selected Writings, 2. vyd., David McLellan (ed.), Oxford
University Press, 2000, s. 66-69.

7 Karl Marx: ,The Future Results of British Rule in India“,
New York Daily Tribune, August 8, 1853.

8 Karl Marx: The Poverty of Philosophy (1847), Moskva:
Progress Publishers, 1955, s. 49-50.

9 James Miller: ,Karl Marx: Prophet of the Present”, New
York Times, August 6, 2019.

10 Matthew Campbell: ,French Philosopher Michel
Foucault Abused Boys in Tunisia“, Sunday Times,
March 28, 2021.

Douglas Murray (1979),
britsky spisovatel, novinar
a politicky komentator ¢aso-

pisu The Spectator.
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Mrtvy konsenzus,
zombie reaganismus
aneb Co byl a je

fusionismus

Ronald Reagan pri projevu v Minnesoté, 1982.
Foto: Wikimedia Commons

Na strankach ¢asopisu Kontexty (a nejen zde) jiz delSi dobu probiha debata o tom,

jak by mél politicky konzervatismus reagovat na ménici se podobu zapadniho svéta,
jenz je dnes ohrozovan nejen zvenéi (migraci, rostoucim vlivem Ciny, energetickou krizi
a nejnovéji ruskou agresi na Ukrajiné), ale predevsim zevnitr nastupem nejriznéjsich
neomarxistickych ideologii, spoleéenskou polarizaci, postupnou ztratou tradi¢nich
hodnot i svobody slova. Nasledujici text se tomuto problému vénuje v Sirsi perspektivé.

lada autorka s dobrymi postiehy Lucie
M Sulovské napsala po ¢eskych snémovnich
volbdach v fijnu 2021 pro Konzervativni noviny
jejich analyzu, kterd obsahovala i tento zdanlivé
mysteriézni bod:

... ktery jsem si pracovné pojmenovala
»cesta Ceskych konzervativcl od thatche-
rismu“. AZ doneddvna to v anglosaském
svété... vypadalo, Ze podstatou konzer-
vativismu je maly stat a nizké vydaje. Je
to blud, podstatou konzervativismu je
zachovani ,spolecenské koheze, osvédce-
ného fddu a prospésnych tradic“. Mohou

v rdmci néj existovat rtizné pristupy

k ekonomice, dtilezité vsak je, Ze maji byt
podfizeny témto cilim. Ekonomika je
zde pouze prostiedkem. My jsme se v§ak
se Zapadem opétovné prolnuli v dobé,
kdy tam triumfoval , pravicovy fusionis-
mus“ Ronalda Reagana. Slo o... koalici
socidlnich konzervativcli, ekonomickych
liberdlti a jestabii, ktefi prosazovali tvrdy
kurz proti Sovétskému svazu.

Dnes se tento konsenzus (z hledis-
ka konzervativismu spiSe exces) hrouti
ivanglosaském svéteé, jak se do po-
predi dostava konflikt mezi socidlnimi



konzervativci a levicovymi liberaly. Né-
kde ve vzduchoprazdnu levituji pravicovi
liberdlové a stari ekonomicti levi¢éci,
které stupnujici se tlak woke hnuti cpe do
konzervativniho stanu. Nizkopiijmové
skupiny nachdzeji obrance svych kultur-
nich a identitdrnich zajmt v tradi¢nich
konzervativcich, ktefi tomu postupné
prizptisobuji ekonomickou politiku. Jde
o proces velmi pozvolny... Pokud jde

o nové (populistické) konzervativce, ti
maji zpravidla ekonomické programy
pro své voliCe, tedy spiSe doleva, uz od
zacatku.

Tolik Lucie Sulovskd. VSimnéme si dvou véct:
»pravicového fusionismu Ronalda Reagana“
a tvrzeni, Ze ekonomicky (klasicky) liberalismus
(tj. maly stét, nizké dané a trzni hospodarstvi)
prestava byt soucdsti zdpadniho konzervatismu.
Fusionismus si nechme na pozdéji, ale Lucie ma
pravdu, Ze v USA existuje hnuti, které si iikd ,na-
rodni konzervatismus*, hledi obdivné na Viktora
Orbéna a poZaduje rozsdhlejsi stat v doméci
ekonomické politice, vy$si vydaje a i pfipadny
protekcionismus, tj. cla a tarify, nikoli volny ob-
chod. Tyto postoje urcitym zptsobem artikuloval
byvaly prezident Donald Trump, jako hlavni
ideolog ,ndrodniho konzervatismu* se prezen-
tuje izraelsky teoretik Yoram Hazony, autor knih
The Virtue of Nationalism (2018, ¢esky Chvdla
nacionalismu, 2021) a nejnovéji Conservatism:
A Rediscovery (2022). Podle Hazonyho by se kon-
zervatismus mél oprostit od jakychkoli aspektti
klasického liberalismu, mél by byt tradicionalis-
ticky, empiricky a v kazdé zemi partikularisticky.
Jinymi slovy, mél by odmitnout filosoficky, poli-
ticky a mordlni univerzalismus i racionalismus.

TEXTY

Tim paddem by se mél opirat jen o Bibli a odmit-
nout univerzalistickou filosofii starych Reki,
jako byli Sokrates, Platon a Aristoteles. To je ale
problém, protoze pro Zapad byla vzdy typickd
syntéza zidovské a kiestanské Bible (zaloZend na
Bozim zjeveni) a fecké filosofie, podle niz sprav-
nym pouzitim rozumu pozndvédme pravdy o ¢lo-
véku, spravedlnosti a dobru. A taky samoziejmé
fimské pravo — a v§e dohromady sjednocovalo
kiestanstvi. Navic zaloZeni USA se opiralo o uni-
verzalistickou koncepci ptirozenych prav, coz je
varianta univerzalné platného pfirozeného pra-
va. Takze Hazonyho koncepce konzervatismu je
vlastné, s trochou nadsézky, velice neamericka,
ba aZ protiamericka.

»Narodni konzervativci“ v USA poZzaduji sil-
ny mordlni a hodnotovy tradicionalismus, vétsi
stat v ekonomice a sociédlnich otdzkach, mensi
angazovanost USA ve svété — kromé problému,
jenz predstavuje Cina, kterou povazuji, stejné
jako dnes uz vSichni Ameri¢ané, demokraté
i republikdni, za hlavniho strategického soupete
USA v nadchézejicich dekdadéch.

Tito ,ndrodni konzervativci“ maji za to, Ze
konzervatismus z dob Ronalda Reagana (a Mar-
garet Thatcherové) je ted uZ jen ,mrtvym [byva-
lym] konsenzem*; néktefi se o ném pejorativné
vyjadtuji jako o ,zombie reaganismu®, protoze
povazuji pfedstavu malého stdtu a ekonomic-
kého liberalismu za obsolentni. Pro tiplnost Ize
dodat, Ze pfedstavu socidlné rozsédhlejsiho statu
sdilel i byvaly britsky premiér Boris Johnson,
naproti tomu soucasnd premiérka Liz Trussova
pozaduje niZsi dané a mensi stat, tedy névrat
k thatcherismu. Ze by to tedy nebyl aZ tak ,mrtvy
konsenzus“ a duch tdajnych ,zombie“ Ronnieho
a Maggie zil a kracel dal?
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Nez se dostaneme k tomu, co byl a je fusionis-
mus a jestli je mrtvy, chci upozornit na zdanlivé
nesouvisejici ivahu. Americky politicky filo-

sof némecko-zidovského ptivodu Leo Strauss
(1899-1973), ktery pfed nacismem emigroval do
USA a mél nemaly vliv (trvajici dodnes) na urcité
proudy amerického povélecného konzervatismu,
pronesl vinoru 1941 v New Yorku pfedndsku na
téma , Némecky nihilismus“. To datum je dtle-
Zité: v Evropé uz dlouho zufila valka, Velka Bri-
tanie odoldvala samotnd Hitlerovi, Sovétsky svaz
byl jeho spojencem a zatim jim nebyl napaden

a USA ve vélce jeSté nebyly.

Teze prednasky je ve stru¢nosti tato: némec-
ky romantismus prvni poloviny 19. stoleti byl
ctihodnou reakci na osvicenstvi. Anglo-skotsko-
-americké osvicenstvi akcentovalo svobodu,
osobni, politickou, ekonomickou i ndbozZenskou.
Osvicenstvi francouzské akcentovalo rovnost,
pied svobodou davalo prednost idedlu rovnosti.
Jenze némeckym romantikim tyto idedly pfi-
padaly pfili§ nizké. Svoboda vdm sama neitik4,
jak mate zit, jaké idedly mate v zivoté vyzndavat.
A rovnost je opakem vyte¢nosti, vyjimecnosti
a vzneSenosti; rovnost je opakem vykonu a aspé-
chu (v umeéni, sportu, mordlce, intelektu). Né-
mecti romantici v§ak touZili po heroismu, naro¢-
né morélce, sebeobétovani pro néco vétsiho, nez
je clovék sam.

Pak pfisla pordzka cisarského Némecka
v prvni svétové vélce a byla ustavena vymarska
republika. S ni byla némeck4 idealistickd mla-
dez hluboce nespokojena, chtéla néco lepsiho,
heroictéjsiho. Tuto mlddeZ oslovil a ziskal Hitler.
Nacismus byl kulminaci nihilismu (to je Straus-
sova teze, s niz ale nesouhlasim; komunismus,

faSismus i nacismus nebyly nihilistické; byly
vysoce idealistické, byt ty ideély byly zasadné
mylné a zvrdcené). Podle Strausse vSak existoval
jen jediny hlas, ktery mohl — mél ten poten-
cial — odvést mladé, po heroismu touzici Némce
od nacismu. Ten hlas vSak zaznél prilis pozdé,
azZ vroce 1940, v projevu o ,nejskvélejsi hodi-
né“. Stary britsky lev Winston Churchill zarval,
ale pro némecké mladiky to pfislo pfilis pozdé
(o Straussove tezi, Ze Churchill coby Brit mohl
Gspésné oslovit némeckou mladez, mam taky
pochybnosti).

Podivejme se na tfi nejslavnéjsi projevy sira
Winstona z jara 1940. Prvni je z 18. kvétna 1940
na téma ,krev, dfina, slzy a pot*:

Nemohu nabidnout nic nez krev, dfinu,
slzy a pot. Mame pied sebou 1idél nej-
bolestnéjsiho razu. Mame pred sebou
mnoho, mnoho dlouhych mésicti zdpasu
a utrpeni. Ptate se, co je nas$im cilem?
Mohu odpovédét jedinym slovem: vitéz-
stvi. Vitézstvi za kazdou cenu...

Druhy pronesl 4. Cervna 1940 a jeho Gstred-
nim motivem je ,nikdy se nevzddme*:
I kdyZ rozséhlé ¢asti Evropy a mnohé
staré a slavné staty padly ¢i padnou do
sevieni gestapa a vS§eho toho odporného
apardtu nacistické vlady, my se nevzda-
me a neselZeme. Vytrvame do konce, bu-
deme bojovat ve Francii, budeme bojovat
na mofich a ocednech, budeme bojovat
s rostouci sebedtivérou a silou ve vzdu-
chu, budeme branit nas ostrov za kazdou
cenu, budeme bojovat na plazich, bude-
me bojovat v piistavech, budeme bojovat



na polich a v ulicich, budeme bojovat
v kopcich; nikdy se nevzdame...

Tteti je z 18. Cervna 1940 na téma ,nejskvélej-
$1 hodina“ (to je ten, o kterém mluvil Strauss):

Bitva o Francii skoncila. Bitva o Britdnii
zacind. Na této bitvé zavisi preziti kfes-
tanské civilizace. Na ni z4visi na$ vlastni,
britsky Zivot a dlouhd kontinuita na-

$ich instituci a naseho impéria. Veskera
zufivost a moc nepfitele se velice brzo
obrati proti ndm. Hitler vi, Ze nds musi
rozdrtit na tomto ostrové, anebo prohrat
valku. Vydrzime-li, celd Evropa miiZe byt
svobodné a Zivot na celém svété muize
pokracovat... SelZeme-li, pak se cely svét,
vcetné USA, v¢etné vieho, co zndme a co
milujeme, ponofi do propasti nového
Temného véku, jenz bude v diisledku
zvracené védy mnohem horsi a mnohem
delsi. Vykonejme tedy svou povinnost

a chovejme se tak, aby lidé, i kdyby brit-
ské impérium a jeho Spolecenstvi narodt
trvalo tisic let, mohli stdle rikat: ,Tohle
byla jejich nejskvélejsi hodina!“

Vsimnéme si, Churchill nenabizel svym ob-
¢anim snadny, pohodlny Zivot. Naopak, nabizel
jim zivot ndro¢ny, obtizny, le¢ plny heroismu
a sebeobétovani. V tom mél Strauss pravdu. Ale
na rozdil od komunistd, fasist( a nacistt jim
Churchill nabizel heroismus a sebeobétova-
ni — kterého byli komunisté-stalinisté, fasisté
i nacisté samoziejmé taky schopni — pfi obrané
svobody a na obranu svobody! Jeho projevy byly
vlastné origindlni ,fGzi“ svobody a heroismu.

X X3

Na rozdil od ,,ndrodniho konzervatismu* spoci-
val americky povéale¢ny konzervatismus, oznaco-
vany za ,fusionismus®, v syntéze tif univerzalis-
tickych proudi ¢i hnuti, kterymi byly:

Za prvé klasicky liberalismus, v USA ¢asto
oznacovany jako libertarianismus. Ten usiloval
o svobodu a maly stat, nizké dané a decentra-
lizaci, a rovnéz o svobodny obchod. Jeho prv-
nimi teoretiky byli pivodem Evropané Fried-
rich August von Hayek a jeho ucitel Ludwig
von Mises, jakoZ i Americ¢an Milton Friedman
(jeho rodice vSak byli imigranti z Podkarpatské
Rusi). Klasicky liberalismus je univerzalisticky;
chce svobodu pro kazdého, vzdy a vSude.

Pak klasicky konzervatismus evropského
typu, ktery je v USA oznacovan jako tradicio-
nalismus. Jeho prvnimi vlivnymi autory byli
platonik Richard Weaver a burkedn Russell Kirk.
Ti kladli dtiraz na ctnosti, objektivni mravni
rad, tradici celé zapadni civilizace. K nim se
fadi i filosofové evropského ptivodu Eric Voege-
lin a Leo Strauss. Klasicky konzervatismus byl
v Americe rovnéz univerzalisticky, protoze byl
¢aste€né inspirovany kiestanstvim, coZ je uni-
verzalistické ndboZenstvi (samo sebe povaZzuje
za platné a spravné pro vSechny lidi na svété,
ve vSech dobéch a viude, stejné jako isldm a na
rozdil od judaismu), a ¢aste¢né klasickou rec-
kou filosofii, konkrétné Aristotelovou koncepci
ctnosti a pfirozenym pravem. Hlavni, kardi-
ndlni ctnosti jsou podle Aristotela umirnénost,
stateCnost, proziravost a spravedInost; k nim
kiestanstvi pfidava teologické ctnosti viru,
nadéji a lasku (a jak napsal sv. Pavel ,,... z nich
nejvétsi je laska“). Tyto ctnosti jsou univerzalné
platné.
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Tteti byl antikomunismus, ktery byl nejen
odmitnutim komunismu, ale i pfesvéd¢enim,
7Ze mezindrodni komunismus je mnohem vétsi
hrozbou pro svét obecné a konkrétné Ameriku,
nez si vétSina lidi po roce 1945 myslela. Komu-
nismus je hrozbou existencialni, srovnatelnou
s tou, kterou predstavoval nacismus. Konzerva-
tivni antikomunisté chtéli mezindrodni komu-
nismus porazit; na rozdil od levicovych antiko-
munistd, ktefi ho chtéli jen zadrzovat. Daraz byl
tedy kladen na vojenskou silu, vitézstvi a pte-
svédceni ,Better dead than red” — rad€ji zemffit,
nez se podrobit komunismu.

Vlivihymi osobnostmi byli star$i exkomunisté
jako Max Eastman, Whittaker Chambers, Willi
Schlamm, James Burnham, Willmoore Kendall
a Frank Meyer; a pak mladsi pfedstavitelé, které ti
starsi ovlivnili, jako napt. William Buckley, Brent
Bozell, Stanton Evans a dalsi. Tito lidé si v polo-
viné padesatych let 2o0. stoleti fekli, Ze se nejdiiv
zmocni Republikdnské strany, pak Ameri¢ané
zvoli republikdnského prezidenta a ten poté po-
uzije silu amerického statu na porazku mezina-
rodniho komunismu. Stalo se tak v osmdesatych
letech 2o0. stoleti. Antikomunismus, stejné jako
komunismus, byl univerzalisticky, antikomunis-
té, americti, evrop$ti, asijsti, africti ¢i latinsko-
americti, se vzdjemné vnimali jako spojenci.

Mezi témito tfemi proudy je vSak vzadjemné
napéti — a mnozi tehdy i dnes pochybovali, zda
je 1ze sloucit v jednom politickém sméru. Mezi
libertarianismem a tradicionalismem je tenze:
libertariani chtéji svobodu od nuceni, zatimco
tradicionalisté povaZuji svobodu uZitou nemrav-
né za nehodnotnou, az Spatnou. Tenze mezi
libertarianismem a antikomunismem spocivala
v tom, Ze libertaridni chtéli maly stét, zatim-
co antikomunisté mocnou stdtni vojenskou

a obrannou masinerii. A napéti mezi tradiciona-
listy a antikomunisty vznikalo tim, Ze tradicio-
nalisté chtéli klidny zivot v malych, moralnich
komunitéch, zatimco antikomunisté celosvéto-
vou antikomunistickou k¥iZovou vypravu. Nej-
vétsi napéti vsak bylo vyjaddieno dilematem mezi
libertaridny a tradicionalisty: svoboda, nebo
ctnost; kterd z nich ma byt nasim cilem?

Americky konzervatismus na to odpoveédél:
obé. Tak, jak jej reprezentovali napt. ¢asopis
National Review (zaloZeny 1955), jeho $éfredak-
tor William E Buckley jr. a politici senator Barry
Goldwater a guvernér (poté prezident) Ronald
Reagan, byl americky konzervatismus ozna-
¢en za fusionismus, coZ je ale velice nevystiZzny
termin, nebof evokuje predstavu , flize“ dvou
rozdilnych cild ¢i idedlt. Fusionisté vsak byli pre-
svédceni, Ze svoboda a ctnost se vzadjemné potie-
buji, jedna bez druhé nemtize existovat (i kdyz
mezi nimi ur¢ité napéti je); nebot kdyz upada
ctnost, za¢ne upadat i svoboda, a kdyz upada
svoboda, za¢ne upadat i ctnost. Lep$im ndzvem
nez fusionismus by proto byl kompatibilismus ¢i
tensionismaus.

Onu tezi, Ze svoboda a ctnost se vzdjemné
potiebuji, bez svobody neni ctnosti a bez ctnosti
svobody, obhajovali napt. Frank S. Meyer a Stan-
ton Evans, sdilel ji Buckley a ¢asopis National
Review, jeho vydavatel William Rusher a praktic-
ky v8ichni konzervativni politici.

Meyer argumentoval tim, Ze v politice je nej-
vys$i hodnotou svoboda, lidé maji byt co nejsvo-
bodnéjsi od statniho donucovani. Chtéji-li tradi-
cionalisté stdtem vnucovat ¢i vynucovat ctnost,
myli se, protoZe ctnost musi byt dobrovolna.
Jednéani z donuceni neni ctnostné. Tradicionalis-
té vSak maji pravdu, Ze ctnost je spradvnym cilem
lidského Zivota. Aby lidé byli ctnostni, museji



byt svobodni; nemaji-li svobodu byt nefestni,
nemohou byt ctnostni. Na druhou stranu vsak
také plati, Ze nejsou-li lidé ctnostni, svobodu
neuchréni a ztrati ji —- bud podlehnou tyrantim
v zahranici, anebo mékkému despotismu doma.
Jeho vlastnimi slovy:

... V. mordlni sféte je svoboda pouze pro-
stfedkem, s jehoZ pomoci mohou lidé
usilovat o sviij skute¢ny cil, kterym jsou
ctnosti... v politické sféte je svoboda cilem
primarnim.

Lidi nelze ptinutit, aby byli ctnostni...
do urcité miry je Ize donutit, aby jednali,
jako by byli ctnostni. Ctnost je vSak plo-
dem spravné uplatnéné svobody.

Svoboda ma sva rizika, protoZe to,
¢emu budou lidé holdovat, nemusi byt
ctnost, nybrZ nefest; ale kazda existence
ma sva rizika. Pokud lidé nemaji svobodu
byt $patni, nemohou byt ctnostni.

Ale plati to i opac¢né: aby svoboda, svobodna
politickd spole¢nost byla uchovana, lidé museji
byt do ur¢ité miry ctnostni, nebot v opa¢ném
pripadé svobodu ztrati. Museji byt ctnostni
tak, Ze demokratickd vétSina nezneuZije svou
moc nad mensinou ¢i mensinami napt. jejich
nepfiméfenym, progresivnim zdanénim. V ta-
kovém piipadé by mensina usilovala o vladu
benevolentniho diktdtora. Nebo ze strany jed-
notlivce: pokud lidé nebudou Zit ctnostné, tj.
sobéstacné, samostatn€, odpovédné, stanou se
danovym bfemenem pro ostatni (ti budou muset
jejich nezodpovédny Zivotni styl dotovat), a tak
zvySenim darové zatéZe omezi svobodu volby
ostatnich. A v neposledni fadé, kdyZ je svobodné
zemé napadena nesvobodnou tyranii a obyvatelé

TEXTY

svobodné zemé nejsou natolik ctnostni, Ze by
byli ochotni za svou zemi a jeji svobodu bojovat,
pak je jisté, jako Ze po 1été prichéazi podzim, Ze

o svou svobodu pfrijdou, ztrati ji.

Tohoto si velice dobfe byli védomi otcové-
-zakladatelé USA. Je chybou si myslet, Ze tistavni
rozdéleni moci na tfi sloZky (zdkonodéarnou,
vykonnou a soudni) nebo listiny prav a svobod
jsou dostatecné garance osobni, politické ¢i
ekonomické svobody (jak se domnivaji nékteri
liberalové). JistéZe jsou velice uzitecné, dokonce
nezbytné, nejsou vsak dostacujici. Pro zachovéani
a udrZeni svobody je nutnd ctnost. Otcové-za-
kladatelé to védéli — George Washington: , ctnost
a mordélka jsou nutnym zdrojem lidové vlady*,
svoboda neni moZzné bez morélky a morélka
neni mozna bez nabozenstvi; nebo John Adams:
»hase Ustava byla vytvorena pouze pro moralni
a zboZné lidi; je naprosto nevyhovujici pro vlad-
nuti jakymbkoli jinym lidem“; morélka a ctnost
jsou zdkladem nasi republiky a nezbytné pro to,
aby spolec¢nost byla svobodné.

Jinymi slovy, kdyzZ se principy svobodné
spolecnosti vyucuji coby zaloZené pouze na
mechanické délbé moci, vyucuji se mylné. Proto
napfiklad Gstavy jihoamerickych republik, které
kopirovaly tistavu americkou, nakonec ve vétSiné
pripada selhaly: svrhli je dikt4tofi. Lidem totiz
chybéla obc¢anska ctnost. Konstitucionalismus
na sever od Rio Grande se poved], na jih od Rio
Grande se nepovedl. Pro¢? Kvili existenci, ¢i ab-
senci ctnosti. TakZe koncept americké republiky
v podéni otcti-zakladatel(i nebyl jen John Locke —
byl to i John Locke, ale kombinovany s Aristote-
lem a kiestanstvim, tedy s klasickou i ki'estan-
skou koncepci ctnosti.

Fusionismus v politice reprezentovali Barry
Goldwater a Ronald Reagan. Pro ilustraci par
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jejich citatti. Barry Goldwater ve své knize Svédo-

mi konzervativce z roku 1960:

... konzervativec nahlizi politiku coby
uméni, jak dosdhnout maximdlni svobo-
dy jednotlivce, jez je slucitelna s udrze-
nim spolecenského fadu. Konzervativec
je prvni, kdo chépe, Ze praxe svobody si
vyZaduje nastoleni fddu: clovék nemiize
byt svobodny, pokud jiny ¢lovék je s to
upirat mu vykon jeho svobody... Jemna
rovnovaha, jeZ idedlné existuje mezi svo-
bodou a fddem, byla vychylena v nepro-
spéch svobody prakticky v§ude na své-
té... Konzervativcim tudiz necini zadny
problém stanovit prvotfady politicky tkol
dne: je jim zachovat a rozsifit svobodu...
prvni starosti konzervativce vzdy bude:
zvétSujeme svobodu?

Pasaz k politice vnitini:

Mém maly zdjem na posileni statu, nebot
jej hodldm zredukovat. Nechci rozsifo-
vat socidlni péci, nebot navrhuji zvétsit
svobodu. Mym cilem neni prijimat zdko-
ny, nybrz je rusit. Neni jim zavést nové
programy, nybrz zrusit ty staré... A kdyz
mé potom obvini, Ze pry zanedbavdm
»Zzajmy* svych voli¢t, odpovim jim, Ze mi
bylo sdéleno, Ze jejich hlavnim zdjmem je
svoboda, a pro ni délam vse, co umim.

A k politice zahrani¢ni:
Mir je zajisté spravnym cilem americké

politiky — pokud se tim rozumi, Ze mir
neni v8im, o€ usilujeme. Mir kapitulace

nechceme. Chceme mir, v némz panuji
svoboda a spravedlnost, a to — uvdZzime-li
podstatu komunismu — znamend mir,

v némz sovétskd moc jiz nadéle nebude
schopna ohroZovat nds a zbytek svéta.
Jinymi slovy, pfijatelny mir musi nésledo-
vat po pordZce komunismu... Vykiikem
appeasementu je ,radéji se na kolenou
budu plazit do Moskvy, neZ abych ze-
miel pod atomovou bombou®. Tento
sentiment odmitd vSechno, co je v lidské
bytosti statecné, ctihodné a distojné.
Musime - jako prvni krok k zachova-

ni americké svobody - pfijmout ndzor
opacny a ucinit ho zdkladnim kamenem
nasi zahrani¢ni politiky: radéji zemteme,
neZ abychom ztratili svou svobodu...
Chceme zistat nazivu, samozrejme; ale
vice neZ to chceme byt svobodni. Chce-
me mir; ale pfed nim chceme nastolit
podminky, jez uéini mir pfijatelnym. At
se vam to libi nebo ne, velkym a nevy-
hnutelnym tikolem nasi epochy neni stu-
denou vélku ukoncit, nybrz v ni zvitézit.

Projev, ktery mél Barry Goldwater na republi-

kanském sjezdu v roce 1964, kdyz pfijimal nomi-
naci na prezidenta:

Jsem presvédcen, ze musime hledét
nejen na obranu svobody dnes, ale i na
jeji rozsiteni zitra. Jsem presvédcen, Ze
komunismus, ktery se chvastd, Ze nés po-
hibi, misto toho ustoupi sildm svobody.
A ve vzdélené, leC rozpoznatelné budouc-
nosti jsem schopen vidét obrysy svéta,
ktery je hoden naseho odhodléni, vseho

rizika, kazdé nasi obéti. Ano, svét, ktery



vykoupi utrpeni téch, kdo budou osvo-
bozeni od tyranie... Pfipomindm vdm,
Ze extremismus pii obrané svobody neni
nefest. A dovolte mi vdm rovnéz piipo-
menout, Ze umirnénost pfi prosazovani
spravedInosti neni ctnost!

Vsimnéme si (a) paralely s Churchillovymi
projevy, (b) pouZiti ctnosti (statecnost, diistoj-
nost, ctihodnost) pro tcely svobody, (c) posunu
od zdméru komunismus jen zadrzovat k odhod-
14ni jej zatlaCovat (,nejen obrana svobody dnes,
ale i jeji rozsiteni zitra“).

Po Goldwaterové poraZce byla jesté v roce
1964 zaloZena Americka konzervativni unie, jez
meéla v politickych otdzkach definovat konzer-
vativni pozici a bodovat konzervativnost jednot-
livych ¢lent Kongresu. Pasdz jejitho zdkladniho
prohlaseni ohledné studené valky znéla:

V soucasnosti jsou americké spolecenstvi
stejné jako [zdpadni] civilizace... smrtel-
né ohrozovany globalni komunistickou
revoluci. Zastdvame ndzor, Ze permanent-
ni koexistence s komunismem neni ani
ctihodn4, ani zddouci, ani mozna. Komu-
nismus by svét zotrocil jakymikoli pro-
stfedky... My Zddnou obét nepovazujeme
za piilis velkou na to, abychom se vyhnuli
tomuto osudu. Ndporu nepfitele jsme
odhodléni celit, ba co vic: zachovanim
americké vojenské prevahy a vyvijenim
netprosného tlaku vii¢i komunistické risi

hodldme posunout hranice svobody.

Opét vidime odhodldni komunismus nejen
zadrzovat, ale piejit téz ke strategii osvobozovani
(,posuneme hranice svobody*).

TEXTY

Mnohé antikomunistické projevy Ronalda
Reagana jsou zndmé. Napft. na univerzité Notre
Dame v kvétnu 1981: ,Zapad odklidi komunismus
jako néjakou bizarni kapitolu lidskych déjin, jejiz
posledni stranky pravé ted piseme.“ Nebo v brit-
ském parlamentu v ¢ervnu 1982: ,,Postup svobody
a demokracie odsune marxismus-leninismus na
smetisté déjin, jako tam odsunul i jiné tyranie.“
Citen slavny o ,,f{8i zla“ z bfezna 1983: ,Budme si
védomi toho, Ze pokud sovétsti vladci hlasaji nad-
fazenost statu, jeho vSemocnost nad jednotliv-
cem a predpovidaji jeho definitivni nadvladu nad
v$emi lidmi svéta, jsou ohniskem zla v modernim
svété... Naléham na vés, abyste se vyvarovali po-
kuSeni ignorovat fakta déjin a agresivni tendence
fiSe zla, povazovat zavody ve zbrojeni za jedno
velké nedorozuméni, a tudiz se stdhnout z boje
mezi prdvem a bezpravim, dobrem a zlem.*

Mnohem méné zndmy je projev, ktery vlast-
né zahdjil jeho politickou kariéru; byl to projev
nazvany ,Cas volby“; na podporu prezidentské
kandidatury Barryho Goldwatera byl odvysildn
televizi v fijnu 1964. Uvadim jeho zavérecné dva
odstavce:

Musime mit odvahu ¢init to, o ¢em vime,
Ze je mravneé spravné; a politika appease-
mentu nds zad4, abychom pfijali tu nej-
vétsi moZznou nemravnost. Zada nas,
abychom si vykoupili bezpeci pred hroz-
bou atomové bomby tim, Ze proddme
do vécného otroctvi nase blizni, lidské
bytosti zotro€ené za Zeleznou oponou, Ze
jim fekneme, at se vzdaji nadéje na svo-
bodu, protoZe jsme ptipraveni se s jejich
otrokéafi dohodnout...

Vy ija mame rendez-vous s osudem.
MuZeme pro nase déti zachovat tuto
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posledni nejlepsi nadéji lidstva na zemi,
anebo je miizeme odsoudit k prvnimu
vykroceni do tisicileti tmy. Pokud selZe-
me, at alespori naSe déti a déti nasich
déti budou o nés moci ¥ici, Ze jsme si sviij
kratky pobyt zde zaslouzili. Ze jsme uci-
nili v3e, co jsme ucinit mohli.

Clovék si riké: je to projev politika, nebo
starozdkonniho proroka? Je to mravni apel na
obranu svobody v antikomunistickém zapasu —
anejen na obranu svobody vlastni, ale i svobody
druhych.

»Ndarodni konzervatismus“, ktery pry ma na-
hradit fusionismus, odmita pfedstavu omezené-
ho statu, hlavné v ekonomické a sociélni oblasti,
v nichZ poZaduje stat vétsi. A to je pry prava pod-
stata konzervatismu; ,reaganovsky fusionismus“
byl (pry) exces.

Konzervativci v 19. stoleti jako Benjamin Dis-
raeli ¢i Otto von Bismarck poZadovali a zavadéli
stat extenzivnéjsi, neZ chtéli klasicti liberdlové
jako William Ewart Gladstone, natoz Herbert
Spencer; ale rozhodné méné extenzivni nez v té
dobé chtéli socialisté. JenZe my nejsme v 19. sto-
leti, kdyZ byl stat maly. My jsme v 21. stoleti, kdy
je stat prilis velky a rozsdhly, vykonava riizné
funkce, které by vykondvat nemél, a na ty své
zékladni, elementarni funkce, jako jsou obrana,
ochrana a justice, se mu uz ¢astokrat nedostava
sil. Konzervativci poZaduji maly, ale silny stat;
stat omezeny na malo funkci, v nich vSak velice
silny, energicky a rdzny. V dnesni dobé by se Bis-
marck, Disraeli i Metternich nad rozsahem statu
nejspis zhrozili; stejné jako nad jeho ¢astou ne-
schopnosti vynucovat prévo a poradek.

Dnesni staty, po pandemii a v disledku ruské
agrese proti Ukrajiné, nabiraji stéle dalsi a dalsi

pravomoci regulovat ekonomiku a rozdéavat
lidem penize; a lid si na to zvykd a ocekava to.
Fiskalni odpovédnost jde ptes palubu. Je tedy
povinnosti — a nutnosti — konzervatismu na to
upozornovat a volat po ndvratu statu do pat-
fiénych mezi a k fiskdlni odpovédnosti. Neni to
»Zombie reaganismus®, je to moralni nutnost
usilovat o sobéstacné, odpovédné obcany neza-
vislé na statnich davkach a dotacich.

Krom toho je tady jeden trend nartistu statu,
ktery je hrozivy: volani po zdkazu ,nenévistného
projevu®, tedy statni zakazy i trestani projevi
(a perzekuce jejich autor), které jsou oznace-
ny za ,nendvistné“, tj. kritizujici privilegované
menSiny (rasové, etnické, sexudlni) ¢i vyjadrujici
mravni odsudek aktivit z hlediska Zidovsko-
-kfestanské moralky nemravnych. Tento nérast
cenzorského stitu je pifimym ohroZenim nejen
svobody slova a projevu, ale i hrozbou konzerva-
tivelim, protoZe perzekuce by se nakonec dotkla
ijich. Iz tohoto divodu je pro konzervativce
nutné trvat na omezeni stdtni moci a udrZeni
stadtu v mezich. TakZe udrzeni klasicky liberdl-
ni ¢i libertaridnské slozky v konzervatismu je
podstatné.

Pokud jde o sloZku tradicionalistickou ¢i
mordlné konzervativni, vidime titoky nejen na
hodnoty, ale i na samotnou lidskou pfirozenost;
mimo jiné v podobé prosazovani tzv. ,manzelstvi
pro v8echny*, ¢i konceptu ,transgender”. Pied
tficeti lety nikoho nenapadlo davat do tstavy
definici manzelstvi coby svazku muze a Zeny;,
protoZe to kazdy, doslova kazdy povaZoval za sa-
moziejmé a nikomu nepfislo na mysl, Ze by né-
kdo mohl povaZzovat za manZzelstvi i néco jiného.
Doba se zménila a hodnotovy tradicionalismus
(obhajoba lidské ptirozenosti a redlné existence
hodnot, jez jsou rozpoznévany rozumem, nikoli



urcovany svévoli a rozmarem) je a bude i nadéle
vitdlni soucdsti konzervatismu a jeho dtilezitost
bude jesté naristat.

Pokud jde o zahrani¢ni politiku, ruské agrese
nazorné ukazuje, Ze svét je nebezpec¢nym mis-
tem pro zZivot. Potfebujeme byt silni, vojensky
silni, abychom preZili a aby prezila nase svobo-
da. Moc, vojenska sila jsou nutnou podminkou
zachovani svobody (nutnou, nikoli v§ak dostacu-
jici; viz pojedndni o ctnosti vySe). Slabost je totiz
provokativni: provokuje gaunery a potencidlni
agresory, aby nam dali rdnu ¢i na nds zatutocili.
Potfebujeme silu, abychom je odstrasili; a pokud
odstraseni selZe, abychom je porazili. O aktudlni
¢i potencidlni nepféatele pfitom v tomto svété
nemdme nouzi: Putinovo Rusko, hegemonisticka
Cina, fanaticky islamismus...

A co se tyce ideologického nepfitele konzer-
vatismu, kterym je woke progresivismus, podi-
vejme se pravdé do o¢i: u nds doma na Zapadé
Zijeme uprostred studené ob¢anské kulturni
valky. Jsme ve vélce. Ta vélka je studend, nestfili
se. Ta vélka je obcansk4, jde naptic¢ kazdou zemi
a spole¢nosti Zapadu. A ta vélka je kulturni, o ty
nejzakladnéjsi hodnoty:.

X X3

Jak tomu celit? ,Ndrodni konzervatismus* je
tim, Ze stavi na partikuldrnich tradicich a jejich
obhajobé, primérné defenzivni a mélo idealis-
ticky. Problémem konzervatismu casto je, ze
nedokédZe nadchnout mladé idealisty. Ti se pak
ohliZeji jinam... JenomZe na faleSny a pomyleny
idealismus komunistt, fasistdi, nacistti - ¢i woke
progresivistli — neni adekvatni odpovédi idealis-
mus zadny, nybrz idealismus spravny. Jak na to
upozornoval Leo Strauss, patficnou odpovédi na

Hitlera byl Churchill. Idealismus, ktery neni ve
sluzbé totalitarismu a zotro¢ovani, nybrz ve sluz-
bé svobody a osvobozovéni.

V tomto smyslu je fusionismus, tj. trojkom-
binace svoboda - ctnost - vojenska sila, obzvlast
vhodny a uzite¢ny. Je na strané svobody. Je diky
své ptivodni antikomunistické sloZce bojovny,

a tudiz ofenzivni. Nechce jen zadrzovat, ale i vi-
tézit. Svoboda i moc (vojenska sila) jsou ve své
Cisté podobé potencidlné nebezpecné, pro télo
i pro dusi. Ale diky sloZce tfeti, dlirazu na ctnos-
ti, ktera akcentem na osobni odpovédnost obé
pfedchozi slozky zuslechtuje a mirni, je to kom-
binace vyvézend. Nejlépe odpovida potfebdm
lidské psychologie a lidské duse.

Je-1i to vSak skutec¢né jen ,zombie reaganis-
mus*“, je-li to uz jen pouhy ,mrtvy konsenzus*,
pak jsme jiz vSichni mrtvi, nase civilizace je mrt-
va, a veSkeré nase nadéje jsou marné. Jenze neni.
Jak Frank Meyer casto opakoval, mala skupinka
lidi vyzbrojenych pravdou, ctnostmi a odvahou
muiZe porazit zkaZzenou, modlatskou fi$i a dat
zrod civilizaci. Ti, kdo bréni nebo obnovuji to, co
je pfirozené a normadlni, proti Silenym ideolo-
giim svéta, maji na své strané mocného spojen-
ce. Realitu. Realita je to, co je, nikoli médni iluze.
Rozmarem ¢i svévoli ji zménit ani zrusit nelze. =

/ Text vychézi z pfedndasky, kterou autor piednesl
na leto$ni Letni Skole Obcanského institutu, konané

v srpnu ve Spindlerové Mlyné. /

Roman Joch (1971), publicista,
feditel Obc¢anského institutu

v Praze.
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WikilLeaks
jako nastroj
Ruske
federace?

Ilustrativni foto. Zdroj: 123rf

Valka na Ukrajiné a mohutna dezinformaéni kampan, kterou (nejen) v souvislosti s ni
Rusko proti zapadnim demokraciim vede, znovu vyzvedly do popredi radu otazek. Na-
priklad o tom, kde lezi hranice mezi pravem na informace a tnikem utajovanych infor-
maci a zda se dnesni ideologie transparentnosti, prosazovana nékterymi radikalnimi
aktivisty a Zurnalisty, neobraci proti samotnym demokratickym zemim, zajmam i bez-
pecnosti jejich obéani. Prikladem mizZe byt medialni spoleénost WikiLeaks, zaloZzena

v roce 2006 Julianem Assangem. Prestoze dnes jeji predstavitelé tvrdi, ze jde o ,,neza-
visly server®, jehoz zakladni charakteristikou je nestrannost a otevirenost, existuji ma-
terialy, které to zpochybnuji a odkazuji na propojeni této organizace s Ruskem.

ulian Assange se svou ,knihovnou nejproné-
J sledovanéjsich dokument(i“, jak sdm v rozho-
voru pro Der Spiegel platformu WikiLeaks nazval,
jiz nékolik let vifi vody Zurnalistické konvenc-
nosti a vzbuzuje kontroverzi napiic spole¢nosti.
Portél zaloZeny roku 2006 se specializuje na ana-
lyzovéani a publikaci federalnich dokumentti a ji-
nych materidld obsahujicich informace o vélce,
$piondzi ¢i korupci, at uz ¢aste¢né zacernénych,
jinak omezenych ¢i zcela verejnosti utajenych.

Prezentuje se jako zcela odolny vii¢i cenzute

a také dokonalou autentizaci vSech zverejnénych
dokumentti. Zdkladnim stavebnim kamenem
predurcujicim jeho vznik je ¢ldnek 19 VSeobecné
deklarace lidskych prav, odkazujici pfedevsim na
to, Ze roz$ifovani a pfijimani informaci by mélo
byt dle obc¢anskych prav neomezené. Povazuje
tedy za nezbytné do boje proti vladé zkorumpo-
vanych jedincti nebo firem nasadit ,principidlni

tnik informaci®.



Mezindrodniho uznéni se portal dockal roku
2010, kdy do svéta vypustil mnozstvi utajova-
nych dokumentti spojenych s vilkou v Irdku
a Afghénistanu. Tentyz rok se také spojil s péti
prestiZnimi novinovymi nakladatelstvimi, jako
jsou The New York Times nebo The Guardian.
Tento krok se projevil pfedevsim v dalsi kauze
s ndzvem Cablegate. Jednalo se o zverejnéni
zprdv uradovanych mezi americkou vefejnou
diplomacii a americkymi ambasadami. Uni-
ky WikiLeaks zptsobily neklid jak na politické
pudé, tak ve spolecnosti. Zazehly vasnivé de-
baty o pravu na informace, legitimité odhaleni
statnich tajemstvi a transparentnosti. Ackoliv
pusobeni WikiLeaks vychdzi z delsi historie
whistleblowingu,* ¢itajici kauzy jako byly napt.
Pentagon Papers, piece jen se vyznacuje tfemi
novymi atributy, které tuto platformu odlisuji od
ostatnich. Jako prvni mtiZeme zminit institu¢ni
formu mezindrodni organizace operujici v rdmci
kyberprostoru takovym zptisobem, aby zmatila
jakoukoliv vlddni regulaci dat a zaroven fungo-
vala jako zprostiedkovatel tinikovych informaci
médiim a vefejnosti. Dalsim novym znakem je
obrovské mnozstvi utajovanych informaci publi-
kovanych na jedné platformé a tfeti novinkou je
kolektivni moc a spoluprdce.

Akce WikiLeaks jsou cenény spise jako pro-
dlouZend ruka zdkona o svobodném piistupu
k informacim ¢i jako neomaleny novy zptisob in-
vestigativni prace nez na zdkladé klasickych zur-
nalistickych hodnot. Platforma si také vyslouzila
titul prvni , nestatni zpravodajské organizace®,

* Whistleblowing je provozovany whistleblowery neboli
takzvanymi oznamovateli, jejichZ poslanim je v ramci orga-
nizace ¢i externiho organu oznamit informace o protiprav-
nim jednani ziskané v pracovnim kontextu nebo je verejné
zpPRistupnit.
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tedy nového modelu pro $ifeni informaci ve
véku, kdy jsou medidlni hranice rozmazané.

Utopicka transparentnost

Transparentnost drZi v Sachu ty, co jsou u moci,
avede je k odpovédnosti, jeZ pro né bude nevy-
hnutelnd. Je diilezita pro regulaci demokracie,
aby se neuchylila k totalitnim praktikdm. M4
prednost pred tajemstvim i v kontextu zdpadni
mediélni kultury. V dobé socidlnich siti, kdy se
ocekavi, Ze lidé budou aktivné sdilet své myslen-
ky a pocity, a kdy zdpadni svét zachvdtila obsese
bulvéarem a reality show, je preference odhaleni
skryvaného neprehlédnutelnd. Podobny, ackoliv
o néco radikalnéjsi pohled sdili Julian Assange
i ohledné statniho tajemstvi. AvSak utopie ab-
solutni transparentnosti s sebou prinasi strasti
ohroZujici (nejen) bezpecnost (nejen) statu.

Jednou z primdarnich bezpecnostnich hrozeb,
kterou s sebou nesou WikiLeaks, je zvefejnéni
choulostivych informaci bez etické cenzury.
U jinych platforem, neZ jsou ovéfend mainstrea-
mova média, mtze dojit k tomu, Ze data uniknou
kritické editaci chranici nejen jednotlivce, ale
i ndrodni bezpec¢nost pfed nevratnym poskoze-
nim. PfestoZe Castecnou variantu autocenzury
musely WikiLeaks ptijmout kvtili spolupraci
s medidlnimi domy, stéle je minimalni. Negativni
disledky jednani WikiLeaks hrozi i v diplomatic-
ké praxi. Podrobily totiz vyzvé pravo diplomatt
na bezpec¢nou a neomezenou komunikaci, coz
muzZe negativné ovlivnit zptisob vykonavani di-
plomacie po celém svété.

Pokud by méla Assangeova vysnénd
transparentnost teoreticky fungovat a pozitiv-
né ovlivilovat mezindrodni vztahy, musela by
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byt v diplomacii aplikovdna na kazdy stat, a ne
vyuzivéna jen k ,,utloukani“ jednoho. Z toho ply-
ne, Ze pokud se WikiLeaks chtéji pustit do této
odyseje, mély by zkoumat a zvetejiiovat stejnou
mérou komunikaci vSech zemi a nezamérovat se
vétsinové na USA. Zatimco zverejnéni valecnych
zlo€int ¢i zdznam o vézenském nasili z Guanta-
nama je do jisté miry potrebné, publikace diplo-
matickych depesi uz zddouci neni.

Reportéfi bez hranic upozornili na dalsi pro-
blematiku WikiLeaks v souvislosti s Afghan War
Diary a server odsoudili za nezodpovédnost. Od-
halil v nich totiZ totoznost stovek lidi, ktefi spolu-
pracovali s koalici v Afghdnistédnu, a tim je ucinil
zranitelnéj$imi vic¢i dal§imu ndsili. Na naruseni
soukromi a intelektudlniho vlastnictvi upozornil
i feditel Projektu o vlddnim tajemstvi Federace
americkych védct Stephen Aftergood. Nedilnou
soucdsti problému je také moznd zufivé reakce
vlady Spojenych stati americkych, kterd mtze
ovlivnit pravni fizeni s jinymi osobami (fyzickymi
i pravnickymi) prosazujicimi otevienost, a tak
omezit fungovani investigativnich novinait.

Roku 2016 zvefejnila platforma kolem tfi set
tisic emailovych konverzaci vldidnouci turecké
strany, disledkem ¢ehoZ bylo odkryti databdzi
obsahujicich citlivé informace o milionech obca-
nu statu. Jedna z databézi o tureckych volickach
obsahovala jejich telefonni ¢isla i adresy trvalého
bydlisté, jind zahrnovala zase tidaje z ob¢an-
skych priikazi, ¢imz obc¢any vystavila bezpec-
nostnimu riziku. Pfipad je ndzornou ukdzkou
toho, jak mtiZe nepozornost a nedostatec¢na edi-
tace materidlu ohrozit bezpecnost jedince, a tim
padem i bezpecnost celé spole¢nosti.

Whistleblowing se stdvéd zdsadné problema-
tickym v momenté, kdy informétorovy akce vy-
chézeji z jeho osobnich politickych a ideologic-

kych z4jm1i. Assange se netaji svym odmitavym,
az anarchistickym postojem k americké vladé

a jakékoliv formé vlady obecné, coz z WikiLeaks
déla zaujaty subjekt, jehoz neobjektivnost se
stdva hlavnim limitem a zdrojem nebezpeci.

Nastroj Ruska?

JiZ od vzniku WikiLeaks hlésal jejich zakladatel,
Ze hlavnim poslanim je pouZzivani kryptografie
k ochrané lidskych prav, a to predevsim pied
krutosti autoritarskych rezimt. Coz by tedy mélo
zahrnovat i Ruskou federaci. Nicméné findlni
faktograficky vzorek tiniki vypovida o nécem
jiném. At uz je diivod jakykoliv, obsah informaci
zvefejnénych pres WikiLeaks i samotnych pro-
hlaSeni Assange nahravé Rusku na tkor Zapadu.
Neni proto Zddnym piekvapenim, Ze se mezi ex-
perty vedou diskuze o bliz§im propojeni téchto
dvou aktérii. Napiiklad béhem americkych pre-
zidentskych voleb 2016 Vladimir Putin prokdzal,
Ze si pfinos vyhodné anonymni datové schranky,
kterou miiZe uzivat jako sympatickou zasuv-
ku diskreditujicich a manipulacnich informaci,
uvédomuje.

Na to, Ze nezvetejiiovani informaci o Kremlu
je spise volbou neZ absenci zdrojti, odkazuje
i prohlaseni Juliana Assange z roku 2o10. Tehdy
konstatoval, Ze vlastni kompromitujici materidl
na rusky reZim a oligarchy, ktery po zpracovéni
publikuje. Misto toho se ovSem odehréla kauza
Cablegate, jeZ ma na svédomi vyvéseni diploma-
tickych depesi Spojenych statii americkych na
hlavni pfispévkovou sténu WikiLeaks. V rozhovoru
pro The Times sice Assange prohlésil, Ze stale pla-
nuje zvetejnit tajné informace ohledné ruskych
zalezitosti, nicméné k tomu nakonec nedoslo.



Jako mozny dtivod, pro¢ WikiLeaks nezvertej-
nuji témér nic o ruském rezimu, udéva Daniel
Domscheit-Berg absenci lidi v redakci, ktefi by
ovladali rusky jazyk. Dle jeho slov v rozhovoru
pro televizni vysilani France 24 si tudiZ nemys-
li, Ze by server materidly nevydaval zdmérné.
Nicméné vzhledem k dne$ni mife globalizace
a ji zprostfedkovanym pracovnim moznostem se
tento diivod nezd4 byt dostate¢né silny.

Julian Assange k argumentaci znevaZujici
jeho davéryhodnost ptispél také dalsim pod-
nétem, a to vytvorenim talk show s ndzvem
The World Tomorrow. To by samo o sobé nemu-
selo nic znamenat, kdyby nebyla vysilana ruskou
statni televizi RT a prvnim hostem nebyl Hassan
Nasralldh, viidce militantni skupiny Hizballdh.

V rozhovoru se navic nevyhnul ne zrovna licho-
tivé nardzce na Spojené staty, kdy Nasralldha
prirovnal k sobé samému a vyjadfil mu tak obdiv.
Konkrétné jej nazval bojovnikem za svobodu,
ktery statecné bojuje proti hegemonii USA.
Ackoliv RT prohlasila, Ze jeji jedinou roli v této
show je produkce, je tfeba se divat kriticky nejen
na toto prohlaseni, ale i na celou show. Stéle

se jednd o propagandistickou, autoritatskou,
vladou fizenou televizi, kde prvni vybrany host
otevrené vyjadril sympatie se syrskym rezimem
Basara al-Asada, které se shodou okolnosti sho-
duji s kremelskymi.

Russ Wellen se ke vztahu mezi Ruskem a ser-
verem vyjadtuje v knize The WikiLeaks Files:

The World According to US Empire, ktera vysla ve
spolupraci s WikiLeaks (obsahuje i pfedmluvu
sepsanou Julianem Assangem). V kapitole, kterd
se tématu vénuje, zminil autor vyhrady USA viici
nedemokratickému chovani Kremlu, potlacovani
lidskych prav, vrazdéni opozice apod. Nicmé-

né mnohem vétsi prostor je vénovan tomu, jak

NATO pretéhlo staty z byvalého Vychodniho
bloku na svou stranu, kde dodéava, Ze ,,... nelze
jinak nez rusky odpor vii¢i krokim Spojenych
statd a NATO pochopit“. K tomu se vyjadfil i sdm
Assange v pfedmluvé: ,,USA prosazovaly politiku
nésilného rozsifovani NATO, ¢imzZ zpochybnily
ruskou regiondlni hegemonii ve vychodni Evropé
a byvalém sovétském prostoru.” Obecné je, Casto
nepiimo, Rusko stavéno do pozice ubliZovaného
a USA demonstrovany jako utlac¢ovatel. Na konci
kapitoly pak Wellen Spojené staty zad4, aby pre-
hodnotily zahrani¢ni politiku vii¢i Rusku.
Kontroverzni je i spojeni WikiLeaks a Assange
osobné s Israelem Shamirem, notoricky zndmym
ruskym antisemitou. Tuto vazbu odhalil byvaly
zameéstnanec WikiLeaks Daniel Domscheit-Berg
ve své knize Inside WikiLeaks: My Time with Ju-
lian Assange at the World’s Most Dangerous Web-
site. WikiLeaks stanovisko rdzné odmitly. V rozpo-
ru s timto prohldsenim je ovsem i sdéleni jejich
vlastniho byvalého mluv¢iho a momentalniho
§éfredaktora Kristinna Hrafnssona v rozhovoru
pro s§védskou rozhlasovou stanici. V ném tvrdi,

Julian Assange a Daniel Domscheit-Berg na konferenci
26th Chaos Communication Congress v Berling,
prosinec 2009. Foto: Wikimedia Commons
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Ze dokonce nejen Shamir, ale i jeho syn Johannes
Wahlstrém byli s platformou skute¢né spojeni.

Shamir mél Assangeovi navic zprostredkovat
ruské vizum, coz ptiznal v moskevském rozhlase,
zatimco pfi rozhovoru s Associated Press (AP) si na
to nemohl vzpomenout. ,Nemuzu vyloucit, Ze se
to stalo, mdm na tyto véci jen mlhavé vzpominky,“
sdélil v telefonnim interview s AP. Clenstvi Shami-
ra ve WikiLeaks potvrdil také nékdejsi staZista Ja-
mes Ball, ktery ve svém clanku pro The Guardian
vzpomind na to, Ze jim ho Assange prestavil pod
prezdivkou ,Adam®, a kdo to doopravdy je, se za-
meéstnanci doveédéli az pozdéji. Kdyz se o spojitos-
ti mezi témito dvéma aktéry zacal dozvidat novi-
nérsky okruh, WikiLeaks pouze vydaly prohl43eni,
ve kterém se od Shamira distancovaly.

WikiLeaks a americké prezidentské
volby 2016

Ze spolecného vyjadreni Ministerstva vnitini bez-
pecnosti Spojenych stati americkych a reditele
nérodni rozvédky z fijna roku 2016 vyplyv4, Ze
zpravodajskéd komunita je presvédcena, Ze za kom-
promitujicimi emaily americkych instituci véetné
politickych organizaci stdla ruskd vlada. Dilezitym
faktorem je ovSem prohldseni, Ze zverejnéni téchto
emailti na Wikileaks a DCLeaks.com pochazi tak-
téZ z iniciativy Kremlu. VyuZité techniky odpovidaji
tém, které uz do té doby pouzival napti¢ Evropou
a Asii k ovlivnéni vefejného minéni.

StéZejni je si v prvni fadé predstavit zasadni
postavu celé kauzy. Je ji Guccifer 2.0, hacker, kte-
ry se pfiznal k napadeni serveru Demokratické
strany a zcizeni materidlu. OkamZité se zacaly
objevovat spekulace o jeho propojeni s Ruskem,
nicméné on sdm vydal vlednu 2017 vyjadreni

obsahujici rdzné odmitnuti tohoto narceni. Jed-
nal dle svych slov jen v zadjmu svého presvédceni.
Identifikuje se jako hacker rumunského ptivodu
jednajici ve jménu svobody. Zde se oviem v jeho
narativu objevuje prvni trhlina. To, Ze se nejednd
o Rumuna, rozpoznala roku 2017 BBC na zékla-
dé online konverzace s hackerem, jiZ vedl rodily
mluvei v plynulé rumunsting. Odpovédi Gucci-
fera 2.0 obsahovaly pouze zékladni fraze. Plynné
rumunsky hovofrici redaktofi se jednoznacné
shodli na tom, Ze jazyk hacker rozhodné neovla-
dé na drovni nékoho, kdo by mél z Rumunska
pochézet.

Dtikazy pfidal i zpravodajsky portdl The Hill
v kooperaci s kyberbezpec¢nostni expertni sku-
pinou spole¢nosti ThreatConnect. Na zdkladé
emailové konverzace s nim detekoval aplikova-
nou sluzbu ochrany anonymity v ruském jazyce,
tedy jazyce, o némz hacker hlésal, Ze mu nerozu-
mi a nedisponuje jeho znalosti. Dal$im voditkem
byl fakt, Ze Guccifer 2.0 fungoval skrze ruskou
VPN. KdyzZ se tyto poznatky pridaji do kontextu
s metodami a néstroji vyuzivanymi v titocich
GRU, nalezneme nepiehlédnutelnou korelaci
s ruskymi manipula¢nimi akcemi. Guccifer se
mimo jiné priznal také k zaslani ukradenych do-
kumentti WikiLeaks, coZ server nepotvrzuje ani
nevyvraci. Roku 2018 oficidlné pfitadil zvlastni
vySetfovatel Robert Mueller ve své obZalobé
ohledné kradeze utajenych dokumentti a ruského
z4sahu do voleb 2016 fiktivni persony Guccifera
2.0 i DCLeaks ke dvanéacti ruskym agenttim GRU.

Podle zpravodajské komise hraly WikiLeaks
klicovou roli v ruské kampani, kdy GRU ziskala
pfistup k emailtim Johna Podesty v bfeznu 2016.
Prvni zndma korelace mezi subjekty GRU
a WikiLeaks v této zaleZitosti se méla odehrat
v ptilce stejného roku. Sedmého fijna 2016 pak



zpravodajskd sluzba prevedla zminéné pisemnosti
WikiLeaks. FaleSnymi personami zvolenymi k pro-
pagaci a infiltraci ukradenych materiald byli pravé
Guccifer 2.0 a DCLeaks. WikiLeaks pak zvetejiiova-
ly Podestovy emaily az do samotnych voleb.

Dal$im voditkem vedoucim k propojeni
Kremlu a Assangeova projektu je propagace ob-
sahu WikiLeaks ohledné prezidentskych voleb na
socidlnich sitich dvou hlavnich ruskych médii,
tedy RT a Sputniku, kdy nejméné ve dvou pfipa-
dech oznédmila RT na Twitteru tniky dfive, nez
je WikiLeaks zvetejnily. Komunikace mezi GRU
a WikiLeaks probihala vyhradné skrze jiz zminé-
né fiktivni persony za pouziti soukromych zprav
na Twitteru, za$ifrovanych kandlt ¢i soukromého
komunikaéniho systému WikiLeaks.

Dle pozdéjsiho zjisténi doslo k prvnimu
prenosu dat na email WikiLeaks skrze personu
Guccifera 2.0 14. Cervence 2016 v souvislosti se
zaslanim slozky obsahujici zcizené emaily De-
mokratické strany. Pokus o kontakt probéhl jiz
29. ¢ervna, ale email byl klasifikovan jako nedo-
ruceny. V twitterové komunikaci pak byly zaslany
instrukce, jak soubor oteviit. WikiLeaks pfijeti
potvrdily a sdélily, Ze jesté tentyz tyden materidl
zvefejni, coZ 22. Cervence 2016 skutecné udélaly.
Prvni vérka dvaceti tisic emailti se tak na svétlo
svéta dostala uz tfi dny pred demokratickym
narodnim shromazdénim. Z Podestova soukro-
mého emailového tctu server celkové zvetejnil
pres padesat tisic dokumentti. Posledni pochazel
z 21. bfezna 2016, tedy dvou dnii poté, co Podes-
ta obdrZel spear phishing email od GRU.

Jednalo se prfedevsim o soukromé proslovy
Clintonové, vnitfni komunikaci mezi Podestou
a dal$imi vysoce postavenymi ¢leny kampané
a korespondenci spojenou s nadaci prezidentské
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kandidatky. Assange odmitl jakékoliv obvinéni
ohledné toho, Ze by informacni tiniky, jez se

k nému dostaly, pochézely z préce ruskych $pio-
nt. Naopak prohlésil, Ze se jednalo o interni
préci a Ze vlastni fyzicky diikaz, Ze mu Rusové
materidly neposkytli. Stejné stanovisko zastdval
ivkazdém rozhovoru, ktery nésledné poskytl.

Pokrytec, nebo uziteény hlupak

Neni pochyb, Ze Kreml s WikiLeaks a Assangem
poji vice, nez pripousti. Otazkou vsak i naddle
zUstava, jak moc si jsou oba subjekty blizké a do
jaké miry si toto propojeni uvédomuji. Zatimco
pripad americkych voleb 2016 ukazuje spiSe na
nevédomé poskytnuti sluZeb platformou, je-
jimZ hlavnim posldnim je prolomeni tajemstvi,
velmoci, kterd aktivné podkopava demokratic-
ké procesy v ostatnich statech, kauza ohledné
Israela Shamira naznacuje, Ze transparentnost
organizace neni tak Cistd, jak se prezentuje. Ani
talkshow vysiland ruskou televizi RT nepfedsta-
vuje zrovna symbol nestrannosti WikiLeaks.
Prestoze portdl oCekava od vSech ostatnich
stoprocentni otevienost a statni tajemstvi pova-
Zuje za témér neodpustitelny hiich, sdm se této
filozofie pfili§ nedrzi. MlZeni a utajovdni neni
v jeho historii ojedinélé. Jako by si sdm Assange
uvédomoval, Ze jeho utopické predstava neni
v moderni spolecnosti dosaZitelnd. m

Katerina Sajdov4, studentka
bezpecnostnich a strategic-
kych studif a Zurnalistiky na
FSS MU.
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Pozorujeme
Rusko pres
krystal

Rozhovor s Josefem Saurem

Josef Saur

Josef Saur (1981) vystudoval obory rusky jazyk a literatura a historie na Filozofické fa-
kulté Masarykovy univerzity a pisobi zde jako odborny asistent na Ustavu slavistiky. Ve
své vyzkumné ¢innosti se zaméruje na ruskou literaturu, kulturu a historii. Nejvice pouta
jeho pozornost ruské spolec¢enskeé a politické mysleni a jeho souvislosti s ruskou literatu-
rou. V posledni dobé se také vénuje reflexi sou¢asné ruské literatury v ¢eském prostredi.
Je autorem mnoha odbornych stati, monografie Boris Nikolajevié¢ Ciéerin o ruskych déji-
nach (Statni skola jako historiograficky a spoleéensky fenomén) (2015), spoluautorem
knihy Czech Security Dilemma. Russia as a Friend or Enemy? (2019) a popularizacnich
déjin Masarykovy univerzity Kalendarium Masarykovy univerzity 1919-2019 (2019).

Dale autorsky prispél do uéebnice literatury pro 4. roénik SS a do dvou uéebnic déjepisu
pro SS. 0d roku 2020 zastava na FF MU funkci studijniho prodékana.

Zacnéme osobnéji. Kdy a kde jsi byl naposledy Jesté osobnéji. Musel jsi po zacatku valky

v Rusku a co té tam zaujalo? v unoru tohoto roku néjak premyslet o své
vyuce? Co na ni zménit, co aktualizovat, co Fici

Naposledy to bylo pred covidem, v srpnu 2019. nového o ruské kulture a literature?

Cely tyden jsem prosedél v archivu nad Annén-

kovovou pozistalosti. JelikoZ jsem v Rusku byl BohuZel ano, a to bohuzel zdtraziiuji. Hodné

v predchdzejicich letech pravidelné kazdy rok, Spatné se mi prednésela literatura. Kupiikladu ho-

tak byla o piekvapeni nouze. Zivot mi trochu vorit o ideélu Zenskosti v poezii symbolismu, za-

komplikoval fakt, Ze bylo piisné zakdzano si ar- timco prichézeji désivé zpravy z Budi, jde opravdu

chivalie jakkoli fotit. tézko. Dokonce jsem o tom se studenty mluvil, ale



ukdzalo se, Ze to celé vnimaji jinak, prosté to byl
predmeét ve Skole, ktery si nepropojovali s uda-
lostmi na Ukrajiné. Naopak v pfedmétu Soucasné
Rusko a v roz§ifujicim kurzu ruskych dé&jin mi val-
ka poskytla mnoho materidlu. Se studenty jsme
sledovali vyvoj ndlad v Rusku, ukazovali jsme si
aktudlni sociologické priizkumy Centra Levada,
studenti sami prichézeli s novinkami. Jedna stu-
dentka chatovala s vrstevnikem z Kazané a bylo
zajimavé sledovat jejich vnimani situace.

Jaky je tv{j oblibeny rusky autor? Je nékdo ta-
kovy, koho mas na noénim stolku a nesundal
bys ho, navzdory véem zménam a ruské agresi?

Mym nejzamilovanéj$im autorem je Fréfa Sra-
mek, ale to je jind historie. Urcit oblibence z rus-
ké literatury je slozitéjsi, protoZze musim cist
,vsechno®. Ale s ohledem na obdobi hlavniho
badatelského zajmu je to Turgenév. Nicméné po-
deziivdm sdm sebe, Ze je to tim, Ze patfil k umir-
nénym zapadniktim, ¢i chceme-li k ranym rus-
kym liberdltim, a k nim patfili i Cicerin (0 némz
jsem psal disertaci) a Annénkov (o némz pisu
habilita¢ni spis). Mimochodem Annénkov patfil
k Turgenévovym nejbliZz§im a nejlepsim préte-
liim. TakzZe s jistou nadsazkou mohu fici, Ze onen
bélovlasy fousaty Turgenév sedi v rohu mé pra-
covny neustéle.

Setkal jsem se mnohokrat s nazorem, Ze Rus-
ko nelze pochopit, Ze je v zasadé iracionalni.
Vzdycky mne takovy pohled iritoval, protoze my
prece dokazeme analyzovat, a tedy i pochopit
iracionalitu. Ale prece jen, neni na tom néco?

Tu myslenku explicitné vyslovil (resp. napsal ji ve
versich) TjutCev. J4 ten ndzor taky nemdam rad. Je
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to totiz oblibeny argument samotnych Rust. Je to
narativ, ktery fikd — my jsme jini, pro nds ta ,vase“
pravidla neplati, pro nds neplati ,vase“ kategorie
¢i skatulky, do kterych vméstnavéte svét. V riz-
nych podobéch se s timto minénim lze setkat

v ruském mysleni v poslednich dvou stech letech
tolikrat, Ze by to vydalo na védeckou monografii —
jen za vS§echny zminim slavjanofily a eurasijce.
Jenze Rusko pochopit a popsat Ize. Nicméné neni
to lehky tikol — Rusko je ndm kulturné (¢i civili-
zacné) blizké, ale zarover je jiné. Reknéme, Ze je
»Své“. Nicméné to pochopeni nardzi i na to, Ze
nase prostfedi m4 s Ruskem svou zkusenost. Ces-
ké vnimani Ruska historicky osciluje od onoho
primykdéni ke statnému dubu po nékdy az zby-
te¢nou a zcela vyhrocenou rusofobii. Sou¢asna
valka k Rusku pfitahuje pozornost, ale vnimani
Ruska v poslednich letech pred ni (a mam na
mysli v §iroké vefejnosti) mi pfislo, jako bychom
ho pozorovali pies krystal, kdy se svétlo lame

a pozorovany objekt se jevi poktiveny ¢i roztfis-
tény. Napiiklad soucasnd ruska literatura je u nés
prezentovana jen tehdy, kdyZ je k Rusku jako
takovému kriticka. Vznik4 pak faleSny dojem,

Ze ruské umeéni je snad v opozici ¢i disentu. Pak
nds udivuje reakce ruské spole¢nosti na politické
udalosti. Ten udiv vychézi z toho, Ze z Ruska vidi-
me, i presnéji feCeno chceme vidét jen ¢ést.

Dnes je opét oblibena disciplina studujici ,na-
rodni charakter“. Myslim, Ze je ale prece jen
poucéenéjsi. V zapadnich médiich se vedou dis-
kuse nejen o ruské narodni povaze, ale rekné-
me o ruské kulture a civilizaci. Cituji ze svého
oblibeného Karla Steigerwalda: ,,Nikdo je ne-
polituje ani nepohladi, $tavu lidskosti uz z nich
davno vylisovali. Obejmou vas, to ano, soucit
maji, ale pak vam urazi hlavu kyjem a rozbregéi

37



Kontexty 52022

38

se nad svym osudem. Rusové jsou prosté po-
hroma.“ Je to steigerwaldovska zkratka, ale
neni o tom i Dostojevsky?

Ihned se mi vybavuji pfedndsky prof. Pospisila

a jak jsme rozebirali Dostojevského Bratry Ka-
ramazovy, kde kazdy z bratra reprezentuje jiné
Rusko: va$nivé, impulzivni a zvifecké v Dmitrijo-
vi, neveérici, ateistické, pochybovacné, rozervané
v Ivanovi, smifené, moudré a nevinné v AljoSovi.
Rozhodné diskuse o ruské civilizaci, kultufe, rus-
kém svété (chceme-li) maji velky smysl pravé pro
pochopeni Ruska, resp. pro pochopeni hodnot,
jimiz se Rusové 1idi a kterym prtiklddaji vdznost.
A odtud vede cesta k porozuméni nékterym pii-
¢innym souvislostem a zaroven k pochopeni ¢i
vysvétleni toho, pro¢ né€které pojmy funguji zcela
jinak neZ v jinych evropskych zemich.

Masaryk tvrdil, Ze poznani prres uméni a litera-
turu je tim opravdovym typem poznani. Proto
asi tolik ¢etl, mimochodem ruské autory, i kdyz
s nimi éasto nesouhlasil, zejména Dostojev-
ského. Kde hledat koifeny souéasnych ruskych
problému: ve slavjanofilské vyluénosti Ruska,
v odporu ke konzumnimu upadlému Zapadu,
ktery se nemuize obrodit jako Rusko? V uto-
piich, kterymi v Rusku nahrazuji demokracii?

Prvné k té literatute — ta je pro pochopeni Rus-

ka opravdu klicova. V ruském prostredi vinou
permanentniho mocenského tlaku a neustéle
piitomné cenzury a kontroly méla literatura sviij
silny spolecensky a také politicky pfesah. Ostat-
né, kdyz se podivdme na libovolnou monografii

z déjin ruského mysleni, je zardZejici, kolik je tam
osob spojenych s literaturou. Drobny priklad za
vSechny: Derek Offord mé knihu o ruském raném

liberalismu, resp. o liberalech. Urc¢il jich Sest — tti
jsou literati ¢i spiSe literarni kritici, dalsi tfi pa-
sobili jako univerzitni profesofi, vS§ichni histori-
ci, z toho dva s pfesahem k pravni védé. To néco
vypovida. A kdyz se podivas, kdo byli tzv. radi-
kalni (revolu¢ni) demokraté, tak je to v podstaté
jen o literdtech. TakZe tu mdme situaci, kterou
lze uplatnit na dobu carismu (feknéme 19. sto-
leti) a také na dobu SSSR. Existuji ti, co vlddnou,
ajejich legitimita je v podstaté€ ideova (tj. car je
vladce dynasticky a bolSevici si moc vzali revo-
luci), takZe jim jde hlavné o udrZeni této ideové
pozice — samotny ¢lovék-obcan se v téch jejich
postojich vytraci, neni tolik dilezZity, politika se
nedé€la hlavné pro négj (i kdyz se to tvrdi). A pak tu
mas oponenty, ktefi ale nejsou skute¢nou opo-
zici, nenabizeji politickou alternativu, ale jiny
soubor ideji — ¢asto je to o boji za zdkladni prava
a svobody. Pak je otazka, zda se viibec Rusové
naucili délat politiku jako spravu verejnych véci.
Obcanska spolec¢nost a jeji hlas jsou v Rusku sla-
bé. To je ten hlavni problém. A historicky platilo,
Ze kdo vladl, drzel si , lid“ od téla.

Zajimam se o ruskou fascinaci historii. Prijde
mi to jako fantasticka a vrcholné nebezpec-
na hra: kombinace obsese, nekompetence

a dezinformace. Navic pokud je prezident
(car) hlavni vyklada¢ historické pravdy. Prijde
mi pozoruhodna také ta kontinuita historické
paméti vzhledem k nacismu, v ruské interpre-
taci fasismu. Jak si to vysvétlit: jen propagan-
dou, nebo snad absenci kritického chapani
vlastnich déjin?

NemtiZzeme se na to divat jako na stav, ale jako
na proces — zideologizované pojeti d€jin, které
zname z propagandy, se utvarelo postupné. Je to



tak trochu o pomalém vateni zaby (tak jako Zdba
nevi, Ze uz se vati, tak rusky clovék obtizné od-
liSuje, kde zacala a zac¢ina propaganda). Druha
véc — déjiny se sice neopakuji, ale nékteré histo-
rické udalosti se daji snadno propojit a vytvofrit
tak patfi¢né pouceni z déjin. A pokud dokonce
vyberes takové udélosti, na nichZ panuje mezi
historiky (obecné) néjaka shoda, a pak je propo-
ji§ s udalostmi, které pottebujes interpretovat po
svém, snadno vytvoris vyklad, ktery je sice v ko-
ne¢ném dasledku mylny, ale podstatna ¢ast jeho
komponentti nemusi byt pfevracend a zideolo-
gizovand. D4 se to dobre ukdzat na vnitini se-
mknutosti a dezintegraci statu — zacnes idélnymi
kniZectvimi a Slovem o pluku Igorové pres bitvu
na Kulikovském poli a jeji zachyceni v Zddonsti-
ne, pres smutu, volbu Romanovcii a postupné az
k devadesatym letim 20. stoleti, ceCenskym val-
kam a soucasnosti. A kdyz to udélas dobfe, tak jen
opravdu znaly ¢lovék pozn4, kde za¢ind propa-
ganda ¢i zamlcovani dtleZitych soucasti historic-
kého vykladu. Déjiny Ruska pak mtizes vykladat
jako pouceni - kdyz se narod semkl kolem vladce,
vitézil, naopak vnitini svar znamend porazku.

S tim souvisi ten nestastny Sovétsky svaz. Je
to opravdu jen nostalgie, nebo je nostalgie né-
¢im destruktivnéjsim, nez jsme mysleli? Sovét-
sky svaz jako velka rodina, s vyznamem pro
svét. To je zifrejmé silnéjsi motiv, nez si Zapad
predstavoval...

Byl Jan Lucembursky krél-cizinec, nebo krél-di-
plomat? Tim chci fici, Ze odpovéd na tvoji otdzku
1ze hledat v Ghlu pohledu na déjinné udalosti.
Dobfe se da pracovat s pojmy stagnace a stabi-
lita, tj. doba stagnace se da docela snadno vylo-
zit jako doba stability, proto je v Rusku dodnes
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oblibeny Breznév — vyzvedava se, Ze jeho doba
byla dobou stability (ostatné prvni dvé pétiletky
jeho vlddy byly ekonomicky nejiisp€snéjsi v ce-
lych déjinach SSSR), politické represe se zmirni-
ly, resp. uz to nebylo to stalinské plo3né ,koseni“
atd. Naopak z ruskych vladcti 20. stoleti (do padu
SSSR) jsou nejméné oblibeni Gorbacov a Chrus-
¢ov, ktefi jsou chdpani jako slabi, netispésni,
ustupujici tlaku Zapadu atd. Jenze ted ptichazi
ta tvoje otdzka — opravdu toto hraje tu klicovou
roli, resp. — ja tu otazku preformuluji — je to jejich
narodni povaha? Jsou Rusové narodem touZicim
po velké zemi, které se ostatni boji? Odpovéd tu
nebude jednoznacng, urcité plati, Ze ty velmo-
censké ambice maji velké. To je pravda, ale otaz-
ka zni, zda je to ruskd ndrodni povaha, nebo zda
nékdo pouze tento nebezpecny rys jejich povahy
cilené péstuje a posiluje. Putin tento rys ruské
povahy rozhodné systematicky rozviji. A dojde
jesté k jeho posileni, protoZe se pripravuje uni-
fikace ruskych ucebnic déjepisu. Velmocenské
ambice nejsou vlastni jen Rustim, ale jejich poli-
tici je cilené rozvijeji a ve spolecenském povédo-
mi silné rezonuji, nebojim se fici, Ze dominuji.

Abych prilis negeneralizoval — odbornici Fikaji,
Ze chytré, opoziéni, alternativni pohledy v Rus-
ku jsou, ale Ze to je jen tenka vrstvicka v mori ig-
norance. Byl jsem v kontaktu s Andrejem Zubo-
vem, ¢étu ty Hlavaékovy rozhovory s Putinovymi
oponenty. Existuji uz néjaka data k této vrstvé:
kolik opozicnich intelektuali zistava, kolik jich
uteklo a kam? Jak se jim Zije, pokud neodesli?

Opozice je v Rusku opravdu slabd, ona je totiz
systematicky potlacovdna a decimovdna. Mimo
opozici, kterou chapu jako lidi, ktefi politicky
vystupuji, nebo se o to alespori snazi (organizace
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mitinkd, protestti atd.), existuje v Rusku mnoho
lidi, ktefti se situaci nesouhlasi, jsou kriti¢ti k rtiz-
nym aspekttim ruské politiky, statu, institucim
atd. Ovsem tito lidé Casto situaci vyhodnotili tak,
Ze nemd smysl nic zdsadniho podnikat. Ostat-

né sociolog Lev Gudkov vysvétloval, Ze Kreml se
dlouhodobé snazi lidi od politiky odradit, pfe-
svédcuje je, Ze nad€je na zménu je miziva. Kolik
z nich z Ruska uz odeslo a kolik ztistava, nikdo
nemuZe spocitat, protoZe nevime, kolik lidi je

v Rusku ve skute¢nosti naladéno nesouhlasné.
Nesmime se nechat zmast, Ze v aktudlnich pri-
zkumech schvaluje politiku Putina cca 83 % Rust.
Otézka je postavena bindrné: schvaluji-neschva-
luji, takZe mnozi odpovidaji kladné€ jen proto, Ze
védi, Ze je to ,,spravna“ varianta — ¢astecneé je to
strach, ¢astecné pohodlnost a ¢aste¢né také lhos-
tejnost. Neni bez zajimavosti, Ze pokud je otdzka
na davéru politikiim formulovana jako oteviena,
kdy respondenti doplnuji jméno ¢i jména dle své-
ho uvézeni, je podpora Putina necelych 40 %.

Dejme nyni stranou otazku politické samostat-
nosti Ukrajiny. Pro mne je fascinujici sledovat

i narodni aspekt, dotvoreni politického naroda
takrka v primém prenosu. Bohuzel prostrrednic-
tvim valky a obrazu narodniho nepritele. Je to
tak, ze Rusové nyni paradoxné spolupracuji na
vytvoreni Ukrajiny jako definitivné demokratic-
kého narodniho statu, byt by byl v rozvalinach?

To je velmi trefné, od zacatku konfliktu se hovo-
fi o tom, Ze se déje piesny opak toho, co Rusko
chtélo. Pokud bylo cilem zamezit roz§ifovani
NATO, tak Svédsko a Finsko tam rychle mif,
Ukrajina urcité nikoli, ale rozhodné€ nelze hovofit
o jeji demilitarizaci. Pokud bylo cilem rozpoltit
Ukrajinu a prohloubit jeji vnitini rozpory, a tim

ji destabilizovat, tak naopak dochézi k vnitirnimu
semknuti. Navic dochézi k jednoznac¢né diskre-
ditaci rustiny a viibec Ruska na vychodé Ukraji-
ny, kde rustina byla dominantnim, a hlavné rod-
nym jazykem mnohych Ukrajinct.

Vrcholné zajimava je ta jazykova problemati-
ka. Historicky i vzhledem k souéasnosti. His-
toricky napriklad vzhledem k uzivani rustiny
jako ,,svétového jazyka“ (Anna Achmatovova
studovala v Kyjevé, Zze?) a aktualné vzhledem

k dnesnimu opousténi rustiny na Ukrajiné. Jak
bys vystizné popsal ukrajinstinu? Studenti by
se ji asi méli vic uéit a asi ji trochu zaéneme
chytat i my ostatni, kdyz bude najednou vSude
kolem nas...

S rustinou a ukrajinstinou to bude a vlastné uz je
zajimavé. My to vidime u nds na tstavu podle za-
psanych studentt — pokles zdjmu o rusistiku (to
bylo oc¢ekavatelné), ale vyrazné mensi, neZ jsme
ocekdvali, roste zdjem o neoborovou ukrajinstinu
(a to signifikantné), nardst zajmu o ukrajinskd
studia je zatim stiidmy. To je ale otdzka nacaso-
vani, uvidime, jak se zdjem bude vyvijet v dal$sim
roce. Oviem spiSe se obavam, Ze ve spolec¢nosti
nebude zdsadni zdjem o ukrajinskd témata, re-
spektive spolecnost se postupné unavi, zacne sle-
dovat jina témata a Ukrajinu odsune na druhou
kolej. Budu doufat, Ze se mylim a Ze sou¢asnou
situaci vyuZijeme k roz$ifeni povédomi o vychod-
ni Evropé jako celku. S rustinou bude situace slo-
ti, kdy byl vztah k rustin€ nejprve odmitavy, pak
se ménil na pragmaticky, poté rustina zazivala
renesanci zjmu, nyni pfijde na néjakou dobu
Upadek zajmu, ovSsem piestat studovat Rusko ne-
muZeme, to bychom ostatné byli sami proti sobé.



Nyni k nasi univerzitni situaci. Mame na uni-
verzité mnoho novych ukrajinskych kolegil,
spise kolegyn. Co se da o¢ekavat? Jejich na-
vrat, nebo spiSe budovani ukrajinskych exi-
lovych center - hlavné v Polsku, ale mozna

i unas? Ten genderovy aspekt bych asi vidél
jako rozhodujici, co myslis? Také Ize oéekavat
spise vliv univerzalni angliétiny, ktera umoz-
nuje zapojeni v univerzitnich sktrukturach bez
zd@raznéni narodniho akcentu...

J& doufédm, Ze se budou vracet, protoZe to by
bylo pro Ukrajinu to nejlepsi. Vraceli by se bo-
hatsi o nové zkuSenosti a kontakty. Mezivdle¢na
situace byla pfece jen jind. Tehdy se utikalo pred
totalitou a s ndvratem se vyckavalo na jeji konec,
ktery nepftichdzel. Dnes ve chvili, kdy pomine to
akutni vilecné nebezpeci, se budou moci vrétit.
Ovsem celé to bude zaviset na vyvoji konfliktu,
na na$ich moznostech je podporovat a jejich
schopnosti se tu adaptovat.

Je nyni situace paradoxné vhodna pro nové
plany vzhledem ke ,,slavistice“, rusistice,
ukrajinistice apod.? Nejsme svou pozici dispo-
novani k tomu, abychom se téastnili projektt
typu ,,vychodoevropskych studii“, které jsme
de facto houfné opoustéli vdevadesatych le-
tech, podobné jako na Zapadé zchudla centra
pro vyzkum sovétského rezimu, a tedy Ruska?

Jak uz jsme zminili diive, obecné pro rusistiku,
ukrajinistiku ¢i vichodoevropska studia je to
vyzva, kterd pfindsi fadu moZnosti a mimo jiné
také urc¢itou medidlni pozornost, moznost podi-
let se na diskusi k tématu a formovat tuto diskusi
odbornymi argumenty. Na druhou stranu je to

i ohroZeni. Obory funguji na zékladé urcitych
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rozpoctovych indikatort. Na jedné strané tak zazi-
vame negativni dtsledky situace, které prichéazeji
bezprostfedné, ale bude ndm néjakou dobu trvat,
nez zdarocime ta pozitiva. OvSem néjaké projekty
se jiz pomalu rodi a situace jasné ukazala, Ze ev-
ropsky Vychod zndt a studovat potifebujeme.

Prece jen trochu progndzy na zavér. VSechny
scénare jsou mozné, od treti svétoveé valky az
po svobodnou Ukrajinu v pavodnich hranicich
véetné Krymu. Bude pristi mirové usporadani
néco mezi? Néco ve smyslu EU ano, NATO ne?
A Rusko i bez Putina asi bude podobné jako to
s Putinem...

Nemyslim si, Ze odchod Putina z vysoké politi-

ky by znamenal okamZitou zménu. Ta zemé i jeji
spolec¢nost jsou dlouhodobé jeho vlddnutim
formovény, a tudiZ bude potfeba doba tranzice,
kdy spole¢nost bude vstfebdvat nové podnéty.
Rozhodné nesmi dojit k tomu, aby se opakovala
90. 1éta, kdy se lidem feklo: dosud jste Zili ve 17i,
vSechno je jinak atd. Doslo k obrovské krizi hod-
not a zaroven k urychlenému prebirani rtiznych
zépadnich modeld, a vysledkem byla ekonomickéa
i demografickd krize. Mimochodem na 9o0. 1éta si
vétSina Rusti pamatuje a nechce je prozit znovu,
takze ¢ast Putinovy popularity pramenila z toho,
Ze nabidl alternativu jelcinovské éry. Vzpomernime
na biblicky pfibéh o vyvedeni Izraelitt z Egypta.
Ti také bloudili ¢tyticet let pousti, neZ dorazili do
zemé zaslibené. A tak tam nedorazil narod otro-
ka, ale nérod, kde skoro dvé generace jiz otroctvi
nepoznali. Také v Rusku bude potieba delsi caso-
vy usek, aby se ta spole¢nost proménila. m

/ Tento rozhovor vychézi ze setkdni natoceného ve

studiu Munipress v rdmci série MUsime to védeét?! |
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Exodul

~ruskeé

kultury.

Lev Tabenkin: No¢ni vlak, 1985

Spoleéné s navratem Ruska do sovétské minulosti, do doby, v niZ pro jinou nez rezimu
pritakavajici kulturu nebylo misto, se do rFad inteligence vraci staré bolestivé dilema:
zGstat, nebo odejit? Odejit a zajistit si bezpecnost a svobodu projevu, nebo zlstat v soli-
darité se svym narodem? Tento problém je v situaci dnesniho Ruska jednim z nejaktual-
néjSich. Podivejme se na néj ve svétle dvou desetileti marného zapasu protiputinovskeé

opozice za svobodu slova i spole¢nosti.

dyZ byl v kvétnu 2000 zvolen ruskym prezi-

dentem Vladimir Putin, nikdo nemohl tusit,
Ze k temnym etapdm novodobych déjin majicim
své koreny v Rusku pribude po bolSevické revolu-
ci, gulazich a stalinistickém teroru dalsi — obdobi
jeho vlady. Cely zdpadni svét mél za to, Ze Rusko
perestrojkou nastoupeny kurz demokratizace
spolec¢nosti uz nikdy neopusti. Vidéno prizma-
tem dnes$nich dni $lo jen o kratkou pfrestévku,

aby se zlo mohlo nadechnout a personifikované
osobnosti Vladimira Putina pokracovat v general-
ni linii nastolené Leninem a Stalinem. Valka proti
Ukrajing, kterou Putin v tinoru leto$niho roku
rozpoutal, tuto skute¢nost obnazila v celé jeji
nahoté. Ideologickd demagogie a propaganda se
vratily na svd mista. Seznamy nepiatel orwellov-
ské fiSe, v niz vélka je nazyvéna specidlni operaci,
nartstaji. Af uz jsou oznacovani jako zahrani¢ni



agenti, vlastizradci ¢i §pioni, kazdy den prichéze-
jimédia s dalsimi jmény. Nezanedbatelnou ¢ést
prondsledovanych tvofi vrstva, jiZ jsme si zvykli
oznacovat jako védeckd a kulturni inteligence.

Putin.doc

UZ béhem svého prvniho funkéniho obdobi byl
prezident Putin kritizovan za likvidaci svobodné-
ho medidlniho trhu v zemi a za autoritafské ma-
nyry. Na tyto a dalsi neSvary se rozhodla verejné
upozornit skupina mladych nonkonformnich
dramatikd v satirickém sborniku Putin.doc. De-
vét revolucnich her (2005). Slo o téméf ¢tyfi sta
stran satiry natolik britké a dehonestujici, Ze je,
vidéno dne$nima ocima, s podivem, jak takovy
sbornik mohl vyjit. Knihu doprovodil vstupnim
slovem Pavel Rudnév. Samotny fakt, Ze sbornik
zastitil Rudnév, jedna z nejrespektovanéjsich
osobnosti divadelni védy, ucinil z jeho publika-
ce kulturni udalost mimofddného vyznamu. Na
prebalu sborniku stélo: ,V této knize jsou sebra-
ny hry natolik politicky ostré, Ze jen mélokteré
divadlo se je patrné rozhodne inscenovat. [...]
V kazdé hte uvidite vztah autora k dne$ni vla-
dé, k politikiim a k politice, k té nejednoduché
situaci, v niz se Rusko ocitlo.“! Je obecné plat-
nou skutecnosti, Ze existence politické satiry je
pravodnim jevem nespokojenosti spolecnosti
se zptisobem, jakym je ji vlddnuto. Objekt kriti-
ky, prezident Putin, Zddnymi kroky, jez by vedly
k pozitivnim zméndm, nereagoval a v pliZivém
néavratu k sovétskému typu vlddnuti, provéaze-
ném renesanci praktik KGB, pokrac¢oval.

Jednim z prvnim projevt ,utahovani stalinis-
tickych Sroubt“ bylo zavrazdéni investigativni
novinérky listu Novaja Gazeta Anny Politkovské
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roku 2006. Liberalné smyslejici védecka a kultur-
ni inteligence byla touto udélosti, indikujici, Ze
vnitropoliticky vyvoj se ubird nezddoucim smé-
rem, zna¢né znepokojena. V Politkovské Ruském
deniku, jenz vySel v roce 2007, rok po novinér-
¢iné smrti, ¢cteme: ,,Hodné jsem uvazovala nad
tim, proc se tak navazim do Putina. Pro¢ se mi
zprotivil natolik, Ze jsem o ném napsala knihu.
Nejsem priece jeho oponentka ani politicka kon-
kurence, jsem prosté jen jedna z ob¢anek Ruska.
Obycejné pétactyticetiletd Moskvanka, ktera
prosté zaZzila Sovétsky svaz v pokroc¢ilém stadiu
rozkladu 7o0. a 80o. let minulého stoleti. A rozhod-
né v tom nechci Zit znova...“?

Situace v zemi zacala byt alarmujici po
nastupu Dmitrije Medvedéva do prezidentské
funkce. Bylo ocividné, Ze politicky kurz zemé na-
déle urcuje, a nijak se to nepokousi skryt, expre-
zident Putin ze svého premiérského kiesla. Jako
projev celospolecenského vzdoru vzniké upro-
stted Medvedévova Ctytletého prezidentského
obdobi v bfeznu 2010 mohutnéd kampan Putin
musi odejit. Inicidtorem kampané vyzyvajici Pu-
tina, aby odesel z politické scény, se stal sedmde-
satilety moskevsky matematik a politicky analy-
tik Andrej Piontkovskij. Ten byl zarover hlavnim
autorem otevieného dopisu pozadujiciho Pu-
tinovu rezignaci. Podpisem se k nému pfipojily
desitky tisic vyznamnych osobnosti ruské kultu-
ry. Jednim z prvnich, kdo si dopis precetl, ucinil
v ném drobné stylistické tipravy a podepsal ho,
byl i scendrista, novinaf, dramatik, televizni mo-
derétor, ale pfedevsim ochréance lidskych prav
a velky Putintiv kritik Viktor Senderovi¢. V textu
dopisu Putin musi odejit mimo jiné stalo: ,Je
zjevné, Ze Putin se vlady v Rusku nikdy nevzda.
Jeho tvrdé odhodlani dozivotné vladnout je kro-
meé touhy po moci motivovédno také strachem, Ze
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by za své ¢iny nesl odpovédnost. Pro rusky narod
je poniZujici a pro zemi smrtelné nebezpecné mit
takové vladce, jako je Putin. Takovy kiiZ Rusko
nedokéze dél nést. Ztracejice ptidu pod nohama
mohou putinovci kdykoli prejit od represi proti
jednotlivctim k represim masovym.“® Dal$imi
osobnostmi, které spolecné se sto padesati tie-
mi tisici ob¢anti Ruska podepsaly vyzvu Putin
musi odejit, byli nékdejsi sovétsti disidenti Vale-
ria Novodvorskd, Vladimir Bukovskij, iastnice
demonstrace na Rudém nameésti proti okupaci
Ceskoslovenska v roce 1968 Jelena Bonnerova ¢i
$achovy velmistr Garri Kasparov. Podpisem se

k vyzveé pripojil také liberdlni politik Boris Ném-
cov, zavrazdény v roce 2015.

Bohorodicko, vyzen Putina

Putinovy rezignace se v3ak autofi vyzvy Putin
musi odejit nedockali. Naopak, jeho pozice byla
o rok pozdéji posilena vitézstvim proputinov-

ské strany Jednotné Rusko ve volbach do Statni
dumy. Proti zmanipulovanym volbdm se koncem
roku 2011 rozpoutala po celém Rusku mohutnd
vlna protestnich demonstraci, nejvétsi od padu
Sovétského svazu. Ndmésti ruskych mést doslova
viela nevoli ob¢anti. Jednim ze Sokujicich proje-
v vzdoru proti nemilovanému vladci, odmita-
jicimu vzdat se moci, bylo skandalni vystoupeni
tfi mladych Zen, divéi punkové protestni skupiny
Pussy Riot v moskevském chrdmu Krista Spasite-
le. V barevnych kuklach natazenych pfies oblicej
vtrhly do nejvétsiho pravoslavného chradmu na
svété, aby se pred ikonostasem pokusily prednést
»punkovou modlitbu“ Bohorodicko vyZer: Puti-
na. Podafilo se jim to jen ¢astecné, nebot byly
ostrahou chrdmu okamZzité zadrzeny a vyvedeny

ven. Kromé ptani, aby se Putin vzdal vlidy nad
zemi, text modlitby zostuzoval ruského patri-
archu Kirilla a predstavitele pravoslavné cirkve,
které zaroven vinil z toho, Ze autokratickému
prezidentovi vyjadfuji podporu. Nékolikami-
nutovy fragment vystoupeni skoncil zatenim
¢lenek Pussy Riot, kterym za vytrznictvi hrozil aZ
sedmilety trest odnéti svobody. Stvavd medidlni
kamparn podpotend prizkumy vefejného minéni
obcant, zadajicich pro Pussy Riot co nejprisnéj-
§i trest, naznacovala, Ze kolo historie se vskutku
otocilo zpét do sovétskych let.

Soudni proces s Pussy Riot, ktery zacal
30. Cervence 2012, se stal jednou z celosvétové
nejsledovanéjsich udélosti. Znovu ,zvoleny*
prezident Putin podpofil soudni verdikt - ne-
podminény trest odnéti svobody na dva roky pro
vSechny tfi obvinéné. Po projednéni odvolani
byla jedna z ¢lenek Pussy Riot — Jekatérina Samu-
cevicova — osvobozena. Zbylé dva rozsudky — dva
roky odnéti svobody v kolonii s béZnym reZimem
pro Mariji Aljochinovou a NadéZdu Tolokonniko-
vovou — byly ponechdny beze zmén. Mezindrodni
organizace pro lidskd prdva Amnesty Internatio-
nal oznacila obé mladé Zeny za politické vézeri-
kyné. Procesem s Pussy Riot dal Putin{iv reZim
zfetelné najevo, Ze demokracie je mu vzdalend
a ze jeho evoluc¢ni strategii je couvéni v Case.

Dvouhlava anomalie

Zcela v intencich sovétské éry zacaly byt postup-
né umlcovany svobodné umeélecké platformy.
Tak byla naptiklad donucena ukoncit ¢innost
moskevskd nestdtni divadelni scéna Téatr.doc.
V8e zacalo v tiinoru roku 2012 uvedenim inscena-
ce BerlusPutin, jez byla adaptaci hry Dvouhlavd
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anomdlie italského satirika, lauredta Nobelovy
ceny za literaturu Daria Fo. Dvouhlavou anomalii
bylo v podani divadla Téatr.doc monstrum vznik-
1é sesitim Berlusconiho a Putina, Zijici v Putinové
domadcnosti. V programu stdlo: ,Jde o hru zalo-
Zenou na piisné utajovanych faktech o vztazich
Ljudmily a Vladimira Putinovych. Uvidite ostrou
politickou satiru v duchu tradic italského poulic-
niho divadla.“ Inscenace BerlusPutin v moskev-
ském Téatru.docbyla v roce 2013 nominovana
na cenu Zlatd maska za nejlepsi divadelni experi-
ment roku. Unikétni byla v tom, Ze reZisérka a au-
torka textu v jedné osobé Varvara Faer ji pribéz-
né obmeériovala a doplriovala novymi scénami,
reagujicimi na aktudlni déni. Hlavni mySlenka
bufondady, pfi niz divéci plakali smichy, byla né-
sledujici: hlava stdtu se chova ke své Zené presné
tak, jak se chové ke své zemi. BohuZel za jeden
vecer mohlo inscenaci vidét jen 54 divak( - tako-
va byla kapacita hledisté Téatru.doc.V ostatnich
ruskych regionech bylo uvedeni adaptace Foovy
Dvouhlavé anomdlie tiSe zakdzano.

O névratu Ruska do sovétskych ¢asti jiz byla
fe¢. Nemusim tedy asi komentovat, Ze likvidaci
divadla nezabrdanil ani otevieny dopis britského
dramatika Toma Stopparda. V jeho textu, adreso-
vaném v fijnu 2014 svétové kulturni vefejnosti,
mimo jiné ¢teme: ,Je velice zdrcujici, Ze toto
malé divadélko musi vést pfedem prohrany boj
za svobodu slova, jejiz hrdlo stale pevnéji svird
ruka statu.“® Osud Téatru.doc byl definitivné
zpecCetén 31. prosince 2014. Beéhem filmové
projekce na podporu ukrajinského reZiséra
a byvalého politického vézné ruského reZimu
Oleha Sencova vtrhla do divadelniho sdlu po-
licie, prerusila promitani a zabavila promitaci
techniku. Divadlo Téatr.doc, jehoz krédem byla
pravdivost, dokumentarnost — proto mélo ve
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svém nazvu zkratku doc -, prestalo vlednu 2015
existovat. Ptéte se, jaky byl oficidlni diivod? Pro¢
bylo zavieno? Moskevskd radnice neprodlou-
zila divadlu, hrajicimu v pronajatych sklepnich
prostordch ¢inzovniho domu, ndjemni smlou-
vu. Presné v souladu s praktikami doby minulé.
Tenkrat se také pravé diivody vedouci k likvidaci
prilis svobodnych divadel a kulturnich instituci
zastiraly divody administrativnimi.

Zatykani jako za Stalina

Dal$im znamenim, Ze reZim nebude jednat se
svobodné smyslejicimi umélci v rukavickach,
bylo zatc¢eni divadelniho a filmového reZisé-
ra Kirilla Serebrennikova (*1969) v srpnu 2017.
Probéhlo zcela v intencich sovétskych zptso-
bl - v noci v Petrohradé, kdyz se reZisér vracel do
hotelu z nataceni svého filmu Léto.* Kdo zn4 his-
torii sovétského Ruska, neujde mu, Ze scénaf po-
uzity pti Serebrennikovové zatceni aZ prilis silné
evokuje zatCeni reziséra Vsevoloda Mejercholda,
ktery se stal v roce 1940 obéti stalinistického te-
roru. Bylo to rovnéz v noci, rovnéz v Petrohradé,
rovnéz cestou do hotelu. Jen misto z filmového
natdceni se Mejerchold vracel z V8esvazové kon-
ference divadelnich rezisérti. Opustme ale pode-
zfele ndpadnou historickou paralelu a podivejme
se, co na Kirilla Serebrennikova ¢ekalo dal. Nésle-
dujiciho dne, 23. srpna 2017, soud uvalil na Se-
rebrennikova domdci vézeni, provdzené zakazem
pouzivat internet a mobilni telefon. Ruskd i mezi-
narodni umeéleckd scéna byly uddlosti Sokovany.
Nutno dodat, Ze Serebrennikov drazdil ruské
vladnouci kruhy uz dlouho: v roce 2011 se posta-
vil proti Putinové névratu do prezidentské funk-
ce; od roku 2013 se zasazoval o to, aby sexudlnim
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mens$indm nebylo upirdno pravo na existenci;
v roce 2014 se postavil proti ruské anexi Krymu.
Serebrennikovovo zat¢eni, domovni prohlidka,
jeZz mu v kvétnu 2017 predchézela, policejni razie
v jeho divadle, moskevském Gogol-centru, to
vSechno bylo vniméno jako dalsi vyrazny signdl,
Ze si ultrakonzervativni kruhy a pravoslavna
cirkev narokuji kontrolu nad kulturnim Zivotem
naroda. Zbaveni reZiséra osobni svobody bylo
zdtivodnéno obvinénim z defraudace statni do-
tace ve vysi 200 miliond rubld, ur¢ené k popula-
rizaci moderniho umeéni.”

Ruska opozice dévala pripad Serebrennikov
do souvislosti s nadchéazejicimi prezidentsky-
mi volbami, které se mély konat v bfeznu 2018.
Viidce opozice a tehdejsi prezidentsky kandidat
Alexej Navalnyj v obsahlé reakci na udélost na
televiznim kanalu DoZd tekl: ,Hlavnim diivodem
pro ostfe sledované zatéeni Serebrennikova je
snaha zajistit, aby dal$i narodni umélci nedélali
problémy a rychle se pfihlasili k Putinovi.“® Na-
valnyj vyjadril rovnéz pfesvédceni, podloZené
vlastni zkuSenosti, Ze cely proces je vykonstruo-
vany. Zaroven poukdzal na smutnou pravdu,
Ze vétSina umélct a sportovcli aktivné prispiva
k upeviiovani systému, pod jehoZ tlak se Se-
rebrennikov dostal. ,Finan¢né zavisli na statnich
financich a dotacich, jsou k moci loajalni. Musi-
me si vazit vsech umélcd, ktefi dokaZou prekonat
svij strach, jsou odvazni a svij ndzor neskryvaji,
vyjadril se k bezprecedentni situaci Navalnyj.

Zvitézil mekky scénar

Spisovatel Viktor Senderovi¢, o némz jiz byla
zminka v souvislosti s vizvou Putin musi odejit,
komentoval Serebrennikovovo zat¢eni skepticky:

AEeBATH
PeBONUNOHHEIX

TIVTHH.DOC

) |

Obalka satirického sborniku Putin.doc.
Devét revolucnich her (2005)

,Kirill je reZisér svétového formdtu a toto je pred
volbami jasny signél: pokud se vds represivni
apardt rozhodne zbavit, tak vas celosvétova slava
ani pfizen elit neochrani.“® Na Serebrennikovovu
obranu vystoupila fada slavnych herct, rezisérti
a spisovateld. Byl mezi nimi i Boris Akunin, po-
puldrni autor historickych detektivnich romana.
I jeho upoutaly okolnosti Serebrennikovova za-
t¢eni, evokujici temné obdobi represi a prona-
sledovani. ,Zatcenti lidi takového kalibru (jako

je Serebrennikov) vyvolavd mezindrodni boufi,
proto k nému muze dojit jen se souhlasem sho-
ra. [...] Nazyvejme véci pravymi jmény. ReZiséra
Mejercholda nezatkla NKVD, ale Stalin. ReZiséra
Serebrennikova nezatkl VySetiovaci vybor. Zatkl
ho Putin.“1?

V dubnu 2019, po ptildruhém roce strave-
ném v domadci samovazbé, moskevsky soud Se-
rebrennikovovi domdci vézeni zrusil. Natidil mu
v8ak, Ze nesmi opustit Rusko. Obhdajkyné Irina



Poverinovova tenkrat ruské redakci BBC rekla,
Ze rozhodnuti soudu neznamena ,Zadny obrat
v této kauze, ale jen drobnou pifjemnost“.!
V piipadé odsouzeni hrozil reZisérovi az dese-
tilety trest. Dramaticky proces, ostfe medialné
sledovany v Rusku i v zahranici, skoncil velmi
zvlastné. V cervnu 2020 moskevsky Méstsky soud
sice shledal reziséra Kirilla Serebrennikova a dal-
$1 dva souzené ve stejné véci, Jurije Itina a Alek-
seje Malobrodského, vinnymi z mnohamilionové
zproneveéry statni dotace, ale do vézeni je ne-
poslal. I kdyZ obZaloba Z4adala pro v§echny ob-
vinéné nepodminéné tresty od ¢tyt do Sesti let,
soud rozhodl jinak a nikoho do vézeni neposlal.
Serebrennikov, kritik korupce, byrokracie i hlavy
statu, odesel od soudu s triletou podminkou.
Svou vinu popfel a proti rozsudku se odvolal.

Serebrennikoviiv osud vyvolal na ruské
umeélecké scéné Sirokou vinu solidarity. Stthani
reziséra odsoudili také mnozi jeho zahrani¢ni
kolegové. Je mimo veskerou pochybnost, Ze pro-
ces byl politicky a svédcil o navratu do stalinské-
ho Sovétského svazu. Serebrennikov sice skon¢il
na svobodé, ale zfejmeé jenom proto, Ze zvitézil
»mekky scénar“. Dmitrij Drize, politicky komen-
tator listu Komersant, vyjadtil v cervnu 2020 po
osvobozeni Serebrennikova nadéji, Ze ,mékké
rozsudky“ pro kulturni opozici jsou zacatkem li-
beralizace spolec¢nosti. ,Serebrennikov je na svo-
bodé — napéti pominulo. Je divod si oddechnout.
Nenechali to dojit do krajnosti, dikybohu. Nezby-
va nez si prat, aby se udalosti kolem Serebrenni-
kova staly zacdtkem nového tani, aby se zacaly
povolovat Srouby nejenom v kultufe.“!? Pfani
Dmitrije Drize se bohuZel nenaplnilo.

Kauzu Serebrennikov dopliime informaci,
Ze rezisér po zahdjeni Gtoku na Ukrajinu opustil
Rusko a usadil se v Parizi.
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Sbohem, Rusko!

Presurime se nyni od divadla a dramatu k oblasti,
kterd je mi nejbliZzsi - k literatufe. Podivame-li se,
jak to dnes vypadd v Rusku mezi umélci slova,
zjistime, Ze ti, kterym zahrani¢ni renomé umoz-
nuje existenci jinde, se na jeho tizemi nezdrzuji.
Protiputinovsky nejaktivnéjsi spisovatelské osob-
nosti uz nékolik mésicti komentuji déni ve své
vlasti ze zahranici. Diivody, které k tomu maji,
jsou vice nez opodstatnéné — osobni bezpecnost.

K tém, ktefi prozietelné opustili Rusko jesté
predtim, nez Putinova armdada vstoupila v tino-
ru letodniho roku na Ukrajinu, patii basnik,
literarni védec se svétovym renomé a politicky
publicista Dmitrij Bykov (*1967). Bykov je kriti-
kem ruského vedeni v¢etné prezidenta Vladimira
Putina dlouhd léta. Dalo by se rici, Ze jednim
z nejurputnéjsich. Roku 2012 byl spole¢né s po-
litiky Alexejem Navalnym, Borisem Némcovem
a Dmitrijem Gudkovem zvolen elektronickym
hlasovanim obc¢ant do pétactyriceticlenné Ko-
ordinacni rady opozice. Jeho intenzivni aktivita
zpusobila, Ze se ho v dubnu 2019 béhem letu
z Jekatérinburgu do Ufy pokusila otravit ruska
tajnd sluzba. Nasvédcovaly tomu vSechny in-
dicie. S pfiznaky prudké otravy byl po pfistdni
hospitalizovédn. KdyZ procitl z komatu, spisovatel
tfekl, Ze mohlo jit o pokus otravit ho, ale na této
verzi netrval. ,Nemyslim si o svych odptrcich nic
Spatného,“!®* komentoval situaci. Kdyz byl o rok
pozdéji podniknut pokus stejnym zptisobem
zlikvidovat opozi¢nika Alexeje Navalného — sym-
ptomy otravy byly u obou muz totozné — Bykov
néazor zmeénil.

Z Ruska odlet€l spolecné se Zenou a novo-
rozenym synem jiz na podzim 2021. Divodem
cesty byl pfednaskovy cyklus v USA. Po vypuknuti
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specidlni operace vsak ndvrat do vlasti odlozil. By-
kov jesté v kvétnovém rozhovoru pro ct.news.ru
své pfiznivce ujistoval, Ze jakmile dokon¢i sviij
prednaskovy cyklus, do vlasti se urcité vrati.
»Myslim si, Ze k radikdlnim zméndm v Rusku
dojde v druhé poloviné letosniho roku, takze

s nadéji myslim na ndvrat. Nebojim se vrétit...
Vratim se, o tom nepochybujte! Rozhodné ne-
mam v imyslu zistat vé¢né v zahranici, i kdyz
zivot tady je klidnéjsi.“1* Aktudlné to vSak piisobi
dojmem, Ze svlij ndzor zméni.

Dalsi klicovou postavou kulturni opozice
je jiz zminovany ochrance lidskych prav, dra-
matik a satirik Viktor Senderovi¢ (*1958). Rusko
opustil na konci roku 2021. Tou dobou trady
pridaly Senderovice na seznam zahranic¢nich
agentd a soud v Petrohradé mu prikazal zaplatit
1,1 milionu rubli jako od$kodné Jevgeniji Prigo-
Zinovi, oligarchovi z Putinova okolj, za to, Ze ho
nazval zlo¢incem a vrahem. PrigoZinovi advokati
zaroven pozéadali o zahdjeni trestniho stthani
Senderovice pro trestny ¢in pomluvy, coZ by
umoznilo jeho zat¢eni. Vlednu 2022 Senderovi¢
oznamil, Ze se rozhodl pro ,ne-ndvrat” z Izraele,
kam odjel pred novoro¢nimi svétky. (Spisovatel
m4d dvoji obc¢anstvi — ruské a izraelské.)

Pocatkem biezna 2022 zalozil Viktor Sende-
rovi¢ spolec¢né s dal§imi reprezentanty kulturni
a politické opozice Zijicimi nyni v emigraci Rusky
protivéle¢ny vybor. Tento vybor vytvoril projekt
se symbolickym ndzvem Archa, jehoZ cilem je
pomadhat reprezentantiim opozi¢ni kultury, kteri
se ocitli v exilu.

Jednim z tradi¢nich center ruské emigrace
je Berlin. Tam se také v breznu leto$niho roku
uchylila prozaicka, scendéristka a sovétskymi
¢asy zocelend lidskopravni aktivistka Ljudmila
Ulickd (*1943). V disidentském hnuti je ¢innéd od

pocatku sedmdesatych let, kdy ji za zaptjceni
psaciho stroje k opisovani samizdatu propus-
tili z Akademie véd. Ljudmila Ulicka vystupuje
proti Putinovu reZimu nebojacné a tvrdé. Jako
viceprezidentka ruského PEN klubu zahajovala
napf. vdubnu 2014 v Kyjeveé protivale¢ny kon-
gres Ukrajina—Rusko: dialog. V jeho zavérecném
dokumentu ¢teme: ,Jsme znepokojeni tim, Ze
se Rusko méni v uzavienou, agresivni zemi, jejiz
politika porusuje mezinarodni pravni normy.
[...] Vkritickych historickych okamzicich je
odpovédnost intelektudlti a osobnosti kultu-

ry vniména velmi intenzivné. Jsme pfipraveni
ucinit vSe, co je v nasich sildch, aby byl rusko-
-ukrajinsky konflikt ukonc¢en.“!® Tenkrat Ulicka
vyjadrila nadéji, Ze zdravy rozum pomuze repre-
zentantim inteligence obou zemi zvitézit nad
nacionalismem.

Za vystupovani proti Ruskem podporované
valce na vychodé Ukrajiny oznacila statni mé-
dia Ulickou za vlastizradkyni. ,Kultura utrpéla
v Rusku téZkou pordzku a lidé kultury nejsou
s to zménit sebevrazednou politiku statu,“!6
napsala v eseji pro némecky tydenik Der Spiegel
v srpnu 2014. O dva roky pozdéji spisovatelku
v Moskvé napadli nacionalisté. Pétadvacet chu-
ligdnti v pseudovojenskych uniformdch se sva-
tojirfskymi stuzkami tehdy tfiasedmdesatiletou
Zenu polilo barvou.

Némecko prijalo na jate letosniho roku Ljud-
milu Ulickou s otevienou naruci. Mé tady své
¢tendrské publikum. Za své prézy, jichz se v né-
meckém piekladu prodalo pres dva a ptil mili-
onu vytiskd, obdrZela roku 2020 prestizni cenu
Siegfried Lenz Preis. V interview nato¢eném
v jejim berlinském byté kratce po prijezdu fekla:
»Musim se naucit zit znovu. Od nuly. Zménit
zvyky, stereotypy.“!” Psani ale neopousti.



Putintiv rezim nuti k masovému exodu vSechny,
kdo s nim nesouhlasi. Opakuje se situace, kterou
Rusko za poslednich sto let zazivalo nékolikrat.
To nejlepsi z lidského potenciélu, co tato zemé
hrd4 na svoji kulturou m4, ji opousti. To v§ak
neznamend konec ruské literatury ani kina,
hudby, divadla ¢i jiné umélecké tvorby. Ruska
kultura existuje ddl, jenom se pfesouva do za-
hrani¢i. A my musime chvili poc¢kat, nez se jeji
nositelé zabydli. Jak to vyjadfil v online rozhovo-
ru z amerického exilu spisovatel Dmitrij Bykov:
»Zacinaji z minusu, ale véiim, Ze svétu pfinesou
néco nového.“!® u

1 Putin.doc. Dévjat revoljucionnych pjes, 2005 [online].
[Cit. 26. 9. 2022.] Dostupné z: https:/garagemca.org/
programs/library/catalogue/L33055

2 Kniga Anny Politkovskoj poluéila prestiZznuju premiju,
25.11. 2007 [online]. [Cit. 27. 9. 2022.] Dostupné z:
https://novayagazeta.ru/articles/2007/11/29,/30880-
-nemtsy-chitayut-russkiy-dnevnik

3 Putin dolZen ujti, 2010 [online]. [Cit. 27. 8. 2022.] Dostup-
né z: https://web.archive.org/web/20161108060802/
http://www.putinavotstavku.org/

4 Political Monster ,Berlusputin‘ Menaces Moscow
Theatergoers, 16. 2. 2012 [online]. [Cit. 26. 9. 2022 ]
Dostupné z: https://www.youtube.com/
watch?v=qNhVZc6KCho

5 Anglicky origindl dopisu viz Tom Stoppard poddérZal
JTéatr.doc”, 25.10. 2014 [online]. [Cit. 25. 9. 2022 ]
Dostupné z: https:/www.colta.ru/news/5142-tom-
-stoppard-podderzhal-teatr-doc

6 Dgjfilmu, ktery se odehrava béhem jednoho léta
v osmdesatych letech v Leningradu, pojednava o ruské
rockové legendé Viktoru Coji. Jeho piseri Zmény (1986)
se stala neformalni hymnou ruské opozice.

7 Projekt slouzZici k podpofe moderniho uméni mél nazev
Platforma. Mélo ho uskuteénit divadelni uskupeni
s nazvem Sedmé studio, zaloZzené a umélecky vedené
Kirillem Serebrennikovem. V roce 2011 obdrZelo Sed-
mé studio, jehoZ divadelnim prostorem bylo moskevské
Gogol-centrum, od ministerstva kultury dotaci ve vySi
200 milionQ rubll. Podle vySetrovatell Serebrennikov

LITERATURA & KULTURA

a jeho spolupracovnici vykazovali neexistujici naklady
a nezakonné se obohatili. Obvinéni vinu popreli.

8 Télekanal Dozd, 25.5.2017 [online]. [Cit. 30. 8.2022]
Dostupné z: https://tvrain.ru/teleshow/vi-
deooftheday/navalny_o_serebrennikove-

-435597 /?2utm_term=435597&utm_source=twi&utm_
medium=social&utm_campaign=instant&utm_
content=tvrain-main#0_8__12419_985_0

9 Pobedil tak nazyvajemyj mjagkij scenarij, 26. 6. 2020
[online]. [Cit. 2. 9. 2022.] Dostupné z: https: /www.
kommersant.ru/doc/4396378

10 ,Serebrennikova arestoval Putin“ - Boris Akunin.
22.7.2017 [online]. [Cit. 17. 10. 2022] Dostupné z:
https://fakty.ua/243818-serebrennikova-arestoval-
-putin---boris-akunin

11 ReZiséru Serebrennikovovi soud zrusil domdci vézent,
8.4.2019 [online]. [Cit. 1. 9. 2022.] Dostupné z: https:/
www.irozhlas.cz/zpravy-svet/kirill-serebrennikov-
-moskva-soud-domaci-vezeni-reziser_1904081215_cha

12 Pobedil tak nazyvajemyj mjagkij scenarij, 26. 6. 2020
[online]. [Cit. 2. 9. 2022.] Dostupné z: https: /www.
kommersant.ru/doc/4396378

13 Sledit za Bykovym nacali za god do otravienija,

9. 6.2022 [online]. [Cit. 2. 9. 2022.] Dostupné z: https:/
www.currenttime.tv/a,/31299096.html

14 Dmitrij Bykov iz Ameriki, 19. 5. 2022 [online].

[Cit. 16. 9. 2022.] Dostupné z: https://ctnews.ru/post/
dmitriy-bykov-iz-ameriki-v-rossii-dva-vida-sporta-
-mechtat-uehat-i-boyatsya-vernutsya

15 Dokumenty, prifiatyje po itogam kongressa ,Rossija-
-Ukrajina: dialog*, 28. 4. 2014 [online]. [Cit. 17. 9. 2022.]
Dostupné z: https://philologist.livejournal.
com/6097292.html*

16 Ulickaja, Ljudmila: ,Jevropa, proséaj!”, 20. 8. 2014
[online]. [Cit. 17. 9. 2022.] Dostupné z: https:/www.
svoboda.org/a/26541088.html

17 Ljudmila ulickaja. Otnosenija meZdu russkim i ukrainskim
narodami, 31. 3. 2022 [online]. [Cit. 17. 9. 2022.] Dostupné
z: https://www.youtube.com/watch?v=XE1m-0y-Q7k

18 Vlast duchovno mjortvych ljudégj, 3. 8. 2022 [online].
[Cit. 17.9.2022.] Dostupné z: https://www.svoboda.
org/a/vlastj-duhovno-mertvyh-lyudey,/31972499.html

Zdroj titulniho obrazku: Barbara Thiemann, (NON)Conform:
Russian and Soviet Art 1958-1995, Prestel 2007.

Ivana Ryclova (1965), literarni
historicka a prekladatelka, za-
byva se déjinami ruské litera-

tury a dramatu 20.—21. stoleti.

49


https://cs.wikipedia.org/wiki/Petrohrad
https://philologist.livejournal.com/6097292.html
https://philologist.livejournal.com/6097292.html

50

Sonov - fara a hrob zavrazdénych benediktind v roce 2021

Zkurvena
katovska prace

Pribéh zivota a smrti
dvou broumovskych benediktinti v Sonové

Léto a podzim roku 1945 jsou v Ceskoslovensku plny nasilnych vendet, odplat, ka-
muflovani pofidernich valeénych minulosti, loupeznych vrazd, sebevrazd, zklamani,
ale také stastnych navratu, shledani a novych zaéatka. Svét uz nikdy nebude takovy,
jako byl pred valkou. Mezi lidmi bylo vyvolano az prili§ mnoho démont. A démoni

zla nemizeji. Pokud nejsou ,prrivazani na retézu*, prevliecou se do novych oblekl,
¢lovéka si osedlaji a rajtuji na ném. A vidime to v pfimém prenosu i dnes, z valky na
Ukrajiné, v Buéi, v Izjumu a na dalSich mistech. Bésnéni, vrazdy, loupeze, rabovani,
mélké hroby v piscéité pudé, tréici ¢asti lidskych trupti... Neni lehké srovnavat, ale
nékteré historické ,,skece“ se kruté opakuiji.



esté v zari 1945 jsou téla benediktinti Albana
J a Ansgara zahraband na okraji lesa. Tam na-
hofte, nad vsi, smérem k polské hranici. Nékolik
lidi ze Sonova, co jesté ziistalo po prvni viné od-
sunu a pamatuje ten mord, ma do lesti zakdzany
vstup. Pozdéji se lesu bude fikat U Faraii a nazev
vstoupi do turistickych map. Pak do pfipadu
znovu vstoupi Klement Pavelka, ktery jako vrchni
respicient finanéni straze bydli v Sonové a zasa-
zoval se hned v 1été roku 1945 jako jeden z méla
o disledné vysetteni celého piipadu, a naléha
na fadné pohibeni mrtvych. ,,Bud jak bud, tohle
z&dni nackové nebyli!“ Pomtize domluvit s hrob-
nikem exhumaci a prevezeni tél na mistni hibitov.
Bude ho to jako nekomunistu stét nejprve misto
u mistni spravni komise (dne 21. z4ai1 1945 bude
zpro§tén funkce) a posléze u bezpecnostnich slo-
zek. Zacne pracovat v uhelnych skladech. Pozdéji
u statnich statkt jako ticetni. S nékterymi z vrahti
Sonovskych faraiti se bude v pristich desetiletich
v Broumoveé potkavat. Zemfte v roce 1990, aniz by
se dozil odsouzeni viniki.

Vijo!

Misto hrobu naleznou rychle. Ndpadné vyvySeny
rov pod cestou, zapadany listim a jehli¢im. Opi-
rd se do néj slunce. V§imnou si, Ze divokd zveér
uz tady hrabala. Ry¢ zajede lehce do mékké hli-
ny, ale uz pfi druhém nébéru narazi na podivné
meékky ttvar. Hrobaf zjisti rychlym ohleddnim,
Ze jama bude spi$§ mélkd a tizka. Odstrani slabou
vrstvu zeminy a najde na sebe hozena ¢i spi§ do
sebe zamackand muZsk4d téla. Nohy a ruce maji
nepfirozené ohnuté jak hadrovi panéci. V Cer-
nych, vlhkosti nacucanych benediktinskych ha-
bitech. Dva zmackané tmavé plasté jsou vsunuty
mezi téla. Také dva destniky a jeden seSlapany
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klobouk. Starsi z muzi, bezvlasy, ma rozstrele-
nou hlavu. Tvafe obou jsou svrasklé, plné ¢erno-
fialovych az zlutohnédych odstinti, v istech mezi
vycenénymi zuby mazlav4 hlina. V zavlhlych vla-
sech se tomu mlad$imu roji bili Cervi. NaloZi je
na deky a v nich na Zebfindk tazeny koném pana
Veverky. Vijé! Financak Pavelka jasné poznava
téla profesora Prauseho a patera Schmitta, dvou
Sonovskych duchovnich. Na hibitové je ulozi do
marnice. O par dni pozdéji je spole¢né pochovaji
do jednoho hlubsiho hrobu, pobliz branky, ktera
oddéluje faru od krchova. Zivot od smrti. Staci
vzit za kliku a ozve se skiipavé vrznuti.

Sonov: Alban a Ansgar

Schénau/Sonov. Ves se jak dlouh4 tkanicka téh-
ne sedmikilometrovym tidolim podél potoka. Do
okresniho mésta Broumov je to Sest kilometri
silnici, kterou lemuji aleje vzrostlych strom.
Pied valkou mél Sonov 1 085 obyvatel (z toho
19 Cecht), 327 popisnych ¢isel, z toho 63 vel-
kych selskych dvorti. Farni a hibitovni kostel,
baptistickou modlitebnu, faru, §kolu, postu.
Pekare, ctyti mlyny, sedm hospod, tfi obchody
s potravinami, feznika, tfi trafiky, ¢tyti kovére,
dva kolate, dva sedlare, tfi krejci, dva Sevce, dva
kramare, bednafte, dva truhlére, holice, porodni
asistentku, doskare, kosikafe a vyrobce kostat.
Fungoval tam oddil finan¢ni strdZe, hasi¢ské
druzstvo, kapela o patnédcti muzikantech, kos-
telni sbor, cyklisticky spolek, télocvi¢nd jednota
Jahn. V roce 1938 v obci vyhréla volby Henleino-
va Sudetonémecka strana s pievahou 563 hlast.
Komunisté dostali 37 hlasti, Némecka socialni
demokracie 53 hlast.

Albana a Ansgara, benediktiny a ¢leny jedné
klaSterni komunity, valka zavanula do rtiznych
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stran. Sesli se az v1été 1945. Tihle dva se ovsem
znali takika od narozeni. Pfesnéji, ten o generaci
star$i mohl toho mladsiho zndt od kolébky, ze
spole¢né rodné vsi Hermsdorf in Bbhmen / Hei-
mankovice. A také ho pozdéji ucil na gymnaéziu.
Mél k nému vztah otcovského pfitele, ochrance
a zasvétitele. Spojilo je poslednich ¢trnéct dni
Zivota na fafe v Sonové, cesta noci, smrt i spo-
le¢ny hrob. Ten starsi, postavou mensi a zava-
lit€jsi, kulatého obliceje s brylemi, se jmenoval
Julius Prause, feholnim jménem Albanus. Ten
o tfiadvacet let mladsi, vyssi, hubenéjsi a melan-
choli¢téjsi byl Alfons Schmitt, feholnim jménem
Ansgar. [...]

Je zfejmé, Ze o piitomnost mladsiho knéze
v Sonovské farnosti pater Prause stoji. Ostatné
pocita s tim, Ze svého nastupce zasvéti do cho-
du farnosti a sdm se vrati do broumovského
konventu ke komunité. Tak je také domluven
s opatem Prokopem. Ansgar Schmitt souhlasi.
Nastéhuje se na Sonovskou faru se svym skrom-
nym majetkem v priibéhu ervence 1945, aby uz
mohl vypomoci pfi poutni slavnosti svaté Mar-
kéty, které je Sonovska farnost zasvécena. Anna
Schonové pozdéji potvrdila: ,Prvni bohosluzbu
meél mlady farat v kostele sv. Markéty o pouti.“
K 15. srpnu 1945 kralovéhradecky ordinariat
ustanovuje P. Ansgara Schmitta zatimnim sprav-
cem (administrator ad interim) ve farnosti So-
nov, a profesor Prause se tudiZ mtiZze odstéhovat
zpatky do klastera. JenZe Sonovskd mistni sprav-
ni komise mu v tom z nejasnych davodt bréani.

Zneskodnit, vylikvidovat
V kraji panuje chaos. Mezi némeckymi obyvate-

li, kterym se definitivné zhroutil sen o Velkoné-
mecké fisi, dochazi k fadé sebevrazd. Jednotlivct

Benediktini Ansgar (Alfons Schmitt) a Alban (Julius Prause)

i celych rodin. Provolani nasi vlady, kterd vznikla
v Kosicich, je nepokryté ndavodné: ,Nova repub-
lika bude stdtem slovanskym, republikou Cechti
a Slovak®. Némce a Madary, ktefi se tak téZce
prohfesili proti nasim naroddm v republice, bu-
deme povazovat za zbavené statniho obc¢anstvi
a ptisné je potrestdme. Narodni vybory necht
zacnou s tim ihned. Zneskodnéte vSechny aktiv-
ni nacisty a jejich majetek zajistéte ve prospéch
naroda a statu.“ O par dni pozdéji z brnénské
radnice do mikrofonu pronasi do vlasti se navra-
cejici a davy vitany prezident Benes: ,M{ij pro-
gram je — a ja to netajim —, Ze otdzku némeckou
musime v republice vylikvidovat. Tento narod
prestal byt v této véalce uz viibec lidskym, prestal
byt lidsky snesitelnym a jevi se ndm uZ jen jako
jedna jedina velika lidska nestviira. Tento narod
musi stihnout za to vSecko veliky a prisny trest.“
A jiny politik, ndrodni socialista Prokop Drtina,
budouci ministr spravedInosti, po navratu z exi-
lu do Prahy pronési: ,,Co je a co musi byt nasim
prvnim tkolem pfi zaklddani nového Zivota:
Vycistit republiku celou a tplné od Némcti. To
je prikaz chvile pro kazdého z nés, to je déjinny



ukol nasi generace. Ale abychom toho cile do-
sahli, musime zacit s vyhdnénim Némcti z nasich
zemi ihned, ted, okamZzité, vSemi zptisoby, pied
ni¢im se nesmime zarazit a zavéhat. A kazdému
jednotlivému ¢lenu néroda zde ptipadéd déjinna
odpovédnost. Kazdy z nds musi pomoci v ¢isténi
vlasti.“ Definitivni stvrzeni ,vylikvidovani“ né-
meckého obyvatelstva ,faddné a huméanné“ z Ces-
ko-moravského tizemi davé postupimskd konfe-

rence 2. srpna 1945.
Rozdélovani funkci

Dne 16. ¢ervna je v Broumoveé zfizena také okres-
ni spravni komise (pozdéji nahrazena okresnim
narodnim vyborem) s pfedsedou Oldfichem
Hnatowitzem, ktery byl jmenovén ministerstvem
vnitra. Hnatowitz, pfedvale¢ny komunista, ko-
legy charakterizovan jako ,jeden z méla uvédo-
meélych a sectélych marxist(i“, je byvaly ucitel
v Dobrusce, dtstojnik v zdloze, za okupace Za-
lafovany. Ten pfivébi do Broumova do vysokych
funkci své zndmé. Predevsim ucitele a odbojare
z Hronova Josefa Brandejse (na pozici bezpec-
nostniho referenta) a také dva sousedy z Dobrus-
ky — Josefa Marka a Bohuslava Marka. Jeden
bude , vylikvidovavat“ Némce v Sonové, druhy
v Broumové. Zvlast Bohuslavovi je Hnatowitz ve-
lice zavazéan. Poté co ho za vélky zavreli, Bohous
Marek, zdmozny dobrussky obchodnik s texti-
lem, jeho manzelku a déti podporoval jidlem.
Kdyz je Olda ,jmenovan $éfem“ Broumovska,
Bohous ho svym autem slavnostné doveze pied
arad a v Broumové s nim také ztistane.
Predsedou mistni spravni komise je v So-
nové soudruhem Hnatowitzem ustanoven
dalsi jeho znamy, Josef Verner, ucitel z Dobré
u Dobrusky. A mistopredsedou jiZ jmenovany
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Josef Marek z Dobrusky, dvacetilety vyuceny
zdmecnik a Cerstvy absolvent t¥i rocnik Ziv-
nostenské pokracovaci koly. Dal§imi ¢leny
jsou: malif a natérac FrantiSek Hejnys, vrchni
respicient finan¢ni straze Klement Pavelka a do-
zorce finan¢ni strdZe Benjamin Krapac. Druhy

z Markd, Bohuslav, v Broumové pracuje na
okresni spravni komisi (Hnatowitz ho jmenoval
svym tajemnikem) a soucasné je referentem pro
zajistovani statniho majetku. M4 jednu libtst-
ku - je vasnivym filatelistou. Volné prochdzi vily
a domy némeckych obyvatel a zabavuje jejich
majetek. Nikoli pro stéat, ale pro sebe a svou
rodinu. Postupné je totiz odhaleno, jak si pti
téchto raziich pocinal. Tovarnik Eduard Langer-
-Schroll za pomoci krimindlni policie zjisti, Ze ve
vécech, které musel odevzdat a které jsou depo-
novany v sejfu broumovské méstské spofitelny,
chybi jeho unikétni sbirka zndmek v hodnoté
dvou a ptil milionu korun, sedmnactikaréto-

vy briliantovy ndhrdelnik v cené dva miliony,
$perky v€etné zlatych prstenti v hodnoté ptil
milionu, tfindct tisic fi§skych marek v hotovosti,
padesat tisic korun a mnoho dalsiho. Z téchto
cennosti se najdou jen zlomky. Bohuslav Marek
bude za zpronevéru odsouzen k symbolickému
trestu.

Az k vychrtlé herce

Bezpecnostni referent Okresniho ndrodniho vy-
boru v Broumoveé Josef Brandejs si v osmdesa-
tych letech dvacatého stoleti, na sklonku Zivota,
pfi psani svych vzpominek vybavil: ,Osidleni
némeckych vesnic bylo provedeno Zivelné, pre-
kotné a neorganizované. Béhem léta 1945 mély
vSechny pékné statky jiz své ceské hospodére.

A Ze to byly statky! Pamatuji se na piipad Matéjky
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v Sonoveé. Statek jako hrad. Ve chlévé pres dvacet
kusti hovéziho dobytka, nddherného, chovného.
Kdyz jsem tak stal u vchodu do chléva, vidél jsem
hibety vSech téch kust. Jako by byly narysovany
pravitkem. To bylo v roce 1945. Za dva roky mél
Matéjka ve chlévé dvé vychrtlé herky a dalsi rok
uZ na Sonové nebyl, stal se pfedsedou zdvodniho
vyboru ROH v textilce.

V ¢ervnu 1945 se Sonov doc¢kd nékolika
loupeznych najezdti a rabovani. Tlupy ceskych
vojakl za Gcasti velitele, jistého Hamzy, kterému
vSichni fikaji , porucik”, pod zdminkou hledani
zbrani a chytani werwolf vstupuji do staveni,
diikladné je prohledavaji a pocinaji si pfitom
Casto arogantné a majetnicky. A odnéseji si bo-
hatou kofist. Rabovani se nevyhne ani §onovské
fate a kostelim. Pater Prause vepsal do farni
kroniky: ,A dnes, ve ¢tvrtek rdno (21. 6. 1945),
na mé jmeniny, jsem pfisel pravé do kostela,
kdyz prisla skupina vojak, ktefi pfijeli z Brou-
mova auty, a zacali prohledédvat faru od sklepa
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po stfechu kvtili zbranim! Postele, povleceni,
podlaha, zahrada - vSechno prosli, ale nikde nic
nebylo. Chtél jsem privolat vrchniho finance Kle-
menta Pavelku, ale vojaci to nedovolili. Z fary sli
do dalsich domt, nejdfive k pekati Hartmanovi
a potom prosli vSechny domy az do konce a brali
rédia, obleceni, potraviny atd.“

Hamza s plandavym rtem

»Porucik“ Hamza se v Broumové objevuje nékdy
v prvni poloviné cervna 1945. V rajtkach, vyso-
kych botéach a kozené bundé. Tticetilety muz
pomensi postavy, dozadu s¢esanych vlasti, vy-
razné rozméklého nosu a plandavého spodniho
rtu. Pfedsedovi Hnatowitzovi se predstavi jako
podporucik Vaclav Hamza, pfisludnik partyzan-
ské skupiny Kapitéan. Je doprovdzen nacelnikem
kralovéhradeckého Obranného zpravodajstvi
(OBZ), stabnim kapitanem Josefem Misarem,
ktery jej doporuci na dtlezité misto — velitele

Dobové
pohlednice

ze Sonova.

Na hornim
snimku zprava
Skola, hibitov

s kapli, fara

s hospodarskymi
budovami a upIné
vlevo Solcovna.
Od ni vede
zietelna cesta
do hor, kterou
byli v srpnové
noci vleéeni oba
benediktini.



,Partyzan®,
defraudant a vrah
Véclav Hamza

yrevoluéniho“ oddilu a vycvikového strediska

i kasaren Sboru narodni bezpec¢nosti (SNB).

S tim, Ze bude podfizen piimo bezpe¢nostnimu
tajemnikovi Josefu Brandejsovi, ktery jej zna

z Teplic nad Metuji. V Broumové tak vedle SNB
(drad Narodni bezpecnosti, do jehoZ Cela byl
jmenovan Emilian Svec a velitelem cetnického
oddilu Josef U34k) existuje i ,druhd” policie.
Mimochodem, vycvikové stiedisko SNB bude
za par mésicli trapné zruseno, k Cemuz prispéje
série krimindlnich zloc¢ind, kterych se ¢lenové
dopoustéli. V§e vyvrcholi na konci srpna, kdy
vojenskd nddrazni hlidka v Broumové zadrzi
nékolik z nich s kufry a krabicemi plnymi na-
kradenych cennosti, hodin, pfibort a lozniho
pradla.

Podporucik Vaclav Hamza pfitom neni kme-
novym piislusnikem SNB, ale zdloznim dustoj-
nikem Ceskoslovenské armady. Na vse se v této
dobé spéchd, neni ¢as na diikladné ovéiovani,
navic si Hamza velice brzy ziskd Brandejsovy
sympatie. Ten ve svych vzpominkdach prozradil
svou tehdejsi naivitu: ,,Jak se mi jevil? Musim
fici, Ze revolu¢né, protifasisticky, pokrokové, od-
mital staré poradky, byl nadSenym stoupencem
KSC, vystupoval proti nepoctivosti, rozkradani,
proti narodni vlaznosti. Nac¢ to dal rozvadét,
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staci to shrnout do véty, Ze bych za ného ruku
do ohné polozil.“ Hned 16. ¢ervna je na schtizi
Okresni spravni komise v Broumové usneseno
»vydat oficidlni potvrzeni o ¢innosti partyzan-
ské jednotky Kapitan dle idajt s. Brandejse,
zmocnénce KS SNB“. Hamza je tedy ve funkci
potvrzen. Teprve pozdéji se ukédZe, Ze jeho par-
tyzanstvi spocivalo v tom, Ze po 9. kvétnu 1945
»$ Cetou vycistoval Adrspasské skdly od SS“. Ve
skutecnosti byla i tato ¢innost smyslen4, jak
pozdéji potvrdil Josef Brandejs: ,AZ pozdéji jsem
poznal, Ze Hamza je nezodpovédny dobrodruh,
jeho partyzanska ¢innost spocivala tak nejvys

v lupicstvi, protoZe po néjakych némeckych
diverzantech tam nebylo ani stopy. Lupicstvi se
odehrévalo predev§im na takzvanych ndrodnich
hostech, némeckych obyvatelich prchajicich ze
Slezska. Kdyz se vraceli ptes prechod v Libné na
svych vozech, vzali jim vSechno a poslali je do
Polska doslova nahé.“

Véclav Hamza, ro¢nik narozeni 1914, pochéa-
zel z Velké Jesenice v ndchodském okrese. Po ma-
turité na reélce v Jarométi nastoupil vojenskou
sluzbu (délostielec — Opava, Hranice, Josefov). Po
jejim absolvovani ztistal v armadé jako déleslou-
Zici. Podle hodnoceni nadfizenych z roku 1933
byl ,uzaviené povahy, mélo sebevédomy a malo
energicky“. V civilu pracoval jako tfednik Vza-
jemné pojistovny v Albrechticich v Orlickych ho-
rach. Pred valkou cvicil v Sokole, byl Zenaty a mél
dceru. Na vojné se hlasil k Cirkvi ceskoslovenské.
Po Mnichovu odesel s rodinou z Orlickych hor
do Hradce Kralové (bydlel na Slezském pifedmeés-
ti). Do protinacistické rezistence se nezapojil,
jeho bratr byl od roku 1940 véznén. V roce 1947
v zadosti o uznani distojnické hodnosti (od roku
1945 byl kmenové veden u ndhradniho praporu
30. pésiho pluku v Turnoveé) uvedl: ,Do Svazu
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narodni revoluce jsem nevstoupil, jelikoZ jsou
tam doposud lidé, ktefi viibec nic nedélali, nebo

26«

pouze ,zajistovali pohranici‘.
Ctvrtek 23. srpna 1945

Ten vecer venku zlovéstné huci. Broumovskou
kapsou se Zene silny vitr. Zveda z poli ¢erveny
hlinity prach do divokych virti. V alejich ohyba
mladé stromy. V Polici nad Metuji u hospody
Kréma zlomi staletou lipu. Nad Sonovem zaleh-
ne poryv prudce do lesa a preldme desitku smr-
kti. Dole ve vsi vypadl elektricky proud. I v pat-
rové rozlehlé fate, kterd stoji vedle hibitovniho
kosteliku a $koly. Pater Julius Alban Prause si
zrovna Cte ve Vyzndnich svatého Augustina.
Rozsviti si petrolejovou lampu. Farni hospody-
né Anna Schénova spole¢né s mladym knézem
Alfonsem Ansgarem Schmittem zap4lili dole na
chodbé, na schodisti a ve velkém séle nékolik
svicek.

Patek 24. srpna

Na tento den pripada svétek svatého Bartolo-
meéje, apostola, kterého mucitelé stahli z ktize.
Odpoledne se farar Schmitt vyda do vsi navstivit
nemocnou varhanici slecnu Herminu Schuber-
tovou, kterd byla den pfedtim propusténa z ne-
mocnice do domdciho lé¢eni. Hermina pozdéji
vzpominala, jaké to bylo pfijemné setkani a jak
se spolecné nasmali.

Brzy po obédé piijede do Sonova vojenské
auto, které ridi podporucik oddilu SNB Brou-
mov Vaclav Hamza. Tento neomezeny a samo-
zvany pan, ktery lusknutim prsti porouci svym
oddanym sluhtim, neni v Sonové poprvé. ,Kdyz
se Hamza usmadl,“ popisoval pozdéji strdZzmistr

SNB Hernych, , byl vidét jeho zkazeny chrup,
spodni kozleci ret mu zistal viset a vZdy z néj
tahl alkohol.“ Také Anna Schénova si ho zapa-
matovala: , KdyZ se nékde objevil, neznamenalo
to pro nikoho nic dobrého, protoZe to byl hruby,
panovacny a brutélni ¢lovék, ktery mél ruce

od krve. Jemu se nikdo v ni¢em nevyrovnal.
Jakmile se objevilo jeho auto, uteklo téch mélo
Némct, ktefi byli na ulici vidét, do dom, za-
vieli dvere a rozechvéli ¢ekali, co zas tento muz
provede.“ Tentokrat jede Hamza pfimo k tiradu,
kde sedi predseda mistni spravni komise Josef
Verner a mistopredseda, dvacetilety vyuceny
soustruznik Josef Marek. Ten némecky umi jen
par vét. S obéma benediktiny si o¢ividné nesedl
a zacal na né konstruovat faleSné obvinéni. Den
predtim totiZ Hamzovi v Broumoveé oznamil, Ze
ziskal ,snad jistou informaci“, Ze Prause byl ¢le-
nem NSDAB, ,,v noci se pry ztraci ze vsi, a tudiz
patrné podporuje v lesich werwolfy“. A Ze ve
svém poslednim k&zani, coZ mu pry fikal vojin
Herzik, ktery némcinu ovladé obstojné, hovofil
o situaci v pohranici, ktera je ted pro Némce
nepfiznivd, ale Ze je to jen pfechodné doba,

v dohlednu se jisté obrati v dobré a ze se lidé
nemaji niceho bat.

Herzik

Hamza posle Marka pro pétadvacetiletého vojina
Jana Herzika, toho, ktery slySel Prauseho kdzani.
Holi¢sky pomocnik z Nového Mésta nad Metuji,
ktery je spolu s dalsimi vojéky ze strazniho od-
dilu pésiho pluku dislokovan pravé v Sonové,

je Cerstvy Zendc. A nemuze to prece byt zadny
naciondlni Sovinista, kdyZ se pred rokem se svo-
lenim Némeckého statniho ministerstva pro
Cechy a Moravu oZenil s fisskonémeckou statni



prislusnici Helenou Wyborek z Czuchowa u Ryb-
niku, se kterou cekd dité. Kdyz se Herzik trochu
prekvapené Marka pt4, o co jde, ten mu kratce
odpovi, Ze potiebuji par spolehlivych chlapt na
prohlidku fary: ,Fraterniky odvedete za hrani-
ce, nebo se rovnou odstrelej a bude po prdeli.“
Herzik poslusné naseda s Markem a predsedou
Vernerem do auta, které ¥idi Hamza. Ten po chvi-
li jizdy prohodi: ,Chlapi, jeSté jsem dnes neZral.”
Zajedou do statku na dolnim konci vsi, ktery uz
je vndrodni sprave jistého Matéjky a slouzi mu
tam ptivodni némecti obyvatelé. Marek je zna-
lec situace: ,Nékdy pomtzeme Matéjkovi, jindy
Matéjka nastavi svou stédrou dlan.“ Na dvofte se
s Matéjkou vitaji jako stafi znami. ,Delegace” se
tam zdrZi skoro dvé hodiny a posilnéna kotal-
kou jede k dal8$imu narodnimu sprévci, ktery ma
po Némcich vyte¢né likéry. Tam nové hostina
alahve vyprazdnované do dna.

Ve farni kuchyni v pfizemi mezitim pfipra-
vuje obéd hospodyné Anna Schénova, ktera
v rozmérné budové s mansardovou stfechou uz
nékolik let bydli a stard se o chod domacnosti
i hospodéfstvi. Pater Prause je zrovna nékde ven-
ku na poli za stodolou. Administrator Schmitt se
jiz vratil z navstévy u nemocné varhanice, sedi
v patfe ve velkém pokoji u stolu a pfipravuje se
na zitfejsi kdzani. Vzhlédne od rozepsané stranky
a oknem vidi, jak se k fare od skoly bliZi horda
Sesti nebo sedmi chlapti. Vét§ina jde razné, ten
uprostfed, Hamza v koZenych vysokych botach
arajtkéch, se uz priopile potdci. Jak pozdéji vy-
povi hospodyné Anna Schénova, do farni chodby
se nahrnul Hamza, pfedseda Verner, tajemnik
Marek, mistni feznik Spuldk a t¥i vojaci strdzniho
oddilu - holi¢ Herzik, devétadvacetilety zahrad-
nik z Machova Vaclav Zeleny a dvaatticetilety
délnik ze Suchého Dolu FrantiSek Tichacek.
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Chovaji se jako drzd neurvald soldateska — ko-
paji do dverti, ze skiini vyhazuji pradlo, Sacuji
postele. Hamza hned posle Herzika do sklepa
pro alkohol. Vitézoslavné vynese do chodby
flasky vina a koniaku. Fardf Schmitt se s nimi
potkéava na schodisti a ptd se, co to ma zname-
nat. Hamza mu Cesky fekne: ,U tvejch v klastete
se nasly zazdény rentgenovy pristroje, tak jisté
muizou bejt i tady. Jménem republiky to ted tady
prohlédnem. Uhni, farafi!“ Na faru, odkud slysi
podivny hluk, se z pole vraci pater Prause. Hned
ho ¢apnou za kleriku a mrsti s nim o zed. Hamza
ho pritla¢i pod krkem: , Kde mas, ty flandacka
sviné, ukryty rentgeny?! Granaty?! A nakradeny
zlaty kiizky?“ Oba farére nazenou do horni mist-
nosti a dal rabuji. ZkouS3eji si jejich civilni oble-
¢eni, vétSinu hézi do kufru, ktery si pak odnesou.
Prehrabuji se i ve vécech v pokoji hospodyné
Schonové. KdyzZ v kuchyni u sporéku zjisti, Ze ku-
charka vafi pro farére slepici, vytdhnou ji z hrn-
ce a zacnou s ni hospodyni zufivé mlatit pres
hlavu a fvét, Ze ptece ,sviné némcoursky nemaj
pravo zabit uz ani zvire, protoze se navrazdili

14

dost! Babo, a ty jim je§té posluhujes!“ Schonové
se podari na posledni chvili vysmeknout a pres
dvir utéct do blizkého statku k Weissertim, kde

se ukryje na pudé.
Zadny srani s nima

Hamza a Marek si vynesou zidle na dvir a v let-
nim veceru tam dal popijeji, zatimco vojin Her-
zik porouci pateru Prausemu pod hlavni pusky,
aby mu $el otevfit hibitovni kapli a ukézal, kde
maji ukryté zlato. Projdou chodbou, hibitovni
brankou a jsou v kostele. Po dvaceti minutach se
vraceji a Herzik v ruce drzi kuffik s me$nimi ka-
lichy a dal$imi liturgickymi pfedméty. Hamza ho
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placd po zadech. Kdyz se otoci na patera Prause-
ho, kiikne: ,Mas viibec pod tou sutanou ptaka?“
A hlavni ho za¢ne bodat do rozkroku. Fardfim
nakdzou, co si s sebou maji vzit do zavazadel a Ze
je odvedou na hranice. Dole v chodbé si mezitim
Hamza bere dalsi ldhve s vinem, strké je do bras-
ny a viem nakazuje: ,Musej zmizet. Je to jasny?
Je vam to doprdele jasny?!“ A nez odejde k autu,
znovu Markovi pfipomene: , Pepiku, provedte

to, jak sem fek, Zadny srani s nima a zitra mi po-
dej hlaseni.“ Vypotdci se z fary, nasedne do auta
a odjizdi do tmy smér Broumov.

Na farnim dvorte dopiji trojice mistnich (Ver-
ner, Marek a Spulék) 1dhve. Prazdné flagky poho-
di ke zdi. Vojini pfivedou oba benediktiny, kteti
drzi mald zavazadla. Na sobé maji ¢erny feholni
hébit, dlouhy plast a pater Prause na hlaveé sviij
oblibeny klobouk. Kuffiky jim Marek odebere.
Nech4 jim jen destniky. Vyvedou je do tmy jak
dva beranky urcené na porazku. Pan profesor
staci k Ansgarovi prohodit: ,Hochu zlatd, s ndmi
je &men.“ Jesté nez vyjdou, tedy spis se vypota-
ceji, vojaci se ztézklymi jazyky domlouvaji. Josef
Marek nakazuje Herzikovi s Tichdckem, aby ved-
li oba farare nahoru, a Zelenému, aby si skocil
do skoly pro krump4c, lopatu a ry¢ a pockal na
né nahote u kaplicky. Zeleny ve $kole zabali na-
fadi do celty a zkratkou si to namif{ ke kaplicce.
Oba benediktini jdou pfed dvojici ozbrojenych
vojaku. Herzik, postavou maly, tmavy blondak,
ma némeckou tto¢nou pusku a Tichdcek pistoli.
Zanimi vravord Marek. Jdou noci kolem pozarni
zbrojnice a chtéji projit zkratkou ptes ,Solcov-
nu“, velky statek Weisserti, aby se mohli dostat
na polni cestu, kterd je dovede nad ves ke kapli
a dal do lesti k hranici. Jenze u Weissert jsou
zavrend zadni vrata. Vracet se nebudou. Potfe-
buji kli¢. Tlu¢ou proto na okno. Uvnitf se rozsviti

a ozve se hlas: ,Kdo tam? Co chtit?“ Herzik zdd4
vymeénkarku Jenovéfu Weisserovou, které souse-
dé fikaji Ela, at jim jde hned otev{it zadni vrata.
Ve tmé si Ela v§imne dvou povédomych siluet

v hédbitech. Jedna z nich mé na hlavé klobouk.
Jde s nimi pres dviir otevrit vrata, kterd vedou na
cestu do kopcti. Pater Schmitt se k ni na moment
nakloni a tichym hlasem ji pozada: ,To jsem j4,
vas farar. Frau Weisser, pomodlete se za nas!“
Pozdé€ji pani Weisserova upfesni znéni Schmitto-
vy prosby na: ,Modlete se s farniky rizenec, aby
toto jesté jednou dobre dopadlo.

Srpnovou noci stoupd pétice vzhiiru k lesu,
uvozem podél meze se vzrostlymi tfeSnémi. Vo-
jaci Skobrtaji a nadavaji. Oba benediktini ml¢i,

v duchu se modli. Do noci prosvité bila fasdda
kaplicky. Na travé uZ tam na né ¢ekd Zeleny s na-
fadim. Za chvili k nim doklopytd Marek. Chvili
jde celd skupina pospolu. Az pfed lesem Marek
zacne mocit a spadne na zem. Zeleny mu poma-
hé vstat. Herzik s Tichackem jdou s benediktiny
dal. Sedici Marek zamumla k Zelenému: , Hele,
voni uz to tam vyridéj za nds.“ Oba dfepi ve tmé
a slysi, jak vojaci néco nafizuji benediktintim.

Dvir Solcovny v Sonové — pravé tady byli
oba benediktini vidéni naposledy Zivi.




Herzik nakazuje zastavit a moci do skarpy.
Chvile zastavky vyuzivé pater Prause a seda si
na zem, zatimco Schmitt stoji metr od ného. Na
okraj cesty se vytizené svali Tichdcek. Herzik si
zapne poklopec, odjisti automatickou pusku,
néco kiikne na Tichacka a do stojiciho faréare
vypusti sérii ran. Je jich osm, devaty néboj se
vzpiici. Schmitt udéla dva kroky dopiedu a bez-
vladné padne k zemi. Tichacek se probere, po-
técivé vstane a sluZebni pistoli z bezprostiedni
blizkosti dvakrat stfeli patera Prauseho do hlavy.
Ten padéd na znak a do tmy chropti. Herzik za-
kleje ,zkurvena flinta“, prehodi si ji pfes rameno,
vytdhne z pouzdra pistoli a vpali mu do hlavy
jesté jednu ranu. Les nese ozvénu strely. Chrop-
téni ustane. Prichdzeji Marek a Zeleny s nata-
dim. Ve tmé se moc neorientuji. Marek zakopne
o lezici mrtvolu. Zkouseji vykopat v rohu pole
jamu, ale terén je tam kamenity a kdo by se s tim
ted v noci mordoval. Na kopéni se vykaslou,
oba mrtvé chyti za nohy a tdhnou je pod cestu
do lesa. TichdCek mé najednou dojem, Ze jeden
farar hyba rukama, a proto jesté jednou vytdhne
pistoli a stfeli. Mrtvoly poloZi na sebe a Herzik je
prikryje jejich plasti.

Kdyz se kolem ptilnoci dovlec¢ou na ubikaci,
huldkaji a obleceni padaji jak pytle i s botami
na kovové postele. Prvni se nad rdnem probere
Zeleny, je jesté opily, boli ho hlava, citi, Ze ma
ruce umazané od hliny, rozpomin4 se na vcerejsi
radéni. ,Doprdele doprdele,“ mumla si pro sebe.
Vzbudi Tichacka. , Franto, doprdele, my je musi-
me zahrabat, jinak se na to ptijde! Kurva vstave;j.“
Ten néco polohlasné zablekoté zpod deky. Budi
chrépajiciho Herzika. S nim ale nehne. Zatfese
s vedle lezicim vojinem Josefem Cermakem:
»Hele, Pepiku, dostanes pétku, potfebujem pich-
nout.“ Je kolem ptil ¢tvrté, museji to stihnout do
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svitani. Trojice vojint najde ve tmé lesa bezvlad-
nd téla benediktinti a pobliZ nich za¢nou kopat.
Jenze krumpéac v zemi nardZzi na velké kameny.
Nakonec se na kopdani vykaslou a na téla, poloZe-
nd na sebe, nahdzeji trochu hliny a vétve. ,Mizi-

me,“ zaveli Tichacek.
Sobota 25. srpna

Hrbitovni kaple, zadni dvere fary a vrata horni-
ho kostela jsou tredné zapeceténé. Oba knézi se
nevrtili. Vydésend farni hospodyné Anna Sché-
nova Septem sdéluje hloucku nejblizsich, ze ,oba
diistojné pany vcera v noci odvedli vojaci smé-
rem k hranicim a Bih vi, co se s nimi stalo“. Poz-
déji sdéli: ,Zatim se jesté vSeobecné vérilo, Ze je
nakonec odvedli za hranice, jak mi par dni poté
vojéci naznacovali pfi vyslechu. V§ichni poslové
tajné vyslani na farni tifad Konigswalde/Swierki
a do vSech sousednich slezskych obci od Mark-
grundu/Granicznik po Tuntschendorf/Tluma-
czow se vratili se zprdvou: ,Nedorazili.‘ — ,Nic

G

jsme nevidéli.*“ Mistopredseda mistni spravni
komise Marek zajde dopoledne za vojaky na ubi-
kace a zepta se Herzika a Zeleného, zda je , vSe
dobfte uklizeno®. Zeleny mu vysvétli, Ze to pro
tmu nebylo moZzné dosud udélat. Marek se rozci-
li a poruci zamést stopy.

Vrchni respicient finan¢ni straze v Sonove,
pétactyricetilety Klement Pavelka, ktery ve vsi
slouzil uz pred valkou a v zati 1938 patfil k tém
nékolika muzim, ktefi statecné odolali presile
v bitvé u Sonovského kostela, kde na né v noci
zautocila zesilena ceta muzi z freikorpsu (Ném-
ci méli tfi mrtvé a fadu zranénych), vidi rano
pred feznictvim sedét s hlavou v dlanich feznika
Karla Spuldka. ,Co se déje, Karle?“ Uciti z ng&j

silné pachnout alkohol, a kdyz feznik zvedne
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Klement Pavelka, vrchni respicient finanéni straze
v Sonovs, ktery inicioval vySetieni vrazd benediktin(l.

60

hlavu, uvidi krvavé oc¢i v opuchlém obliceji.
»Aha, tys v¢era trochu vic bumbal, co?“ Spuldk
opakuje stale dokola: ,Tohle se nemélo stét, to se
nemeélo stat.“

Sonovskému ridicimu ugciteli Gustavu
Meissnerovi temné zvésti o pohfeSovanych fa-
rafich nedaji a kolem poledne vyrazi po jejich
stopdach. Pfid4 se k nému sedldk Adolf Weisser ze
»Solcovny*, jehoZ Zena v¢era v noci otevirala té
eskorté vrata u statku. Pozdéji Meissner vypovi,
Ze Sel nahoru do lesa, aby zjistil rozsah polom,
nebof tim byl povéfen mistni spravni komi-
si. Musel se tak sdm kryt, aby nezadal pric¢inu
k vlastnimu stihani, Némci totiZ maji zakdzano
vstupovat do lesa. KdyZ Meissner s Weisserem
prochézeji kolem kaplicky, vSimnou si ndpadné
zvélené travy. A kdyzZ o par set metrt vyse dojdou
na okraj lesa, ndhle se oba zastavi. Vidi pred se-
bou ve vzdalenosti patnacti metrti leZet mrtvolu,
prikrytou €ernym plastém. Zpod latky tr¢i nohy
a ruka. Weisser si je§té vSimne, Ze v rosti opodal
lezi Sedocerny klobouk, ktery nosival profesor
Prause. Tusi, Ze by tim mrtvym mohl byt pravé
on, a rychle se vraceji ndlez oznamit doli do vsi.

Lamani kosti

Mezitim se trojice vojind, probirajicich se z ko-
coviny, Zeleny, Tichadcek a Herzik, ke kterym se
pfida kamarad vojin Karel Fric, potfeti vraci na
misto ¢inu. Je pul druhé odpoledne. S Meissne-
rem a Weisserem se tésné€ minou. Znovu na ra-
menou nesou naradi. Asi dvacet metrti od mista,
kde obé téla lezi, vykopou metr a pul hlubokou,
dva metry dlouhou a Sedeséat centimetri Sirokou
jamu. Pak Tichacek se Zelenym vezmou mrtvoly,
jeden za nohy a druhy za ruce, a nesou je k jameé.
Tichackovi se udéld nevolno a zvraci. Zastoupi
ho Herzik a téla vkladaji na sebe do jadmy. JenZe
se tam nemohou obé vejit. Zeleny si ale vi rady.
PodloZi nohy obou benediktinti kameny, dupne
na né a pfelame je. Najednou jsou ohebné. Téla
pak lépe nasoukaji do jaAmy a Zeleny je pevnymi
vojenskymi botami seslape jako nakrouhané zeli.
Pozdéji pred prislusnikem finan¢ni straze Van-
kem cynicky prohodi: ,Byla to zkurvend katov-
skd prace, nebot jsem mrtvoldm musel pieldmat
hnaty.“ Nahdazeji do jamy plasté, profesortiv klo-
bouk a destniky a jdmu zahdazeji hlinou a diklad-
né zamaskuji rostim, jehli¢im a suchym listim.
Konec prace nahlasi dole ve vsi Markovi, ktery je
pozada: ,A ted mi rukou danim slibte, Ze o celé
véci budete vSichni naprosto, ale naprosto drzet
huby.“ Marek se pak prevlece do svatec¢nich Satli
a konecné mtize v klidu jesté odpoledne odjet
vlakem z Broumova za rodici do Dobrusky.
Rozru$eny sedldk Weisser kolem ptil ctvrté
odpoledne toho dne ozndmi vrchnimu respicien-
tovi finan¢ni straze v Sonové Klementu Pavelkovi
nélez mrtvoly nahote vlese s tim, Ze by se mohlo
jednat o jednoho z nezvéstnych benediktinti.
Pavelka si informaci spoji s rannim natkem rez-
nika Spuldka a vyzve Weissera a fidiciho ucitele



Meissnera, aby s nim §li na mistni spravni ko-
misi pfipad ozndmit. Protoze tam nikdo neni,
zajdou za mistni vojenskou hlidkou a poZadaji,
aby telefonicky vyrozuméla cetnickou stanici

v Broumové. To se vSak nestane. Do véci se vloZi
nadporucik Vaclav Alina ze 4. pésiho pluku, ktery
vpodvecer téhoz dne vyslechne v §onovské skole
Meissnera i Weissera a vyzve je, aby mu §li ukazat
misto nélezu tidajného mrtvého. KdyZ vSichni na
inkriminované misto dojdou, Zddnou mrtvolu
nenajdou. Zaznamenaji pouze nezvyklé stopy

v terénu. Nedélni bohosluzba se nekond. Némec-
ti katolici ze Sonova i z Rozmitélu, ktefi prisli, se
tiSe modli za zmizelé farare.

Nasledujici dny

Kdyz ani v pondéli 27. srpna 1945 neni ve vsi

o osudech benediktinti zndmo nic blizsiho, ode-
jde farni hospodyné Anna Schonova do Broumo-
va, aby v kl4Stete ohlésila jejich zmizeni. Natrefi
na benediktina P. Salesia Sommernitze a teprve
od néj se o celém priipadu oficidlné dozvi brou-
movskd stanice SNB. Ten den je také obklicen
broumovsky benediktinsky klaster. Osmdesat
vojakil obstoupilo cely objekt a prohledavaji

ho kvtili idajné zde uloZenému bievnovskému
»pokladu“. Nic nenajdou. Opat Prokop je zatéen
a dva dny véznén v Trutnove.

V utery 28. srpna potkavé v Sonové u skoly
respicient finan¢ni straze ze Sonova Jan Vanék
vojina Zeleného a pté se ho, zda néco nevi o zmi-
zeni benediktinti. Zeleny mu bez okolkt vypra-
vi, jak je na pfikaz Hamzy oddélali a zahrabali
vlese.

Ve stiedu 29. srpna je z Broumova do Sonova
konec¢né vysldna hlidka SNB vedend podporu-
¢ikem Cejpou, ktery ma piipad vysetfit. Jelikoz
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$onovsti finan¢nici maji o pachatelich jasno,
nebot jim to néktefi z nich sami vypravéli, vy-
razné usetii broumovskym esenbaktim praci.

I proto jdou najisto a vyslechnou ony tfi pode-
zfelé vojiny. Vojin Zeleny vypovédél: ,Do proto-
kolu jsem tehdy udal pripad tak, jak se ve sku-
te€nosti udal. JenZe téhoZ dne odpoledne pfijel
ppor. Cejpa opét z Broumova a sepsal se mnou
protokol novy, do kterého tentokrat napsal, Ze
oba farafi byli pfevedeni pfes hranice. Pfed tim
byl totiz u Cejpy sim Hamza a na jeho natlak
proto doslo k sepsédni protokolu nového.“ Vojin
Tichacek dokonce tvrdil, Ze Hamza byl za nimi
piimo v Sonové: , TéhoZ dne byl u nds Hamza

a fekl ndm, Ze vS§ichni musime fict, Ze jsme
knéze prevedli pres hranice.“ Zametani stop
pokracuje. Oba vchody do vykradené fary jsou
zapecetény. Farni hospodyné Anna Schénova
se odstéhovala na statek k Weissertim. Za par
dni SNB $etieni pfipadu zastavuje, nebot si ho
prebird armadni posddkové velitelstvi v Brou-
mové, kde to ma ovSem Vaclav Hamza dukladné
obslapnuté. Verzi o prevedeni benediktinti za
hranice nikdo z mistnich nevéfi.

Bezpecnostni tajemnik Okresniho narod-
niho vyboru (ONV) Broumov Josef Brandejs ve
svych pozdnich vzpominkéch pfiznal: ,Za Ham-
zu bych dal ruku do ohné, a prece to byl dob-
rodruh a nezodpovédny ¢lovék. V srpnu 1945
za mnou priSel okresni cetnicky velitel porucik
Usék s obvinénim, Ze Hamza ma podil na vraz-
dé dvou benediktinskych knézi v Sonové, Ze
jejich vrazda byla provedena na Hamziv piikaz.
Usdkovi jsem se vysmadl, prohlésil jsem to za
nesmysl, za zlovolné obvinéni revolu¢ni jednot-
ky vojenskymi a ¢etnickymi institucemi, které
nemaji nic jiného na starosti, nez jak nés $pinit,
ale Hamzu jsem si zavolal. Zaptisahal se, Ze se
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Broumov v kvétnu 1945. Vpravo nahore benediktinsky klaster, dominujici méstu a celé krajiné.

62

na nicem nepodilel, Ze o ni¢em nevi, Ze je to
pomluva, a mluvil tak presvédcive, Ze jsem mu
uvéril.“ Brandejs k tomuto odstavci ptipise jesté
dovétek: ,,Skutecnost a pravda, jak jsem si poz-
déji zjistil, byla vSak takov4, Ze na této odporné
vrazdé sviij podil do urcité miry mél, i kdyz ni-
kdy nepftiznal, Ze by prikaz k vrazdé vydal. [...]
Kazd4 soldateska je ksindl a béda, kdyZ se nedrzi
na uzdeé.“

Beztrestnost

V z4afi 1945 je vlese nad Sonovem objeven hrob
zavrazdénych benediktinti. Napomohla tomu
lesni zvéf, kterd na misté zacala hrabat. Verze

o farafich za hranicemi padne. Vrchni respicient
finan¢ni strdze Klement Pavelka se zasadi o to,
aby byly u strdzniho oddilu v Sonové sepsany

s vrahy nové protokoly, které budou odpovidat
skutecnosti. Vojéci se ptiznévaji a vSichni také
dosvédcuji, Ze na Sonovské fafe nic kompro-
mitujictho nenasli. Vojin Herzik nakonec doda:
»V dobé zastfeleni obou knéZi byli jsme vSichni
vojéci v podnapilém stavu a ja jsem nevédél, co
¢inim.“ V normalni dobé by je ¢ekal vysoky trest.

Ve vykloubené dé&jinné chvili se nestane nic.
Vrazda benediktinti byla spachdna v dobé bran-
né pohotovosti ¢eskoslovenského stétu, a proto
je povazovéna za beztrestnou. Navic byl o rok
pozdéji ptijat Zakon €. 115/1946 Sb., o pravnos-
ti jednani souvisejicich s bojem o znovunabyti
svobody Cechii a Slovakd, ktery pachateliim po-
dobnych trestnych ¢inti deklaroval beztrestnost:
,Jednani, k némuz doslo v dobé od 30. zari 1938
do 28. fijna 1945 a jehoz ticelem bylo prispéti

k boji 0 znovunabyti svobody Cechii a Slovakii
nebo které smérovalo ke spravedlivé odplaté za
¢iny okupantt nebo jejich pomahacti, neni bez-
pravné ani tehdy, bylo-li by jinak podle platnych
predpist trestné.”

Za zésluhy o vycisténi pohranici je Vaclav
Hamza jmenovan nadrodnim spravcem velké
broumovské firmy Jan Feik, sklad a velkoobchod
s papirem a kanceldrskymi potfebami, jejiz roz-
lehly objekt stoji v samém sousedstvi klastera,
na srazu nad fekou Sténavou. Plat spravce je v té
dobé ¢tyti tisice korun. S rodinou bydli nejdtive
v patrovém domé na ndmésti a posléze v roz-
lehlém objektu pod klasterem, ale ani vjednom
Zit neumdi. Teprve kdyZ mnohé z nakradeného
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prohyti, ptestéhuji se Hamzovi do mensiho
domku v Husové ulici, do blizkosti Zelezni¢niho
prejezdu.

Hamzovo narodni spréavcovstvi skon¢i
ostudou. Firma upadd, podporucik je obvinén
z defraudace a v roce 1949 je mu spravcovstvi
odniato. Z torza svazku, ktery byl na Hamzu
zalozen Statni bezpecnosti (StB) v roce 1949,
je mozné zjistit, Ze ho ziskala ke spolupraci
tehdejsi StB Nachod, nacez kratce nato chtél
uprchnout za hranice. Byl ale jesté na ¢eském
uzemi u Vimperku zadrZen a odsouzen na dva
roky nepodminéné za pokus o nedovolené pre-
kroc¢enti statnich hranic. Po propusténi z vézeni
vystiidal v Broumoveé nékolik zaméstnani, ale
nikde dlouho nepobyl. V roce 1954 pfislusnik StB
s krycim jménem Bfiza z Krajské spravy Statni
bezpec¢nosti Hradec Krdlové navrhne naverbo-
vat Hamzu jako moZného kandidéta spoluprédce
a napiSe do zpravy: ,Hamza zaméstnan na dole
Jama v Radvanicich, je Zenaty, mé jednu dceru
stafi 17 let, do Broumova se pfistéhoval v roce
1945 jako ¢len Narodni gardy. M& byt tidajné di-
stojnikem pfedmnichovské arméady. Nechal v So-
noveé zasttelit dva farére, protoZze pry §tvali proti
republice. Svoji funkci v Narodni gardé plnil
svédomité, dopoustél se vsak mnoha prehmat.
Posudek: Jednd se o ¢lovéka, ktery je vseho scho-
pen, ma odvdZné pocindni a je nebojécny. Jeho
jednéni je jedndnim dobrodruznym. Touzi také
po penézich, je zde moznost spolupréce. Zddam
HU, aby mi bylo dovoleno vejit v osobni styk.“
Na tento navrh reaguje nepodepsany nadiizeny

kratkou zprévou: ,Pracujte sv€domitéji, povrchni

prace. Nesouhlasim, ptili§ mnoho nejasnosti.
Nepovoluji osobni styk.“ Vaclav Hamza Zije do
sedmdesatych let v Broumoveé v Husoveé ulici.
Poté se stéhuje. Umird v fijnu 1978 v Kladné.
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Jeden z hlavnich organizatord Sonovskych
vrazd, Ing. Josef Marek, tehdejsi mladik a mis-
topiedseda mistni spravni komise, udélal z oné
skupiny vrahii nejstrméjsi kariéru.

Vstoupil do KSC, piestéhoval se do Prahy,
vystudoval Vysokou $kolu ekonomickou, stihl
se oZenit a rozvést a dlouhd 1éta pak pracoval
na Uradu vlady Ceskoslovenské socialistické re-
publiky jako ekonomicky poradce v sekretaridtu
vedouciho uradu Aloise Valového. Prochdzel pro-
vérkami pro ,styk se statnim tajemstvim* a byd-
lel ve velkém byté nedaleko Vit€zného ndmésti
v Praze 6. Zemiel v roce 1994, aniz by byl kdy za
svij zloCin potrestan.

Podzim 2020: Zivoreni neni Zivot

»,Na mé to ptisobilo strasné depresivné,“ vypravi
mi Stanislav Pita$, kdyzZ spolu jdeme ke kiiZi nad
ves, kde byli zavrazdéni oba benediktini. ,Mys-
lim tim to zapomnéni a pfitomnost zla, které
pritéhlo s rabujicimi rudymi gardami a jinymi
netady. Vrazi nebyli potrestdni a ta vrazda lezi

KFiZ postaveny Stanislavem Pitasem v mistech,
kde byli benediktinsti knézi zavrazdeéni.
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jako kletba na celém tomhle kraji. Neucinilo se
nic ke smifeni. PovaZoval jsem za svoji povinnost
tady ten kiiz postavit. Kviili sobé a budoucim.“
Jesté dnes je mozné v jiz vzrostlém lese nalézt
onu hrobovou prohlubern, ve které byla zahra-
béana téla benediktin. Tli v ni listi, hned vedle
pod malym smrkem je vyleZzené misto od srny.
Tabulka pripevnéna PitaSem na kiiZi nese népis:
»Na tomto misté byli dne 24. 8. 1945 pfislusniky
¢eského strazniho oddilu zavrazdéni prof. Dr. Al-
ban Prause a pater Ansgar Schmitt, benediktinsti
knéZi ze Sonova. Kdo nechce znat svoji minulost,
nemad ani budoucnost.“ A na druhé tabulce autor
dodal: ,Tento kiiz vyrobil a na svych zadech do-

]

nesl ateista ,rebel bez priciny* Stanislav G. Pitas.

Sonov ¢p. 37.“ A malym pismem je dole jesté do-
déno: ,,Zijte tak, abyste se nemuseli za sviij Zivot
stydét. Zijte tak, abyste byli pro ostatni motivaci.
Zijte pro radost i nendvist ostatnich. Zijte tak,
jako byste méli zitra zemfit. Zijte, proboha Zijte,

Zivoreni neni Zivot.“ m

/ Text i s fotografiemi je prevzat z knihy Milose Dole-
zala 1945: Léto bésii, Host 2022. Pro Kontexty autorem

upraveno a kraceno. /

Milos DolezZal (1970), basnik,

spisovatel a publicista.

INZERCE

Kapitulace je podepsana,
seriky voni. Ale sveéet uz nikdy
nebude jako driv.

Nové dokumentarni povidky
MiloSe Dolezala

hostbrno.cz
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Humanisticka malba
Mily Dolezeloveé
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Modry kan (Laska), 1961-1962, olej, platno, 172 x 217 cm, majitel neznamy
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fiznivou shodou okolnosti mtizeme v dobé,

kdy si pfipomindme sto let od narozeni
malitky Mily DolezZelové (12. listopadu 1922
v Prostéjoveé), nejen spocinout pred origindly
jejich dél v Tel¢i — bud v Hasi¢ském domé, nebo
v Univerzitnim centru —, ale mtiZzeme také sah-
nout po jeji nové monografii, jiZ na jate vydalo
brnénské nakladatelstvi Munipress.' Prvni umeé-
leckohistorickd monografie Ivana Zl{ivy vysla
pod ndzvem Hleddni pravdy malirky Mily Dole-
zelové v roce 2006.2 DoleZelova se svou spontdn-
ni tvofivosti a vyvzdorovanou potfebou svobody
vymykala ze schémat umélecké existence v so-
cialistickém Ceskoslovensku. Dokézala zaujmout
publikum na mezinarodni scéné, kdyz plody
jejiho vyjimecného temperamentu nasly své
adreséaty aZ ve Spojenych statech americkych,
Kanadé ¢i Mexiku.

Probihajici vystavu v Hasi¢ském domé

navstivil a dokézal ocenit spisovatel Petr Pla-
cék. O Mile Dolezelové napsal, Ze ho jeji prace

1. Autoportrét, kolem 1960, olej, platno, 80 x 100 cm,
Nadace JindFicha a I6ky Waldesovych
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»na prvni pohled ohromily“, Ze vidét néco tako-
vého v Tel¢i mu piipad4, jako by se ,bez jakého-
koli varovani rovhyma nohama ocitl v zcela jiné
dimensi, jiné kultufe“, a to pted dily mexickych
muralisti Diega Rivery ¢i]J. C. Orozca: ,Takova
mira Cisté, nevykalkulované, proZzité exprese se
nevidi ve studenych stfedoevropskych vodach
dvourozmeérného, jednou provzdy daného, osu-
dového svéta Ladovych krajin rusalek a vodnikd,
kde se emoce, jak se slusi a patfi, teteli s dusic-
kami pod poklickou v hrnecku, a ¢lovék by piisa-
hal, Ze ta platna md na svédomi néjaky latinsko-
americky temperament.“3

Peripetie Zivota a tvorby

Budouci malitka byla pokiténa jako Bohumila
Josefa, ale od mladi preferovala doméackou podo-
bu svého jména: jako umélkyné byla Mila a mezi
prateli Miluska. Pochézela z chudé rodiny poty-
kajici se s otcovou zavislosti na alkoholu. Nejprve
se v Prostéjové a Olomouci vyucila modistkou

a za II. svétové valky pracovala v Plzni, nez byla

v Praze v roce 1945 pfijata nejprve na Stdtni gra-
fickou skolu a o rok pozdéji na Akademii vytvar-
nych uméni. Tu absolvovala v roce 1950, pficemz
navstévovala specidlni $kolu pro grafickd uméni
prof. Vladimira Pukla a v nésledujicich ctyfech
letech ptisobila jako jeho asistentka. Od podzimu
1954 aZ do konce svého Zivota byla umélkyni ve
svobodném povoldni, i kdyz to hlavné zpocatku
znamenalo téZké existen¢ni starosti. Ke zlepSeni
finan¢ni situace pfispél od roku 1967 prodej-

ni tspéch jejiho dila v zdmofi. Vedle prazského
ateliéru si jako misto svého pobytu vybrala jizni
cast Ceskomoravské vrchoviny, kraj pod horou
Javorici, kde Zila ve vesnicich Jihlavka a Klatovec



a od roku 1972 v historickém centru Tel¢e v domé
na Palackého ulici, jemuz fikala Hrad; tam se
30. prosince 1993 jeji Zivot uzavtel. Jejim Zivot-
nim druhem byl rovnéZz malit, o deset let mladsi
Jiti Mares, za néjz se provdala v roce 1958.
Zpocatku se zamérovala hlavné na grafiku,
vCetné knizni ilustrace a zndmkové tvorby, od
poloviny padesatych let stéle vice inklinovala
k malbé, pricemz preferovala velké formaty,
a dokonce si osvojila ndrocné uméni fresky. Spo-
lupracovala s nékolika architekty — s Vlastiborem
KlimeSem, Karlem Pragerem, Zdetikem Bauersi-
mou a dal$imi - jako autorka maliiské vyzdoby
jejich staveb, bud v technice fresky, nebo ve for-
me velké zavésné olejomalby (obrazové pano).
Vjejim dile vSak vyrazné pfevazuje volnéa tvorba;
namalovala stovky obrazi, z nichZ mnohé dnes
nejsou dohledatelné (byt jsou zachyceny alespori
fotograficky). Zamétovala se na portrét, romskou
tematiku a kiestanské naméty. Uz od mladi se
proslavila jako ,malifka Cikant“; hloubka jejtho
z4jmu o tuto tematiku pfesdhla pouhé vné;jsi
okouzleni, Romové ji jako lidé na okraji spolec-
nosti byli blizci uZ od nuzného détstvi v Prostéjo-
vé. Od roku 1949 pobyvala v romskych osadach
na Slovensku, a to i jako autorka kreslifské doku-
mentace pii viznamné etnografické expedici.
Malitka monumentdlnich platen, kter4 tvo-
fila bez objednévky, ¢isté z vnitfniho popudu -
tak zni jedna z paradoxnich charakteristik Mily
Dolezelové. Podobnych paradoxi a zlomti by se
u ni dala najit celd fada. Jako by vicekrat sesla
z §iroké cesty, kterd se pied ni rozprostirala, a vy-
dala se cestou tizkou... Vypadalo to, Ze ji Cekd
slibnd a dobfte placend kariéra graficky — jako
Uspésnd absolventka grafické tfidy Vladimira
Pukla, kterd se stala asistentkou svého profesora,
k tomu méla vSechny pfedpoklady. UZ se zacala
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2. Mila DolezZelova s jednim ze svych obrazd, Klatovec,
kolem roku 1962. Foto: Jiti Muller

prosazovat jako ilustratorka a autorka postov-
nich zndmek, ale rozhodla se jinak. Ne tak, Ze

by se grafice Gplné prestala vénovat, ale nasla

v sobé malitku, pfi stdle vyraznéjsim smétovani
k monumentalité nakonec i freskarku a autor-
ku velkych pané. Dalsi zlom se tyka zajisténé
existence asistentky na AVU a po jejim opusténi
vykroceni do nejistoty a hmotné bidy; z jejiho
Zivotopisu je zfejmé, Ze materidlni hledisko

pro tuto umélkyni nemélo velkou vahu, Ze byla
svobodné i za cenu hladovéni. Pravé proto pak
mohla pfekvapit dal$im zvratem, kdyz opustila
povinny optimismus, vylhané fabulovany v rdm-
ci socialistického realismu, a se v$i vaznosti zob-
razovala strddédni, smutek, smrt, dokonce i smrt
ditéte, a to zase ne tak, jak by se ocekdavalo, tedy
jako nésledek socidlni bidy, nybrz jako soucést
lidského tidélu. Zratiované lidstvi ji zastupuji Ro-
mové — a po dal$im zlomu, kdy opustila dobové
akcentovanou tematiku boje proti kolonidlnim
vldddm, také kiestanské chapani utrpeni a obéti.
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Symbolicky se k této nové orientaci prihlésila
autoportrétem z roku 1962, na némz pézuje
s psikem a nezbytnou cigaretou, a hlavné s Kris-
tovym kfiZem (obr. 3).

Klademe-li si otdzku, ke kterému sméru
z dobovych -ismi by se tvorba DoleZelové dala
prifadit, je zfejmé, Ze jeji zacatky byly realistické,
¢i dokonce poplatné socialistickému realismu.*
K transformaci jeji figurdlni malby doslo pod vli-
vem mexickych muralistt a italskych neorealis-
th. Jejich priklad, ale také néavraty k postimpre-
sionistické malbé a k tvorbé ceské avantgardy
prispély po poloviné 50. let k odpouténi od po-
pisnosti a zvyraznéni autonomnich prostredk
malby, takZe dekorativni sloZka zacala stale vice
nabyvat na vyznamu. V zadvérecném obdobi své
tvorby se malitka obraci k expresionismu, v né-
kterych obrazech tak ziskdva pfevahu aZ drésaveé
vyrazova expresivnost. K dané otazce se vyslo-
vil Jifi T. Kotalik ve svém odborném vyjadieni

z 18. bfezna 2019, jimZ podpofil zdmér ziizeni

stélé expozice dél Mily Dolezelové a Jifiho Mare-
$e v Univerzitnim centru v Tel¢i. Tehdy napsal:

Oba umeélci byli Zivotnimi partnery,

a prestoze pracovali oddélené a na sa-
mostatnych dilech a zakazkach, tvofili
vlastné paralelné, reagovali spole¢né

na dobové podnéty a pfirozené se vza-
jemné ovliviiovali. Pro oba umélce je
charakteristickd exprese s vysokou mirou
stylizace, uvolnény malifsky rukopis,
pevnd linka kontury, vyraznd barevnost

a zfejma spontanni naléhavost a presvéd-
¢ivost umeéleckého vyrazu. [...] Hlavnimi
inspiracemi jejich tvorby byla dila klasiki
¢eské mezivéale¢né malby jako Emila Filly,
Vincence Benese ¢i Bohumila Kubisty

a jejich reflexe v nasledujici generaci re-
prezentované jmény jako Vladimir Sychra



nebo Antonin Pelc. V zahranici shledava-
me v piipadé malitky moznd prekvapivou,
ale logickou paralelu s tvorbou mexickych
muralistli Alfara Siqueirose a Diega Ri-
very Ci italskych neorealisttli jako Renata
Guttusa, coZ je dano i silnym akcentem
na socidlni témata monumentdlni figury.
Jakdsi vnitfni levitace ¢i stylizovana nai-
vita mtZe pfipomenout Marca Chagalla.
Paralelou fascinaci svéta Rom1i je potom
dilo Paula Gauguina a jeho uchvacenost
svétem domorodcti na Tahiti.®

Kdyby v8ak mél byt zminén jen jeden jediny
-ismus, k némuz Mila DoleZelova nejvice in-
klinuje, byl by to humanismus a paralelu k jeji
tvorbé bychom mohli hledat pfedev§im v hu-
manistické fotografii. Pfipomerime, Ze vrcholem
a do jisté miry i epilogem této tendence byla
vroce 1955 vystava Lidskd rodina, jiz pripravil
Edward Steichen.® Blizkost k fotografickému
vidéni s typickymi , ofezy“ figur je na obrazech
Dolezelové jasné patrnd. Fotografie byla pro ma-
litku i dalezitou pomtickou pfi jeji tvorbé, jak to
v rdmci romské tematiky dolozila Jana Horvétho-
va.” Humanismus vSak nepatfi ke stfidajicim se
vytvarnym smeértim, ale je spiSe svétovym nazo-
rem, piesvédcenim, idedlem — a jim prodchnutd
dila Mily DoleZelové mohou byt pomoci a posi-
lou i v tézkych dobéach.

R3. Autoportrét, 1962, olej, platno, 100x 91,5 cm,
soukroma sbirka

4. Maminka, 2. polovina 50. let, olej, platno, 113 x 105 cm,
CDP (= Ceska dominikanska provincie)

—5. Bez ndzvu (Dva chlapci), kolem 1960, olej, platno,
60,5 x 67,5 cm, majitel neznamy

LITERATURA & KULTURA

Az na vyjimky Mila DoleZelova svoje obrazy
zpravidla ani nepodepisovala, ani nedatovala.
Absence signatury v zdsadé nevadji, jeji malii-
sky styl je pres vSechny promény snadno roz-
poznatelny. Pro lepsi orientaci v jejim dile vSak
postrdddme datovani; je tfeba si pomoci prace-
mi, u nichZ je doloZeno, a do nacrtnutého sledu
tvrcich fazi si dosadit ¢asové neurcené dila.®
Promény formy nejvice vyniknou pfi srovnani
podobnych uméleckych tloh. Vezméme si tedy
fadu portrétd, pocinaje podobiznou Anny Dole-
Zelové, matky umélkyné, kterd pro ni byla az do
konce velkou zivotni oporou (obr. 4). Koloristicky
kontrast a zdjem o barevnou modelaci podle pfi-
kladu postimpresionistti zde uz presahuji obzory
Miliny realistické malby z prvni poloviny pade-
satych let. V druhé poloviné téhoz decennia, po
letech kulturnich represi, odstartovala v Cechach
a na Moravé konec¢né (umirnénd) neoavantgar-
da; inicia¢ni roli pfi tom sehréla vystava Zakla-

datelé moderniho ceského umeni, uskute¢néna
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navzdory pfekdzkdm z oficidlnich mist v roce
1957 v Domé uméni mésta Brna. Jak uz bylo
uvedeno, DoleZelova a Mares se inspirovali u Ku-
bisty, Filly, Benese, jakoZ i u dalsich ,modernich
klasiki“. V dobé kolem roku 1960 pak u této
umélkyné mtzeme sledovat dvoji smérovani:
bud akcentuje psychologicky Géin a Zivou bez-
prostifednost, cemuz napoméhd kvazi fotografic-
ky ofez figur (obr. 5), nebo cili k meditativnimu
az existencidlnimu vyznéni, coZ je spojeno s for-
malnim experimentem (obr. 1). V dal$ich letech
u ni jasné prevézil zajem o psychologickou cha-
rakteristiku: pozoruhodn4 vlastni podobizna

s metonymii tvofivé ruky (obr. 6) ndm muze
pripomenout velky historicky vzor, Autoportrét
v konvexnim zrcadle od italského manyristy Par-
migianina. Pozdni malby 7o0. a 80. let ohlasuje
Portrét muze z roku 1971 (obr. 7). Pfibyvé realis-
mu, tentokrat s ur¢itou expresivni nadséazkou;
velké oci, zdiraznénd mimika tvare a zvétSené,

detailné propracované ruce tak pii rozpoznani
autorského rukopisu s jistotou nahrazuji chybé-
jici signatury. Z jejich typickych portréti se pak
na nés divaji — vétSinou détské — hlavy s velkyma
oCima, pro néZ se vzilo oznaceni ,DoleZelky“.?
Vratme se v8ak jesté k obrazu z roku 1971 — pfi-
blizuje ndm domoyv, ktery si Mila DoleZelov4 a ji
portrétovany Jifi Mares$ vytvorili v obnovené cha-
lupé v Klatovci; dilezitou roli tu hral jejich pes
Pepa a chloubou svétnice byla modr4 kachlova
kamna.

Od portrétti prejdéme k vicefiguralnim
kompozicim, témto malifskym podobenstvim
lidského tidélu se viudypiitomnou melancholii.
Pravé jimi se Mila uvedla do povédomi umeélec-
kého publika; od roku 1959 méla nékolik samo-
statnych vystav s tematikou ,,Cikdnt“, a i kdyz se
pozdéji zacala stéle vice zaméfovat na kiestanské
naméty, pridrZela se romskych ¢i jizanskych figu-
rélnich typd. Reprezentativnim dilem ze zacatku
Sedeséatych let je velkoformétovy obraz Cikdnskd
siesta (obr. 8); jeho kompozice je zaloZena na kii-
Zicich se diagonélach, diraz je kladen na dekora-
tivni stylizaci a plosnost (byt ne zcela dasledné,
v horni ¢asti je naznacen dalsi prostorovy plan),
to nejdtilezitéjsi, co tu jasné zazniva, je vSak
sdéleni, poselstvi dila. Siesta neznamena pfi-
jemny odpocinek, nybrz schouleni, ponofeni do
vlastniho nitra, do hlubin smutku a existencialni
tiZze. Schopnost zvladnout stejnymi uméleckymi
prostfedky i zdvazné téma historické malby, jimZ
je smrt mladych milencti ze Shakespearovy nej-
zndmé;jsi tragédie, pfedvedla malifka na obraze

£6. Autoportrét, kolem 1965, olej, platno, 113x 70 cm, ¢op

7. Portrét muze (Mare$ se psem v Klatovci), 1971, olej,
platno, 153 x 81 cm, CDP



Romeo a Julie.'* Vice volnosti ji v§ak pfece jen

poskytovaly vlastni ndméty, jako naptiklad Modry
kur (titulni obrazek).

Zhruba od poloviny 60. let zacala Dolezelova
pracovat s vifivym pozadim, jez m@Ze upome-
nout aZ na proslulé ,viry Zivota“ Williama Blakea.
V té dobé se do jisté miry priblizila k surrealis-
mu, ¢i k jednomu z jeho inspirédtort Hieronymu
Boschovi; ve virech jejich obrazi mizeme najit
fantastické rostliny, ryby a suchozemska zvitata,
ale i malé lidské postavy — u daldiho ze svych ob-
razi milenct tak naznacuje jejich vnitini, snovy
SsVét, to, co se odehrdva za zavienyma ocima

X 8. Cikanska siesta, kolem 1962, olej, platno, 200 x 251 cm,
Nadace Jindricha a I¢ky Waldesovych

+«9. Bez ndzvu (Spici milenci), 1967, olej, platno,
149,5x222,5 cm, CDP

110. Bez nazvu (Sedici Kristus), kolem 1975, olej, platno,
191,5x 140 cm, CDP

(obr. 9). Pozdéji zlistavaji uz jen Cisté abstraktni
viry, které malif¢inym nédbozenskym obraziim

ze sedmdesatych let propiijcuji jejich typickou
dualitu: stfed s expresivni i hieratickou figura-

ci kontrastuje s dynamickym, vifivym okrajem
(obr. 10). Svym poslednim velkym dilem vyjadrila
Mila Dolezelova touhu po vé¢né spase svého
nejblizsiho; kdyZ v roce 1984 ne¢ekané umira4 Jiri
Mare$, namaluje obraz Kristus prijimd spravedli-
vého na nebesa (obr. 20). Po zesnulém manzelovi
prevzala maliiskou zakdzku pro Dtim zemédél-
skych sdruzeni ve Znojmé, ale dilo o Sifce 3,5 me-
tru uZ nebyla schopna dokoncit.

71



Kontexty 5]2022

11. Sgrafito Jifiho MareSe, dat. 1967, a freska Milenci z roku 1968
na predzahradce v Klatovci. Foto: Michal Tima (3. 3. 1970)

12. Laska a milosrdenstvi, 1971-1974, Jihlava, Masarykovo
nam. 34, interiér Iékarny

13. Jifi Mares, Béh Zivota, 1975-1976, sgrafito, Litohor, Obecni

dtm, hlavni sal
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V neskutec¢ném tviir¢im vzepéti Sedesatych
a sedmdesatych let malitka dokézala realizovat
také fadu monumentélnich praci pro architektu-
ru.'’ Od roku 1962 se zacala seznamovat s tech-
nikou fresky, nejprve na sténé vlastniho domu
v Klatovci. Jiz roku 1964 oZivila freskou Materstvi
podestu schodisté matetské skoly v Nymburku;
ke spolupréci ji pozval autor architektonického
navrhu Vlastibor Klimes. V dal§im roce nésledo-
vala Bolest v interiéru polikliniky Vychodosloven-
skych Zelezaren v KoSicich, kde byl architektem
Karel Prager. Dvé stény jugoslavské vindrny
Kumanovo (Beograd) ve Vodickové ulici v Praze
zdobily od roku 1968 jeji malby Rodina (More)
a Milenci, ty v8ak byly zahy prekryty a nedocho-
valy se do dnesni doby. Nékolik fresek pokryva
vnéjsi stény chalupy v Klatovci, kromé jinych
i Milenci, ptipravnd prace pro realizaci v prazské
vindrné (obr. 11). Svou posledni fresku a vrchol-
né dilo v tomto oboru vytvoftila Mila v letech
1971-1974 vV interiéru historického domu na Ma-
sarykové ndmeésti 34 v Jihlavé, rekonstruovaném
podle ndvrhu Jana Sedldka.'? Obchodni parter
byl adaptovan pro lékarnu, stédle slouZici svému
Gceluy, a prave toto vyuziti dalo ,,alibi“ pro volbu
tématu Ldska a milosrdenstvi— malbu rodiny
pecujici o nemocnou Zenu v duchu kiestanské
caritas (obr. 12). Padn4 figurace s expandujicimi,
zC€4sti ,offznutymi“ figurami je po celém okraji
zjemnovana flordlnim dekorem jarnich bylin.

Ovladnuti freskatské techniky bylo naroc-
né a pii realizacich hréla dtilezitou roli obétava
pomoc Jifiho MareSe. Ten si pro zménu osvojil
techniku sgrafita (obr. 11) a uplatnil ji v nékolika
pracich pro architekturu. Vrcholnym spole¢nym
dilem manZelské dvojice byla v letech 1975-1976
vyzdoba Obecniho domu v Litohoti u Morav-
skych Budéjovic; tato stavba architekta Zderka



14. Venkovska rodina,
1975-1978, olej, sololit,

291 x 321 cm, Litohor, Obecni
diim, zasedaci mistnost

Bauer$imy neddvno prosla rekonstrukci. Celou
sténu hlavniho salu o $ifce bezméla devét metri
ozivuje MareSovo ptisobivé sgrafito stdda koni
Beéh zivota (obr. 13), zatimco sténu zasedaci
mistnosti v prvnim patie pokryva obrazové pané
Venkovskd rodina, namalované olejovymi barva-
mi na sololitovém podkladu (obr. 14). DoleZelova
tehdy pfesla od fresek k obrazovym pané, skldda-
nym z vice dilti. Nejvétsi z nich o vySce 2,3 a Sifce
Sest metrd bylo v roce 1976 instalovano v restau-
raci Druzba na Vaclavském nameésti; pod ndzvem
Rok na vsi se skryvalo zobrazeni pouti na venkov-
ské navsi s desitkami figur. Aby se malirské reali-
zace pro architekturu mohly uskute¢nit, umeélci
museli podstoupit schvalovaci fizeni pred rtizny-
mi komisemi. Dolezelové, stejné jako MareSovi,
se navzdory vSem potiZim podafilo realizovat

mimoradnd a ,socialistickym obsahem* nezati-

Zen4 dila existencidlniho vyznéni.

Cerna vlastovicka

Prazsky ateliér Mily DoleZelové byl v 60. letech
mistem, kde ,to Zilo“ intenzivnimi spolecenskymi
kontakty, nekone¢nymi hovory o uméni a poli-
tice, vecirky a oslavami... Sugestivni svédectvi

o tom podéva obraz Jiftho MareSe, na némz je
jeho Zena v Cerveném svetru a pro ni typickém
§atku stfedem diskutujici spole¢nosti (obr. 15).
Tyto kontakty hraly samoziejmé dtlezitou roli

i pfi ziskavani uméleckych zakézek, at uz pro ar-
chitekturu, ilustra¢ni tvorbu ¢i jiné. Do ateliéru
prichézeli kromé jinych spisovatel Milan Kundera
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a francouzskd novinarka Yvette Le Floch, kteri
malitku pomadhali uvést na umeéleckou scénu.’®
Pomyslnym vrcholem spolecenskych kontaktt
byla v roce 1965 névstéva amerického basnika
Allena Ginsberga; ten se stal v Praze kradlem majé-
lesu, naceZ byl komunistickymi Grady vyhostén,
a praveé posledni dny svého prazského pobytu
meél stravit v ateliéru Mily DoleZelové.*

Préace malitfe vyZaduje klid a soustiedéni.
Uméleckd manzelskd dvojice nasla od roku 1961
sviij azyl v Klatovci pod horou Javorici; pro mistni
to byla chalupa , U maliti“, pro jeji obyvatele
Casablanca. Podle svédectvi Ivana Hlobila: ,Nos-
talgicky nézev pfipominal obdobnou situaci
uvizlych emigrantd, na pil cesty za vytouZenou
svobodou, v severoafrickém Maroku v letech
I1. svétové valky.“!5 V Casablance méli sice vic
klidu nez v Praze, ale i tam ve vyhrazeny den,
jimzZ byl ¢tvrtek, proudily navstévy. Jednim z na-
vstévnikt byl architekt Alex Kadlec, kterého kla-
tovecky diim natolik upoutal, Ze se stal soucasti
knihy o rekreac¢nich chalupéch, jiZ vydal se svou
Zenou Annou.'¢ Zvlasté blizkym pfritelem obou
manzell byl veterinar a sochat Ivan Hlobil; jeho
dilem je mimo jiné vyfezavany krucifix na jejich
hrobé v Tel¢i (obr. 21). Dolezelova, Mares a Hlobil
zalozili s dalsimi préateli v Klatovci v roce 1965 spo-
lecnost Cernd vlastovicka. Malé vlastovicky, které
meéli clenové spole¢nosti nosit pofdd pri sobé, zis-
kali z détského pocitadla ve vile v Hornich Duben-
kach. Mezi ¢leny patfili kromé umélci také 1ékafi,
technici a dalsi. Ivan Hlobil povaZuje za spojujici
tmel rliznorodé spolecnosti predevsim , politicky
podtext”, dGvéru a osobni sympatie. Kromé ne-
souhlasu se stavajicim rezimem, touhy po svobo-
dé apod. podle néj do onoho spole¢ného podtextu
patfi,neotfesnd vira v existenci vy$si autority —
tedy idealismus, jenZ u nékterych inklinoval az

115. Jifi Mare§, Oslava v ateliéru, 60. léta, olej, platno,
182x71,5 cm, CDP

716. S Jitkou Brehmsovou a divadelnim architektem
Joanem Brehmsem v Klatovci 3. 3. 1970. Foto: Michal Tama

%17. Mila DoleZelova a JiFi Mares ve svém teléském domé,
polovina 70. let. Foto: Jifi Simasek

k anarchistickému chépani zdanlivé bezvychod-
né situace”. Zatimco Cernd ,vyjadiovala sklon

k anarchii, vlastovicka ohlasovala piichod jara,
»obmeék a oblevu, tedy optimismus a nezlomnou
nadéji, Ze dobro nakonec vzdycky zvitézi“.!” Dole-
Zelova a Mares jsou dnes pochopitelné oceriovani



predevsim jako autofi malifskych dél, nicméné

jejich odkaz soucasné spociva v poselstvi svobody.
V duchamorné totalitni spole¢nosti vytvorili jak

v klatovecké Casablance, tak v tel¢ském Hradu
»ostrivek pozitivni deviace*, pritazlivy a povzbu-
divy pro cely proud néavstévnika (napf. obr. 16)

a svym zpusobem stdle inspirativni.

Z denika Jiriho Marese

Neobycejny Zivot manZelské a umélecké dvoji-
ce nam priblizuji interni z4pisky Jifiho Marese;
dspornym, vécnym zplisobem v nich zazname-
néval denni uddlosti, jako jsou postup praci na
umeéleckych zakdzkach, navstévy a setkdni i jiné
pozoruhodné véci, nechybély tu v§ak ani bds-
neé.'® Leitmotivem je velkd oddanost Milinu dilu
a pfesvédceni o jeho vyznamu. Pokud jde o me-
zindrodni kontakty, mizeme zacit ziznamem
z.2. 8. 1964, kdy ,,v Praze byl u M v atasku boli-
vijsky malif Miguel Alandia Pantoja (vystavujici
v ULUVu) s rodinou, dal recepty na jihoamerické
fresky“. Dodejme, Ze Pantoja vystavoval v praz-
ském Ustredi lidové umélecké vyroby od 7. 2. do
27.6. 1964. Vroce 1967 je poprvé zminén Joshua

neboli Josh Kligerman, obchodnik s uménim pti-
vodem z Mexika, ¢inny také ve Spojenych statech,
s nimz nejdfiv navédzala kontakt Yvette Le Floch.
Zaznam ze 4. 11. 1967: ,VCera priSel konec¢né sli-
beny dopis od pana Kligerman, datovany 25. 10.
Krasny dopis svédcici, Ze obrazy M se mu vel-

mi libi a Ze v fijnu byla v Gulf American Gallery

v Miami na Floridé jeji prvni americka vystava,
bohaté navstivend. PriloZil recenzi M vystavy

z Miami Herald se dvéma obrovskymi reproduk-
cemi [obrazti] Zpivdni matce a Svatba.“

Kontakty byly od té doby intenzivni a Kliger-
man zacal pldnovat vystavu v Mexiku — 2. 4. 1971:
»Rano dopis od Kligermana. Zve nés dlirazn€ do
Mexica, chce koupit dalSich 20-25 platen. Jsme
z toho §fastni, jsou nové perspektivy. Mame tam
oba vystavovat!“ JenZe z akce, na nizZ méli vystavo-
vat s velkymi mexickymi maliti, v dobé zacinajici
normalizace bohuZel seslo. Totéz plati pro pfi-
pravovanou vystavu DolezZelové ve Vidni, na niz
se Mares zacal tésit poté, co je 25. 4. 1973 navsti-
vili Clara a George Rubinsteinovi; ani tentokrat
se nesplnilo, Ze ,M vystava na podzim ve Vidni
bude“. Pro dokresleni irovné kontaktt ze dvou
stran zelezné opony ocitujme zapis z 15. 12. 1972:

Nov

M dostala v Pafizi roku 1968 cenu Prix loisirs des
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jeunes a dozvédéla se to teprve dnes.“ Ze svédec-
tvi o Kligermanové navstéve v tel¢ském ateliéru
21. 7. 1979 zvlasté zaujme nésledujici paséz:

Z Joshuovych fec¢i: M vystavovala spo-
le¢né se Salvadorem Dalim, Rufinem Ta-
mayem, Pablem O’Higginsem v San Mi-
guel, 250 km od Mexico City. Joshua ma
viset doma, v Mexicu, v chodbé, v priceli
Ukrizovaného (3 m vysoky — jinde ne-

jde povésit) — vidél ho tam A. Siqueiros,
ohromné na néj zaptisobil... M&m doma
jesté 8 tvych obrazii, 3 zardmované, poveé-
$ené, 5 nenapnutych, v roli, ty pfedvadim
tak, Ze Lucille drZi jednu stranu, j4 odmo-
tdvadm a pokldddm na zem... mij bankér
v New Yorku mé Lhostejnost v pracovné,
dalsi 2 v Mexicu. V Miami je 10 tvych plé-
ten, v St. Louis 1, v Bostonu 1, v New Jer-
sey 1, v Malych Antilach, San Domingu...

Pfipomenuta je obchodnikova Zena Lucille,
s niz se Jifi a Mila pfi jejich névstévach osobné
poznali. K uvedené vystavé v San Miguelu zatim
Chalupu v Klatovci poctil svou navstévou vy-
znamny politik ,Prazského jara“, tehdy uz byvaly

ministr zahranici Jifi Hajek. Mares si o jeho né-
v§téveé 27. 1. 1969 zapsal: ,[...] pfijel k ndm do
Casablanky Prof. Dr. Jifi H4jek, bylo to tak krasné
obycejny a dobry, zdrZel se tu 5 hodin, M mu
dala obrézek 4 déti a ja jezdce z Apokalypsy.“
Temnotu komunistické normalizace evokuje text
s datem 25. 2. 1978: ,M telefonovala s Klimesem.
Byl zhnusen z vystav k 30. vyroci toho strasnyho
dne, Jiroudek - pry — jenom drzost, Soucek ,hov-
no‘ atd. ... Vilma Vrbova je proti nim pry ,iplny
Rembrandt‘! ... celd Praha manifestacné chodi
na vystavu Josefa Lady. Tam jsou fronty neusté-
le.“ Architekt Vlastibor Klime$ okomentoval se
vsi pravdépodobnosti vystavu vytvarnych sva-
z v Galerii U Recickych Umeéni vitézného lidu
a prezentaci tehdejsich oficidlnich malift Fran-
tiSka Jiroudka a Karla Soucka. Jiti Mare§ vnimal
unorovy puc veskrze negativné, zdhy po ném se
rozhodl odejit do USA. Jako sedmndctilety chtél
s kamarddem v fijnu 1949 pfejit statni hranici
u ASe, byl vSak zadrZen a na pul roku uvéznén."
Dlouholety feditel Narodni galerie v Pra-
ze prof. Jifi Kotalik byl nejen reprezentantem
oficidlni kulturni politiky totalitniho stétu, ale
ivyjimecné zkuSenym odbornikem. Tvorbu
obou manZel(i sledoval se sympatiemi, jak
o tom svéd¢i napr. zdznam telefonatu Dr. Ivo
Digrina z 2. 2. 1972, podle néjz Kotalik prohla-
sil:,[...] koupi Véas oba. Ze s M mtizu kamkoliv,
7e je skvéld, Ze si nikde neudé&ldam ostudu. Ze je

K\18. Jifi Mares, PF 1982 s portrétem Mily DoleZelové
a autoportrétem, 1981, linoryt, 160 x 100 mm, soukroma
shirka

—19. Kajici se Mari Magdalena, 1978, olej, platno,
140x 105 cm, CDP

320. Kristus prijima spravedlivého na nebesa, 1984, olej,
platno, 196 x 137 cm, CDP



celosvétovej trend odklon od abstraktniho umeé-
ni. M Ze je skvél4 figuralistka se surrealistickymi
prvky.“ Mares si poznacil, ze ma Dr. Digrinovi
poslat pro Narodni galerii cca 15 diapozitivia Mi-
linych obrazt. Dva z nich byly galerii skute¢né
zakoupeny, a to v roce 1976.2° Jesté v predposled-
nim roce svého Zivota popsal Mares 17. 3. 1983
navstévu manzelli Kotalikovych v tel¢ském ate-
liéru. Jejich syn Jifi Tom4s bude pozdéji autorem
cenného odborného doporuceni pro Univerzitni
centrum v Telci, citovaného zde v tvodu.

Soudé dle jeho denikd, prvoradou udélosti
byla pro Marese realizace jihlavské fresky Lds-
ka a milosrdenstvi, pti jejimZ provedeni asis-
toval a sledoval ji den po dni (obr. 12). Tésné
pred dokoncenim, 1. 3. 1974 si zapsal: ,,10. den
fresky, 14. den v Jihlavé. Hlava cervené Zeny.

V tizasném soustredéni, s jedinou pauzou M za

LITERATURA & KULTURA

7 %2 hod. nddherné namalovala posledni, tfeti

v ocich, celé hrdlo az k draperii.“ Umélecka tvor-
ba byla predmétem vzdjemnych diskuzi, takze
tfeba 14. 3. 1978 je uvedeno:

Dnes dopoledne mé M zavolala, m4 pry do-
jem, jestli uz ten obraz snad nedomalovala.
Prvni pocit — nddherny akord krasné zelené
+ zluté a krdsny tvar, rytmus obrysu. Myslel
jsem, Ze jde o pohadku, ale je to Kajici se
Mdri Magdalena [obr. 19]. Je velmi smysl-
nd — az neuvétitelné na to, Ze obraz malo-
vala Zena!? Velk4, trochu nadzZivotni klec¢ici
figura se svétlou pleti, hnédé vlasy, odév
bil4 + zlutd! Klec¢i a sundava Sperky. Mo-
nochromni pozadi ve valérové zelené-tma-
vé je jediny spoluhrac [...]. Tu sugestivni

77



Kontexty 52022

78

smyslnost ned€ld jen to poobnazené ramin-
ko! Je ve v§em, snad hlavné v barvach!!

Komentér z 10. 4. 1977 se zaméruje na celek
malif¢iny tvorby: ,[...] jel do atdsku... podivny
pocit z M obrazti. Cca do roku 1965 trvalo ,0b-
dobi malych oci‘ — plosné kompozice. Zurivé
hledani na tikor krdsy malovani. Uporné hledani
sebe — barevné kompozice. Lapidarnost. Tyto
star§i obrazy jsou barevné jasn€jsi — nyn€;jsi maji
zato vétsi psychologicky Gcin.“ O Miliné nesku-
te€ném pracovnim tempu se mimo jiné do¢teme
4. 1.1978: ,Priznala se, Ze si dala zdvazek denné
1 maly obréazek. DodrZuje to.“ Dozvidame se téz,
Ze z malych i vétSich maleb byly mnohé darova-
ny navstévnikim, byt Mares se vicekrat netspés-
né pokousel tomu zabrénit.

Osudy umélecké pozustalosti

v v

Odchod dvou nejblizsich lidi, matky Anny v roce
1978 a muze Jifiho v roce 1984, byl pro Milu vel-
mi bolestnou ztratou, kterd podtala jeji tvirci
sily. Byt tiplné nepfestala malovat, jejim umé-
leckym epilogem se devét let pied smrti stal jiz
zminény obraz Kristus prijimd spravedlivého na
nebesa (obr. 20). Kromé toho se zacala stranit
spolecnosti a pohybovala se jen v okruhu zvl4s-
té blizkych osob; pratelé z Telce se o ni obétavé
starali v dobé, kdy ji ubyvaly sily. Jeji hlavni sta-
rosti v poslednich letech zZivota bylo zfizeni stalé
expozice jejtho a manZelova dila v Tel¢i. Pomoc
prislibil kromé jinych feditel Nérodni galerie
prof. Jifi Kotalik, ktery sledoval tvorbu obou
manzelt a byval hostem v jejich ateliéru. Po zfi-
zeni Galerie Jana Zrzavého na tel¢ském zamku
vSak bylo jasné, Ze Narodni galerie na ziizeni

dalsi expozice nebude mit kapacitu. Mila Dole-
7Zelova zvazovala rizné mozZnosti, a nakonec ve
své posledni vili odkazala tel¢sky dim Ivanu
Hlobilovi a svou a manzelovu uméleckou po-
zustalost — Citajici nékolik stovek obrazii, kresby,
grafiky i osobni archiv — Ceskoslovenské provin-
cii fadu bratfi kazatelt.

Dominikani prevzali uméleckou poziistalost
vroce 1995 a v listopadu téhoz roku se jim v Jih-
lavé v byvalém dominikanském klastete podarilo
oteviit galerii obou umélct; ta fungovala do roku
1999.%! Jihlavsky klaster byl uz v dobé Josefa II.
zru$en a preddn armadeé. Po jejim odchodu v roce
1990 presel do péce tamnich dominikanskych

¥Oo Xz

terciari, ¢ast prostor byla pfitom upravena pro
zminénou galerii, vétsi ¢ast pro hotel Mahler.
KdyZ dosly penize, nékteré pohleddvky firmy Po-
zemni stavby Jihlava byly uhrazeny skrze obrazy
DoleZelové a Marese; firma zfidila Nadaci Jindfi-
cha a Icky Waldesovych, zajistujici péci o tato dila.
Dalsi prace zakoupilo od dominikdntt Muzeum
romské kultury v Brné, které ma nejvétsi kolekci
malif¢inych dél ze vSech ceskych muzei a galerii.
I po redukci stéle jesté rozsdhld poziistalost se
pak stéhovala do severnich Cech, do depozitare
v Usti nad Labem a do Jablonného v Podjestédi,
kde bylo sedmndct vybranych obrazii vystaveno
v klastete u hrobu sv. Zdislavy. Osobni archiv je
uloZen v dominikdnském klaStete v Praze.?

Kult obou mimotddnych umeéleckych osob-
nosti byl v jejich poslednim ptisobisti stale velmi
Zivy, proto se oteviela otdzka, jak dostat jejich
préce zpét do Telce. Vaclav Jehlicka, starosta més-
ta v dobé, kdy bylo zapsdno na Seznam svétového
kulturniho dédictvi UNESCO, to vyjadfil nasle-
dovné: ,Poklddali jsme za svoji povinnost vloZit
do historické architektury mésta umeélecka dila
tvofend v poslednich desetiletich na tomto misté
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21. Nahrobek Anny a Mily Dolezelovych a Jifiho Marese
na hrbitové u kostela sv. Anny v Tel¢i. Foto: Ales Filip

a v tomto kraji.“** A skute¢né se podafilo najit
feSeni: v roce 2020 byla uzaviena dohoda mezi
Ceskou provincii fddu dominikanti a Masaryko-
vou univerzitou, na jejimz zdkladé bylo 171 vy-
tvarnych praci Mily DolezZelové a Jiftho MareSe
prevezeno do Univerzitniho centra v Tel¢i, kde
byly nejen deponovany, ale mnohé téz restau-
rovany a vystaveny. Kolekce dél byla vletoSnim
roce zapljcena do Méstské galerie Hasi¢sky dtim
na historickém namésti. Budovéni stalé expozice
dél obou umeélcti a s ni spjatého studijniho centra
bude tikolem do dal$ich let, k jehoZ uskutecné-
ni napomuiZe dotace z tzv. Norskych fondd. Pii
zpracovavani poztstalosti se vétSina pozornosti
vcelku pochopitelné upina k Mile Dolezelové

a Jifi Mares ztistava jakoby v jejim stinu — do-
dejme vsak, Ze také jeho tvorba nese punc origi-
nality a méla by dojit nalezitého zhodnoceni.*
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Slovo zavérem

V dobé ndstupu konceptudlniho umeéni, kdy se
mohlo zdat, Ze malifstvi, a zvl4sté to figurdlni,
dfive ¢i pozdé&ji musi skoncit, Mila Dolezelova
svym dilem dokdzala opak. Nebyla sama, v dese-
tiletich po II. svétové vélce se tispé€sné rozvijela
nova figurace, jejimiz nejvétsimi hvézdami byli
patrné€ Henry Moore a Francis Bacon. V jistém
smyslu v§ak Mila zastavala solitérni pozici a neni
jednoduse priraditelnd k zddné z umeéleckych
tendenci své doby. Podle Lenky Pilafové: ,Umél-
kyné od pocatku své maliiské tvorby usilovala

(a byla ve svém rozhodnuti neustéle podporovéa-
na a utvrzovana svymi uciteli, manzelem, prateli
i odborniky o jeho spréavnosti) o naprosto origi-
ndlni - individudlni formu.“* NejbliZi analogie
muZeme nalézt u malifd, ktefi v Mexiku zaloZili
hnuti ndsténnych maleb — byli to Diego Rivera,
David Alfaro Siqueiros, José Clemente Orozco

a dalsi.?* V zemi se silnou katolickou tradici tito
autofi pochopitelné vyuzivali schémat kfestan-
ské ikonografie, jimZ dévali novy obsah v duchu
dobovych revolucnich ideji. Také DoleZelova
jesté predtim, nez se zacala vénovat biblické te-
matice — nebo i poté —, interpretovala obecné
lidska témata za pomoci , velkého kédu“ sdile-
né kiestanské kultury.?” Madona, Svaté rodina,
Sacra conversatione, Pieta, Nafek nad mrtvym
Kristem... zd4 se, Ze v dimenzich existencidlné
zaloZeného kiestanského humanismu ji nejvice
upoutévaly hlubiny bolesti.?® Porovname-li jeji
tvorbu s dily velkych mexickych muralistd, snad
nejvétsi rozdil spociva v ndzoru na smysl bolesti;
pro Mexicany byvé divodem k hnévu, podné-
cuje k odporu proti socidlni nerovnosti atd., ona
vsak chéape bolest jako néco bytostné lidského

a zdroj formativni zkusenosti. Tento néazor ji jisté
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posiloval i pri diisledném prosazovani vlastni so-

v v v

litérni pozice; nejtézsi muselo byt — za podminek

hmotné nouze — malovat velkd pldtna jakoby pro

nikoho a do z&soby, Mila DoleZelova vsak vytrva-

la a publikum si ji nakonec naslo. =
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Markéta Bartova, Ales Filip (ed.), Jana Horvathova,
Tomas Mazac, Alena Mizerova (ed.), Mila DoleZelovd,
Brno 2022. Vystava v Méstské galerii Hasi¢sky dam

v TelGi Mila DoleZelovd — Obrazy (16. 6.—31. 12. 2022).
Ivan Zlava, Hleddni pravdy mali¥ky Mily DoleZelové,
Jihlava 2006.

Petr Placak, Musim malovat, abych se nezblaznila.
Romska platna Mily DoleZelové, Babylon, 19. 7. 2022,
dostupné online: https://babylonrevue.cz/musim-ma-
lovat-abych-se-nezblaznila/, staZzeno 30. 9. 2022.
Terezie Petiskova, Ceskoslovensky socialisticky realis-
mus 1948-1958, kat. vyst., Galerie Rudolfinum, Praha
2002.

Soubor obrazt z poztstalosti Mily DoleZelové a Jifiho
Marese — odborné vyjdadreni ke kolekci vytvarnych
dél, vypracoval doc. PhDr. Jifi T. Kotalik, CSc., dat.
18.3.2019, uloZeno v archivu Univerzitniho centra
Tel&. Rediteli centra Mgr. Jaroslavu Makovcovi dékuji
za laskavé zaslani textu.

Viz Hans Belting, Antropologie obrazu. Ndvrhy védy

o0 obrazu, Brno 2022, s. 228.

Jana Horvathova, Romipen v dile Mily DoleZelové a jeho
rezonance s dily romskych tvlre(, in: Mila DoleZelovd,
(pozn. 1),s.59-117.

Fotograficky archiv malit¢inych dél vybudoval Michal
Tama, ktery je dokumentoval od Sedesatych let. U snim-
k uvadi rok jejich porizeni —ten se mize shodovat

s rokem vytvoreni dila, nebo je datem ,ante quem®.

0 portrétu MUDr. Jany Rejdové napsal Jiti Mare$
17.1.1978: ,Je to jasné ,DoleZelka’ — hlava na dlouha-
tanském krku s obrovskyma vihkyma o¢ima...“ Lenka
Pilarova, Bohumila DoleZelovd, diplomova préace, FavU
VUT, Brno 2000, s. 37 (Knihovna Kabinetu teorii Fakulty
vytvarnych uméni VUT v Brné).

Viz Mila DoleZelovd (pozn. 1), obr. 293.

Tyto prace jsou podrobné sledovany v obou monogra-
fiich (pozn. 1 a 2).

Podrobné Zltva, Hleddni pravdy (pozn. 2), s. 135-140.
Viz nap®. Lumir Civrny — Milan Kundera, U Mily Dole-
Zelové, Kultura IV, 1960, &. 49, s. 6. Kundera byl také
recnikem na vernisazi vystavy Mily DoleZzelové v Klubu
mladeZe FF UK v Praze 1. 3. 1961.
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23
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28

ZlGva, Hleddni pravdy (pozn. 2), s. 62 (reprodukce Ma-
reSova drevorytu Allen Ginsberg v Praze) a 203.

Ivan Hlobil, ,Cerna vlastoviska®, text z r. 1998, in: Jih-
lavské listy, 13. 8. 2021, blog ing. arch. Zdefika Gryce,
https://blog.jihlavske-listy.cz/2021/08/13/prevzato/,
staZzeno 30. 9. 2022. Jeho vzpominka na oba umélce:
https://blog jihlavske-listy.cz/author/grycz/page/5/,
staZzeno tyZ den.

Alex Kadlec — Anna Kadlecova, Rekreacni chalupy,
Praha 1968, s. 150-154.

Viz pozn. 15, text Ivana Hlobila.

Deniky jsou v soukromém majetku. Citované prepisy
pochazeji z nezverejnéné diplomové prace L. Pilafové
Bohumila DoleZelovd (pozn. 9), s. 12-55. Doslovné
prepisy byly mirné upraveny (rozepsani zkratek kromé
M, korektura psani jmen atd.). Zkratka M znamena Mila
DoleZelova. Slovo v hranaté zavorce bylo doplinéno.
Markéta Bartova, Zivotni osudy Mily DoleZelové a JiFiho
Marese, in: Mila DoleZelovd (pozn. 1), s. 14-55, zde s. 26.
Viz tamtéz, obr. 2 a 137.

Jan Sedlék, Mila DoleZelovd. Jiri Mares (kat. stalé gale-
rie), Sdruzeni laikt sv. Dominika, Jihlava 1995.

Za péci o tento archiv i umeéleckou pozlstalost nalezi
podékovani syndikovi Ceské dominikanské provincie

P. Ing. Mgr. Martinu Liboru Dvorakovi OP, za usporada-
ni histori¢ce uméni Mgr. Bc. Markété Bartové, Ph.D.
Vaclav Jehli¢ka, Slovo uvodem, in: Mila DoleZelovd
(pozn. 1),s.9.

Pomérné velky prostor vénovala ukdzkam z jeho tvorby
Markéta Bartova (cit. v pozn. 19).

Pilafova, Bohumila DoleZelovd (pozn. 9), s. 56.

V této souvislosti pripomenime vystavu Mexické vytvar-
né uméni v Domé uméni mésta Brna v roce 1956, pFi
jejimz zahajeni byl osobné pritomen Diego Rivera. Viz
tamtéz, s. 57.

Srov. Northrop Frye, Velky kdd. Bible a literatura, Brno
2000.

K duchovni dimenzi jejiho dila viz Tomas Mazag, Kres-
tanska tematika v dile Mily DoleZelové, in: Mila DoleZe-
lovd (pozn. 1), s. 118-147.

Zdroje vyobrazeni: Obr. 17 a 21 jsou zde publikovany
poprvé, ostatni snimky jsou prevzaty z aktudlni publikace
Mila DoleZelovd (pozn. 1).

Ales Filip (1964), historik uméni, f
prednasi na Filozofické fakulté

Masarykovy univerzity.
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Auguste Rodin a Zdenka Braunerova
na dvore JoZi Uprky v Hroznové Lhoté

Centrum a periferie -
kreativni dialog,
nebo zazitkova turistika?

LAY

Auguste Rodin na jizni Moraveé

Letos v éervnu uplynulo sto dvacet let od navstévy francouzského sochare Augusta
Rodina v Praze a na Moravé. Rodinova cesta, spojena s jeho tehdy nejvétsi zahraniéni
vystavou, byla dtileZita nejen pro sochare samotného, ale zanechala nesmazatelné
stopy i v mistech, ktera navstivil. Pri prilezitosti tohoto vyrogéi pripravila Galerie hlav-
niho mésta Prahy s Moravskym zemskym muzeem v Brné a Galerii uméni v Hodoniné
vystavu nazvanou PrazZskd Pallas a Moravskd Hellas, 1902: Auguste Rodin v Cechdch
a na Moravé, ktera je od Fijna k vidéni v Praze v Domé fotografie. K vystavé bude také
vydan vypravny katalog. Nasledujici text pribliZuje Rodintiv pobyt na jizni Moravé.
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oravskd cesta francouzského sochare
M Augusta Rodina ve dnech 1.-3. ¢ervna 1902
byla obdobné jako pobyt v Praze politikum - byla
zaméfena na podporu ekonomicky silictho ces-
kého zivlu oproti némeckému patricidtu. K jeho
podpofte byl pouzit vice nez bohaty instrumentar
tradic¢ni lidové kultury. Slavny francouzsky so-
char a jeho druzina tak v plné §ifi absolvovali to,
co dnes nazyvame zazitkovou turistikou: vylet na
venkov, lidové kroje, hudbu, zvyky, architekturu,
krajové speciality — vSe v jednom odpoledni.
Zivot na venkové byl barvitym exotikem
pritahujicim pozornost zanicenych vlastenct,
néarodopisct, stejné jako utvarejiciho se ,turis-
tického primyslu“. ,Pro méstskou intelektudlni
spolecnost 19. a pocdtku 20. stoleti predstavoval
venkov pokladnici Cisté ¢eské kultury. Ve srov-
nani s mésty byl chdpén jako tizemi kulturné
i spolecensky zaostalé, proto se v ném uchovala
lidova kultura, ktera ve velkych méstech ddvno
zanikla.“! Kultura venkova byla povysena na
kulturu nérodni, stala se politickym symbolem.
Jeji segmenty byly pouzity pro dikazy ndrodni

svébytnosti, pasobily v roli agregatu generujiciho

pojem ,nase“. Abstraktni pojmy jako ,vlast, ,na-
rod*“ byly s jejich pomoci zpfedmétnény, preve-
deny do hmatatelné, uchopitelné podoby a patii
k signaltim, které Ceska republika vysil4 do okoli
i dnes.? Stejné jako v ostatni Evropé se i v nasich
zemich projevy kultury venkova staly zdrojem
pro utvareni kulturnich stereotypt, staly se sou-
¢asti narodnich mytd. V centru zjmu se objevil
predevsim tradi¢ni lidovy odév, jehoZ zjevnd a na
prvni pohled patrné odlisnost jej pfedurcila pro
roli oficidlniho reprezentanta naroda. Byly to
pravé ,krasné a pestré kroje, které propagovaly
Cechy a Slovaky za hranicemi. Prispély tak k po-
znéni nasi narodni kulturni svébytnosti a tim se
staly i jednim z prostiedkd, které pomdahaly nase-
mu lidu vytvofit na troskdch Rakouska-Uherska
samostatny stat.“®

Zameéteni rurdlnim smérem bylo v méstskych
intelektualnich kruzich ,in“, maoédni zaleZitosti
se stala fotografie v kroji. Lidovad hudba spolu
s odévem a jeho parafrdzemi patfily k oblibenym
dekoracim slavnosti pofddanych ceskymi kluby,
hudebnimi spolky apod. jiz od poloviny 19. sto-
leti. Okfidlené tslovi z plesovych pozvanek

Zpivajici mladenci
z knézdubského
banderia

v Hroznové Lhoté



»Sle¢ny a ddmy v narodnim kroji jsou vitany“4
dobové déni dokonale ilustrovalo. Vysoce este-
tizujici obraz kultury venkovského lidu pfinesla
Nérodopisnd vystava ¢eskoslovansk4, kterd se za
nebyvale vysokého zajmu verejnosti (navstivilo
ji celkem 2 065 285 platicich navstévnik() konala
v Praze vroce 1895.

»Lidové“ prostredi jiZni Moravy, jeZ mélo
pro clovéka zvenci vzdy urcité kouzlo, se pro
tyto konstrukty stalo jedinecnym odrazovym
mustkem. Na recepci tohoto obrazu se podileli
rovnéz umeélci Zijici v regionu v Cele s malifem
Jozou Uprkou. Nejzndméjsi dilo Pout u svatého
Antoninka, ptekypujici barevnosti krojti, se stalo
inspira¢nim zdrojem populdrni grafiky vydavané
v masovych ndkladech. Pohlednice stejné jako
upominkové pfedmeéty, jejichZ dekor parafrazo-
val tradi¢ni ornament, doprovazely rostouci ob-
libu zdjezdl za ,narodnim* Zivotem, porddanych
Svazem turistd.

Konstrukt raje

Ukdazkovym piikladem postupné komercionali-
zace vybraného aspektu zivota tradi¢ni komu-
nity se stalo prévé poutni misto u svatého Anto-
ninka u obce Blatnice v okrese Uherské Hradisté.
Vychozi podminky byly ideélni: malebnad pfiro-
da, pestré kroje, v nichZ na pout pfichézeli oby-
vatelé ze Sirokého okoli, pomérné snadna komu-
nikac¢ni dostupnost, predpoklad stdlého pocasi
a vneposledni fadé i navstéva blizkych vinnych
sklepti vytvorily z malého mista jakousi vystavni
vylohu tradi¢ni kultury na Slovacku.

Vrchu nad Blatnici konkuroval nedaleky Ve-
lehrad, poutni misto s cyrilometodéjskou tradici,
patfici rovnéz do itinerédfe cest vyznamnych na-
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vs§tév. V mnoha piipadech se vSak ani zde nejed-
nalo o putovéani za zboZnym cilem, ale stejné jako
v pripadé Blatnice o atraktivni ndrodopisné kuli-
sy, v nichZ se pout odehrévala. Velehrad piedsta-
voval diky spojeni se zemskymi svétci misto ofi-
cidlni, oproti nému svaty Antoninek ziskdval na
popularité diky komornimu prostredi a zdej$imu
neopakovatelnému koloritu. Pout se stala ldka-
dlem zdjezdového programu Ceského zemského
svazu pro povzneseni navstévy cizinci: ,Pouté

ke svatému Antonicku byvaji pravymi svatky
Slovacka. Ne sta, ale tisice poutnikti vystiida se
téchto dnti u Antonicka, v§ichni v ladnych krojich
slovackych. A kazdoro¢né sta divak zajizdi tam
v tyto dny, aby pokochali se pohledem na krasny
obrazek. Oko ma véru se na ¢em popdsti.“®

Pohled z terasy na raj na zemi

Na stejném ptdorysu ,zazitkové turistiky“ byl
organizovan i program navstévy Augusta Rodi-
na. Dva a ptl dne trvajici pobyt mistra na jizn{
Moraveé na pocétku ¢ervna 1902 doprovazi zdvan
mytu. Peclivé pripravend cesta se vracela k ro-
mantickym pfedstavdm o nezkaZeném venkovu:
,Ceskd spolec¢nost zacala snit svilj sen o ztrace-
ném réji, ktery situovala pravé na venkov a osid-
lila si jej svymi vlastnimi urozenymi divochy. Pro
hédonismus prazské intelektudlni spole¢nosti
predstavoval moravsky venkov obrovsky proti-
klad. Prezivajici romanticky piistup se vyzival
v lokélnich zvl4stnostech, v ndvratu k prostoté
a prirozenosti.“®

Lze predpokladat, Ze velky podil na tvorbé
programu za pozndnim zanikajiciho svéta lo-
kalni lidové kultury méla vasniva obdivovatelka
moravského folkl6ru Zdenka Braunerova,” tésici
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se v Praze renomé znalkyné lidového uméni.
Dcera Jozi Uprky fadi ve svych pamétech Brau-
nerovou k hlavnim hybateltim vypravy na Slo-
vdacko: ,,Podle otcova vypravéni byl pry to ¢iperny
Josef Maratka se spolecensky zkuSenou Zdenkou
Braunerovou, kteif jménem moravskych a slo-
venskych umélcti pozvali Rodina i na Moravu —
do Hodonina, aby tam shlédl Umeéleckou vystavu
Slovenska.“®

Zdenka Braunerovd byla venkovskym Zi-
votem nadSend a k moravskému folkléru si
béhem krétké doby vypéstovala niterny vztah.
Na cestach po Valassku, Hornidcku a Podluzi
poznala Zivot na venkoveé na vlastni kiizi a tézi-
la z né&j lidsky i umélecky. Méla §tésti, nebot ve
Velké nad Velickou bydlela piimo u zdroje Zivé
pistiové tradice — v rodiné Jury Hudecka a jeho
Zeny Katefiny, rozené Zemanové,® vyhla§enych
zpévakli a mimo jiné i provozovateld hospody na
Néarodopisné vystaveé ceskoslovanské (1895), kde
se shromazdovala prazska uméleckd spole¢nost.
Nahoda chtéla, Ze se na nadrazi v Uherském
Hradisti, na cesté do Velké, sezndmila s Jozou
Uprkou, ktery ji pak k Hudec¢kovym zavezl: , Padl
mi do oka velky fesdk s dlouhymi kniry, néco
trochu jako Chittussi. On mne poznal a hned se
mi predstavil. Ja su Uprka. Navstivila jsem ho
v ateliéru, ktery ma v Hradisti. ... Schéazivali jsme
se od té doby castéji, chodili jsme spolu nékdy
na prochdzky... Uprka je nébl, inteligentni hoch
amyslim, Ze ho tésilo, promluvit si s nékym, kdo
mu tak rozumi... “!° Sptéatelili se a Braunerova se
stala Uprkovou horlivou pfiznivkyni. Moravsky
folklor se stal jeji ,, srde¢ni zéleZitosti, ispéch
vzacné navstévy ji proto i vzhledem k osobnim
vazbédm leZel velmi na srdci.

Hlavnim organizdtorem Rodinova pobytu
v Ceskych zemich byl bezesporu spolek Manes.

Auguste Rodin doprovazeny Alfonsem Muchou v Praze

Pro Moravu se do néj aktivné zapojil feditel br-
nénské skoly Vesna FrantiSek Mare§ spolu s Klu-
bem pratel uméni, jehoz byl v tu dobu rovnéz
predsedou. Cesta byla organiza¢né i finan¢né
ndaroc¢na: jeji realizatofi museli zajistit pfitomnost
veli¢in politického, spolecenského i kulturniho
Zivota, pfivitani v obcich, noclehy, pohosténi.
Mimo to obstarat mavajici ,davy” vcetné sokolti,
hasicti, spolkti, banderii, tane¢nikti a muzikantt.
Dle zazitych zvyklosti by aktivni ticast ,lidu“ byla
predstavitelnd v pfipadé prijezdu cisare, prislus-
niki videriského dvora ¢i cirkevniho hodnostare.
Nabizi se tak otdzka, co bylo pro Sirokou veftej-
nost motivaci k G¢asti — jméno sochare, byt vyni-
kajiciho, to zcela jisté nebylo. Lze predpokladat,
Ze pro primeérného obyvatele moravského ven-
kova v roce 1902 byla ceskd, natoz pak francouz-
skd umeéleckd scéna nezndmou doménou. U vé-
domi moznych problém1i proto Alfons Mucha,
ktery se spolu s Josefem Maratkou stal jakymsi
Rodinovym adjutantem, je$té prfed samotnym



zédjezdem pripravovanou trasu projel, aby zkon-
troloval stav pfiprav. Pod timto zornym tthlem
tak padd dal$i mytus o spontdnnim rozhodnuti
k cesté na Moravu, vyf¢eném v rdmci Rodinova
prazského pobytu na vecirku v Mdnesu.

Zastaveni I., nedéle 1. ¢ervna,
Blansko - Macocha, poledne 11.30

V nedéli v poledne vystoupil Auguste Rodin spo-
lu s doprovodem, v ném? je vyslovné uveden

i majitel fotografického zavodu Dvoidk," z vlaku
v Blansku, aby se po spolecensky narocném poby-
tu v Praze zotavil pii prochézce piirodou krasové
krajiny. Pasaz pfipravend FrantiSkem Maresem,
brnénskym Klubem pratel uméni a organizac-
nim vyborem mésta Blanska vsadila na t¢inek
prirody, rozervanost skalisek u sloupskych jeskyri
a na propast Macochu. Spolecenské povinnosti,
které zacaly obligdtnim uvitacim ceremonidlem
na nédraZi, byly v tomto pfipadé jeSté umocné-
ny nechténym potfdsédnim rukou s pfitomnymi
obdivovateli.!? Odstupu Rodina se nelze divit,
nebot organizatofi, chtéjice se piedvést v nejlep-
$im svétle, bohaty program ponékud piehnali. Jiz
v uvodu ,znenaddni vyrazila bujarym pochodem
odkudsi ze zelenych koutti lesa ¢eta sokolska,

kol hosti defilovala a pak pfed mistrem se srazila
v pozoru, nacez br. Ferulik oslovil mistra vzletnym
sokolskym pozdravem. A to mnohondsobné opé-
tované srdecné ,Na zdar!‘ slavné hucelo vlesich
jako slib pro budoucnost.“"* Rodin se vieobecné
zébavy na vrcholu propasti, kam se sjeli nadSen-
ci z Brna, sokolové a tfi hasi¢ské sbory z okoli,
nezucastnil.'* Po hromadném fotografovani od-
mitl vystoupat nahoru a zlistal spolu se Z. Brau-
nerovou, J. Mafatkou a A. Muchou v chladku
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arelativni samoté pfi vytoku Punkvy na povrch.
V tomto piipadé se jednalo pouze o kratky odde-
chovy ¢as, nebot spolecensky maraton pokraco-
val. Pfi odpoledni slavnostni tabuli v blanenském
hoteluy, kde patrné unaveny mistr komunikoval
pouze s tizkym krouzkem spolustolovnikdi, se
stfidaly pozdravné pfipitky s provolavanim ,At
zZije Francie!“, Marseillaisou v podani tovarni
hudby a s ochotnickym vystoupenim: ,Zpévaci
Ctenéaiského spolku, pani i ddmy v prestavkach
prednéseli G¢inné sbory hlu¢né aklamované.“!®
Popisuje-li dobovy tisk velkolepé pfivitani, hod-
notila Z. Braunerova banket v Blansku snad pod
dojmem intimity pozdni snidané v travé ve tfech
jinak:,,O ostatnim, co délo potom, vykladat ne-
budu. Nerada vzpomindm na tvare lidi, jez sebe-
védomé pocitaji se k nejlepsi spole¢nosti. Leda
snad Ze prave to Sedivé jednotvarné pozadi lid-
skych slabosti ddva vyniknout v§emu typickému
a opravdu krdsnému...“'® Nicméné vlak, kterym
odjel Rodin do Brna a nasledné do Hodonina,

Z. Braunerové a dalsi nestihli. K vypravé se opét
pripojili az druhy den réno.

Vylet na Macochu
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Zastaveni I1., nedéle 1. ¢ervna,

Vycerpévajici podavani rukou a podepisovani ne-
sCetnych karticek a pohlednic, pfi¢emzZ nic z toho

Rodin nemél v oblibé, se odrazilo na jeho kondici:

»Unaven a zemdlen dlouhou jizdou byl mistr Ro-
din, kdyz vlakem od Blanska pfijel v nedéli vecer
na néddrazi brnénské.“1” Vitdni davem se ve mésté
se silnym némeckym patricidtem k jeho jisté vel-
ké tlevé nekonalo. Na rozdil od predchozich spo-
lecenskych ,,ohnostroji“ se prestup na vidensky
rychlik do Bieclavi a ndsledné na vlak do Hodoni-
na odehrél v civilni roving, a tak: ,,... prvni Gsmév
po néjaké chvili rozmrzelosti opét rozjasnil jeho
tvar. Ted $lo uZ jen o to, aby dobré nédlada starého
péana vytrvala az do konce dne.“®

Zastaveni III., nedéle 1. ¢ervna,

Uvitani mistra a jeho suity v Hodoniné bylo vel-
kolepé: , Ve tmé hortely ¢ervené kosile sokolt,
svitily bilé rukavice deputace. Hojné zastupy lidu
z Hodonina a okoli provoldvaly pozdravy mis-
tru a pfibyvsi s nim umeélecké druZziné, veskeré
mistni ¢eské spolky dostavily se k uvitani.“!® Na
¢ajovém veceru, kam se Rodin po pfijezdu vy-
pravil a kde do ptilnoci pobyl, byl pozdraven ve
francouzstiné vyslovné jménem ¢eské hodonin-
ské spole¢nosti, nebof stejné jako v Praze byla

i zde jeho navstéva vniména jako politikum. Vse
bylo pfipraveno: ,Damy hodonské v ptivabnych
toaletdch bohaté hostily vzacné hosty, hudba
koncertovala, srdce se k srdci priklanélo,“ ko-
mentovaly déni Lidové noviny. Vzhledem k regio-
nalnimu zdzemi jiz byli do programu zatazeni

tancici Sohaji v krojich. Snad i to bylo diivodem,
7e i pfes pozdni hodinu se ,mistr usmival a tukal
si se svym okolim*“. O pulnoci Rodin odesel, ale
v séle se dél tancilo a zpivalo: , Kdyz pak mistr
Rodin odebral se na odpocinek do rodiny slddka
p. Sedlacka, jako povelem zavitily sdlem pary,
valcik stiidal valcik.“?° Otdleni mistrovy druZiny
zapricinila nejen uvolnénd atmosféra pozdniho
vecera, ale i seznamovani s herci brnénského
Nérodniho divadla, ktefi jako ouverturu slav-
nostniho programu ve stejném séle, v némz
mistr , pfijemné dojat usedl k pfivitani“, uvedli
predstaveni Radtiz a Mahulena.

Zastaveni IV., pondéli 2. ¢ervna,

V pondéli dopoledne celou vypravuy, k niZ se pfi-
dala i opozdild Z. Braunerova, ve velké dvorané
Besedniho domu privital malif Jan Hudecek.*!
Nésledovala prohlidka Umeélecké vystavy sloven-
ské? tvorici hlavni bod moravského programu.
Mistr ji prosel jiZ v 9.30 a o ,mnohych obrazech
pronesl velmi piipadné sympatické posudky,
hlavné o Maridnské pisni Uprkové, jeZ vybavila
mu dojemnou vzpominku na Noélu, tj. vdnoc¢ni
vyjev s Jezuldtkem*.?® Vystava piedstavujici vy-
tvarniky z obou stran zemské hranice, tj. Moravy
a Slovenska, byla kvili slavné navstévé prodlou-
Zena a Rodinova pfitomnost dodala jejimu zéaveé-
ru na lesku.

Poradatelé ukoncovaciho ceremonidlu pro-
ziravé vsadili na ndrodopisné prednosti regionu
a pozvali do sdlu mladé muze v krojich, jejichz
rozmisténi evokovalo témata z vystavy. Kalkul
zabral — Rodina skupina zaujala. Pohnuti mis-
trovo zaznamenal dobovy tisk i Z. Braunerova.



Autenti¢nost chlapct potlacila i procovskou ar-
chitekturu Besedniho domu, ktera Braunerovou
dréazdila: ,,UZ zmizela ohavnost sdlu, uz zmizel
i netypicky bandlni z4stup a svitily jen krdsné
postavy hochi... Podivejte se tamhle na onoho
mladika, pravil Rodin, to je typ anticky, a ukézal
na krasavce z LanZhota se zelenou kordulkou...
Srdce se mi zacalo tfast pychou a artistickym
vzruSenim... Viin€ Slovace ovanula i zde mistra
Rodina, ktery jakoby v tvati byl proménén. Te-
prve po vyrazu jeho tvafe jsem poznala, jak se
musel pti takovém §alivém banketu mucit...“*
Braunerovd zminiuje nardzku na antickou kulturu
jesté jednou: ,Podivejte se, pravil ke mné, prohli-
Zeje cip barevné vysitého fértisku $tihlé mladé
krasavice, podivejte se na tu pestrotu barev, je
v nich harmonie, jakou sneslo jen oko Rek.
Citim, Ze jsem tu na ptidé nejstarsi kultury.“*
tickém Recku ve spojeni s Moravou vedly k vy-
tvofeni mytu o Rodinové zvoldni: ,Tof moravska
Hellas“ — vyroku, ktery se po sto let traduje.

To vSak byl teprve zacatek dne, vnémz se
A. Rodinovi a jeho doprovodu zjevil peclivé pfi-
praveny ,kus narodniho Zivota v celé ryzosti
slovanskych kroji a obycejt...“? Vyprava, kterd
se v Hodoniné rozrostla na zhruba osmdesat
lidi,?” po odeznéni zavérecnych proslovii usedla
do kocarti a za doprovodu banderia — chlapcti
ve slavnostnich krojich na ozdobenych konich
s praporci — vyjela k navstéve ateliéru JoZi Uprky
v Hroznové Lhoté. Cesta napliiovala stereotypni
predstavy o idedlni Moravské Arkadii, v niZ ,,houf
lidi v nejkrasnéjsich krojich, jaké jen silze po-
myslet, stdl na zelené louce u cesty*,?® kde ozivaly
obrazy spatfené na hodoninské vystavé: krojo-
vani chlapci na bohaté zdobenych konich se mi-
hali kolem kocard, lidé pred chalupami mavali,

Banderium v Hroznové Lhoté na poCest Augusta Rodina

vSe bylo zalito sluncem. Do idylické topografie
zapadlo i ndhodné setkéni s cikdnskou svatbou,
kter4 sice nebyla soucasti peclivé nacasovaného
programu, ale mistra ,pfijemné“ zameéstnala
ajen umocnila obrazovou selanku.

Zastaveni V., pondéli 2. éervna,
Hroznova Lhota, cca 12-17 hod.

Na jedné strané ekipa umeélcii zvu¢nych i méné
zvucnych jmen — na strané druhé Joza Uprka

a obec Hroznové Lhota nachdzejici se zhruba
tficet kilometrti od Uherského Hradisté, Citajici
v dobé slavného vyletu kolem tisicovky obyvatel.
Stiet svétli — centrum a periferie. Prazsti navstév-
nici a Uprka symbolizovali dva rozdilné umélec-
ké pristupy k lidové tradici.

Pro samotného Uprku, ktery v Hroznové Lho-
té koupil domek a cestoval mezi nim a ateliérem
v Uherském Hradisti, pfedstavovala navstéva
vyznamny milnik v rdmci zatfazeni do mistni
komunity. Jeho postaveni se zde neutvérelo bez
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obtizi a na poc¢atku nardzelo na bariéry:,,... Joz-
ka dokonciv studia, stavi se pry mimo zvyklosti
fadnych obcand... O Uprkovi jako ¢lovéku méli
jakési pochybnosti. Vypravélo se, jak si v Hrozno-
vé Lhoté, kam se, nabyv jiZ jména v uméleckém
svété a i jakéhosi majetku, pristéhoval a kde mu
ptitel Dusan Jurkovi¢ péknou vilu vystaveél,
celou obec zneprételil... Chasa délala Jozkovi
natruc a ten ji spldcel stejnym, aZ i Cetnictvo mu-
selo nékolikrat zakrocCovat. Inu, minili nékterd,
takovy kumstyt se diva na svét jinak nez ostatni
lidé... Ba zIé to bylo v Hroznové Lhot€. A konec¢né
zvitézil rozum i Grady z Brna zasahly konejsivé,
nepréatelstvi poznenédhlu opadavalo...“** Souziti
se zdej$imi obyvateli tak nebylo bez komplikaci
a vyZadovalo notnou davku tolerance na obou
strandch. Na hosty z uméleckych kruhti si souse-
dé zvolna zvykali. Prijezd slavné delegace a, ne-
délejme si iluze, pfedevsim okresniho hejtmana
barona Friese a mistni honorace,* protoze Ro-
dina ¢i prazské malife Lhofané jisté neznali, tak
predstavoval posileni Uprkova postaveni. Spolec-
nost doplnili dalsi vyznamni hosté: z Luhacovic
pfijeli Dusan Jurkovic a feditel ldzni MUDr. Fran-
tiSek Vesely s choti, z Divak Vilém Mrstik, z Vel-
ké nad Velickou sbératel lidovych pisni Martin
Zeman, ze Skalice lokalni politik a pozdé;jsi
poslanec Uherského snému MUDr. Pavol Blaho,
ktery s sebou navic pfivedl gajdoSe a skupinu
tanecniki ze slovenského Zéhoti. U¢astnili se

i néktefi malifi vystavujici v Hodoniné jako Fran-
tiSek Pecinka a Anto§ Frolka. Na nékolik hodin se
do malé slovacké obce sjela kulturni a politicka
elita kraje.

Velkolepa kolona kocarti plné obsazenych
meéstskou spolecnosti, rozruch v sousednich
obcich predstavovaly velky zasah do tradi¢nich
zvyklosti pospolitosti. Navic slavnost zdanliveé vy-

JoZa Uprka, Alfons Mucha a Rudolf Vacha

mezend Uprkovym pozemkem se pfelila za jeho
hranice a ve vSedni den — v pondéli odpoledne -
nabyla podoby hodové zabavy. V této souvislosti
by nebylo bez zajimavosti zjistit, jak se obecni
predstavitelé, ktefi museli byt o pfitomnosti slav-
nych osobnosti pfedem informovéni, s danou
skutecnosti vyrovnali. I pres jinak minuciézni
popis celého pobytu dobovy tisk neuvadji, Ze by
na rozdil od nedalekého Rohatce delegaci vital
zdejsi starosta.

Uvodni pfijeti bylo v rezii Uprkova pomoc-
nika malite AntoSe Frolky, ktery vysel kocartim
vstric: ,Vyskajici Frolka byl ve svém zivlu a zdale-
ka jiz jde v kroji hostlim v tstrety.“**> CoZ byla jen
slabd predzvést déni zaznamenaného Z. Braune-
rovou: ,Uprka, srde¢ny a pohostinny, vital hosty,
Castuje je jako btth na Olympu. Chodilo se s cha-
lupy do zahréadek, ze zahradek do ateliéru, z ate-
liéru do sklepa, kde pan Martin, bratr Uprkty,



statny Knézdubsky sedldk, pln distojnosti s kos-
tyfem v ruce vZdy plnym ohnivého vina, vznésel
se od sudu ku sklenickdm, od hosta k hostu. Na-
hote nad sklepem v ateliéru Uprkové mezi roz-
malovanymi obrazy ohromny sttl pokryty bilym
ubrusem, na ném?z prichystand jemn4 elegantni
snidané...“ss Text Braunerové je v kontrastu s po-
znamkou v novindch: ,Studeny bufet tu vybrané
usporédala sle¢na Koutnikov4, ucitelka brnénské
Vesny. Byl ve chvili vydrancovan.“** Na zahradé
hrali hudci, tancila a zpivala krojovand chasa, na
svahu za ateliérem se projiZzdéli chlapci z vi¢nov-
ského banderia. Spojnici mezi houfem pfrihlize-
jicich mistnich a dénim u Uprki tvoril Maratka,
ktery Lhotany zdsoboval vinem. Tisk jmenovité
poznamenal, Ze ve vinném sklepé€ pod ateliérem
»rozbil sviij stan umélecky doprovod Rodintiv*.3®
Méstskd spolecnost véetné brnénskych hercti se
misila s ,lidem*“.

Vybéru hudebniki byla vénovana velka
pozornost. Nepiekvapi proto, Ze onémi velicky-
mi hudci byla muzika Pavla Trna, vynikajiciho
houslisty, kterého v intelektuélnich kruzich
proslavilo LeoSem Janackem zorganizované vy-
stoupeni v brnénském Besednim domé v roce
1892. ,Stary Trn se svymi dvéma syny Martinem
a Jankem hraji housle, stary Misketik vdzny obr
s dlouhymi nad tylem rovné pfistfiZenymi vlasy
drzi basu. Trné hrdli, jako by védéli, kdo je Rodin,
snad i vytecné zlaté blatnické vino, které stéle
mezi hrou popijeli, dodédvalo jim kurédZe. Stri-
dali hlubokou melancholii snivych, starobylych
melodii s pekelnymi, va$nivymi a také starymi,
jako o zavod.“* Vystoupeni bylo ptisobivé, mistr
uvolnény: ,,Hudci vesele hraji, chlapci zpivaji
a mezi nimi sedi Rodin a spokojené nasloucha
skvostné melodii staroddvné Umrem, umrem,
ale neviem kedy.“¥"

LITERATURA & KULTURA

Mistr se zprvu Gc¢astnil déni na zahradé, na-
slouchal muzice, dokonce s Braunerovou tancil.
Vrétil se vsak do ateliéru na terase: ,Za ateliérem,
v malém slovacko-orientdlnim salonku, na po-
hodlnych divanech, vyloZili jsme se a dostalo
se mi té cti, slavného mistra moci obsluhovat...
Rodin zde obdivoval vSechno, nejen malby
Uprkovy, ale celou rdazovitou domécnost, déim,
zudro, malované okenni zdi. ProhliZel si vSe se
z4djmem a byl v rajské naladé. Zas usedl na tera-
su, z niZ tak dobfe se shlizi na tancici a zpivajici
pary, a zde v odpolednim chlddku servirovédno
Uprkou vlastnoru¢né pripravované turecké kafe
v pravych mostarskych koflickdch na médéném
podnosu. V chlddku pfti kavé krasny byl pohled
na to hemZeni dole v zahradkach...“%®

Zdenka Braunerovd zde nevédombky za-
znamenala onen odstup turisty, ktery déni sice

PrihliZejici z Hroznoveé Lhoty nad Uprkovym domem,
malir Josef Maratka rozléva vino
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Trnovi hudci s Rudolfem Vachou, zleva Trnovi synové
Martin s Jankem a otec Pavel — housle, s basou
Martin Miskerik

90

emotivné proziv4, ale sam Zije v jiném svété.
Onen pohled z terasy, pohled shora dold, je pro
celou udélost prizna¢ny. Sama, prestoze byla

s dénim vnitiné spjata a aktivné se jej icCastnila,
kdyz tancila s J. Hudeckem ,sedlackou®, si zacho-
vala odstup méstského ¢lovéka. Kostymem byl

i prevlek do tradi¢niho odévu, coz vnimal rovnéz
dobovy tisk: ,V davech najednou zaplanula slec¢-
na Braunerova ¢ervenym $atkem svého slovacké-
ho pfestrojeni.“*

Snimky zakladatele reportazni fotografie
Rudolfa Brunera-Dvotaka zachycuji ndsledné
prolindni svét(i, ,nenucené veseli nejen pand,
ale i lidu slovackého, hudbu, zpév, tanec — vse
lidové, ptivodni, ryzi, nevymyslené“,*® coz by
jinde neZ na zahradé pred Uprkovym vinnym
sklipkem asi nebylo mozné. Pfedpoklddany stret
dvou svétd se nekonal. Nékolikahodinovy pobyt
A. Rodina spolu s druzinou na moravském ven-
kové predstavuje i z dneSniho pohledu vyjimec-
nou uddlost a vice nez napliiuje pojem zazitkova
turistika.

Zastaveni V1., pondéli 2. ¢ervna,
Hodonin, vecer

Zpatecni cesta z Hroznové Lhoty se zpozdila,
zavérecny banket v Hodoniné se musel posu-
nout na pozdéjsi dobu, organizatofti zrusili i dal-
§1 bod programu - zijezd do Kroméfiize. ZaZitky
z pobytu ve lhotské Arkddii se staly spolecen-
skym vyvrcholenim nédvstévy na Moravé. Navrat
do reality byl nedobrovolny, spole¢nost litovala
vytrzeni z ,rdje“. Rodina o¢ekdvala opét vece-
fe se stovkou host(, se tfemi pripitky s vyraz-
nym politickym/nérodnostnim podtextem. Vse
doprovazel vice nez pestry hudebni program:
gajdos a Trnovi hudci, ktefi prijeli s vypravou

z Hroznové Lhoty, tamburasi hodoninského So-
kola a mistni kapela ,hudebniki hodonskych*.
K tomu jesté Braunerova pridava odkaz na folk-
l6rni program: ,Na vecerni slavnost byly jesté
prizvany nejkrasnéjsi selské divky z Lanzhota

a Breclavi se svymi galdny. Tance a zpévy zapo-
¢aly s novou svéZesti, jakoby pravé jsme se byli
k radovankdm teprve sesli. Rodin setrval mezi
nami do ptilnoci, pln radosti, a jak sdm pravil
louce se, posilnén pohledem na tolik jadrné,
zdravé a typické krasy.“*! Jako den predesly tak
i posledni vecer se zdbava rozjela naplno az po
mistrové odchodu k odpocinku.

Zastaveni VII., odjezd z Hodonina
do Vidné, utery 3. ¢ervna, rano

K odjezdu z Hodonina do Vidné se vdze vzpo-
minka na Rodinovu tajnou cestu na mistni trh,
kam se vydal rdno pifed odjezdem a pod dojmem
zazitého tam zakoupil nékolik keramickych
dzbani , crpakl“, které pribalil k zavazadlim.



Nékup absolvoval sdm, jeho doprovod odchod
z nocleZisté nepostiehl, a mistr tak mohl atmo-
sféru trhu zaZzit v anonymité a bez tlumoc¢nika.*

Dozvuky Moravské Hellas

Rodinovskd cesta predstavovala pro jeji pfimé
Gcastniky vytrzeni z béZnych porddka. Pobyt

v pfitomnosti mistra posunul i je do centra po-
zornosti Siroké verejnosti. Realitu po ndvratu do
normadlu zachycuji stranky penéZzniho deniku
Vydaje a prijmy,* ktery si velmi peclivé vedla

Z. Braunerova. Strohé tidaje a sucha cisla jiz ne-
odrazeji emotivni atmosféru pritomnosti mistra
¢i ,krasu kroji“, ale dokladdaji vécnost kazdo-
dennosti. Od fotografa Brunera-Dvofaka dosta-
la za ,fotografie ze Slovacka s Rodinem*“ ti¢et na
12 korun. Stranka se zdhlavim ,Cerven“ pak na
¢tvrtém radku obsahuje zapis ,Vylet na Moravu
s Rodinem 35 k“. V porovndni s ¢4stkou za tficet
meésic¢nich obédd, za které vydala , 10,50 ko-
run®, je to ponékud nepomér.** Kvétnovy zapis
tykajici se prazské ¢asti Rodinova pobytu pak
obnasi dalsi ¢astky: ,banquet Rodin - 5 korun,
Rodintv vecirek v Manesu — 5 korun®. Braune-
rovd si rovnéz koupila Katalog vystavy Rodin za
0,50 korun, stejné stdla vstupenka na mistrovu
vystavu. Ve vydajich za kvéten a cerven se ob-
jevuji polozky jako ,novy destnik (4 k), Smuk

na vecirek (1,50), 2 pary rukavic (2,40 k), nové
¢ernd kazajka (13,50), fialky na klobouk (0,50)“,
svadéjici k domnénce, Ze si je jako m6dy znald
Zena poridila pro tuto vyznamnou prileZitost
(ale v tomto pripadé se jednd o préni, které je
otcem myslenky). Nicméné denik Vydaje a pri-
Jjmy mluvi stfizlivou feci.

LITERATURA & KULTURA

Pritomnost minulého

Hpylom, hylom, / Miij konicek md néco v uchu, /
Ze kromé Rodina / Vezeme i Alfonse Muchu...
Takto vyvolédval vyvoldvac banderia v sobotnim
odpoledni 18. ¢ervna 2022 v Hroznové Lhoté

v rdmci remaku cesty A. Rodina a jeho druZiny.
Oslava Rodinovské cesty v roce 2022 vychdzela

z kulturniho rozhledu intelektuédlniho okruhu
zainteresovaného na Zivoté regionu, kde pové-
domi tykajici se ptisobeni vyznamnych osob ve
vazbé na Slovécko je i v §ir§8im meéritku Zivé. Do
pripravy rekonstrukce tehdejsiho ptijezdu se za-
pojilo obyvatelstvo obci Knézdub, Tvarozné Lho-
ta a Hroznova Lhota. Opét koc¢dary, automobily
(nové doplnéno o kola, velocipedy), banderia na-
hradily dvojice krojovanych jezdcti ze Skoronic,
Kunovic, Hluku a Hroznové Lhoty, lidé v krojich.
V kocafte jeli spolu s ,mistrem Rodinem* , Alfons
Mucha“ a ,Zdenka Braunerova“, ktefi vlidné
zdravili ptihliZejici.

O 120 let pozdéji se zjevil obraz historie ,,za
zrcadlem®, aby pfipomnél, Ze i zdanlivé margi-
nélie odrédZeji velké udélosti. Vyznamny host zde
stopu zanechal, a tak v roce stodvacatého vyroci
nékolikahodinového vyletu z Hodonina do Hroz-
nové Lhoty malif FrantiSek Pavlica z KnéZdubu
spolu s okruhem stejné smyslejicich pratel a sou-
sedti inicioval jeho pfipominku. Casovy i vyzna-
movy posun snad nejlépe ilustrovala skute¢nost,
Ze tehdejsi, lid“ byl nahrazen ¢leny folklérnich
souborti a nadsenci pro historii a doprovod ban-
derii obstarali Gcastnici Jizdy krald, kterd nyni
figuruje na Seznamu nehmotného kulturniho
dédictvi UNESCO.

Na pozadi téchto udélosti a s casovym odstu-
pem zhruba sta let tak zjistujeme, Ze v piistupu
ke zprostfedkovani obrazu o tradi¢ni kulture na
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Moraveé se toho prili§ nezménilo. ,Svatek a slav-

nost Zije v soucasném svété dél a jako vzdy v dé-

jindch na sebe bere podobu a formy jak ¢asu, tak

spole¢nosti, v niZ se odehrava.“*> m

/ Fotografie jsou prevzaty z pfipravovaného katalo-

gu k vystavé Prazskd Pallas a Moravskd Hellas, 1902:

Auguste Rodin v Cechdch a na Morave. |

10

11

12
13
14

15
16

17

Vice Stanislav Broucek — Richard Jerabek (ed.), Lidovad
kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slez-
ska, 0-Z, Praha 2007, s. 1131.

Na téchto ikondch je postavena propagace Moravy, pro
niz jsou z hlediska turistického primyslu neodmyslitelné.
Vice Josef Vydra, Svéraz, letordz, nehoraz (tfi doby a tfi
druhy svérazu), in: Véci a lidé, 9-10, 1953, s. 417.

Napt. Svétozor, 12, 1840; Svétozor, 15,1886, s. 235.

A. V. KoZiSek, Kapitolka o slovackém kroji, Svaz, III, 1913,
12,s.203.

Jiri Rak, Exotismus doma aneb venkov versus mésto, in:
Katerina Blahova — Vaclav Petrbok (eds.), Cizf, jiné, exo-
tické v ceské kulture 19. stoleti, Praha 2008, s. 221-227,
cit. s. 222.

Podilela se i na pripravé Narodopisné vystavy Seskoslo-
vanské v roce 1895.

Vice viz BoZzena Novakova-Uprkova, Besedy s JoZou
Uprkou, v Ostravé 1996, s. 158.

Vice Petr Micka, Rod Hudecku z Velké nad Velickou

a jeho podil na udrzovani hudebnich tradic na Horfidcku
(magisterska diplomova prédce), Ustav evropské etnologie
FF MU Brno 19086, https://is.muni.cz/th/otc6x/Diplomo-
va_prace_Hudecci, vyhleddno 21. 7. 2022.

Archiv, Stredogeské muzeum v Roztokach, i. 8. 290,

Av 89/98.

,Z.Braunerova, A. Mucha, K. Maratka, sochar Hercik,
zpravodaj Ndrodnich listc V. Hladik, mistr §t&tcem Spillar,
majitel uméleckého zavodu p. Vilim, prof. Sucharda

se svym otcem, Jirdnek, malit, sochaiti Rous, Saloun,

p. Dvordk, majitel fotografického zavodu Dvorak a sochar
Fr. Uprka“ Moravskd orlice, XL, 1902, &. 125.

Vice Jifi Mucha, Kankdn se svatozdri, Praha 1969, s. 211.
Rozhledy, 1902, ¢. 37 (14. 6), s. 1002.

Moravskd orlice, XL, 1902, ¢. 125, cituje vypraveni dvou
vlakl z Brna, shromazdéni sokolskych jednot z Blanska,
Boskovic, Letovic a z Rdjce a hasi¢skych sbora.

Ibidem.

Zdenka Braunerova, Popis Rodinovy cesty na Slovdcko,
Pamatnik narodniho pisemnictvi, ¢. inv. 1986-1987,
verze 1,s. 4.

Moravskda orlice, XL, 1902, &. 126 (4. 6.).
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Ibidem. Zména nalady nastala poté, co Fr. Mares zinsce-
noval s privod&im kontrolu jizdenek ve francouzsting.
Rozhledy, 1902, &. 37 (14.6.), s. 1002.

Lidové noviny, X, 1902, ¢. 126 (4. 6).

Jan Huded&ek, pochazejici z Kuzelova, byl nejen malir, ale
i hudebnik hrajici s muzikou Pavla Trna.

Umélecka vystava slovenska byla vnimana jako prezen-
tace Geské a slovenské sounaleZitosti.

Zavér slovenskeé vystavy umélecké, Hlas, 1902, . 130 (8. 6.).
Braunerova, c.d., s. 2-3, 7.

Ibidem, s. 15.

Ilustrovany svét, 11, 1902, &. 17, s. 528.

Braunerova, c.d., s. 7-8.

Ibidem, c.d., s. 9.

J. Uprka nechal plvodni venkovské staveni z nepéalenych
cihel prestavét dle navrhu Dusana Jurkovice.

Vice Vaclav Frolec (ed.), Slovdcko 1905. Ze vzpominek

a fotografii Karla Dvordka z po¢dtku 20. stoleti sestavil
a komentuje Vdaclav Frolec, Brno 1991, s. 10-11.
Starosta mésta Kyjova, advokat Fr. Hess, podnikatel

F. Redlich z Hodonina — sponzor J. Uprky a hodoninské
vystavy.

Rozhledy, 1902, &. 37 (14. 6), s. 1002.

Braunerova, c. d.

Moravskd orlice, XL, 1902, &. 126 (4. 6.).

Ibidem.

Viz Braunerova, c.d., s. 17.

Lidové noviny, X, 1902, &. 126 (4. 6), s. 5.

Viz Braunerova, c. d.

Moravskda orlice, XL, 1902, &. 126 (4. 6.).

Zaver slovenskeé vystavy umeélecké, Hlas, 54, 1902,
6.130 (8. 6.).

Viz Braunerova, c.d., s. 21.

Viz BoZena Novakova-Uprkova, c. d., s. 160.

Denik vydaji a prijmd, StfedoCeské muzeum Roztoky,
archiv, i. ¢. 10, Av 6/90.

Priklady kupni hodnoty penéz (ména 1 rakouska koruna
(K) = 100 halérd) v roce 1900: tydenni mzda nevyucené-
ho délnika pFi pracovni dobé 60 hodin tydné — 16,30 K,
obéd v Plzeriské pivnici v Brné — 80 halérd, 1 kg chle-

ba -0,27 K. V roce 1905 obvykly plat nizsiho uredni-

ka — 120 K mésicné, denni mzda zemédélského délnika
pri pracovni dobé 12-14 hodin — 50-70 halérl. Vice:
Vladimir Filip: Papirové penize 1759-1918. Od Marie
Terezie po Karla I. / Papiergeld 1759-1918. Von Maria
Theresia bis Karl I., Brno 2005.

Josef Valka — Milog Stédron, Svatky a slavnosti v d&ji-
ndach kultury, Opus musicum, 10, 1985, s. 297.

Hana Dvorakova, vedouci Etno-
grafického tistavu Moravského

zemského muzea v Brné.
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Basnikem
byvam pouze
VvV noci

Polsky basnik, knéz a historik

Janusz Stanistaw Pasierb (1929-1993)

V minulém c¢isle jsme publikovali basné Fran-
tiska Xavera Halase, ktery kromé vlastni tvorby
preklada polskou poezii. V rukopise ztistavaji
jeho preklady versti Janusze Stanistawa Pasierba
(1929-1993), shromézdéné v souboru s pracov-
nim ndzvem Nitro dlané. Polsky basnik, knéz

a historik se narodil 7. ledna 1929 v méstecku
Lubawa ve Varmijsko-mazurském vojvodstvi,

v rodiné ucitele. Po maturité na lyceu vstou-

pil do seminére, knézské svéceni prijal v roce
1952. Ve studiu pokracoval na nékdejsi Akade-
mii katolické teologie ve Varsavé, kde pozdéji
pusobil jako profesor. Absolvoval fadu studij-
nich pobytti v zahrani¢i, mimo jiné v Rimé na
Papezském institutu kiestanské archeologie.
Inspirace nepfebernym umeéleckym bohatstvim
Vécného mésta se také zrcadli v fadé jeho basni.
Své knéZské povolani spojil s mensi var§avskou
farnosti svaté Terezie z Lisieux v ulici Tanka. De-
butoval pomérné pozdé€, v roce 1972 v Tygodni-
ku Powszechném. Vydal celkem tfindct basnic-
kych sbirek a nékolik knih esejt. Poeta doctus?
To by bylo nespravedlivé a jednostranné, nebot
jde o dva konce téze hole — tim prvnim je pra-
ve€ poeta natus. Svou uspornosti a na minimum

redukovanou diakritikou pfipominaji Pasierbovy
bésné Zbigniewa Herberta; jsou ovSem vsazeny
do odlisného referen¢niho systému. Také du-
chovni poslédni a basnicky dar funguji u tohoto
basnika jako spojité nddoby, coz se neobejde bez
napéti a beze chvéni, jak je tomu v kratké basni
bez nazvu: ,tak ¢asto / opakuji pro jiné / v prvni
0sobé / toto je moje télo / moje krev a smrt / Ze
pro vlastni uziti / zlistdvd mi pouze / piredpo-
sledni vyktik“. (jfm)

X X3

slovo
teplé jak blizkost
chladné jak jizva

stale znova

je kazdé setkdni ranou
kazdd vzpominka jizvou
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Nitro dlané

nitro dlané
neni-li zatata v pést
je oteviené jako bratrstvi

je vSude vSechno blizko
v kraji pohofti nesoucich
jména dalekych planet

nejprosts$i metafora dlan
poji télo s vesmirem
je krajinou predzveésti

neodvracej zrak

ikdyz ¢teni z dlané

je jako operac¢ni zédkrok
v otevieném srdci

Rozhovor o basnikovi

oV v v,

co ty muiZes fici o basnikovi
vzdyt nevidis vedle stojiciho démona
co ty muizes$
miuize§ popsat boty kravatu
Zenu basnika ¢i milenku
miuizes Tici je pijan a Silenec
protoZe nevis kdo stoji vedle nebo za nim
miiZe§ dokonce bédsnika beztrestné zabit
a stale nebudes nic védeét
tak dobte se zamaskoval
tak neviditelny byl
onen andél ¢i démon poezie
ktery stdl pfi ném vérné a bezmocny

Probud’se harfo

Probud se harfo a citero
mladé silné prsty
zatouZily z tebe vydobyt Zalm

sesli se dva
zlatovlasy uz hra
a temny kral

je tu vSak i tfeti:
zly duch

David sahnul do strun
Saul pozdvihuje kopfi

probud se harfo

je véle€né predjaii
po honitbé v ghettu Némci
odjizdeéji

zbylo tu par mrtvych

na drevéné kare
z jejiho boku vis{

jedna nahd paZe
ztuhlé prsty se vSak hybou
uzily loukoti
jako strun

po tolika letech
probud se



Zidovsky hibitov v Praze

mezi méstackymi palaci

otékd a chvéje se zem

ptéci vyktikuji v Zlutém poveétii
a ndhrobky se chvéji

uZ vzbudili se mrtvi

hledaji si pod zemi cestu

ke svétlu na svét a k soudu

kde se uz pocina konec

kosti uz zaslechly slovo

nad Sepotem rabint stfedovéku
vznesl se lament

soudného dne

»Slys§ Izraeli“

nejhalasnéji kiici

nahrobky z papiru

obrazky od déti

v terezinském ghettu

I

Chagalltiv Mojzis

mohutny jak strom

zeleny jak strom

vrhnul na zem desky

nerozbily se a spiS jsou vystavény

znova i kdyZ o tom neni zminka v Pismé

i mladi sméji milovat se v nebi nad mésicem
do zlatého telete nedoroste citronovy oslik

bdéle oslaveny sabes
snad nezavrsi dneska pogrom

LITERATURA & KULTURA

V Pradu

vmuzeu Prado
si obrazy a sochy
prohlizeji lidi

chlapecké divky
div¢i chlapce
dortstajici starce
otrhané lordy
decentni ¢ernochy
knéze v civilu

jediné

potrhly Bosch
zvany zde El Bosco
nedivi se nicemu

maluje Zahradu rozkose
predvidal jisté
zmateni pojmu

noc co noc

druhd strana mésice
pohne v nés

temnym mofem

a vzdouvé ho vysoko
lesklé hrozné

pres sloupy mléeni

nad nevySinutelné hvézdy
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nedéli mé od svéta
tlustd zed ¢i tenkd sténa
pouze ohen

neoddéluje mé od véci
dech nebo tlukot srdce
pouze oheri

nesblizuje mé s clovékem
jeho ma krev a télo
pouze ohern

a s Bohem meé nespoji

chladny oblak nebo vzduch
pouze ohen

Srovnavaci metoda

v Kapitolském muzeu

v ném?z tentokrat pobyvam k veceru
pro pouceni sestavené

ve dvou sousednich sdlech

hlavy cézarti i basnik a mudrct

ty prvni ukazuji

jak rychle zvrhava se absolutni moc
druhé jsou smutné a smésné

odhaluji pravdu méné potésitelnou
Ze mySleni dozrdva v svobodé a tryzni

fray Luis de Leon

se vratil na katedru v Salamance

po nékolika letech vézeni

za svij pohled (teologicky)

a zacal svijj vyklad pred shromazdénym
zastupem studentt slovy

decimus ayer

fekli jsme si vCera

co to bylo: -
pycha?
roztrzitost?

¢i byl fray Luis toho nézoru
Ze kultura

je predevsim utvarenim
navaznosti

Chozeni za Skolu 5. 5. 80 (WAGARY)

Janu Twardowskému

byl jsem neddvno za skolou
auvidél jsem toho ktery jako ja
proklouzl méjovou tlacenici

u Wisty

byl to Pan Btih

prchal
z jakési prirucky
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od rdna mzi

s chuti by se dalo jit ulicemi
pod timto drobnym de$tém

s nékym koho hodné milujem
promoknout spolu

az na samo srdce

nebo sami

piscitou cestou pod lesem
snazit se nepoztracet
zdibec Cerstvé travy
rostouci v iboci

kde

nerozhodné vyckévaji Piero di Cosimo: Portrét Simonetty Vespucci,
kolem roku 1490. Foto: Wikimedia Commons

m tviij profil barvy ¢ajové riize

oblaka trikrat opakuji

dlouhé rady krtipé;ji

1éto zvétralo
jako krystal soli prvni ozvéna je temné vésteckd
zvuci bilé slunce druhé zlata a tfeti blankytna

za tebou dva zelené stromy
pred tebou jeden bez listi

tézké pletence vlasti protkanych perlami

noc co noc vysély z tebe zbytek krve
druhd strana mésice

pohne v nés za chvili ¢erny had

temnym mofem jako néhrdelnik uzavie kruh

a vzdouvd ho vysoko

lesklé hrozné tvé télo bude vyddno podzimu
pres sloupy ml¢eni nitro broskve kterou niiz otvira

nad nevySinutelné hvézdy

97



Kontexty 52022

Jen v noci EEA*

bésnikem byvdm tak casto
pouze v noci opakuji pro jiné
po téZkém dni v prvni osobé

toto je moje télo
hluchy a slepy viici svétu moje krev a smrt
uzavien v tvrdé musli snu Ze pro vlastni uziti
umirdm hroznym tdivem zUstava mi pouze
vidim poctivé a jasné predposledni vykiik

kdyZ se budim a dycham prézu
na nic si nevzpominam

pole a zed

Prisliby ptaji se stejné
¢im je ti hranice

neslibuji lidem Ze budou zitra moudfejsi

alepsi jedni k druhym

nebudu je obelhdvat

vizemi nového svéta

nepiedpovim dobré pocasi ! Zvydanych basnickych sbirek Janusze Stanistawa
klidné stari Pasierba vybral a pfelozil Frantigek Xaver Halas. /
zlaty podzim

zimu a zemi lehkou

feknu totéZ co mé matka
Septala cestou do Spitalu:
je zle

tohle opakuji

a prosim Boha

aby nés odcaroval
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Z Torune
do Ostravy

Dva divadelni
festivaly

ovidova pandemie silné poznamenala mini-

malné celé dvé divadelni sezony, pfedev§sim
na mezindrodni drovni. Rusily se mezinarodni
akce a domaci produkce se omezovala na strea-
mované pifenosy nebo zdznamy. Po obnové stan-
dardnich divadelnich pomérti bylo vSeho najed-
nou moc a fada podniki se vzajemné prekryvala.
Ve dnech 21.—27. kvétna 2022 probéhl v Divadle
Wilama Horzycy v polské Toruni 26. rocnik
mezindrodniho divadelniho festivalu Kontakt,
ktery se konal prakticky ve stejnou dobu jako
neméné prestizni brnénska prehlidka Divadelni
svét. Kontakt se od sezony 2010 kond jednou za
dva roky. Kviili covidu-19 byl v roce 2020 zrusen
aloni se v ndhradnim terminu uskutec¢nila pouze
prehlidka nékolika domécich divadel. Letos se
nastésti mohly na festivalu znovu predstavit také
zahrani¢ni scény: Thom Luz pfivezl z Curychu
obraznou filosofickou meditaci Pisné beze slov,
vidéli jsme litevskou adaptaci von Horvatho-
vych Povidek z Videriského lesa a zvlastni piepis
Cechovovych Tri sester do soucasné Bukuresti
od rumunského reZiséra Radu Afrima. Polské

Jana Plodkova a Vojtéch Vondragek
v inscenaci Ztracené iluze. Foto: KIVA

divadlo reprezentovala pouze doméci scéna
dramatickym pfevodem roménu-sagy Marii
Dabrowské Noci a dny; po dlouhé dobé bylo na
Kontaktu zastoupeno také ceské divadlo — dra-
matizaci Balzakovych Ztracenych iluzi Divadla
Na zédbradli. Soucasti festivalu byla premiéra
scénické performance-apelu Zivot pro pripad
vdlky. Na jeji realizaci se vedle doméci scény po-
dilely také mistni kulturni instituce a vystoupily
v ni s vlastnim programem ukrajinské umélkyné
Zijici po ruské invazi na Ukrajinu v Polsku. Ruské
divadlo, které mélo od pocétku devadesatych let
na Kontaktu vZdy vyrazné zastoupeni, tentokrat
z pochopitelnych dtivodi chybélo, a nejspis
bude chybét delsi dobu. Na rozdil od dob pred
pandemii byla leto$ni prehlidka nesoutézni

a obesla se tedy bez mezindrodni jury. Odpadlo
dohadovani o tom, kdo si odnese hlavni cenu,

i obcas vzruSené debaty o mnohdy kontroverz-
nich rozhodnutich poroty. I tato skute¢nost pfi-
spéla k soustfedéné komornimu, témér , 1azen-
skému* priibéhu festivalu.
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Pisné beze slov

Festival zahdjila performance $vycarského re-
ziséra Thoma Luze Pisné beze slov nazvana
podle stejnojmenného klavirniho cyklu Feli-

xe Mendelssohna Bartholdyho, jehoZ melodie
také provézeji déni na scéné. Herci jsou zarovern
(skute¢nymi) muzikanty, jeden z nich stoji u kla-
viru — vidime tthozy do klaves, ale nic neslysime,
zvuk se objevuje ve chvili, kdy se na interpreta
zaméri svétla reflektor(; podobné na sebe nava-
zuji a jsou i provdzany ostatni komponenty cel-
kového scénického efektu. Jde o ,citace“ riiznych
slozek a teprve jejich souhra nam predkldda ur-
zvuky, mlha, snih s destém. Reflektory a repro-
duktory. Vyvstdva rovnéz otdzka, co je pfirozené
a co je umélost, ndpodoba, simulacrum, lidska
vsuvka v podobé automobilu. Obrazy se vynofu-
ji, nefadi se pouze v kauzalnim sledu. Ze souhry
vSech komponent vyplyne zadvérecny obraz sréz-
ky automobilu se srnou. Mrtvé zvitfe, havarované
auto s otevienymi dvefmi a rozsvicenymi svétly,
padajici snih. Lidé, lidsky faktor, jsou pry¢, zmi-
zeli. Jde o vyzvu, o varovani svéta v ohrozeni?
Svéta prirody nebo prirozeného svéta viibec?

Rumunsky reZisér Radu Afrim svoji adaptaci 777
sester (premiéra v roce 2019) opatfil pro jistotu
podtitulem (Mimo)rddné volny scéndr vychdze-
jici z A. P Cechova, ¢imz se predem pojistil proti
vyhradé, Ze dilo klasika pro néj predstavuje pou-
hy odrazovy miistek pro vlastni kreaci. Existuji
totiz jakési cechovovské ,vahy“, které je oprav-
du umeéni rozhoupat tak, aby o sebe netloukly.

V pripadé Afrimovy inscenace z roku 2019 se

s trochou nadsézky dé spis nezZ o adaptaci a ze-
soucasnéni hovoftit pfimo o transplantaci. Déj se
odehrava v pfitomnosti, rodina Prozorovovych
prislusi k ruské enklavé v Bukuresti. Z postav
mimo jiné vypadl Soleny, Tuzenbach tak musi
zemiit jinak neZ v souboji s nim — ulpélo na ném
podezieni ze $piondze. Na rozdil od ptivodni ver-
ze se v inscenaci objevuje Ver§ininova polosilend
Zena s enigmatickym jménem Persefona. Pfede-
v8im si vSak rezisér ze jména syna Andreje a Na-
tasi, jemuz matka $kadlivé iika Bobiku, vytvoril
postavu Bobbyho, jde v§ak o jiz témér dospélého
Natasina syna z prvniho manZelstvi. Chlapec se
pohybuje v astronautickém skafandru - jde asi

o0 asociaci na zdkladé shody se jménem jednoho
z americkych astronautti prvni generace Rober-
ta Crippena. Pravé tato figura mi plivodné prisla
jako bizarni ,1éblovsky“ ndpad. Nicméné ve hie
se ,filosofuje“ o budoucnosti, byt vétsinou na
provin¢ni zptisob, v samotném zavéru o ni sni

i samotné tfi sestry. A v béznych predstavach
fady generaci se s budoucnosti spojovaly pravé
lety do vesmiru. Podstatné u Afrimova vykladu
je ale spfis to, Ze nedospéle naivni a prezirany

Tri sestry z Bukuresti, vpravo ,astronaut” Bobby.
Foto: Adi Bulboaca




Litevské Povidky z Videriského lesa, v popredi
Paulina Taujanskaité. Foto: Laura Vanseviciené

Bobby mad svou cistotou tvofit protiklad naseho
pokleslého, ne-li upadlého svéta, jehoZz suges-
tivni (a aZ opulentni), ale také skli¢ujici scénicky
obraz pfinédsi Afrimav neortodoxni vyklad 777
sester. Cechovovska zdvazi rumunsky reZisér jak-
sepatiirozhybal, ale bylo by nespravedlivé tvrdit,
Ze do nich jen tak nazdarbtih prastil. Oslabeno
bylo ovS§em nesentimentalni existencidlni souci-
téni ruského klasika se svymi postavami.

Jako divadelni ,transplantaci“ 1ze oznacit
také Povidky z Videriského lesa, které s litevskym
Statnim divadlem mlddeZe z Vilniusu nastudo-
vala loty$ska rezisérka Yana Rossovad. Mozna by
dokonce $lo zménit ndzev na Povidky z Vilenské-
ho lesa, nebot dé&j dramatu Odéna von Horvatha
presadila z videnskych tficatych let do syrové li-
tevské soucasnosti. Odhlédneme-li od vypusténi
nékterych postav a ¢asové posunutych udélosti
v zivoté hlavnich predstavitelti, pfejima proslula
rezisérka Horvathovu zdkladni déjovou osno-
vu piibéhu nestastné lasky dcery obchodnika
s kouzly Marianny - v litevském prepisu Maryté.
Presazeni v§ak nelze ucinit mechanicky nebo jen
napolovic. Misto selankovitého prostfedi osmé
videriské ¢tvrti vidime interiér jakéhosi chatraji-
ciho postsovétského kulturdku, télocvi¢ny, misto
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pléze saunu, v pfipojené kurdrné probihaji rizné
,mezilidské“ interakce, litevsti vlastenci hovori

s patosem o vlastnim nédrodé. Kontrast k vzneSe-
nym idejim tvofi jejich chovani v opilosti nebo
potmé. V litevském predstaveni pochopitelné
neni misto pro melodie Straussovych vider-
skych valcikli, nahrazuje je vypravéni zvlastnich
litevskych pohdadek, pfi kterych se mi vybavily
vyfezavané drevéné figury démont, s nimiz se
1ze setkat na litevskych hrbitovech. Yana Rossové
pravé na Marianniné pfibéhu, pokleslé cesty od
zasnub k stiatku, zpestfené intermezzem porna
na Skypu, posouvé otdzku instituce manzelstvi
do mnohem vyostfenéjsi podoby, nez tomu

bylo témeér pred sto lety, kdy rakousky dramatik
napsal svoji hru. I zde se ovSem naskyté otazka,
zda se podobnym presazenim neztrati vic, neZ se
ziskd. Tuto spornou stranku inscenace vyvazuji
znamenité herecké vykony - pfimo nesmazatel-
ny dojem zanechala Paulina Taujanskaité v hlav-
ni roli.

Uspésné Ztracené iluze

Letos v inoru zemfrela polskd rezisérka a v de-
vadesatych letech feditelka toruniského Di-
vadla Wilama Horzycy Krystyna Meissnerova
(1933—2022). Polskému divadlu slouzila doslova
do posledniho dechu. V roce 1991 v Toruni za-
loZila festival Kontakt, jenZ mél po padu Zelezné
opony v jejim pojeti za cil kulturni ,,sesivani“
vychodni a zdpadni Evropy. Desetileti festivalu
pod jejim vedenim také predstavuje zlaty vék,

v té dobé se na ném predstavila fada svéto-
vych scén a divadelnich tviircti. Diky Kontaktu
jsme se mohli postupné seznamovat s kreace-
mi velkych rezisérti jako Nekrosius, Lupa a fada
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dalsich. Krystyna Meissnerova bohuzel neméla
prilis viely vztah k ceskému divadlu a nepozvala
na Kontakt reziséry Petra Lébla nebo J. A. Pitin-
ského, za néZ jsme pravé v devadesatych letech
v Toruni siln€ ,lobbovali“. I v nésledujicich le-
tech byla ¢eskd tcast v Toruni spi$ vyjimecna
ane zrovna reprezentativni. Po letoSnim tGspés-
ném toruniském vystoupeni Divadla Na zabradli
se Ztracenymi iluzemiv reZzii Jana Mikuldska by
mohlo dojit vtomto sméru k priilomu. ReZisér
jako by pfijal za svij postieh Oscara Wilda, Ze pri
sledovani osudti hlavnich postav Balzacova ro-
manu se z nasich pratel stavaji stiny. Na pozadi
»obrazoborecké“ scény dominuji v pfedstaveni
vyrazné herecké kreace, za vSechny musim uvést
alespori Vojtécha Vondracka v hlavni roli. V ¢em
jsou Ztracené iluze dnes ,aktudlni“? Naléhavé je
predevsim vyznéni celého predstaveni jako ape-
lu k ,¢istoté za kazdou cenu®, jinak budou zIé
vsechny konce.

Pristi Kontakt bude uz piisti rok a mé byt
znovu soutézni. Ceské divadlo by nemuselo v To-
runi chybét ani tentokréat.

Ostravska Dream Factory

Ctrnacty ro¢nik ostravského festivalu Dream
Factory se nastésti s Kontaktem pfekryval jen
¢éastec¢né, takze se po presunu z Toruné dala
zhlédnout dobra polovina predstaveni. Nazev
prehlidky je trochu zavéadéjici, protoze rozhod-
né nejde o tovdrnu na sny v hollywoodském
stylu. Jejim zakladateltim tanul na mysli pre-
devsim postindustridlni charakter mésta Ost-
ravy — fada predstaveni se doneddvna konala

v aredlu Dolu Hlubina a vyhaslych Vitkovickych
Zelezaren. Za svilj mezindrodni charakter vdéci

festival predevsim ticasti slovenskych a z¢asti
i polskych scén, ale v tomto ohledu zdmérné
nechce konkurovat Brnu nebo Plzni. Udrzuje si
po celou dobu vyvazeny charakter, kromeé alter-
nativniho nebo apelativniho divadla jsou v Ost-
ravé k vidéni i klasickd predstaveni. Nejinak
tomu bylo i letos. Vedle autorské performance
Baletky Mitenky Cechové nebo plenérové akce
hercti isteckého Cinoherniho studia Cernd sa-
nitka, urCené pro obyvatele vyloucenych lokalit
v severnich Cechdch, byla v Ostravé k zhléd-
nuti fraska Michaela Frayna z osmdeséatych let
Bez roucha v brilantnim nastudovani souboru
Divadla v Dlouhé. ReZisérka Hana BureSova
zkrétila text hry britského dramatika zhruba
o tfetinu a predstaveni, typické divadlo o diva-
dle, v némz fatdlné nic nefunguje, vse se hrouti,
ale nezbofi, md spdad, a diky tradi¢nim opordm
prazské scény (za vSechny Helena Dvordkovd,
Jan Vondréacek) i novym akvizicim (jako Stépan-
ka Fingerhutovd) nepostrada esprit.

Po vsech kiiZenich a transplantacich klasiki
jsem s tlevou piijal tradi¢ni pojeti Cechovova
Visniového sadu v Divadle Antonina Dvoréka,

Bez roucha — Helena Dvordkova, Ondrej Rychly, Jan Vondradcek,
Klara Sedlaskova-Oltova. Foto: Martin Spelda




v rezii Vojtécha Stépanka a s vyraznymi herec-
kymi vykony. Plati to o pfedstavitelce hlavni
postavy Renété Klemensové, ale pfedevsim

o véhavém, rozpaky Spatné skryvajicim Lopachi-
novi v podani Martina Dédocha. Predstaveni se
nakonec docela obeslo bez aktualizaci v podobé
motorovych pil a jejich ,nelitostného“ fevu pfi
kdceni visiového sadu.

Spisovatelka, choreografka a performerka
Mifenka Cechovd vychdzi ve svém predstaveni
jedné herecky ze své stejnojmenné knihy a také
vlastni zkuSenosti — méla/chtéla (?) se sama stat
baletkou. Jeji vystoupeni je filipikou proti stre-
stim a deformujici drezufe v baletu a podobnych
disciplinéch. V jednu chvili stoji na scéné zcela
nahd a ponékud koketné fikd do obecenstva:
Vim, Ze se divate, ale délate, Ze se nedivate. Tuto
vtipnou repliku si trochu pokazila v zavéru, kdyz
po své vypovédi, jiz oblecend, ponékud nadne-
sené divakaim tvrdi, Ze skute¢né nahd pfed nimi
stoji az ted. Na té drezufe urcité néco je, zvlast
kdyZ si pfipomeneme détské obéti rodicovskych
ambici ve sportu. Ale na druhé strané ,netisnén,
neproplynes®, jak pravi Vladimir Holan. A témér
vsichni virtuosové tvrdi, Ze bez tvrdé ruky nad
sebou by se nikdy nestali tim, ¢im dnes jsou.

Student Factory

Novinkou leto$niho ro¢niku, které by se napitis-
té méla stat trvalou soucdsti festivalu, byla sekce
Student Factory. Ze ¢tyf pfedstaveni student-
skych divadel jsem stihl tfi a nejvétsi dojem na
mé udélala bakalarskd préace reziséra Lukase
Lipc¢édka z banskobystrické Akadémie umeni,
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ktery s hereckymi kolegy nastudoval hru britské-
ho autora Martina McDonagha Stratit ruku ve
Spokane, kterou pied ¢asem uvedl prazsky Cino-
herni klub pod nazvem Ujetd ruka (s Markem
Taclikem v hlavni roli). Propracované charakte-
ry, slusné stupriované napéti. Ze dvou ceskych
predstaveni — Tancovaczky (tak si ndzev Mrozko-
vy hry na DAMU pfepsali) a pfepoetizovaného
nastudovani Neveuxova dila julietta aneb Sndr
(JAMU) - jsem mél dost rozpacity dojem. Na
malém festivalu Koptiva v Kopfivnici jsem uz
letos v dubnu vidél maturitni predstaveni herec-
ké VOS Mandragora ze Zlina — osm divek a jeden
chlapec (takové bylo sloZeni ro¢niku). V reZii
Jana Tomandla student a studentky nastudovali
dramatizaci knihy Svétlany Alexijevi¢ové Vilka
nemd Zenskou tvdr, vychézejici ze vzpominek
Zen bojujicich za druhé svétové valky varmadé
po boku muzti. Vedle soucasné véalky na Ukrajiné
jde o aktudlni diikaz, jak brutdlné Rusko v minu-
losti i nyni zachézelo a zachdazi se svym lidskym
»materidlem®. Vygradované napéti, soustiedéné
herectvi — a bylo vidét také nékolik talentd, pfisli-
b do budoucna, ale hlavné to, Ze se studenti na
Skole né¢emu naucili. Skoda, Ze nemobhli pfijet
do Ostravy.

Aniz bych chtél polemizovat s Mifenkou
Cechovou, kterd nepochybné ma svou pravdu,
trochu ,, drezury“ by u obou ¢eskych divadel ne-
Skodilo. Pes své vyhrady doufdm, Ze se Student
Factory stane trvalou soucésti festivalu. m

Josef Mlejnek (1946), basnik,
kritik a prekladatel.
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Diagnoza:
optimista

Nad novou (posledni?)
knihou Pavla Svandy

Pro Ctendre je to kniha, jak se fik4 o nékterych

24

PC programech, ,intuitivni“: ani v tirdzi se
nedocteme, kdy byly jednotlivé texty ptivodné
publikovany, a pouze néktera bezprostfedné
komentovand témata, jako je na jednom konci
migracni krize a na druhém napadend Ukraji-
na, ndm umozni odvodit si terminus post quem

i ante quem jejich vzniku: je to obdobi zhruba
poslednich deseti let. Tomu odpovidaji i roky
vydéni pfedchozich autorovych knih O intelek-
tudlovi, ktery se neciti dobre (Atlantis 2012) a Kul-
turni i nekulturni zdznamy, strepiny, pomluvy
(JAMU 2014). Fejetony (ty pozndme podle odlis-
ného pisma, ale i podle namétt a dikce) z vétsi
Casti zaznély v Ceském rozhlase Brno v pofadu
Zelny rynk, tivahy (primérné politické, ale se
stalym zfetelem k literature a filozofii) byly psany
pfevazné pro ¢asopis Kontexty a rozhlasovou sta-

nici Vltava. Celé ,sebrani, jak by fekli pro zmé-
nu obrozenci, obsahuje 56 poloZek, navzdjem

ve / Yopadne to

Svanday/jako vZzdvcky

ony, tiwahy a uchylky

Pavel Svanda: Dopadne to jako vZdycky. Fejetony,
uvahy a uchylky. Brno: CDK 2022, 308 stran

relativné autonomnich a rizné hutnych. Neni
tudiz dimenzovano jako souvislé ¢teni na dva tfi
vecery: je to spi§ suma, kterou miiZeme otvirat na
kratsi chvile po delsi dobu.

Fejetony jen méalokdy uZzivaji ich-formu, ale
i bez ni zfetelné naznacuji, v jakém socidlnim a vii-
bec Zivotnim prostfedi se autor pohybuje. Maji dvé
komentétorské polohy. Jednak jsou to chesterto-
novské ,,obrany* véci a zvykd, které se jinak obecné
kritizuji, napt. supermarkett nebo pfedvdnoc¢niho
tklidu a shanéni darkd. Ale na druhé strané tu cte-
me az kazatelské tepani nesvart, jako je omlouvani
psy, ktefi napadaji kolemjdoucti, obkladani sedadel
v tramvajich taskami, hlu¢eni ozvucenych aut,
kradeni starych rodinnych fotografii — to uz Pavel
Svanda kér4 s jasnou distanci a v ochranu bere
napadené a postiZzené.

Uvahy se tykaji predevsim politiky a komen-
tuji se v nich udalosti aktudlni (pfiklady netieba
uvadét), relativné nedavné (pievrat roku 1989,



rozdéleni federace, vladni krize 2013) a dnes

jiz historické (vznik Ceskoslovenska, Mnichov,
konec valky a déni z let 1968-1969 vCetné smrti
Jana Palacha). Témér na kazdou z nich mé Pavel
Svanda, pokud jsem schopen posoudit, original-
ni nebo aspori nevéts§inovy ndzor, samoziejmé
nijak bizarni.

Ceska otazka

V fadé tivah zazniva ,Ceska otazka“: jaci jsme
dnes jako néarod, co k tomu vedlo a co s tim muze-
me délat. Autor soudi, Ze v nasich narodnich dé-
jinach se pfinejmensim od 19. stoleti projevovala
znacnd sebestifednost, dojem, Ze jsme svétodéjni:
husitstvim jsme tdajné pfedbéhli dobu, za prvni
republiky jsme byli vzorem demokracie a v osma-
Sedesatém uciteli spravného socialismu... Viici
tomu Pavel Svanda vyjadfuje pfani, aby v nés ,,po-
sléze uzrédlo pokornéjsi védomi, Ze ¢eskd otazka
nebyla a nebude ani tak svétovou otdzkou, nybrz
7e kazda vyznamnéjsi evropskd otdzka byla a vzdy
bude i ceskou otazkou“ (s. 282). Nespasi nés re-
volu¢ni vize, spis trpélivost: ,Ano, ¢lovéku vérné-
mu své existenci, svému k#iZi, bude 1épe“ (s. 89),
formuluje autor své krédo s pomoci znamého, uz
zprotiveného politického hesla.

Svandovy vyklady ¢eské otdzky se mohou
zdat dosti pozvolné, ale na mnoha mistech roz-
hodné nejsou suchopdrné: ,Zejména tradi¢ni
monarchie si prisedaly na pul zadku na Bozi
triin. A kdyZ se to podafilo, josefinsky cézar bez
rozpakd vystrkal Boha na okraj. Narodni stét je
pak chapén jako cézarova cirkev se svou vlastni
autoritou, ritudly a mucedniky. Tou cestou §li
od 19. stoleti i ¢esti nacionalisté. Zaflirtovali si
s protestantismem, aby vyuzili romantické dojeti
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nad ndbozenskymi stiety 15. a 17. véku. Boha
ale nepotiebovali. Spis$ jim prekézel. [...] Dne$ni
¢esti radikdlni naciondlové si s ndboZenstvim,
kromeé nepfételského isldmu, moc hlavu nela-
mou. Ostatné jejich Rimem je vétsinou cibulaty
Kreml“ (s. 246). VSimnéme si na téchto vétach
jazyka a poetiky: je to vyjadfovani napadité, ale
ne improvizujici; vtipné, ale ne Zovidlni. A nékte-
ré postiehy jsou ¢tivé uz samy sebou, naptiklad
brilantni srovnani Masaryka a BeneSe: ,Platonik
Masaryk by s ndmi, jaci nyni jsme, asi nesouhla-
sil. Oportunni diskutér Bene$ by se ndm dokézal
prizptsobit, jedném i druhym, a na omezeny
¢as moznd i ndm v§em zaroven. AvSak stoji za to
obcas si vzpomenout, Ze pravé on pres svijj Cily
pragmatismus neztstal imunni vi¢i vychodni,
stalinistické infekci protizapadniho utopismu.
Kdezto Masaryk byl a ziistal clovékem liberalni-
ho Zapadu*“ (s. 62).

Nevitany optimismus

V jednom z fejetonti autor vzpomin4, jak zdvo-
file vymlouval jedné pani konspirac¢ni teorii
o oc¢kovani proti covidu: ,,Pfi lou¢eni jsem byl
nedtveériveé dotdzan: ,\Vy jste optimista, co?‘ Jako
podeziely z néjaké exotické diagnézy“ (s. 297).
Ta diagndza je zfetelnd v celé knize. Pavel
Svanda je politicky optimista, pochopitelné az
polistopadovy, pfedtim jisté nebyl, to se domni-
vam dtvodneé: , Uz jsme si zvykli promyslet a or-
ganizovat priibéZnou, pevné institucionalizova-
nou a relativné hladkou vyménu funkcionart na
vSech stupnich spravy vetejnych zalezitosti. To
je jeden z nejvétsich ziskil vyvoje v poslednich
desetiletich.” Takto vdé¢né mluvi dnes maloktery
komentétor.

105



Kontexty 52022

106

Pak neni divu, Ze je Pavel Svanda také legalis-
ta. Vyslovuje obavu z vladnuti ,ndladovymi refe-
rendy“ (s. 95). Demokracii podle ného nevylepsi
ani mitinky, ani kampané umélcti, ani Havlova
nepolitickd politika, kterouZto ideu si nakonec
vypujcil Babis, natoZ policejni zdsahy na Gradé
vlady: prednost ma mit dtivéra svobodné zvole-
nym zastupitelm. Takovy legalismus mé ovS§em
héacek: ,Akutni nédlada vefejnosti je vydana tra-
gickym omyltim jako vsechna lidské bazeni po
moci“ (s. 96). Potom se mtZeme ptat: Existuji
jen omyly vefejnosti? Omyly v zdkonech uZ ne?
Nebyl volebni zdkon omylem? Co kdyZ je Spatné
napsand tstava? A pokud nékdo vladne nesikov-
né nebo pfimo skodlivé, ma ho voli¢ ponechat
ve funkci? Neni vhodné, kdyz aspon drzi palce
nevolenym iniciativdm, které — oviem zdkonnym
zpusobem — tla¢i na jeho — samoziejmé zdkon-
né — odvolani?

V reflexich soucasné politiky nemtize Pavel
Svanda pominout riziko recidivy totalit: ,Na kon-
ci 20. stoleti se zddlo, Ze si od radikdlnich per-
spektiv odpocivame. Dnes je po nich uz zase jista
poptédvka. Lenin a Hitler, zda se, opét vyckavaji
v levné kavarné na periferii na svou pfileZitost.
Sedi kazdy u svého stolku. Vladimir hraje Sachy
sam se sebou, Adolf si néco kresli. Ziji tam na
dluh a po sobé koukaji nevraZzivé. Ale oba dou-
faji, Ze pro n€ opét posleme” (s. 75). Jedine¢né
trefny obraz. Jenomze doba uz pokrocila. Nékteii
kazdou nedéli fikdme, Ze Duch svaty mluvil dsty
prorokd, ale v8ichni ted ¢im ddl ¢astéji slysime,
jak Lenin a Hitler mluvi sty politikii v parla-
menté, v médiich i na nameéstich. UZ nesedi v ka-
varné — text byl psén pied lety. NeZ kniha vysla,
vysli oni do svéta.

Pavel Svanda je tedy legalista, zastance prav
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hospodéarem nez vSemocny stét), antikomunista
nebo §ifeji antidiktaturista, kritik ndrodniho sta-
tu, a mé-li néjakou vizi, pak je vizionar spolupra-
ce ndrodii namisto jejich izolace, vyhratiovéni,
neprételstvi. Je také ,,anonymni pro-life“ podle
vzoru ,anonymni kiestan“: ne sice organizovany
aktivista, ale urcité vyslovny zastance plodné las-
ky a odptirce ideologii nepiejicich zivotu. Kdysi
zazil hipiky a osmasedesétniky, takZe ho dnes
nepolekaji tance ,zelenych a identitarskych der-
visl a genderovych dervisek* (s. 264), natoz pro-
jevy neomarxistd. Z jeho tivahy ,Moc a slast® by
se dal sestavit manifest sexudlni kontrarevoluce.

A protoZe pro-life byva propojeno s virou,
mizeme hned pojmenovat tu jeho: Pavel Svanda
je papezenec. Sam to fik4 v titulech dvou svych
uvah. Nézory m4 tradicni, ale vyjadfovadni netra-
di¢ni, tradicionalistim malo jednoznacné, rozu-
méj malo prefabrikované. Mnohy katolicky tra-
dicionalista by se asi nenazval papeZenec: myslel
by, Ze sdm sebe znevazuje, a nepochopil by, Ze
kdyz si nékdo rika papezenec, miize tim odzbro-
jit ty, kdo timto slovem chtéji urdZzet. A moder-
nistim by mohl byt zase malo progresivni: to je
divné, ani jedno dogmaétko nerozporuje! Pfitom
Cetl cely Zivot Junga, Greena, Josefa Safafika.
Zbyva ovSem otézka, jestli to cirkev oceni, jestli
v té Svandovské premitavé dikci pozn4, Ze je to
hluboce upevnéna apologie katolické vérouky.

A tu Ze autor hiji v intelektudlnich a kulturnich
kruzich, do kterych odedavna néleZi, i kdyz ty se
s cirkvi setkavaji jen misty.

Optimismus Pavla Svandy ziejmé nebude
zboZné prdni. Spis se opird o konkrétni zkuse-
nosti: ,Hriznou lidskou nedokonalost a zlobu
omezuji jen nase skromné pokusy o slusnost
a pak ovsem vyjimecné chvile, kdy Bih necekané
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obrati list v knize déjin“ (s. 251). KdyZ to ¢teme,
nepochybné si vzpomeneme na uddlosti, které
to potvrzuji. Ze vSech zatazenych fejetoni, tivah,
ba iz téch tichylek (rozuméjme z textd, které

o uchylkdch mluvi) se ozyv4 leitmotiv: pfijmi své
urceni = zivot, okoli, poméry. Je to biimé (kiiz),
ale radé&ji ho nes neZ odmitej, zlepSuj nez boure;j.
Bourani znamen4 chtit resit problémy svéta po-
topou svéta.

»Délani knih konce neni“
(Kazatel 12,12)

Nové kniha Pavla Svandy je barometr: ukazu-
je, Ze je to u nés jesté dobré. Stéle existuje doba
a misto, kdy a kde mohou takové ndzory zaznit.
Toho si vazme. NeZ zase vzniknou , komise*

a ,organy“, které nastoli cenzuru.

Je to autorova posledni kniha? To spojeni ma
dva vyznamy: bud tplné posledni, kterou napsal,
nebo ta, ktera prave vysla. Myslim ovSem ten
druhy vyznam. TakZe i kdyby Pavel Svanda ted po
vydani ,ichylek“ odlozil pero — pardon: vypnul
pocitac, a to ne z vy$si moci (Bih uchovej), nybrz
z vlastniho rozhodnuti, bylo by jesté z jeho roz-
ptylenych textti co vydavat: filmové, knizni i di-
vadelni recenze, fejetony z ranych go. let (hlavné
z Lidové demokracie pted jejim zruSenim) nebo
tfeba zapisky z nemocnice, které, jak si vzpomi-
nam, zaznély v rozhlase. A v sestfihu i denik: ten,
jak si dovolim hadat, piSe autor dodnes. =

Karel Komarek (1963),
bohemista, ptisobi na FF UP

v Olomouci.
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Milé téma

bcas se o tom mluvi, a pfed pér léty to do-
Okonce bylo médni téma: nepodminény
piijem pro v8echny. Vzpominate si? Navrhovalo
se, aby kazdy a kazd4, jimz se povede narodit,
meéli ndrok na pravidelny finan¢ni prispévek. Od
koho? Od stétu, tedy ode vSech ostatnich, kteri
by zaroven taky byli prijemci. Takovym smélym
tahem by se rdzem zjednodusila soustava sociél-
nich davek. Zmizelo by propocitavani riiznych
narokd, pridavki, dodatkd, vyrovnani a jak se to
vSechno, v€etné starobnich dichod, jmenuje.
Prosté bychom dostévali kazdy mésic jednotnou
sumu, se kterou bychom hospodafili rozumné
nebo nerozumné, ale nic jiného bychom uz po
republice nemohli chtit. Unifikace, sjednoceni,
zjednoduseni.

Tady ovSem vyrasi pochybnosti. Doposud
snad kazd4 reforma smérujici k administrativni
prostoté skoncila v jesté slozitéjsich systémech
anebo v technickych nesndzich. Rozum tusi,

Ze jakmile by se jednotnd dévka zacala vypla-
cet, anebo jesté diive, bylo by slySet hlasy, Ze je
nesmysl, aby vysokoskolédk bral stejnou sumu
jako ten, kdo jaktéZiv Zddnou zkousku neslozil.
Mluvilo by se o zdravotné postiZenych, ktefi maji
samoziejmé vétsi vydaje. A tak by to $lo jedno za
druhym. Podobné kon¢i v§echny sliby zjedno-
dusit dariovou soustavu. Ve skute¢nosti si berné
pocitdme stéle pracnéji.

Ale presto snad stoji za to uvazovat o tom, Ze
kazdy z nds m4 jakysi narok na zdkladni Zivotni
droven, at uz pracuje lépe nebo hiife, ptipad-
né viibec ne. Zni ndm to cize? Jenze kdysi, pred
mnoha léty, vypadala zvlastné, aZ podivinsky
myslenka, Ze kaZzdy obcan i obanka by méli mit
automaticky nérok na starobni dtichod. Penze
byla dlouho vysadou nékterych statnich zamést-
nanct, ktefi po cely Zivot ovSem Zili z pomérné
skromnych platii. Ani nemocenskd se marodtim
vzdy neproplécela. Uz jsme taky zapomnéli, Ze
pozadavek placené dovolené pro vSechny zamést-
nance kdysi vypadal vyslovené vystfedné. Majitelé
a $éfové firem se ptivodneé velice divili: ,To by-
chom chtéli mit taky, takovy narok par dni se o nic
nestarat!“ fikali s kyselymi tismévy. Dnes je place-
nd dovolend aspon v Evropé samoziejmosti.

Proc tedy vdZné neuvaZovat o nepodminé-
ném zdkladnim piijmu pro v§echny? Pokud bys
védél, Ze budes mit kazdy mésic z ceho zaplatit
slozenky, nemusel bys pristupovat na kdejakou
nudnou otroc¢inu. O tu svobodu by hlavné 3lo.

Namitka! Pak by se z nasich zivotli postup-
né vytracela schopnost pfeméhat potize. Kdyz
se mné tady znelibi, tak vim s tim seknu! Hned
ted! A v klidu a zabezpecen budu cekat, aZ se
mné naskytne néco lepsiho. A spolehlivé by asi
pracovali uz jen gastarbeitti. Mil4 pfedstaval
S vydéle¢nou praci je to podobné jako s rodinou.



Uz Chesterton napsal, Ze v rodiné se volky ne-
volky u¢ime vychdzet i s lidmi, ktefi ndm tfeba
nejdou pod fousy. Dédecek alkoholik zase spadl
ze schodu a lezi ve §pitale! Kdo ho zitra piijde
navstivit? Strycek, vyfecné vnucujici své divné
ndazory, se po poslednich volbach uz tplné zblaz-
nil! A tenhle bratranek, co si tak rad pajcuje na
vécnou oplatku! A co ta vécné dilezitd babicka,
rozend feditelka zemékoule, co nikoho nepus-

ti ke slovu! Zivot v rodiné ma své pedagogické
efekty: prosté musis vychézet i s témi méné po-
hodlnymi piibuznymi. Podobné i na pracovisti
se uc¢ime spolupracovat, privddét k rozumnému
konci spolec¢né dilo, i kdyZ se kolikrat musime
snaset s nékym, o kom si myslime, Ze spis$ preka-
7i. PficemZ ten clovék si mysli to samé o nds. Ale
drzi zataté pysky a spolupracuje. Aspoii chvilemi.

V préci se u¢ime snaset jeden druhého, ale
samoziejmeé taky sebe. Dozvime se, co o sobé
nevime a ¢emu se musime pfiucit. Ze mrzuté
nalady musime zkrotit i v pondéli rano. I kdyz
samozrejmeé zistdvame presvédceni, Ze my jsme
ti nejchyttejsi a ti ostatni kolem jsou ponékud
jednodussi, a proto vSechno leda zmrvi. Praveé
pracovni praxe nas nauci nechdvat si svou py-
chu pro sebe. Jsou jisté i takovi lidé, ktefi tohle
nedokdZou: pro né, ale hlavné pro jejich okoli by
takovy nepodminény prijem byl vskutku pozeh-
nanim. Ale ti vé¢né uhddani neklidové by stejné
nezustali potichu doma. Nékde by to své opovr-
Zeni rozdéavali d4l. Tfeba na internetu.

Kdo se nauci vychdazet s lidmi kolem sebe,
ma v Zivoté zpola vyhrano. Tomu uméni nevy-
ucuje Zadna Skola, nybrZ pravé pracovni smlou-
va uzaviené pod viedni knutou sloZenek, co se
museji platit. CoZ nés uci obcas zatnout zuby
a hledét si dila i vzdor vedoucimu. Vzdyt kazdy
$éf je prece polovi¢ni debil uz z titulu své funkce!
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Zvéazeno takto by nepodminény zakladni pri-
jem skryval past, Ze bychom si za vefejné penize
na sebe pletli stdle mohutné;jsi bic. Silila by vrst-
va pfemoudrtelych samotatd, kteii by sice vSech-
no védéli nejlépe, jinak by ale byli k nicemu.
ProtoZe by se vlastné nikdy s nikym nesrovnali
a vétSinou by moc nevychdzeli ani sami se se-
bou! Ale to uz jsme hodné kriticti, jako ti skeptic-
ti pradédecci, co se badli, Ze socidlni a zdravotni
pojisténi pro vSechny vychovd rozmafilce, ktefi
v Zivoté nepomysli na zadni kolecka a na stard
kolena.

Nékteii zastanci té velké prijmové reformy
¢lovéku lichoti. Rikaji, Ze v kazdém z nés je ko-
neckoncti zakédovana potieba ¢innosti. Ze by si
nakonec vSichni, i ti, kdo by byli v zdsad€ statem
zabezpeceni, hledali pfilezitost délat néco uZi-
te¢ného. V tom bodu zlistdvdm podeziravy. Uz
jsem v Zivoté potkal dost lidi, jejichZ touhu po
aktivité zcela uspokojovalo pravidelné pozve-
déavani pivniho ptllitru ke rtim. Vice pohybu
od sebe nevyZzadovali. A jinym by zas stacilo
sepisovani petici za zvySeni nepodminéného
piijmu pro viechny, nebo aspoii pro né a jejich
kamarady.

Mné vSak pripadé jesté zdvaznéjsi namitka,
Ze my vSichni uz ddvno jakysi spole¢ny zdkladni
prijem pobirdme. Vlastné si ho uzivadme, uz kdyz
nds maminka porodi v porodnici v systému ga-
rantované zdravotni péce. Hned nato si nés pre-
dévaji vyskolené sestry a 1ékafi v poradnéch a or-
dinacich, coz plati opravdu pro vSechny. Posléze
nam stdt, a tedy my vSichni, plati ucitele a ucitel-
ky, ktefi se s ndmi trapi, aby néds naucili nezbyt-
nému spole¢nému védéni a sebevédomi. A tak
bychom mohli pokracovat pres zdravotni péci
v dospélosti a starobni diichod az po to pojisténi
a pohtebni sluzby, jez ndm zarucuji, Ze nakonec
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nezetlime jen tak nékde pohozeni v hradebnim
prikopu. To vS§echno miiZeme secitat i odecitat

a taky smime kverulovat, Ze toho nebo onoho
zajisténi je malo, nebo pro nékoho aZ moc. Tento
systém v podstaté funguje.

Ruci za néj stat, tedy zase my vSichni. Ale
nejde jenom o nés. Za to, jak vysoké jsou ty nase
uzitky a zisky ze spole¢ného porodnictvi, zdra-
votnictvi, Skolstvi, pojistovnictvi a tfeba taky
kultury bydleni a vefejného bezpeci, jsme se
zdaleka nezaslouzili jenom my. N4§ pomérné
pohodlny svét tu neni sdm od sebe. Podstatné
ndam na néj prispéli rodice a prarodice a vsich-
ni, ktefi kdy v této zemi Zili a pracovali a spofili
a stavéli a premysleli, kudy dal. Ti, co byli tfeba
zvykli, Ze rodiny prezivaly zimu v jediné vyto-
pené mistnosti, pro vodu se chodilo k pumpé

a spat se Slo uz s témi slepicemi, které taky sna-
Sely vajicka. Témto lidem vdécime za to, Ze nas
dnesni spole¢ny standard je vys$si a jistéjsi nez na
jinych svétadilech, kde ndm zavidi nejen Zivotni
aroven, ale nékdy i naSe starosti. Tfeba ty debaty
o nepodminéném piijmu. Jestli ted utichly, zase
se vrati. ProtoZe rozddvat ze statniho rozpoctu je

prece tak milé téma! m

! Z knihy Dopadne to jako vzdycky. Fejetony, tivahy
a tichylky. CDK, 2022 /

Pavel Svanda (1936), spisovatel,
emeritni profesor Divadelni
fakulty JAMU v Brné.
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Knizni novinky CDK

Petr Fiala, Jiri Hanus SKRYTA'
Skryta cirkev - e-kniha CIRKEV

Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés Feix M. Daide
a spoledenstvi Koindtés

Ptivodni vyddni Zivotopisné knihy z roku 1999 o biskupovi skryté cirkve, basnikovi a teologovi

E M. Davidkovi. Obsahuje informace o hierarchické struktute skryté cirkve, Davidkovy umélecké

a teologické texty i mnoho fotografii.

Vyprodany ptivodni titul je nyni dostupny jako e-kniha (PDF).
Ke stazeni zde: https://www.kosmas.cz/knihy/514763/skryta-cirkev/

PETR FIALA, JIRI HANUS

Ab, e-kniha, 388 stran

Viadimir Boublik
Brouéku a cvoku prenaramny...

Dochovana korespondence z let 1946-1974
(se vzpominkami spoluzak( a pratel)

Dochované dopisy Cesko-fimského teologa a katolického knéze Vladimira Boublika. V roce 1952
za dramatickych okolnosti emigroval do Rima, kde se pfipravoval na drahu fimskokatolického
duchovniho. Na univerzité pokracoval jako asistent, pozdé€ji jako profesor a jeji dékan. 86 dopist
do Ceskoslovenska a Spojenych statii odhaluje v§ednodenni tvét jeho pted- i poexilového Zivota.
Civilné i humorné psané dopisy pfatelim a rodiné predstavuji profesora Vladimira Boublika jako D icvolal
¢lovéka, jehoz Biih povolal nejen k velkému tikolu, ale také k velké lasce a k velkému utrpeni. ami)
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Karel Skalicky, Jaroslav Vokoun

NabozZenstvi a politika — dva pohledy Nabozenstvi

a politika
Tato kniha spojuje dveé studie k tématu politické teologie. Karel Skalicky se pokusil co nejvérnéji il dV a
predstavit Gutiérrezovu teologii a poukdzat na jeji slaba mista. Kriticky vidi predevsim utopicky
rys teologie osvobozeni, kterd potencidlné tihne k ndsilnému prosazovani toho, co je spravné pOhIEdY
a pravdivé. Vokountiv text pak zkouma déjiny pokust pojmout kfestanskou viru jako ob&anské
nébozZenstvi, anebo ji obcanskym ndbozenstvim nahradit. Ambice vklddané do ob¢anského
nédbozenstvi zkoumd od Comta (nahradit kiestanstvi), pies Kanta (pfetvofit kiestanstvi v ¢isté
mordalni ndbozenstvi rozumu) az po realizaci obc¢anského nabozenstvi v USA (byt spolecnym
minimem kfestanstvi a judaismu) nebo jeho promysleni v némecké diskusi osmdesétych let
(garantovat spolecné hodnoty, z nichz sekuldrni stét Zije, ale sdim je nedokédze garantovat).
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Ales Filip (ed.)

r Jana Horvathova
M I LA Bohumila Dolezelova

~ P Markeéta Bartova
DOLEZELOVA
Alena Mizerova (ed.)

Kniha prinasi novy, objevny pohled na tvorbu zcela mimoradné
malifky Mily DoleZelové (1922-1993). Zila a tvorila v Praze

a hlavné na Vysocding, pod horou Javorici, v Jihlavce, Klatovci
a Tel&i. Milovnikiim uméni zanechala nesmirné obsazné
a monumentalni dilo sestavajici z fresek a nes¢etného
mnoZzstvi olejomaleb, kreseb a grafik.
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» Z auta stal luxus!

Alexandr Vondra
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Marek Cejka

Izrael a Palestina

Pro¢ vznikl a kam sméfuje
kliéovy blizkovychodni konflikt

-palestinském konfliktu. Autor pfehledné provadi étenare jeho historii,
osobnostmi, organizacemi a dalSimi kliovymi fenomeny, ale rovnéz
vyvraci nékteré zakofenéné myty. Kniha je napsana srozumitelnym
jazykem a je pristupna jak étenaruim, ktefi se chtéji zorientovat 5
v jednom z nejdulezitéjSich konflikt( v regionu Blizkého vychodu, Prog vznikl a kam sméfuje
tak i studenttm a odbornikiim. igovylizkovichodf konfli

Illl-la]'ﬂ;\‘nni
Vydéni



PRAVE
Pavel Progek Pavel Prosek VYSLO
SETKAVANI SETKAVANI
S ANTARKTIDOU S ANTARKTIDOU

@ historie tontinentu ® dobyvani a vizkum  fesks stopa

Reprezentativni publikace uznavaného geografa

Pavla Proska, polarnika a zakladatele ceské antarktické
vyzkumné stanice, umoznuje Ctenari podivat se na
Antarktidu o¢ima &loveka, pro néhoz se stal tento
fascinujici kontinent zivotni laskou.

SETKAVANI S ANTARKTIDOU

Kniha poutave vypravi o tom, jak se Antarktida vyvijela,
jak se v minulosti ménilo jeji klima a jak dGlezitou roli
hraje v systému nasi planety.
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